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KRONIKA

Az Irodalomtudemanyi Intézet hisz éve

Hasz éves a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi (korabban: Irodalom-
torténeti) Intézete. Konkrét tudomanytérténeti feladatok, kdztitk a magyar irodalomtorténeti
szintézis megoldasa céijabdl jott létre, de lassan mar maga is a tudomdanytiriénet része lett:
mintegy kétszazvtven konyv és Ot folyGirat dsszesen otvennégy éviolyama tanuskedik az
Intézet tudomdnyos és tudomanyszervezd mimkajarél. ]

De a kézikdnyvek, bibliografiak, monografidk, tanulmanygytijtemények, sztvegkiadasok és
az ot tolydirat — az Irodalomidrienefi Kdzlemények, a Helikon, a Kritika, a Lileratiira és a Neog=
helicon — példanyai az Intézet munkajanak csupdn egyik, noha nyilvdnvaldéan legfontosabb
aspektusat képezik. Es egyben a legkonkrétabbat, és barmikor barkit6! felhasznalhatot és
ellendrizhetdt, A nagy nyilvanos kidnyvtirak olvasétermeinek nyitott polcain sorakoznak az
Intézet kiadvanyai, az elmiilt tiz évben egyetemi hallgatdk szdzai és ezrei forgattik viesgara
&8 egyéh beszamoldikra A magyar irodalom firténete cimd hat kotetes kézikdnyvet, vagy egyéb
tankdnyvvé vilt tanulmdnyokat és monogrifidkat; a bibliografidk a tudomdnyos munka
nélkiildzhetetlen eszkozeivé valtak, tuddsok, tuddsjeldltek és foglalkozdsi dgra vald tekintet
nélkiil az érdekl6ds olvasok tizezrei ismerkedtek és ismerkednek meg a valfozatos tematikiju
kiinyvekkel és folydiratokkal.

Noha az Intézet kiadvanyai kozill mar nem egy antikvar ritkasagnak szamit, a 250 konyv
¢&s az 54 évfolyamnyi folydirat a kulturalis forradalom szerves részévé valva barmikor feliithetd,
fellapozhat6. Viszonylag id6tlen és személytelen termékekké valtak, nyilvan szdmos olvaso
sohasem tudatositotta azt, még a tobb szerzdjli miivek esetében sem, hogy egy tudemanyos
mthely munkajabdl meriti tudésat. o :

A hiisz éves Intézet egyik legnagyobb, és minden mast meghatdrozé eredménye az, hogy
kialakult egy olyan tudemdnyos miihely, a magyar marxista irodalomtudomany midihelye,
amely a rabizott tarsadaimi és tudoményos feladatokat ellatja, Egyéni és kollektiv kutato-
munkik szerencsés koordinaldsdval jott létre ez a mihely, mely egyarant érzékeny a tarsa-
dailmi elvardsokra és a tudomany helsd fejlddésébdl adédd problémdédkra. Talan nem szerencsés
az egyéni és a kollektiv kutatémunka megkiilonbiztetése. Mert valdszintleg a kétszazdtven
konyv és a folydiratokban kdzolt fontosabb tanulmanyok koziil egy sincs, melynek szerzbje
ne élvezte volna koliégdinak barati — olykor éles kritika formdjaban megnyilvanuid — tdmo-

atdsat. i
g Az Intézet torténetének részét alkotjik azok a hazai és kilfdldi tudésok részvételével le-
zajlott tudomanyos {ilésszakok, konzultdciék, kongresszusok is, amelyekrd! a maguk idején
clykor a napi sajtd is hirt adott, és amelyeknek eredményei sokszor esak évek miiltdn realiza-
16dnak, konkrétizalédnak, de olykor lényegében lathatatlanok. Az Intézet hisz éves munka-
janak is része van abban, hogy a nemzetkdzi irodalomtudomany felfigyelt a magyar irodalom-
tudomany és ezen keresztiil a magyar irodalom és 4ltaldban a magyar kultira nagy teljesitmé-
nyeire.

y-A marxista irodalomtudomanyt miiveld Intézet sohasem zarkdzott be, sohasem mivelte
pusztdn dnmagiért a tudomdanyt, és nem elégedett meg azzal sem, hogy a magyar és kiilfdldi
irodalomtudomany mds mihelyeivel szoros kapcsolatot hozzon létre. Az Intézet a szocialista
kulturdlis forradalom aktiv formaléja kivan lenni. Ezért 8sztbnzi munkatarsait arra, hogy az
oktatoi és neveldi munka minden szintjén tuddsképzfén és népszerdsitdén egyarant részt ve-
gyenek. Ezért vallal az Intézet a Kdzponti Bizottsagtol rovid és hosszitdva kulturalis és tudo-
manyos meghizasokat. Az Intézet egyiitimi{iksdik kiilsnbozd kulturdlis, tudoméanyos és tar-
sadalmi szervekkel, intézményekkel is. A feltétlen tudomanyossag és a kifelé val6é nyitottsag
dialektikus egységének megvalositasira torekszik az Intézet. :
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A Minisztertanics 2253/10855, szamii rendelete alapjan jott létre a Magyar Tudomanyos
Akadémia Irodalomtérténeti Intézete, Mikddését 1956, januar 1-én kezdte meg.

A Minisztertandcs rendeletét, amely a Koézponti Bizottsag hatirozatin alapult, hosszas
szervezési munka elfzte meg. Az elsd tervek, elképzelések 1048—49-re nytilnak vissza.

1948-ban Lukdcs Gydrgy elnikletével ajjaalakult a Magyar Irodalomtirténeti Tdrsasdg.
Elndki székfoglaléjaban Lukdcs a magyar irodalomtorténet ,,teljes és gyokeres revizid”-jat
stirgette ,,politikai, tarsadalmi ¢és pedagdgia?”’ szempontbdl egyardnt. Lukéces programot is
adott: olyan nem hungarocentrikus, a magyar irodalmat a vilagirodalom Osszefiiggéseiben
targyald irodalomtdrténetirds megteremtését igényelte, amely a legmesszebbmendkig figye-
lembe veszi a felszahadulds jelentette tarsadalmi és politikai fordulatot, és a magyar irodalom
multjat az qj fejlddés perspektivaibél értékeli, elemzi. (V8.: Irodalomtirténet, 1948/1). Lukécs
illdadasatél is ihletetten az Gjjaalakult Irodalomivriéneti Tdrsasdg valasztmanyanak ifju tagjai,
akik tanulmédnyaikat a felszabadulast kévetfen, vagy azt kiizvetleniil megeldzGen fejezték be,
az 4j, marxista szellemiség( irodalomtorténetirds feladatairdl és lehetdségeirGl meditdlva a
kollektiv munka sziikségességét hangsiilyoztdk, és valamilyen intézmény, miihely létrehozasan
tapakc;{dtak. Az intézmény vagy miihely konkrét formdjdra nézve azonban nem voltak elkép-
zeléseik.

Az elsd hdroméves terv utolsé esztendejében, 1849 Gszén kerfilt sor a Magyar Tudomanyos
Akadémia atszervezésére. EttSl kezdve nyilvanvalova vilt, hogy a magyar irodalomtirténet
revizidjat vegrehajté munkakozosség vagy intézmény, ha létre jon, az MTA 1. Osztalya kere-
téhen fog mdkddni. Az osztalytitkari beszdmoldkban, 1950 és 1953 kozitt az intézet sziiksé-
gességérdl tobb izben is szd esctt.

Az elképzelések 1953 8sz¢n kezdtek realizdlodni, Klaniczay Tibort, a Magyar Irodalomtir-
ténefi Tdrsasdg valasztmdnyanak egvik tagjat, ekkor vilasztottdk a Magyar Tudoményos
Akadémia I. Osztalya szaktitkardva azzal a kiilénleges meghizdssal, hogy az 1. Osztdly kere-
tében az Irodalomtorténeti Intézetet megszervezze. Nem sokkal késdbb az is elddlt, hogy e
leendd Intézet igazgathja Sétér Istvdn, a budapesti egyetem professzora lesz,

Az 1953 nyarat-Gszét koveté évek gazdasagi problémai azonban a gyors intézet-alapitast
nem tették lehetfvé. Az 1954-ben bekévetkezett racionalizalas, — amikor a takarékossag je-
gyében szamos munkahelyet megsziintettek, — kivaltképpen ellent mondott annak, hogy egy
o6nalld statusokat igényld intézményt megteremtsenek. A sdlyosbodd ideoldgiai-politikat prob-
1émak, amelyek 1955 sordn egyre inkabb elmélyiiltek, viszont mind inkabb sirgették az In-
tézet 1étrehozasdt. Sziikség volt egy olyan munkakozisségre, mdihelyre, amely a magyar iro-
dalomtériénet tudomanyos, marxista szemléletii reviziojat a napi kritikra és a napi irodalomra
is haté érvénnyel megoldia. A minisztertandcsi rendelet a tarsadalmi-politikai sziikségletek,
illetve a gazdasagi nehézségek kizotti kompromisszum jegyében jott léire. A rendelet, amikor
1956. januar 1-i hataliyal megteremtette az MTA Iredalomlibriéneti Intézelét, egy 16bb éves
gondolkodasi ¢s tervezési folyamat végére tett pontot, de kimondta azt is, hogy az Intézet
nem bévithetd, azaz hogy 0j status nem igényelhetd, Ez a korldtozas néhauy hdnap mulva,
b1zonyos foksg érvényét veszitette.

Az 1j Intézet élén Tudominyos Tanacs allt. Elnoke S#ér Istvdn volt, tagjai Bardti Dezsd,
Barfa Janos, Boka Ldszié, Eckhardt Sandor, Horvdth Janos, Illés Béla, Kardos Tibor, Képes
Géza, Kirdly Istvan, Klaniczay Tibor, Nagy Péter, Ortutay Gyula, Szawder Jozsef, Széke Sdndor,
Tolnai Gabor, Turdoczi-Trostler jozsef, Waldapfel Jozsef. Az Intézet igazgatShelyettese Klani-
czay Tibor lett. Az Intézet igazgatdjat nem nevezték ki, mert a kijelolt igazgat6, Sotér Istvin
egyéb funkcidja (miivelddési miniszterhelyettes volt) dsszeférhetetlen lett volna e tisztség be-
toltésével. Az MTA elndke Sffér Istvdnt 1957, julius 1-én nevezte ki az Intézet igazgatdjava.
Az akadémiai intézetekre érvényes alapszabaly szerint az igazgatd egyszemélydi felelfsséggel
vezeti az Intézetet.

Az Intézet 1956 janudrjdban hdrom osztdllyal kezdte meg mdkodését. Ez a hdarom osztaly
egyrészt jellemzi azokat a feladatokat, amelyeknek megolddsara az Intézet létrejotf, masrészt
visszatlikrizi az Intézet genezisét. Az Intézet elsdsorban a magyar irodalomtérténeti szintézis
megalkotdsara jitt létre, és ezért nem véletlen, hogy az Intézetnek, mint tnalld munkakdzos-
ségnek, a bemutatkozasara azon a négynapos vitan kerilt sor, amelyet 1956, janudr 24 - 27-én
rendeztek Szegeden, és amelyen az Irodalomtdrténeti Kézikonyv tematikdjat vitattdk meg.

Az Intézet Magyar Osztalydnak élére Szauder jozsef keriilt, munkatirsai pedig jobbara azok
a kutatdk lettek, akik az ELTE Bélcsészettudomanyi Kar négy mapgyar tanszékén kutatdi
beosztasban 1954-td! kezdve akadémiai statushan dolgoztak. A Vilagirodalmi Osztaly vezetdje
Kardos Tibor lett, muniatarsai az Intézet 1¢trejdttével megsziint Irodalomtorténeti Dokumen-
tacios Kozpont munkatarsalbél keriiltek ki, A harmadik osztaly a Konyvtar lett, .

A Kionyvtar kezdetben az Eeole Normale Supérieure mintajara 1805-ben alakult Edtvis
Jozsef Kellégium konyvtara volt. Amikor az Edtvos-kollégium 1950-ben megsziint (az Intézet
szamos munkatarsa volt a novendéke, igy pl. Sétér Istvan, Klaniczay Tibor, Vajda Gydrgy

142




 Mihdly, Szentzi Miklss, Sziklay Ldszlé), a kbnyvtar a Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyv-
taranak fickkonyvtara lett, 1956-ban a kényvtarat az Akadémia az Iredalomtirténeti Intézetnek
atadta. A kordbban is kitfiné konyvtar elGbb Szfke Sdndor, majd Ber Kdimdn vezetésével a

-, magyarorszdgi irodalomtudomanyi kutatdsok bazisdt képezd orszagos jellegli tudomanydagi
" szakkonyvtdr lett. Allemanya 1974-ben 110 000 kétet és 15 Q00 folydiratéviolyamot tett ki,

© tudomanyszakok szerinti elrendezésben (magyar irodalom, vilagirodalom, nyelvteriiletek sze-

rint, egyetemes irodalomtorténet, klasszika filologia, nyelvészet, tarsadalomtudomanyok,

. magyar- és vilagtorténet, filoz6fia, miivészettorténet, zene, néprajz stb.). A kényvtar biblio-
.- gratial és dokumentdciés munkéjaval, tovabbd a hazai illetve a nemzetkdzi konyvtarkizi
kilcsinzés lebonyolitdsaval a kutatok munkijat jelentds mértékben eldsegiti.

Az Intézet székhelye a Ménesi Gt 11- 13, szam alatt, a hajdani Edtvos Jozsef Kollégium
épiiletéhen van. Az épilet 2. és 3. emeletén az ELTE Bdlcsészetiudomdnyi Kar egyik kollé-
giuma foglal helyet, az itt lak¢ didkok a kdnyvtdr rendszeres latogatdi.

N ' *
Husz esztendds torténete soran az Intézet eredeti felépitése sokat valtozott. Uj osztalyok
. alakultak, masok megszfintek vagy atalakultak. A szervezeti felépitést a mindenkori feladatok
. seabtak meg. Az egyes osztdlyok vagy csoportok sohasem kiiléntltek el élesen egymastol, egy-
mas munkajat kozos vitafilések formajaban vagy mas médon mindenkor a legmesszebbmend-
kig segitették. Taldn az Intézetnek egyetlen olyan munkatdrsa sincs, aki a sajat osztalyan
végzett f§ munka meliett mdas osztdly munkdjaba alkotéi mdédon ne kapcsolédott volna be,
Es olyan se nagyon akad, aki csak egyféle, irodalomtérténeti vagy elméleti vagy bibliografiai
vagy csak szerkesztdi munkat végzett volna, a médszerek dllandd kontrolljdnak, felfrissitésé-

#. nek ez az egyik alapfeltétele.

Az Intézet, mint mar tébb izben emlitettiik, a magyar irodalomtérténeti szintézis megal-
kotdsa érdekében alakult meg. A vilagirodalmi osztalynak a puszta léte mar dnmagaban is
jelezte, bogy az Intézet ezt a munkat vilagirodalmi dsszefiiggésekben kivanja elvégezni.

Az Intézet hiisz éves térténetét harom szaltaszra oszthatjuk. Az els6 szakasz 1956-t6l 1960 —
61-ig tart. Ebben az iddszakban értek meg azok a feltételek, amelyek lehetdvé tették a kézi-
kinyv megirasdt, A masodik szakasz 1961-t8} 1965—66-ig tart, ebben a periédusban irtak meg
A magyar irodalom thriénete cimQ 6 kbtetes kézikbnyvet, tlletve jelentette azt meg az Akadé-
miai Kiadd. 1it emlitjiik meg, hogy az Intézet és az Akadémiai Kiadd kizott rendkiviil jo a
kapcsolat. A harmadik, napjainkban is tarto szakasz legf6bb jellemz6je, hogy azokat az alap-
veld eiméleti és torténeti tanulsigokat dolgozzak fel, amelyekketl a kézikonyv szolgalt. Es eb-
hen a tiz évben valt az Intézet a nemzetkdzi irodalomtudomany egyik megbecsiilt szervezd
miihelyéveé.

Az 1956-0s ellenforradalom leverése utani konszoliddcid idején — amikor az Intézetnek
FEckhardt Sdndor és Keresztury Dezsi értékes segitséget adott — a nagy elméleti tisztazdsok
idBszaka kovetkezett be. Ezek a hosszi elfkészitést 1gényll vitak bizonyos fokig késleltették
ugyan a kézikonyv munkalatainak megkezdését, végsBsoron azonban elméleti és torténefi
eredményeikkel szamottevd mértékben elfsegitették megalkotasat. 1958-ban harom nagy vita
volt az Intézetben. Az elsé a népi irokrdl szolt, e vita a XX, szdzadi magyar irodalom érték-
rendjét, és egyaltalan a magyar irodalomtorténeti szemléletet segitett kialakitani. A masodik
vitat Jézsef Attilarol az MTA I. Osztalyaval kozOsen rendeziék. Szabalcsi Miklds, aki 1958-ban
vette at a XX, szdzadi osztdly vezetését (Szabolcsi 1967 0ta az Intézet ligyvezetd igazgatdja)
Jazsef Attita, Bartik Béla, Derkovits Gyula cim( vitaindito eléaddsival a korszerd Jozsef Attila-
kutatisok fellendiilését segitette eld. E vita a magyar szacialista irodalom kutatasanak is len-
diiletet adott. 1958-ban a XX. szdzadi osztdly megvitatta a magyar proletarirodalom ku-
tatasanak kérdéseit, és ezzel tulajdonképpen egy dj tudomanydgnak, vagy — szerényebben
szolva — egy 1 kutatasi teriiletnek az alapjait vetette meg, Waldapfel Jdozsef, Pdndi Pdl,
Kirdly Istvan és Tolnai Gabor korabbi kezdeményezéseire tamaszkodva. A vitaiilésen részt
vettek a Pdritirténeti Intézet és a Torténeftudomdnyi Intézel munkatarsai is, €s igy ez az érte-
kezlet egyik korai jele az Intézet ama torekvésének, hogy a kutatdsokat interdiszciplinaris
mddon oldja meg. E kutatdsok a késdbbiek sordn nemzetkdzi sikon folytak tovdbb, — kiild-
ndsen a Szovietunid és az NDK tudomanyos intézetei nytjtottak értékes segitséget a proletdr-
irodalom magyar kutatoinak. Bofka Ferenc €3 Jizsef Farkas szbvegkiadasai, valamint a Sza-
bolcsi Miklos, Illés Ldszlo és masok szerkesztette tanulmanygyilijtemények, a XX. szazadi
magyar irodalom egyik értékes vonulatdt tdmasztottdk fel a méltatlan feledéshGl.

1958-ban a harmadik nagy intézeti {ilésszakot a Szovjetunidban folyé realizmus-vitinak
szentelték. A vitat, amely a magyar irodalomelméleti és ezen keresztll irodalomtorténeti és
kritikai kutatasokat is fellenditette, Nyiré Lajos ismertette,

1959-ben két fontos vita volt. Az elsd, Horvdth Kdroly referatuma alapjan, a pozitivizmust
targyalta. A pozitiviemus szerepének kritikai és torténeti tisztazasa nélkiil az 1y magyar iro-
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dalomtdrténeti szintézis kivihetetlen lett volna, A mdsodik vitaiilést, amelyet Sftér Istvin
vezetett he, az MS8zMP Elmélett Munkakdzisségének A felszabadulds widni magyvar irodalom
néhdny kérdésérdl cimfi téziseinek szentelték. Ez a vitatilés amellett, hogy a napi kritikai prob-
iémak megolddsat is eldsegitette, a késdbbiek soran értékes seg:tseget nyijtott a kézikinyv
szerkesztdinek a modern magyar irodalmi fejezetek, sdt kdtetek, kidelgozdsidhoz, 1960-ban
Klaniczay Tibor referdtuma alapjan az Intézet a Nacionalizmus a magyar irodalom iikrében
cimen tartott iilésszakot.

A felsorolt vitak a politika, a filozéfia, a torténettudomany és altaldban a tudomanytorté-
net teriiletét érintették az irodalomtdrténettel és a kritikaval mindenkor szoros kapesolatban,
Jelentds szerepet jatszottak a vitdk — tudomdnyos jelentfségiik mellett — abban is, hogy
kialakuljanak és megszildirduljanak az intézeti munkakozisségek, hogy a ,team”-munka
pszichologiai és egyéb feltételei létre jojjenek. E vitak atkotdi és szerverési tapasztalatai a
késdbbiek soran nélkiilizhetetlenekké vaitak, igy elsdsorban a hatkotetes magyar irodalom-
torténeti szintézis megaikotasa idején. Az intézeti kollektiva kialakitasdban, a tudomanyos
tervezésben, a fontos feladatok tamogatisaban a pértszervezet az Intézet megalakulasitol
kezdve részt vett. Titkdra elbb Nyiré Lajos volt, jelenleg pedig S2ifi jozsef. Az Intézet de-

mokratikus vezetéséhez az Igazgatdtandcs kezdettdl fogva hozzajarult, Az intézeti munkat -

elOsegitette, hogy 1961-ben létrehoztak a tudomanyos titkari funkciot, melyet el6bb Miklos
Pal, Bor Kdimdn, Illés Laszlé, majd Varga Ldszié toltott be, jelenleg pedig Kenyeres Zoltan.

Az Intézet életében a Szakszervezet is jelentds szerepet tolt be. Elndke Varjas Béla, titkédra
Kiss Jozsef.

1961, december 11-én az Intézet Tudomanyos Tandcsa elfogadta az Intézet vezetfségének
tervét A magyar irodalom tirténete cimii hat kofetes kézikonyvrfl. Kordbban, még az Intézet
megalakulasanak idején is, ezt a kézikdnyvet négy kitetre tervezték. Az el6zetes tervinunka-
latok soran kideriilt, hogy ha e véllalkozas az él§ magyar irodalmat is magiba akatja foglalni,
¢s hogy ha kelld figyelmet kivin szentelni a régi magyar irodalomnak is, azaz ha a magyar
ircdalomtorténet egyik korszakdt sem kivanja igazsdgtalanul kiemelni illetve elhanyagolni,
akkor hat kitetre lesz sziikség. A hat kodtetes kézikonyv foszerkesztSje Sdtér Istvan, voit, az
Intézet igazgatdja. Minden katetnek kiilon szerkesztfje volt, az els@ kettdnek Klaniczay Tibor,
a harmadiknak Pdndi Pal, a negyediknek Sdtér Istvdn, az otddlknek és a hatodiknak Szabelcsi
Mikiss. A munkalatok elﬁsegltésere kiilon kézikdnyv osztély alakult Horvdth Kdroly vezetésé-
vel. A hat kotet megirdsaban mintegy 60 kutaté vett részt, az Irodalomtérténeti Intézet
munkatdrsai, tovdbba tdrsintézetek és az egyetemi tanszékek ‘munkatarsai. Bz a vallalkozas
az Intézet altaldnos célkitfizéseit két szempontbdl is jol illusztralta. Eldszir: az Intézet mun-
kajaba a lehet§ legtobb magyar irodalomtorténészt be akarja vonni, egytittmikodést kivan
az egyetemek irodalomtanszékeivel, és mds midhelyekkel, igy a kiadcdkkal és folyodiratokkal,
illetve ezek munkatarsaival. Masodszor: az Intézet az irodalomtirténetirast nem tfartja sem
az irodalomtudomdny belsd iigyének, sem irodalomtorténészek privilégiumanak. Korszeri
itodalomtorténetiras elképzelthetetlen egyrészt az interdiszciplinaris kutatdsok, masrészt az
inter art kapcsolatok vizsgdlata nélkiit, Mint szerzdk és mint tandcsaddk, tdrténészek, mivé-
szet- és zenetOrténészek vettek részt a hat kotetes szintézis megalkotasaban

A magyar iredalom tirténete cimii szintézis elsd kbtete 1964-ben, az utolsd, a hatodik kdtet,
1966-ban jelent meg. E mdben odsszegez6ditt mindaz, a részeredmény ¢és tudomanyos tapasz—
talat, amit az Intézet 10 éves fenndlldsa alatt szerzett: e e
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Minden befejezett mii — kezdet is, inditds is. A hat kitetes szintézis, amély a marxizmus
szellemében és a felszabadulds utdni farsadalmi, politikai tapasztalatokat figyelembe véve
végrehajtotta a magyar irodalomtorténetirds reviziojat, a magyar irodalomtorténetirds 1945
elétti hagyomanyara, valédi értékeire joggal és helyesen tamaszkodva, olyan tapasztalatokkal
jart, amelyeknek felhaszndldsa, értékelése mindmaig folyamathan van. A fapasztalatok érté-
kelésének és felhasznalasanak lehetdségét illetve sziikségességét az Intézet és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia azonnal felismerte. Ez a felismerés kifejezdditt a néveserében is, 1967-bent
az Irodalomtorténeti Intézet lrodalonvuderndnyi Intfézetté alakult at. A kézikényv megalko-
14sdig a hangstily a korszer(isitendd, de mdégiscsak hagyomanyos irodalomtéirténeten, illetve
bibliografidn ¢s szdvegkiaddson volt, A névesere azt jelentette, hogy az Intézet az eddiginél
intenzivebben foglalkozik az irodalomtudomany egészével, az dltalanos irodalomelmélette]
és a komparatisztikaval is. TGbb oka volt ennek. Mindenek el§tt a kézikonyv kindlta tanulsa-
gok, feladatok, de azek az eredmények is, amelyeket az Intézet irodalomelméleti és kompara-
tisztikai osztalyan elértek. Es végiil, de nem utoljara: annak a szilikségessége, hogy az Intézet
konfrontiljon a leghjabb irodalomtudoményi dramlatokkal.

A szintézis a hagyomanyos irodalomtirténetiras tovabbfejlddésére is termékenyitden ha-




tott. Feltarta azokat a teriileteket, ahol a tovabbhaladas elengedhetetlen. Fellendiiltek a ko-
zépkorkutatasok, az Intézetben torténészek, mdvészettorténészek bevonasaval a magyar
kozépkor kutatdi rendszeres vitaiiléseket rendeznek. Az Irodalomtirténeti Kozlemények a ko-
zépkorkutatasoknak rendszeresen helyt ad.

A kézikonyv tapasztalatai nyoman djult er6vel indultak meg az addig is jelentfs reneszansz-
kutatdsok és barokk-kutatdsok. 1970-ben kiilon reneszansz-csoport alakult az Intézetben,
amely orszagos szinten koordindlja a reneszansz-kutatast, mintegy 70, kiilonb6z6 tudomany-
agakban és munkahelyen dolgozo tudds munkajat fogja dssze. Eredményeiket dokumentalja
az osztaly szerkesztette fiizet- és konyvsorozat. A reneszansz-kutatdsok mdr jellegiiknél fogva
is igénylik a nemzetkdzi dsszefogdst, és az Intézetnek illetve a reneszansz-osztilynak szoros
kapcsolatot sikeriilt kiépitenie a nemzetkozi tudomanyos intézetekkel. ElsGsorban a szovjet,
olasz, kanadai és francia mtihelyekkel gyiimolcsoz6 az egyiittmiikiodés. Az AILC keretén beliil
késziil6 Az eurdpai nyelvii irodalmak bsszehasonlité torténete c. vallalkozas reneszansz-kioteteit
Eva Kushner és André Stegmann professzorok tarsasdgaban Klaniczay Tibor szerkeszti.

A kézikonyv felhivta a figyelmet a XVIII. szazadi kutatasok elmaradasara is. Ennek le-
kiizdésére 1970-ben kiilon kutatocsoport jott 1étre, amely a reneszansz-csoporthoz hasonléan
koordindlni igyekszik a szakemberek munkajat. Az elmalt 10—15 évben vilagszerte fellendiil-
tek a XVIII. szazadi kutatdsok, a kutatécsoport ezeknek az eredményeit modszeresen igyek-
szik hasznositani. Kdpeczi Béla Rak6czi-, Hopp Lajos a Rakéczi-szabadsagharc és emigraci6
irodalma, Szauder Jozsef és Biré Ferenc, Kékay Gyorgy és Tarnai Andor felvilagosodaskutata-
sai az egész magyar XVIII. szdzadrdl vald felfogasunkat médositottak. A XVIII. szazadi ku-
tatdsok kapcsdn kell megemliteni, hogy az 1960-as évek végétil kezdve az Intézet Osszehason-
litd osztalya, egy nyugat- és egy keleteurdpai csoport keretében a felvildgosodds és a romantika
kozti atmenet eurdpai irodalmaval foglalkozik, és a Sorbonne dsszehasonlité tanszékével kar-
oltve foglalja szintézisbe az 1760—1820 kozotti évtizedek irodalmat. Az Intézet XVIII. sza-
zadi kutatdcsoportja és dsszehasonlité osztalya kozotti kapcsolat els6sorban kozos vitaiilések
formajaban realizalodik.

A kézikdnyv bebizonyitotta, hogy a XIX. szdzadi klasszikus magyar irodalom ismerete sem
kielégit6. Az elmalt években jelentds el6rehaladdsok torténtek a magyar romantika, a Pet6fi-
és a Madach-kutatasok terén.

A magyar irodalom torténete cimii szintézis 5. és 6. kotete foglalkozott a XX. szdzadi magyar
irodalommal. Az olykor igen szamottevd el6zményeket is figyelembe véve elmondhaté, hogy
a XX. szdzadi magyar irodalom szisztematikus tanulméanyozdasa az Intézetben, a kézikonyv
két utolsd kotetével kezdddott. A kézikdnyv 5. és 6. kotete elGszor szintetizdlta a XX. szazadi
magyar irodalom torténetét a felszabaduldsig, a 6. kitet utolsé nagy fejezete elfszor vazolta
fel az 1945 utani magyar irodalom f6 vonalait. Ami az 1945 el6tti irodalmat illeti: a kézikdnyv
és az azdta megjelent tanulmanyok, monografidk kivaltképpen a szocialista irodalom torténetét
és a Nyugatot illetéen hoztak reveldléan uij eredményeket. De értékes tanulmanyok sziilettek
a népi irok mozgalmaroél is, Varga Roézsa és Patyi Sdndor bibliografiaja pedig nélkiilozhetetlen
segitséget nyujt minden tovabbi kutatdshoz. A XX. szazad els6 fele nagy magyar iréinak
monografikus feldolgozasa folyamatban van.

A felszabadulds utani magyar irodalom kutatasarél kiilon kell sz6lni. A kézikdnyv 6. kotetét
irva Szabolcsi Miklos szerkeszt6 és munkatarsai tisztaban voltak azzal, hogy milyen felelfs-
séggel €s kockazattal jar az €16, az allandé mozgasban, alakuldsban lev§ irodalom torténeti
jellegfi, egy nagy irodalomtorténeti szintézisben torténé feldolgozasa. A kritikai és torténeti
szempontok szerencsés Osszhangjara itt kiilondsen nagy sziikség volt. A sikerrel jaré kisérlet
két nagy tanulsadgot hozott. Sziikség van a felszabadulds utdni magyar irodalom torténetét
bemutaté kitetre, amely természetszerden figyelembe veszi azt is, hogy a 6. kotet megjelenése
Ota tiz év telt el, azaz hogy szamos értékes m( jelent meg, amelyek a kordbbi értékviszonyokat
maédositottak, és hogy szamos olyan iré indult el palydjan, akikre figyelemmel kell lenni. Ez
a kotet Bodnar Gyorgy osztalyvezet6 iranyitasaval igen alapos el6tanulmanyok utan késziilt
el, szerkeszt6i Toth Dezsé és Béladi Miklos.

A masik tanulsag az volt, hogy az alkotoerejiik teljében levd ir6k monografikus feldolgozasa
is sziikséges. A magyar irodalomtudomany, illetve a magyar konyvkiadas torténetében a
Szépirodalmi Kiad6 Arcok és vallomdsok c. vallalkozasat kovetGen a masodik -olyan sorozat,
amely az él16 magyar irék monografikus bemutatasat adja. A Kortdrsaink cimii sorozat szer-
keszt6i Bélddi Miklés és Juhdsz Béla.

Mind a felszabadulas utani magyar irodalom torténetét targyald, mind a Kortdrsaink cim(
sorozat a Modern Magyar Irodalmi FGosztaly munkajanak részét képezi. A F6osztaly Bodndr
Gyirgy vezetésével széles kor(, sokoldali tevékenységet folytat. A 70-es évek els6 felében a
Féosztaly nagyfontossagu vallalkozasa A magyar irodalom és miivészetek mdsfél évtizedes fej-
lodésének vizsgdlata; esztétikai és miivészetpolitikai kovetkeztetések cim( haroméves munkdajaban
valé részvétel volt.
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A vizsgilatra az MSzMP Agit. Prop. Bizottsdga kérte fel a tarsadalomtudomanyi kutaté-
helyeket azzal a céllal, hogy ezeket az intézményeket bevonja a XI. Partkongresszus dilas-
foglalasainak elfkészitésébe. A munkaba az Irodalomtudomanyi Intézet mellett bekapcsoldd-
takk az ELTE, a JATE és a KLTE XX. szdzadi irodalmi tanszékei, az ELTE Esztétikai Tan-
széke, a Mivészettudomanyi Kutatdesoport, a Zenetudomdényi Intézet, a Filmtudomanyi In-
tézet és a Filozofiai Intézet. A feladat az Irodalomtudomdinyi Intézettdl két munkatipust igé-
nyelt: mint bazis-intézet koordindlta a munkat, s gondozta, illetve dsszedllitotta az epész téma
zardokmanyit, és emellett az egyetemi magyar tanszékekkel egyiitt, elvégezte a magyar iro-
dalom méasfél évtizedes fejlddésének értékelését. A programfelelfs £s a végsé szbveg Osszedlli-
toja Bedndr Gyidrgy volt, aki az Intézet munkatérsai kozitl Bélddi Miklostol, Kenyeres Zolfantol,
B. Nagy Ldsziotbl és Pomegdls Bélatol kapott értékes segitséget.

A Modern Magyar Irodalmi Féosztdly keretébe tartozik az Ertdkek és eszmények viltozdsa
a felszabadulds utdni magyar irodalomban c. program megvaldsitasa is, melyet Kenveres Zoltdn
iranyit. A cél annak az elemzése, hogyan tiikrizi a magyar irodalom az elmult hdrom évtized
magyar tarsadalmi fejlédése nyoman kialakult tirsadalmi-tudati valtozasokat, €s ezek a tudati
valtozdsok miként objektivizalédnak irodalmi mdvekben.

E két utébbi munka nemcsak kultdrpolitikai szempontbél rendkiviil jelentds, hanem az
irodalomtudomany fejlédése szempontjabol is. Mindkett6 a feladatok (jdonsaga, komplexi-
tasa miatt tagitja az irodalomtudomany és irodalomtdrténet hagyomanyos kereteit; j mod-
szerek, szempontok tudatositisat kindlja. Ezek az (1j modszerek és szempontok feltehetden mas
témak vizsgidlata alkalmaval is felhaszndlhaték lesznek.

Seignd o Py e -
SRV G TR s

Az irodalomtoriéneti kézikbnyv nyoman tehat a kdzépkori, reneszansz- és baroklk korabeli,
a XVIIIL szazadi, a X1X. szazadi, é¢s a XX. szazadi magyar irodalmi kutatasok aj lendiiletet
kaptak. Azaz: a magyar irodalom valamennyi korszakat most mar a szintézis tanulsigait is
figyelembe véve elemzik, értékelik: a szintézis nyomdan kidertilt fehér foltok eltiintetésére
éppen ugy tirekszenek az Intézet munkatarsai, kutatocsoportjai, mint az eddigieknél is be-
hatébb elemzésekre, illetve az adott esetekben szlikségessé valt njraértékelésekre. Ha cso-
portra és munkateriiletekre is osztva, az Intézet a magyar irodalom egészét tartja szem eldtt,
ezért is szentelt az utdbbi években komoly figyelmet a hatarokon kiviili magyar irodalom fej-
l6désének, értékelésének. Az irodalom epészének szem elStt tartdsa azzal a kovetkezménnyel
jart, hogy nincsenek helytelendl privilégizalt kutatasi tertiletek, a kritikai szempontok figye-
lembe vétele viszont azt eredményezie, hogy klasszikus és kizépszerii alkoték kozott az érték-
kiilonbség nem mosodott el,

Mar eddig is sz6 esett arrdl, hogy a reneszansz és felviligosodaskorabeli kutatdsok a kom-
paratisztikai szemlélettel és igénnyel jarnak egyliitt, és hogy az irodalomelméleti kérdések a
szocialista irodalom kutatdsitol elvédlaszthatatlanok. A kézikonyv egyik legfontosabb tanul-
saga az volt, hogy nélkiilizhetetlen egy, a magyar iredalemtudomanyban csaknem teljesen
elhanyagolt disz¢iplina, az irodalomtudomany torténetének megteremtése. Alapos tudomény- -
torténeti tanulmanyok nélkii! a magyar szocialista kulturalis forradalom aktualis jelenségeinek
vizsgalata, az izlés és Altaldban a tarsadalmi tudat elemzése is elképzelhetetlen. Szinkron és
diakrén vizsgalat egységét és egyidejiiségét igényli mind a tudomanytérténeti menografia,
mind a kdznapi, mindennapi tudat felmérése, értékelése. Az irodalomtudomany, vagy szii-
kebben az irodalomtdrténetirds és a kritika torténetének monografikus vizsgalata nélkiil a
magyar irodalmi dnismeretrdl aligha kaphatunk megnyugtaté képet. A magyar irodalomtudo-
many tirténetében eldsztr torténik kisérlef arra, hogy egész tudomanyterillet mdédszertani,
elvi és torténeti vizsgalatat dsszekapcsolja. Az elmult években az Intézet egyik legnagyobb
vallalkozdsa a tudoménytérténeti alapfogalmak tisztdzdsdnak szandéka és a tudomanytorté-
neti elftanulmanyok megirdsa volt. Noha a magyar irodalomtudomény tdrténetének feldol-
gozasat elsfGsorban a magyar irodalom kutatdi végzik, ¢ nagy munkaba az irodalomelmélet és
a komparatisztika miiveldi is bekapcsolédtak. Emlékezetes az a periodizicios vita (1968-ban)
vagy a moédszer kérdéseirfl folytatott tilésszak (1967-ben), amely az irodalomelmélet és az
irodalomtdrténet Osszefiiggéseivel, dialektikus kapcsolataval foglalkozott. Az Intézet a min-
dennapi gyakorlatban kivanja megvalésitani azt az elvet, hogy elmélet nélkiil nincs térténet,
és torténet nélkiil nincs elmélet.

Az 1058-as szovjet realizmus vitdrdl rendezett tilésszaknak legkevéshé sem a puszta infor-
macid volt a jelentdsége. A realizmus fogalmanak Korszer(i értelmezése eldsegitetie az akkori
évek magyar irodalmi termésének helyes értékelését, azaz a korszerd kritikai gyakorlatot,

Az Intézetben folyd kutatdsok kbzben egyre vilagosabba valt, hogy szitkség van az irodalom
elméleti, esztétikai problémainak a kordbbinal alaposabb feltarasira, az dnallé irodalomelmé-
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leti kutatasok fejlesztésére. Ez vezetett az Irodalomelméleti Osztédly (utébb Fdosztély) l1étre-
hozasdhoz. Az Osztaly kezdett6l fogva tevékeny részt vallalt az Intézetben folyé kutatasok
elméleti problémainak megoldasaban, az irodalomelmélet, ezen beliil kiilondsen a korszerii
marxista irodalomelméleti problematika iranti érdekl6dés elmélyitésében. Aktivan bekapcso-
16dott a szocialista irodalom korszer(iségének kérdéseir6l, a szocialista realizmus, a szocialista
avantgarde, az esztétikai visszatiikrozés, az irodalmi iranyzatok problémdir6l meginduld vi-
tdkba. Az idevagd tanulmanyok gydjteménye A szocializmus irodalma (1966) c. kotet. Ekozben
az Osztaly programszer(ien feldolgozta a fontosabb XX. szazadi irodalomelméleti iranyzatok
és moédszerek torténetét, s az Irodalomtudomdny: Tanulmdnyok a XX. szdzadi irodalomtudo-
mdany irdnyzatairél (1970) c. kotetben szamos olyan irdnyzatot mutatott be, amelyekkel a
hazai szakirodalom korabban kevéssé foglalkozott. A kotet tekintélyes informaciés anyaggal
jarult hozza irodalomtudoméanyunk médszereinek felfrissitéséhez és alkalmasnak bizonyult
arra is, hogy az egyetemi és fGiskolai oktatds kézikdnyveként haszndljdk. A nem marxista
iranyzatok felmérése utan az Osztaly arra dsszpontositotta erfinek jelentékeny részét, hogy
elkészitse A marxista irodalomszemlélet torténete c. 3 kitetre tervezett attekintést. A mar elké-
sziilt 1. kotet a tudomanyos szocializmus kezdeteit6l a 11. vildghabort végéig terjed6 id6szakot
dolgozta fel. Az Osztaly munkassaganak fontos részévé valtak a poétikai kérdések megkozeli-
tése kapcsan az irodalomszemiotikai kutatasok. Az irodalmi jelenségek jelelméleti megvilagi-
tisa a feladata a szovjet—magyar egyiittmdkodéssel késziilt kotetnek, amely magyar és orosz
nyelven jelenik meg. Az Osztaly szervezésében 2 napos intézeti iilés vitatta meg 1974-ben az
irodalomtudomany moédszereit. Az irodalom torténeti és szinkron megkozelitésének viszonyéa-
val, az irodalmi mfi torténeti vonatkozasaival, az irdnyzatok, a korszakolds stb. kérdéseivel
foglalkoz6 tanulmanyok jelentek meg Az irodalomtirténet elmélete c. kotetben.

*

Az Intézet fennallasa 6ta el6bb a Vilagirodalmi, majd az Osszehasonlité Osztaly foglalkozik
vilagirodalmi kutatasokkal. De a magyar irodalom és az irodalomelmélet problémait osztaly
kerettdl fiiggetleniil is mindig vilagirodalmi, illetve 4ltalanos irodalomelméleti dsszefiiggések-
ben vizsgaljak, legyen bar a kutatds témaja a reneszansz vagy a magyar romantika, a prole-
téar koltészet, a marxista irodalomszemlélet torténete vagy a poétika. Az osztdly- vagy csoport-
keretek sokkal inkabb tendencidkat, mintsem athaghatatlan arkokkal koriilvett kutatasi te-
riileteket fejeznek ki. gy van ez az ()sszehasonlit6 Osztaly esetében is. Els6 nagy vallalkozasai
a sz0 szoros értelmében a magyar irodalom jobb megismerését segitették el6. Kapcsolattorté-
neti kotetei (magyar—orosz, magyar—Ilengyel, magyar—német, magyar—olasz, magyar—
jugoszlav, magyar—francia, magyar—csehszlovdk) a magyar irodalom torténetének szamos
ismeretlen vagy csak rosszul ismert, illetve tévesen értelmezett részletét vilagitottak meg.
Ugyanakkor ezek a kapcsolattorténeti kotetek részben mar megalkotasuk soran, részben pe-
diﬁ tanulsagaik alapjan az osszehasonlité irodalomtudomany altaldnos elméletét és specialis
modszereit is fejlesztették. Nem elhanyagolhat6 e kapcsolattorténeti kotetek szerepe a nem-
zetkozi tudomany-szervezésben sem. Tobb kotet magyar és kiilfoldi tuddésok kozos szerkeszté-
sében jelent meg. A magyar irodalom és egy-egy szocialista orszdg irodalma kozti kapcsolato-
kat targyal6 kotetek a testvér intézetek kozti szoros egyiittmiikddés alapjan jottek létre.

Ha csak rendkiviil roviden is, de a magyar—orosz irodalmi kapcsolatokat targyalé harom
kotetes miirdl kiilon is szeretnénk beszélni. Ennek a tobb szdzados kapcsolatokat feldleld tu-
domanyos vallalkozasnak tervei 1958-ra mennek vissza. Maga a md 1961-ben jelent meg.
Az Intézetnek ez volt az elsé nagy nemzetkozi vallalkozasa, aktiv, miivekben realizal6dé nem-
zetkozi kapcsolatai ezzel kezdddtek. A szovjet tuddsokkal vald egyiittmiikodés volt az az or-
vendetes precedens, amely 6sztonz6 hatast gyakorolt a tovabbi vallalkozasokra is. A magyar—
orosz kapcsolatokat targyalé harom kotetes md volt egyébként az Intézet els6 olyan kiadvanya,
amelynek téméja tallépett a sz(ikebb értelemben vett magyar irodalomtorténet témakorén.

E mii sikere megalapozta és tovabb mélyitette az Intézet és a Szovjetuniéban levé kiilon-
boz6 tarsintézetek kozti egyiittmfkodést. Itt emlitjiik meg, hogy Intézetiinket és a Gorkij
Intézetet tovdbbd az Ukran Irodalomtorténeti Intézetet szerz6déses kapcsolat f(izi egymashoz.
Az elmult masfél évtizedben az Intézet szamos munkatarsa dolgozott, illetve kutatott szovjet
tarsintézetekben, tobb szovjet kutatd, féként a magyar irodalom specialistdi dolgoztak az
Intézetben. Az Intézet folyéiratai koziil kiilondsen a Kritikat fizték szoros kapcsolatok a
Voproszii Literaturihtz. Az Intézet és a Gorkij Intézet kozott immar masfél évtizedes egyiitt-
m(ikddés legnagyobb eredménye a kozelmultban jelent meg. Az eurépai romantika legfonto-
sabb irdnyzatait, jelenségeit attekintd vdallalkozds két nyelven; oroszul jelent meg Moszkva-
ban, angolul pedig Budapesten. A marxista irodalomtudomany felkésziiltségét és magas szin-

vonalat dokumentalé m(i magyar szerkesztSje Sdtér Istvan, orosz szerkesztGje Nyeupokojeva
volt.
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Az dsszehasonlitd kutatdsoknak nagy lendiiletet adott az 1962-es budapesti kelet-eurépai
Osszehasonlité Irodalomtdrténeti Konferencia, melyen a szocialista orszédgok képvisel6i mel-
lett nyugati tuddsok is részt vettek.

A budapesti kongresszust megel6z6 évben, 1961-ben kapcsolédtak be a magyar tudésok az
AILC munkéjaba. Az AILC 1955-ben jott létre. Az AILC IV. fribourgi kongresszusa megbizta
az Intézetet, hogy dolgozza ki egy nemzetkdzi vallalkozasban elkészitenddé eurdpai dsszeha-
sonlité irodalomtorténet tervét. Hosszas, gondos nemzetkozi konzultaciék utdn az Intézet,
f6ként az Osszehasonlité Osztaly, Vajda Gydrgy Mihdly vezetésével, kidolgozta azt a terveze-
tet, amelyet fiizet formdajaban francia és angol nyelven, a Belgradban, 1967-ben rendezett
V. kongresszus valamennyi résztvev(ije megkapott. A tervezet az eurdpai irodalom torténetét
nem az egyes nemzeti irodalmak egymastél elszigetelt torténete osszegezésének tekinti, ha-
nem a kapcsolatok, dsszefiiggések, a kozos tradicid, hatasok és parallelizmusok torténetének.
A tervezet a vallalkozas ciméiil Az eurdpai nyelvii irodalmak dsszehasonlito torténete cimet java-
solta. A cim jelezte, hogy az elkészitend6 mfi az amerikai (angol, francia, spanyol, portugal
nyelvii) és az ausztrdl irodalom (angol nyelvii) vizsgalatdra is kiterjed.

A belgradi kongresszus az Intézet tervét elfogadta. A kongresszus 13 tagii nemzetkozi koor-
dindciés bizottsagot hozott létre a nagy vallalkozds iranyitasara. A koordindciés bizottsdg
titkara Vajda Gyorgy Mihdly lett.

A belgradi kongresszussal kezd6dott az Intézet egyik legnagyobb szabast tudoményos és
tudomanyszervez6i munkaja. A vilag kiilnboz6 helyein, a fontosabb irodalomtudomanyi koz-
pontokban, az 1967-es kongresszust koveten megkezdddtek a monumentalisra tervezett szin-
tézis egy-egy nagy fejezetének vagy ciklusdnak (expresszionizmus, szimbolizmus, stb.) el6ké-
szit6 munkalatai. Ezeket a nagyon igényes szerz6i és tudomanyos munkakat (minden egyes
kotet vagy kotetsorozat nemzetkozi egyiittmiikodéssel késziil), a koordinacids bizottsdg han-
golja Ossze és iranyitja. Ennek a hosszitavii vallalkozasnak a sikerét biztositja az, hogy az
Akadémiai Kiado vallalta az egyes kotetek idegen nyelvi{i megjelentetését. Eddig egy kaitet
jelent meg Az expresszionizmus, mint nemzetkézi irdnyzat cimen.

A hatalmas, tjtipust Osszehasonlitd szintézis szamos eldtanulmanyt igényel. Ennek érde-
kében jott létre az AILC égisze alatt, nemzetkozi szerkesztdbizottsaggal az Intézet, illetve az
Akadémiai Kiadé kiadasaban a Neohelicon cimfi folydirat. Az évente kétszer megjelené ide-
gennyelv(i kiadvany fészerkesztGi Szabolcsi Miklés és Vajda Gyiorgy Mihdly .A Neohelicon szer-
kesztése egyszerre tudomanyos és tudomanyszervezGi munka.

Az Intézet Az eurdpai nyelvii irodalmak osszehasonlité torténete cimii vallalkozasnak nem-
csupan a szervezésben, hanem megirasédban is tevékeny szerepet vallalt. Talan nincs is olyan
kotet, amelyben magyar szakért6k ne vennének részt. Harom kétet, illetve harom ciklus szer-
kesztése, megirasa részben az Intézet feladata. Az Gsszehasonlitd osztédly a Sorbonnenal egyiitt-
miikddve négy kotetben késziti el a felvildgosodas és a romantika kozotti atmeneti idészak,
az 1760— 1820 kozotti évtizedek eurdpai nyelvii irodalmainak torténetét. A négy kotet foszer-
keszt6i Jacques Voisine, a Sorbonne professzora, az AILC egyik korabbi elndke, valamint Sétér
Istvan és Vajda Gydrgy Mihdly. E nagy villalkozést el6készitend6 jelent meg a Studies in 78th
Century Literature cim(i kotet angol és francia nyelven, ausztral, francia és magyar tuddésok
kozremiikodésével Szenczi Miklds és Ferenczi Ldszlo szerkesztésében. A harmadik kotet,illetve
kotetsorozat, amelynek szerkesztésében és megirasaban az Intézet tevékenyen részt vesz, a
szimbolizmussal foglalkozik. Szerkeszti Anna Balakian, a New Yorki egyetem professzora,
Michel Décandin és Szabolcsi Miklds.

Az Intézet, illetve a magyar irodalomtudomény tevékeny és sokoldalu részvételét az AILC
munkéjaban a nemzetkozi tarsasag meleg rokonszenvvel nyugtazta. Elismerésének kifejezé-
seként a Bordeauxban tarfott VI. kongresszuson Sétér Istvdant harom évi id6tartamra elnd-
kévé valasztotta. A kanadai VII. kongresszuson Kdpeczi Béldt, az MTA f6titkarat egyik alel-
nokévé valasztotta. Ugyszintén a kanadai kongresszuson fogadtak el azt a magyar javaslatot,
melynek értelmében a VIII. kongresszust 1976-ban Budapesten rendezik. Ezzel a 20 éves
Intézetre igen kitiintet6, de faradsagos, nehéz munka harul.

Altalanossagban elmondhat6, hogy nincs az Intézetnek egyetlen olyan munkatérsa sem,
aki nem folytathatott volna kiilféldi tudoményos intézetekben, egyetemeken, konyvtarakban
tudomanyos kutatdsokat, illetve ne vett volna részt nemzetkozi kongresszusokon.

Az Intézet testiiletileg vagy munkatérsain keresztiil szamos nemzetkdozi tarsasagban fejt ki
tevékenységet, igy az AILC-n kiviil a Nemzetkozi Finnugor-Tdrsasdagban, a Nemzetkozi Eszté-
tikai Tarsasdgban, a Reneszdnsz-kutaté Intézetek és Tdrsasdgok Nemzetkidzi Szivetségében, a
Nemzetkozi Goethe-tdrsasdgban, a Lenau-tdrsasdgban, a Shakespeare-tdrsasdgban, a Nemzetkozi
PEN Clubban, a COMES-ban, stb. A Nemzetkozi Finnugor Tdrsasdg 1975-ben Budapesten
rendezett kongresszusanak mind a tudomanyos, mind a tudomanyszervezési munkajaban az
Intézet tevékeny szerepet villalt, az el6készit6 bizottsagban az Intézetet Varga LdszI6 képviselte.
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Kiilonboz6 dsszefiiggésekben mar sz6 esett az intézeti folyobiratokrol. Ismertetésiik nélkiil
az Intézet torténetér6l, mint tudomanyos és mint tudomanyszervez6 mfhelyr6l beszamolni
lehetetlen. Valamennyi folyéirat jellemzGje, hogy modszereit, szerkesztési elveit allandéan
megujitani igyekszik, hogy a magyar irodalomtudomany és miivészettudomany valamennyi
képviselGje el6tt nyitva all, és hogy szivesen kozol kiilfoldi szerz6kt6l is publikacibkat.

Az Irodalomtorténeti Kozlemények tobb mint haromnegyed szazados multra tekint vissza.
Az ItK 1956 6ta az Intézet folydirata. Az egyetlen olyan, filolgiai jellegi magyar folyoéirat,
amely irodalmunk egészét attekinti, és ugyanekkor az egyetlen medivalisztikdval is foglalkoz6
magyar foly6irat. Apré adatokat és terjedelmes tanulmanyokat egyardnt kozol, forréskiad-
vannyal is foglalkozik. Az ItK komoly figyelmet szentel a fontosabb évforduléknak, tematikus
szamai részben a magyar irodalomtorténet megoldatlan problémaira figyelmeztetnek, részben
éppen ezek megoldasahoz adnak értékes segitséget. A felvilagosodassal foglalkozé kiilonszam
példaul mind a magyar felvilagosodas, mind a nemzetkozi felvilagosodas-kutatas megismer-
tetése, illetve kritikai feldolgozasa terén rendkiviil jelent6s volt. Az ItK feladatédnak tartja,
hogy minden magyar irodalomtorténeti vonatkozasu mfir6l, barhol is jelenjék meg, beszamol-
jon. Az elmult idészakban évente 80 ismertetés jelent meg a lapban. A filologiai arculat moder-
nizalasa az ItK egyik f6 feladata.

Noha az ItK, melynek szerkesztését az elmult 20 évben tobbek kozt Klaniczay Tibor, Szau-
der jozsef, Németh G. Béla és Komlovszki Tibor latta el, a XX. szdzadi magyar irodalomrol és
az irodalomelméleti kérdésekrdl is kozol tanulmanyokat, elsGsorban a régi és klasszikus magyar
irodalommal foglalkozik, és jobbdra a hagyomanyos értelemben vett irodalomtorténetirast és
filologiat miiveli.

A Kritika 1963-t61 1972-ig jelent meg. Noha nem zarkézott el a klasszikus magyar irodalom-
mal foglalkoz6 tanulmanyok kozlését6l sem, elsGsorban a XX. szazadi, és ezen beliil is a fel-
szabadulas utani magyar irodalom bemutatasat, elemzését, értékelését tekintette f6 feladata-
nak. Ezzel parhuzamosan, a modern magyar irodalomtorténeti torekvésekt6l elvalaszthatat-
lanul, az irodalomelmélet problémainak szentelt komoly figyelmet. Az irodalomelmélet hazai
fellendiilésében a folydirat szerepe jelentls volt. A Helikon mellett a Kritikdban érvényestilt
leginkabb az Intézet mar emlitett koncepcidja, amely az inter art vizsgalatokat és interdisz-
ciplinaris megkozelitéseket a tudomany fejlddése és korszer(isodése feltételének tartja. A folyo-
iratban tobb jelentGs filmmel és képz6émiivészettel foglalkoz6 tanulmany is napvilagot latott.

Az ¢16 irodalom napi kritikai szinten tortén6 taglalasa, az é16 és modern irodalom torténeti
szempontii elemzése, az irodalomelmélet és altalaban a miivészetelmélet bemutatdsa és ki-
dolgozasa jellemezte a Kritikdat. Ezeknek a szempontoknak az érvényesitése hatarozta meg
Didszegi Andrds fGszerkeszts és tarsai, elsGsorban Bélddi Miklés és Almdsi Miklés munkajat.

A Literatira 1973-ban indult. Foszerkeszt6je Sotér Istvdn, szerkeszt6je Bélddi Miklés. Evi
négy szama jelenik meg, az Intézet mfhely-folydirata, lényegileg a Kritika utédjanak tekint-
hetd, noha napi kritikai tevékenységet nem folytat. Feladata a kortars magyar irodalom folya-
matainak tanulmanyozdsa, valamint irodalomelméleti targya irdsok kozreaddsa.

Az 1956-ban létrejott Irodalomtorténeti Intézet Vilagirodalmi Osztélya a korabbi Irodalmi
Dokumentaciés Kdzpont munkatérsaibol alakult ki. A Dokumentaciés Kozpont inditotta még
el, 1955-ben, az Irodalmi Figyels cimii folyé6iratot. Ez alakult at 1958-ban Vildgirodalmi Fi-
gyeldvé, és ez utobbi 1964-ben vette fel a Helikon nevet. A folyéiratot Kardos Tibor, majd Képes
Géza szerkesztette, jelenleg Kdpeczi Béla a fGszerkeszt6, Hopp Lajos a felelfs szerkesztje.
Az Intézet folybirata a Helikon névvel mintegy jelezni kivanja a habor el6tti hasonlé cimd
magyar komparatisztikai folyo6iratokhoz vald folytonossagat, illetve wj iranyi torekvéseit.

A Helikon nagy gondot fordit a szovjet és a keleteurépai irodalomtudoméanyok megismerte-
tésére, tematikus szamai koziil tobbek kozt a ,,szocialista irodalom kérdéseirél”, ,,a szovjet
irodalomtudomdny legiijabb eredményeir6l”, a ,keleteurépai avantgarde-rél”, valamint az
»lranyzatok és csoportok az 1920—30-as évek szovjet irodalmaban” cimfiek tanusitjak ezt.
A szovjet és a keleteurdpai irodalomtudomany hazai felfedezése a Helikon egyik, de nem egyet-
len nagy tudomanytorténeti vivmanya. A polgari irodalomtudomanyt Magzarorszégon altala-
ban mindig élénk figyelemmel kisérték, de jobbara csupan a nyugateurdpait, az amerikait
kevésbé méltattak. A Helikon vizsgalatai korébe bevonta az amerikai irodalomtudomanyt is.
Végiil a Helikon a hagyomanyos eurdpai centrikussagot mas irdnyban is megfellebezi, a Fekete
Afrika irodalmdnak vagy az Elsiillyedt kultiirdknak szentelt tematikus szamai igazoljak ezt.

A hagyomadnyos irodalomtudomanyi gondolkodéast azonban nemcsupan fdldrajzi értelem-
ben tagitotta és tagitja a Helikon. A folyéirat, melynek évente négy szama jelenik meg, a leg-
hatdrozottabban, tendenciézusan, interdiszciplinaris folydirat, érdeklddését kiterjeszti mind-
azokra a tudomanyteriiletekre, amelyek az irodalomelméleti és komparatisztikai kutatasokat
elfsegithetik, szemléletét felfrissithetik. A Helikon értékes kiilonszamokat szentelt a szamit6-
gépek és a human tudomanyok kapcsolatanak, a strukturalizmusnak, a modern stilisztikanak,
a science-fictionnak, az irodalomtudomany és a folklér kapcsolatanak. A Helikon igyekszik
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tdjékoztatni a magyar tuddsokat a nemzetkozi irodalomtudomany legfrissebb és legjelentGsebb
eredményeir6l. A foly6irat 1964 és 1973 kozott dsszesen 1799 kdnyvet ismertetett.

A Helikon alapozta meg azokat a komparatisztikai alap- és részkutatasokat, amelyek a
magyar komparatisztika addig ismeretlen fellendiiléséhez vezettek, és amelyek nélkiil mind a
legujabb magyar—szovjet kdzos vallalkozdsok, mind az AILC évtizedes tervei elképzelhetet-
lenek lennének. A Helikon szinvonala egyben garancia volt arra, hogy a Neohelicon, az AILC
magyar szerkesztésd idegen nyelv( folydirata is betdlti hivatdsat. A Neoheliconrél mas dssze-
fiiggésben mar sz6ltunk. Ennek az idegen nyelvii organumnak eddig hiarom évfolyama jelent
meg, évi két dupla szamban. Mar eddig is megfigyelhet6, hogy a vilag legkiilonboz6bb tajain
€16 tuddsok szivesen bocsatjak irasaikat rendelkezésére.

Logikailag talan mar korabban kellett volna ismertetni, de az id6rend és a benne rejl6 pers-
pektivdk miatt csak most szélunk az Intézet egyik legnagyobb teljesitményér6l, A magyar
irodalomtorténet bibliogrdfidja eddig megjelent két kitetérdl. Az Intézet még 1957-ben hata-
rozta el az els6 magyar irodalomtorténeti bibliogréfia dsszeallitasat. A kilenc kotetre tervezett
sorozat, melynek szerkeszt6i Vargha Kdimdn és V. Windisch Eva, els6 kotete 1972-ben, a ma-
sodik 1974-ben jelent meg. Az els6 kotet 1772-ig, a masodik 1849-ig regisztralta szakirodalmun-
kat. A szerkesztfk és munkatdrsaik a bibliografia anyaginak osszegyf(ijtésekor nemcsak az
elsGdlegesen irodalomtdrténeti és irodalmi forrasokat vették szamba, hanem a tars- és rokon-
tudomanyok folyéiratait is (torténelem, néprajz, nyelvészet, egyhaztorténet, stb.), valamint
az olyan havi, heti vagy napilapokat is, amelyek periférikusan ugyan, de kdzoltek irodalmi
vagy irodalomtorténeti cikkeket. A bibliografia méreteire jellemz6, hogy csupan a Pet6fi iro-
dalom kb. 2000 adattal szerepel. A bibliografia nemcsupan adatkozl6, hanem értékel§ biblio-
grafia is, nem vett fel pl. hivatalos évforduléi kozleményeket, semmitmondé nekrolégokat.

A bibliogréfia els6 két ktete nemcsak a szakemberek munkajat segiti el§ tiilbecsiilhetetlen
mértékben, hanem valamennyi kivancsi olvas6 érdeklGdését is kielégiti. Ez a valéban hézag-
potld gydjtés dnmagaban szintetizdl: nem utolsésorban a fehér foltok felmutatdsaval. Ahogy
az 1960-as évek els6 felében A magyar irodalom torténete cim(i hat kotetes szintézis kijeldlte az
uj feladatokat, tigy serkenti a tovabbi munkat a 70-es években a bibliografia is. Kirajzolédnak
beldle a magyar irodalomtorténetiras eddigi érdeklfdési teriiletei, és figyelmeztet arra, hogy
milyen kérdések vizsgalatdnal, melyik irdnyzat vagy miifaj esetében, melyik ir6 miikodésének
elemzésében vannak még irodalomtdrténészeinknek adéssagai. A bibliografia eddigi két kotete
osszefoglalds is, de jabb kutatisokra buzdité gydjtemény is.

*

Az Intézet a magyar irodalom egészére, és az irodalomtudomany egészére tekint, és ugyan-
ekkor bizonyos munkamegosztas figyelhet6 meg a kdnyvekben és a foly6iratokban megjelent
publikdcidk kozott. Az Intézet 1956. janudr 1-én, mint Irodalomtorténeti Intézet alakult meg,
és 1967-ben valtoztatta nevét Irodalomtudomanyi Intézetté. A névviltozast az irodalomel-
mélet és komparatisztika elmélyiilése és elmélyitése tette sziikségessé. A folydiratok koziil a
Kritika, a Literatira, a Helikon és a Neohelicon részben vagy egészében az irodalomelmélet és
a komparatisztika orgdnumai, mig az Irodalomtirténeti Kozlemények elsGsorban hagyomanyo-
san filolégiai és irodalomtdrténeti folyGirat. Az Intézet kiadvanyaként megjelent kdnyvek
talnyomé része viszont vagy irodalomtérténeti mii, vagy szovegkiadas, noha — f6ként tjab-
ban — nem egy jelent6s komparatisztikai és irodalomelméleti alkotas is taldlhaté koztiik.

A mintegy 250 koziil 61 foglalkozik a magyar irodalomtorténet egészével, illetve annak
egyes korszakaival, egy-egy dramlat fejlédésével, vagy egy-egy miifaj kialakulasaval. Kb. 80
egy-egy iré6 munkassagit illetve munkésségénak egyik fazisat elemzi. A kiilonbozé jellegl
szbvegkiadvanyok (kritikai kiaddsok, forditasok vagy elsd kozlések stb.) szdma 60 koriil van.
Osszesen 5 kotetnyi kiilonféle bibliogréfia jelent meg. 28 kotet részben vagy egészében vilag-
irodalmi tematikaju.

A tanulményok, monografiak koziil 24 foglalkozik a XVI. szazadi, 8 a XVI1I. szazadi, 11 a
XVIII. szazadi, 46 a XIX. szdzadi, és végiil 40 a XX. szdzadi magyar irodalommal. A szbveg-
kiaddsok koziil 10 kotet tartalmazza a XVI. szdzadi magyar irodalom termését, 7 kotet a
XVII. szdzadiét, 5 a XVIII. szdzadiét, 24 a XIX. szazadiét és 18 kotet a XX. szdzadiét. Nehéz
lenne rangsorolni a fontos, rendkiviil idGigényes és nagyon kevéssé latvanyos textolégiai mun-
kak kozott. Kiemelhetnénk a XVI. és XVII. szdzadi magyar irodalmi szbvegek kiadasat, ame-
lyek a régi magyar irodalomtorténet helyes és korszer(i értékelésének elengedhetetlen feltételei.
De nem illik megfeledkezni a méltadn monumentélisnak nevezhet§ Vordsmarty kritikai kiadas-
rél sem, amely a hisz éves Intézet egyik legnagyobb teljesitménye.

Befejezés vagy dsszefoglalds helyett csupan annyit szeretnénk megemliteni, hogy 1972 6ta
az Intézet részt vesz a Magyar Tudomdnyos Akadémia tdvlati tervének megvaldsitdsaban.
A szocialista mfiveltség és {zlés kutatdsa a szocialista kulturdlis forradalom és a technikai
forradalom idején tijabb 6sztonz6, nagy feladatokat harit a fennallasanak 21. évébe 1ép6 Iro-
dalomtudomanyi Intézetre. Ferenczi Ldaszlé
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