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AZ EMIGRACIO PROZAIRODALMA A SZOVIETUNIOBAN

. ) FEN S R . . L X . X : ,

Vajon ,,hdnydgy sipként” dbrdzolhatjuk a Tandeskoztdrsasig bukdsa utdn az orszdg hatdrain tilra
kényszeritett szocialista irodalmunkat? Mér az els6ként kialakult ,bécsi” kézpont sem csak &nma-
giban létezett. Kozvetlen Kisugirzdsa nyomdn Csehszlovdkidban, Romanidban, sGt Jugoszldvidban is
kisebb milhelyek alakultak, amelyek révidesen nemcsak kézvetitették a Bécsbdl kapott irodalmat,
hanem maguk is egyre inkdbb dndlldsodtak, s hangot adtak a szocialista mozgalom helyi gondjainak,
probiémdinak. -- § Bécs utdn a szocialista diaszpéra tovdbb osztédott: Berlinben, Périzsban, Moszkvé-
ban, majd Amerikiban alakultak kisebb-nagyobb mfivészi centrumok, amelyek ugyan tartottdk
egymdssal a kapesolatot, de természetszeriien elsGsorban a ,,befogadé” orszdg irodalmahoz, mozgalmd-
hoz kapcsolddtak. .

De nemcsak teriiletileg volt ennyire megosztott és tarka irodalmunk e kiszakadt 4gdnak a képe.
Legaldbb ilyen sokféle volt tartalmi vonatkozdsainak spektruma s az a méd, ahogyan a szocialista
eszmeiség midvészi megjelenitésére torekedett.

Igaz, az alapkérdések mdr az Oktoberi Forradalom utan is eléggé egyértelmiien tisztdzddtak.

A haladds gondolatdt valld alkotok elStt a gydztes forradalom vildgossd és felismerhetdvé tette a
milvészi munka tdrsadalmi meghatirozottsdgit, osztdlyjellegét, s egyben illdsfoglaldsra is késztetett.
Vildgszerte, igy a magyar irodalomban is dltalinossd vilt az a felismerés, hogy a miivész nem
Onmagdnak, nem irdasztaldnak dolgozik: miiveinek tdrsadalmi siilya, szerepe van; hogy e miivek akkor
képviselik maradéktalanul a haladis iigyét, ha a forradalmat kivetkezetesen megval6sité munkds-
osztdly gondolatait és érdekeit juttatjdk kifejezésre, s azt sem csupdn dltalénossdgokban, hanem az_
osztaly vilignézetébe, a marxizmusba dgyazottan.

Ez azonban csak a kiinduldpont volt, amely utin rogtdn felmeriilt 2 kovetkezd kérdés: milyen
mértékig mélyiljon el az iré a marxizmusban? Elég-e, ha a munkasosztily, a forradalom ligyével csak
szubjektiven, érzelmileg azonosul, vagy még tovibb kell lépnie: tudatosan, tudomdnyos alapon is el
kell sajititania az elméletet? S egyaltaldn: elége csupin az elmélet, vagy kozvetleniil is részt kelle
vennie a forradalmi, a mozgalmi munka gyakorlatdban? 8 itt is: milyen mértékben, milyen teriileten?

De legalibb ilyen bonyolultan vet8détt fel a probléma mdsik oldala: 2 hogyan kérdése. Az ugyanis,
hogy milyen formdkban, milyen eszkdzdkkel, milyen szerkezeti megolddsokban kdzvetitse az irodalmi
mii a szocialista mondanivalét gy, hogy az ne csak koncepcidjiban és részleteiben legyen igaz, hanem
formailag is miivészi szinvonaira emelkedjen.

Az iitkeresés e stadiumdban levd szocialista irodalmunk szdmdra a Tanacskdztdrsasig bukdsdt
kovetSen mindkét kérdésben a szovjet irodalom alkotdsai szolgditak példaképill, Ssztinzésil; s ez
killdndsen vonatkozik literatirdnknak arra az dgdra, amely a hiszas és harmincas években a
Szovjetunidban bontakozott ki. Azok a magyar irék ui., akik a fehérterror el8l a Szovjetunidban
nyertek politikai menedéket, kozvetlen érintkezésbe jutottak a sZovjet irodalmi élettel, szdmos
ismerdsre taldltak a szovjet {rék korében, s fgy abban az elSnyds helyzetben voltak, hogy maguk is
részesévé viltak egy fejlédési folyamatnak, amelynek tanulsigait naprakészen haszndlhattdk fel
alkotdmunkassagukban.
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A magyar szocialista irodalom e Szovjetunidban kibontakozé fejlSdésében két, egymdstdl eléggé
élesen elvdlé periGdus kdrvonalai rajzolédnak ki elSttiink. Az elsében, amelyet idGben a hiiszas évek
hatirolnak, még tdlnyomorészt a kisérletezés, a magukkal hozott hagyomdnyok, iréi tapasztalatok
tovibbélése a jellemz8; a mdsikra (a harmincas évek elejétSl) pedig az Gj mibivészi-elméleti hatasok
feldolgozdsa, kiérlelése és kiteljesitése. .

»Legfébb témdm: hogyan alakitja dt a forradalom az emberiséget” — ezt a gondolatot joggal
dllitotta munkdssdga kizéppontjiba a pilyakezdd Zalka Maté." Mdr tdl van a polgarhdbord kiizdel-
mein; diplomdciai futirként, Teherdn , keleti ege alatt”, 1923-ban azt tervezi, hogy regénytrildgiit ir a
munkdsosztily, a mozgalom hdrom fejlédési szakaszdt jelz6 hdrom internaciondlérél. Erzi feladata
" siilydt és bonyoluitsdgit, s ezért miive koncepcidjdnak kialakitdsandl mdr szerényebben fogalmaz. Nem
a valosdg sokrétld Osszefiiggéseit, a tobb évtizednyi térténelmi mozgds egészét, hanem csak e mozgds
politikai stiritményének #llusztrdcidjdt kivinja adni egy-egy embeti sors példdzatdban.

[gy szliletik meg az cls6 magyar szocialista tézisregény a porosz katonamundérba bujtatott Franz
Schulzrdl, aki 1871-ben, Parizs alatt a kommiindrdokkal szimpatizil, s arrél dbrandozik, hogy dtszokik
kdzéjik. Egyéniségébdl azonban hidnyzik a keménység s az elhatdrozas. Szandéka tragikus fordulattal
zirul: egy djjeli Orség sordn — zavartsigiban? félelmében? — kézfogds helyett golydval fogadja a
kommiin egy harcosit. Az Elsd, mdsodik és harmadik cimmel 1926-ban kozzétett ciklus® mdésodik
kisregénye hasonld struktirdji: f6hdse, egy osztilydtél elszakadt munkds, aki kisebb tékéhez jutva
magdnvillalkozévi lesz, és sorsival ilyenformdn a mdsodik internacionilé opportunizmusit, elkis-
polgdriasoddsét példdzza. A vildghdbord, amelynek hadikiaddsait a szocidldemokrata pirtok vezetdi
megszavaztdk, nem érdekli. A mozgdsba hozott hadigépezet azonban az § életébe is beleszdl. A frontra
viszik, s az elsé csatdban elpusztul,

A }.rilégia harmadik hdse, lvanov, aki az orosz proletaridtus 6ntudatra ébredését, forradalmi harcait

és épitdmunkdjdt siiriti magiba, mar nem ilyen felemds és ellentmondisos jellem. Tudja, mit miéet
csindl; élete, cselekedetei a harmadik internaciondlé nagy, vildgformald folyamatanak részévé vilnak.
Mélyebb tarsadalomrajyrdl, egyénitéstGl ugyan itt sem beszélhetiink, bir a cselekmény és a fGhds
megformalasdban a tézisszeriiség bizonyos mértékil differencidléddsat, kitdguldsit tapasztalhatjuk. Az
ird a szélesebb dbrdzoldsmod lehetSségei utdn kutatva a fejlddésregény felé tesz néhdny lépést:
nemcsak a forradalmér Ivanovot ldttatja, rovid kitéréként felvazolja annak gyermekkordt is, s azokat
", az élményeit, amelyek elvezették a mozgalomhoz.?
A rézisregénynek megtaliljuk lirai megfelelGjét: a réziskdltészetet is, amelyre Hidas Antal korai
© lirdja a legjobb példa. E kiltészet egyik legrégibb rétege az Un. népdalvaridcid. E versek ismert magyar
népdalok politikai parafrazisit alkotjdk. A mozgalom egy-egy megmozdulasa alkalmabd! késziiltek, s
" szovegeikben a munkdsdsszefogds, a forradalmi hare egy-egy gondolatit, jelszavit propagiltak — nem is
hatdstalanul, hiszen nemcsak szévegiik hatott, hanem a dallam is, amellyel e szoveg egybefonddott.*

Hidas e népdalvaridcidi, de bizonyos mértékig Zalka prézai kisérletei is a forradalom el§tti magyar
szocidldemokrata irodalom hagyoményaihoz kapesolédnak. Hidas Antal kolteményeinek elGképeit
- Bodrogi Zsigmond héboriellenes versei alkotjik, amelyeket az szintén népdalokhoz igazitva irt. Zalka
tézisregényei és fejlédésregényei pedig 2 magyar szocidldemokrata pért napilapjdnak, a Népszavdnak a
.- hasébjain nyilvinossdgot élvezd irodalommal tartanak rokonsdgot, amely tézisszerilen, illusztrativ

M. 3aika: H3 asroGuorpaduu. = POCT 1932. N 4. 12.

2 [lepsbIit, BTOpolt, TpeTHit. Jlennurpan 1926, [IpuGoit. 166 p. A trildgia egyes részleteit magyarul
1. az iré Enecklé bortén (Bp. 1967) c. kitetében: Franz Schultz. 254-291. — Verecke. 21-56. —
Ivanov. 58—181.

3A regény ériékelését és Zalka pélyaképét 1. O. K. Poccuanos: Mars 3anka. Mocksa 1962, Xyno-

KecTBeHHas nuTepaTypa. 258 p. Magyarul: 0. K. ROSSZIJANOV: Zalka Mdté. Bp. 1968, 15%1.
* L. Hidas Antal: $iirli csillagos az ég ... Forradalmi dalok. Moszkva 1932. Kiilf6ldi Munkasok
Kiaddvillalata. 24 1.
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médon jelenitette meg a munkésosztily nincstelen sorsét és osztityharcdt. Az irdnyzat egyik ismert
képviselGje, Bacsé Béla irta az elsG magyar szocialista fejlédésregényt, a Stefcsik hdzat, amely egy
vidéki munkdsotthon rajzdn keresztiil mutatta be a tanulatian proletdrrétegek mivelddését, Hntudatra
ébredését — természetesen szocidldemokrata-reformista ideoldgidval.

Hidas Antal koltészetének egy mdsik dga, amely szabadversekben szélal meg, a magyar szocialista
frodalom avantgarde-hagyomdnyait példdzza; az expresszionizmusnak azt az irdnyzatit folytatja,
amely megtaldlta a kapcsolatot a munkdsmozgalominal, s amely a torténelem felgyorsult dinamikajét
erds érzelmi telitettséggel és a koltdi nyelv kotetlen dikcidjdval s szabadon dradd képasszocidcidval
kivinta kifejezni. Hidas e verseinek tartalmi elemzése azonban azt mutatja, hogy a formai kiildnbségek
ellenére nem sok jat adnak a kélt8 kordbbi kisérleteihez képest. Tovibbra is a tarsadalmi vdltozdsok
feliiletét reprodukiljdk, tézisszerlien verselve meg a gyermekkor szocidlis élményeit (Jdzmin utca) vagy
a mozgalom egy-egy érzelmi momentumit, mint példdul a part erejében, Ssszeforrottsdgdban vald
hitet, vagy a médsodik magvar Tandcskdztarsasdg kivivasdt (4 mdsodik jégtord).® — A téziskdltészetnek
ugyanezt a véltozatit képviseli 2 magyar avantgarde mdsik kiemelkedS alakjinak, Barta Sdndomnak a
munk4ssiga is.®

Iliés Béla prozai frdsai viszont a magyar szocialista irodalom késSbbrél datilédd, naturalista
hagyomdnyaihoz kapesolddnak. Az iré 1920-21-ben Csehszlovikidban, a Kdrpataliin dolgozott mint
pirtmunkds, s ilyen minSségben szerkesztette a part helyi lapjat is. Kezdetben riportok formédjdban
kivint beszdmolni a kdrpdtaljai erddmunkdsok életérSl, de azt a cenziira nem engedélyezte. Errs
taktikdt vdltoztatott, a tOrténeteket, amelyek egyébként a kommunista pdrt erdsédd befolydsdt is
. tiikedzték, ,irodalmi” formdban, elbeszélésekként dolgozta fel. Ezeket a miivelt cenzor mdr dtengedte.
fgy szilettek meg a Ruszin Petra temetése c. elbeszéléskitetének emlékezetes . torténetei”.” A
Szovjetunidba kerfilve I1kés ismét ,riporttémst” keres. A Volga menti német falvakban taniija lesz az
els§ termelfszivetkezetek mepalakuldsdnak, s tapasztalatai alapjén regényt it, a Szfyepan Razin
szényegét.® Inditékait tekintve ez is hasonlit korai elbeszéléseihez, de megforméldsdban mdr szémot-
tevd eldrelépést jelent. Benyomisait az iré nagyobb lélegzetid miivé rendezi s egyetlen kdzponti
gondolatnak, politikai akcidénak rendeli ald. Olyanformdn azonban, hogy megformadldsa kdzben mdr
nem csupédn és nem is elsdsorban a f&hdsre figyel, hanem tevékenységének tdrsadalmi hullimverésére,
az ,,akcié” Osszképére, s egyben szélesebb Hsszefiiggéseire. A hangsilyt tehdt nem Martin Wagnerre, a
szilléfalujaba visszatérd kommunistira teszi, hanem a falu &talakuldsinak a rajzara, arra: hogyan fog
Ossze — Wagner segitségével — a forradalom utén uvgyan foldhéz juttatott, de termeldszeszkdzok
hidnydban tovidbbra is kiszolgdltatott szegényparasztsdg, hogyan alakit termel8szévetkezetet, amelyhez
jelentGs dlami segitséget is kap, s végiil: hogyan {izi el a kozségi tandcsbdl a tisztségeket maguknak
kisajdtité zsirosparasztokat, akik a Volgamentét sijté szdrazsigot arra akarjdk felhaszndini, hogy a
vetdmagot visszatartva cs&dbe juttassdk az djonnan alakult szévetkezetet.

Mé e futdlagos tartalmi Osszehasonlitds is érzékelteti, mennyivel tébbet képes felmutatni a
tirsadalmi Osszefiiggésekbll a prézdnak ez a vilfaja, mint a tézis- vagy fejlddésregény. Tdbbletei
ellenére azonban az akcidregény is eléggé szegényes, legaldbbis a fellemrajz és a mindennapi élet
részleteit illetGen. Csak a véltozdsok politikai vonatkozdsaira figyel, mivel minden egyebet felesleges-
nek érez. . . .

51.. Hidas Antal: Folyik a por. Versek. Moszkva 1930. Centrizdat. 71 1. — Hidas kolt8i és préza-
iréi mikodésének Osszefoglaldsit 1. O. K. PocoAnor: Aurtan Nupam. Mockea 1970, Xynmoxect-
Beunas muTeparypa. 118 p.

¢ Barta Sindor ekkor irt verseit 1. Ki vagy? (Bp. 1962) ¢. kdtetében.

7 Illés Béla: Ruszin Petra temetése. Bratislava 1921. Elbemiihl ny. Wien. 87 1. — A kbtet
elbeszéléseinek sziiletésérd] ¢s iréi médszerérdl 1. az ird elGszavit: Harminchat esztendé. Elbeszélések.
Bp. 1956, 5-29.

¢E. Wanews: Kobep Cremana Pazana. Mockea 1925, Mockeckuit paGountt. 84 p. —  Magyarul:
Sztyepdn szényege. — 1. B.: Aranyliba. Bp. 1965. 112-180.
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A tdrsadalomrajz fokozatos feldisitdsa szempontjabdl nagyon lényeges szerepet jatszott a magyar
szocialista irodalom fejl6désében a prézdnak az a véltozata, amely a hiszas évek Németorszigdban
virdgzott, s amely a Neue Sachlichkeit nyomédn a tények pontos ismeretét és preciz reprodukaldsat
kivinta az ir6tél. Az irdnyzat legjellemz&bb alkotdsa Lengyel Jozsef Visegrddi utca c. ,,torténelmi
riportdzsnak” nevezett miive, amely a Szovjetuniéban is megjelent.” A regény a magyar Tandcs-
koztdrsasdg tizedik évforduldjdra irédott, s azt a célt tiizte ki, hogy a visszaemlékezések, a tények
montizsszerlien egymds mellé vigott oOsszképével idézze fel a forradalmak kordt. Keriil minden
wirodalmiaskodé™ sziizsét; szerzGjének véleménye szerint a tények onmagukban is képesek visszaadni a
valésdg lényegét. Az iré feladatdt csupdn abban litja, hogy az — koncepcidjinak megfeleléen —
kivdlogassa és egymas mellé sorakoztassa a valésig e darabjait.

A kordbbi kisérletekkel szemben a rényregény nagy pozitivuma, hogy a valésdgrol dsszetett képet
ad. Nemcsak a véltozdsok politikai vonatkozdsait nyujtja: igyekszik az élet sokféleségét bemutatni,
beleértve a magédnélet rajzdt is. Ugyanakkor azonban bizonyos mértékig szétes§, hidnyzik vagy
legaldbbis nem mindig érzékelhetS benne a miivészi rendezSelv, amely hatdrozott kézzel kiilonitené el
a lényegest a lényegtelentSl, egységes irdnyt szabna a cselekmény kibontakozdsdnak, s amely
egyértelmien értelmezné a jelenségek — néha spontdn — kavargdsat.

A szovjet valésdg, a szovjet irodalmi élet tobbféleképpen hatott a magyar irodalmi emigraciéra. E
hatds meghatdrozé komponense volt, hogy a magyar irék szervezetileg a RAPP, a proletdrirék
mozgalma mellett kotelezték el magukat. Ami a hatds irodalompolitikai vonatkozdsdt illeti, azt
legaldbbis ellentmonddsosnak itélhetjiik. Az irodalmi munka politikai elemeinek a hangsiilyozdsa, ami
a RAPP szervezeti életét jellemezte, arra Gsztdndzte az emigrdcidt, hogy egyrészt a politikumot
hangsilyozza munkdssdgdban, s hogy mdsrészt maga is igyekezzék olyan szervezeti férumokat
teremteni, amelyek teret adnak irodalompolitikai tevékenységéhez. fg alakult meg 1925-ben a RAPP
magyar szekciéja, majd egy évre rd a Magyar Nyelvii Forradalmi Irdk és Miivészek Szovetsége; elGbbi a
Szovjetuniéban é16 irékat, utébbi a Tandcskdztirsasdg bukdsa utin Németorszagba, Franciaorszdgba és
Amerikdba szakadt emigrdciét kivdnta Osszefogni. Ez az ers irodalompolitikai irdnyultsdg azonban
nem érte be ennyivel, til kivint lépni a nemzeti kereteken. A Moszkviban él6 magyar irék aktiv
szerepet kértek a nemzetkozi szocialista irodalom megszervezésébdl is. Ott taldljuk Sket, mindenek-
el6tt Illés Bélat és Hidas Antalt, a Forradalmi Ir6k Nemzetkozi Iroddjinak, majd Szovetségének a
vezet$ szerveiben, a hires, 1930 novemberében tartott harkovi konferencia szervezdi és elSkészitSi
kozott.

Ez az intenziv irodalompolitikai tevékenység, valamint az iréi munka politikai elemeinek a
tilhangsilyozdsa, a RAPP dltal elGtérbe dllitott ,,szocidlis megrendelés” elve, abban az irdnyban hatott,
hogy a magyar irék a hiszas évek masodik felében egyrészt eléggé keveset alkottak, masrészt sokszor
olyan téméhoz nyultak, amelyet kevéssé ismertek, s amelynek ,,megirdsat” csupén politikai aktualitd-
suk indokolta.'®

Volt azonban a szovjet irodalmi életnek, pontosabban: a szovjet irodalomnak egy masik, az
el6bbinél jelentSsebb, s egyre erdsodS hatdsa is, amely nem. irodalompolitikai szerepekre, hanem
alkotdsra Osztonzodtt, s megtermékenyitSen hatott az irdnyban, hogy a magyar irék meghaladjik
kordbbi Onmagukat, tovdbblépjenek a kisérletezéseken, megtaldljdk — a marxizmus alapjainak az
elsajtitdsa utin — a szocialista miivészet ,,hogyanjinak” mélyebb, igazabb vilaszait is — a valésdg hii, s
ugyanakkor sokoldald, realista dbrdzoldsa terén.

E hatdsok kozott mindenekelGtt D. A. Furmanovét kell megemliteniink. A Csapajev iréja nemcsak
személyes j6 ismerGse volt Zalka Mdténak, hanem irodalmi példaképe, segitd bardtja is, aki figyelmét a

9 Lengyel Jézsef: Visegrddi utca. Bev. KUN Béla. Moszkva 1932, Kiilf6ldi Munkdsok Kiadé-
villalata. 189 1. (A Sarlé és Kalapics Konyvtdra. Szépirodalmi sorozat 7.) — A regény elszor
1927-ben, németiil jelent meg Berlinben.

'9E kérdést Zalka Mdté mdr 1929-ben szévé tette: M. 3anka: O TBOpYECTBE H COLMAIBHOM 3a-
Kaze. = Okrabps 1929, N 4. 181-183.
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polgdrhdbori témdja felé irdnyitotta s.arra 6sztndzte, hogy ne elvont tételeket Sltdztessen irodalmi
keretbe, hanem gazdag és eleven emiékeibGl vélassza ki elbeszéléseinek tematikgjat.' !

A Csapafjev Osztomzd hatdsdnak egyik maradandd emléke Zalka Liu elvtdrs c. elbeszélése. Ez az irds
is azt kivinja bemutatni: ,,hogyan alakitja 4t a forradalom az emberiséget”, de mennyire életszer(ibben,
mennyire tiviatosabban! A hdboni alatt félig rabszolga médra eladott kinai erd§ munkds torténete, akit
a véletlen vetett a polgirhdbory internacionalistdi kbzé, az emlékezés lirai kbzegében jelenik meg az
olvasé elftt. Az &6 nem hallgatja el tdrsai bizalmatlansigit a kezdetben ligyetleniil csetlé-botld
»idegen” irdnt, aki ennek ellenére nagyon hamar hasznossd tudta magit tenni. Megérti és felfogja a
forradalmi harcok értelmét, majd maga is agititorrd lesz: csapatba szervezi az itjukba keriild
honfitirsait, s nekik is tovibbadja a felviligositd jé szdt. Igazi nagysdga a harc egyik nehéz epizédjdban
mutatkozik meg. Onkéntes rohamra vezeti ovéit egy pincélvonat ellen, amelynek megsemmisitése
sordn — éppen az utolsé pillanatokban — életét veszti." 2

A Liu elvtdrsat szinte egy napon sem lehet emliteni Zalka kordbbi ,,tézisregényeivel”. Az elbeszélés
hdse dnmagdért 1, felejthetetlen, egyszeri jellem, akinek tragikusan alakult sorsa — tézisek nélkiil is —
kozvetiti a forradalmi mondanivalét. S milyen kozegben! Szines, é16 jellemek kozott, csodilatosan
s2ép természeti képek, lirai kitérék kiséretében — mintegy elélegezve (az elbeszélés 1924-ben irddott)
Zalka késGbbi irdsmiivészetének legjobb tulajdonsdgait.

A szovjet irodalom tovibbi §szténzd példdi koziil M. A. Solohovot kell kiemelniink. A Cyendes
Don jelentGsépére a magyar irdk azonnal — mdr elsd tészének megjelenédse utan — felfigyeltek. Iliés
Béla ,,ij Tolsztojnak™ nevezte a regény ir6jit, s nagysdgit mar elsGsorban abban latta, hogy nem
epizadokat fest, hanem ,,az egész forradalmat megérti és meg tudja rajzoini.'® S Illés esetében ez
nem futé kritikusi megfigyelés. Alkotomunkdssiga azt bizonyitja, hogy a Csendes Don fényében
revizié ali vette sajit irdi munkdjat is. Maga sem kivdnt mdr megelégedni epizodikus tdrténetekkel,
»akcié -rajzokkal. Solohov példdja arra Ssztdnozte, hogy atfogoé témdhoz nyuljon, s Lengyel Jozsefhez
hasonldan, a magyar TandcskOztarsasdg tizéves évforduldjdra megirja a magyar forradalmak regényét,
az Eg a Tiszdt, amelyet joggal lehet az egykori magyar szocialista prozdja szintézisének nevezni.'*

A regény megformdldsakor 1llés felhaszndlta mindazt, amit a szocialista magyar irodalom eiftte
létrehozott. MindenekelStt regénye anyagiba igyekszik tényszerten, a Neue Sachlichkeit intencidinak
megfelelfen beépiteni a forradalom térténelmi hatterét. Cselekményében ott kavarognak az elsd, 1918
Oszén kitdrt un. Sszirdzsds, polgdri forradalom hiteles eseményei, amelyek dtvezettek az 1919-es,
madrciusi, szocialista forradalomhoz. Megelevenednek elfttink e forradalom vivmdnyai, dnvédelmi
harcai, majd bukdsa; ldtjuk vezéreit, Kun Bél4t, Szamuelly Tibort, hivatalban, harc kbzben, szérvezd-
ként és agititorként egyardnt. A forradalom e dokumentativ részletei ritmikusan viltakoznak az
események szubjektiven fellazitott, érzelmi telitetiségii leirdsaival, amelyekben jél felismerhetSk az
expresszionista elfaddsméd fordulatai és mondatfiizése. — Ugyanakkor azomban a regény nem &ll meg
a torténelem dfaldnos képének felvetitésénél, ,,Leszdll” a hétkdznapokba, a , kisemberek™ viligdba is,
amihez felhasznilja a , fejlddésregény” adta lehetSségeket. Az Eg a Tisza torténelmi montdzs-soriba
belevigia Kovics Jdnos torténetét, egy egyszerli munkds életiitjdt €s forradalmi harcait. A regénynek ez
a szdla a hagyoményos eldaddsmédot kdvetve rajzolia meg hdse ifjukorit és ,tlizkeresztségét” a
munkdsmozgalomhoz. Alakja modot ad az irdnak, hogy a torténelmet ne csak , feliilrd)’, filmnyelven

11 Kettdjilk kapesolatdrdl 1. M. 3anka: O limurpun ®ypmanose. = JIOKA® 1931. N° 2. 146-147.
— M. 3anka: Cnonood)ypmanoae Comerckoe cTyaeHdecTBo 1936. N2 2-3. 106—-109.

12 Az elbeszélés szivegét . az iré mér emlitett: Enekl8 bortdn (2. jegyz.) c. kitetében.

13 N5 szigndval: Uj Tolsztoj az otosz iredalomban. = 100% 1929. 260-261., és 1. B.: Pipafiist
mellett. Bp. 1967, 85--87.

14 Bg a Tisza. Bev. KUN Béla. Moszkva 1930—1933. Centrizdat. 1-3. kot. (A Sarlé éseKalapdcs
Kényvtara. Szépirodalmi sorozat 2, 10, 15.) Ezt kévetden & regény Magyarorszdgon csak 1957-ben
latott napvildgot. AzSta szdmos kiaddst megért.
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szélva: totdlban ldttassa, hanem ,alulrél” is, a tomegek mindennapi élete feld), , premier plinba™
dliitva a munkdscsalddok hétkdznapjait, egyéni sorsait, gondjait.

Az Eg o Tisza méltdn aratott sikert a maga idejében (oroszul szdmos kiaddst ért meg, s tovdbbi
huszonnyolc nyetvre forditjdk).’ * Am ma mér litjuk korltait is. Szintézis ugyan, de a kisérletezések s
nem az eredmények szintézise. Koncepcidjdnak kdzéppontjdban viltozatlanul a nagy torténelmi
mozgisok irodalmi illusztricidia 4ll. Az élet természetességének a megjelenitéséiz nem mindig tud
eljutni, kitléndsen emberdbrizoldsdnak szegényessége, helyenkénti sematizmusa miatt. S szerkezete is
egyenetlen, a megjelenités kiilénbdz8 modszereit az rénak nem sikeriilt egységes stilussd dtvoznie,
még a montdzstechnika ligyes alkalmazisa mellett sem.

A Szovjetuniéban élt iréi emigricié Kkiteljesedéséhez, gy Illés Béla ifrdsmiivészetének tovibbi
gyarapoddsdhoz is, még tovibbi tapasztalatok, 6sztdnzések voltak szilkségesek.

Ezek sordban dontd jelentdsége volt a proletdrirék szervezetét feloszlatd pdrthatdrozatnak, amely
az irdk figyelmét az alkotdmunka felé irdnyitotta, s azt a szemléletet képviselte, hogy az ird miiveivel
politizdljon, méghozza jol megirt, mivészi szinvonali alkotdsokkal. Ezt a végkivetkeztetést tilkrozték
a parthatdrozatot kdvetd vitik, amelyek az elmélet sikjin is kisérletet tettck a szocialista irodalom
alkotémddszerének a meghatdrozisara. ¢

A hatdrozat és a vitdk idejében jottek, mert a RAPP magyar szekcidjdban a hiiszas és harmincas
évek fordulSjin eluralkodott a szektds gondolkodds, amely lebecsiilte az irodalmi munka miivészi
oldaldt, s indokolatlanui tdlértékelte az emigricidban ¢16k addigi irdsainak jelentSségét. A szekcié 4ltal
1931-ben elfogadott, A magyar proletdrirodalom plattformtervezete c. dokumentum' 7 pl. lebecsiiite a
magyarorszigi szocialista irodalom egészét, s egyes, kiemelked&en fontos képviselSirdl pedig egyenesen
megbélyegzden nyilatkozott. A szekcié tagjai szinte valamennyi kritikai frdsaikban tilhangsilyoztik a
politikumot, a2 mivek értékét kizarélag azon mérték: milyen azok kdzvetlen, napipolitikai hatdsa. A
miivészi mindség kérdése hittérbe szorult, vagy egyiltaldn fel sem vetSdott.

Az emigracidban é1§ irdk gondolkoddsdban lassan ért meg a fordulat. 1933-ban jelenik meg az els
olyan dokumentum, Mire tanit benniinket a szovjet irdk plénuma cimmel,!® amely mér redlisabb
onszemléletr6l, az alkotdi munka nagyobb megbecsiilésérdl tanmiskodik, s amely félreérthetetieniil
kimondja: a politikailag helyes, s&t kifogdstalan mondanivalé — 6nmagdban még nem mivészet: az
irodalmi alkotds e politikai mondanivalét csak akkor képes kdzvetiteni, ha megformdlisdban magas
miivészi szinvonalon 4lL.' *

E ,tételeket” a szovjet irodalom valésiga is alitimasztotta. A volt proletdrirék legjobbjai, igy F.

" L Panfjorov, A.Sz. Szerafimovics, A. A.Fagyejev, vagy a mdr emlitett M. A. Solohov elsdsorban

miiveikkel kivintak hatni. S e miivek hatasdt a magyar irdk is tapasztalhattdk, hiszen A. A. Fagyejev
Tizenkilencen és A. Sz. Szerafimovics Vasdradat c. regényét a RAPP magyar szekcija mdr 1931-ben,
illetve 1932-ben leforditotia és megjelentette Sarld és Kalapdes c. folyébiratinak kényvsorozatdban;?® s
gondoskodott F. I Panfjorov Bruszki c. trilégidjinak és M. A. Solohov miiveinek széles killfoldi

Y

propagdldsirél.? ' De hatottak a magyar emigrinsokra a szovjet irékkal vald személyes kontaktusok is.

15 A regény orosz kiaddsainak leirdsit 1. BOTKA Ferenc: Magyar szocialista irodalom oroszul
1921-1945. Bp. 1972, 1271, -

'¢ Az egykori irodatmi &let és irodalompolitika dokwmentumait 1 a Helikon 1965, 2. szdmdban.

'7 A magyar proletdrirodalom plattformtervezete. = Sarld és Kalapdcs 1931. 6. sz. 50-56. - -

*® Mire tanit benniinket a szovjet irék plénuma. = Sarlé és Kalapdcs. 1933. 2. sz. 33-37. -

1% A RAPP magyar szekcijanak tevékenységérSl, értékelésérSl 1. BOTKA Ferenc: A Sarlé és
Kalapdcs 1929-1937. — ,,Jbii el, szabadsdg!™ Bp. 1967, 250-302.

%% Fagyejev, A.: Tizenkilenc partizén. Ford. MADARASZ Emil. Moszkva 1931, Centrizdat. 172 1.
(A Sarld és Kalapdcs Kdnyvtdra, Szépirodalmi sorozat 3.}

Szerafimovics, A.: Vasdradat. Ford. MADARASZ Emil. Moszkva 1932. Kiilfoldi Munkdsok
Kiad Gvallalata. 205 1. (A Sarld és Kalapidcs Kényvtdra. Szépirodalmi sorozat 12.)

31 1, pl. e miivek visszhangjdt a csehszlovdkiai és franciaorszdgi magyar nyelvll kommunista
sgjtoban és a Kolozsvirott megjelnd Korunkban. L. BOTKA Ferenc: A csehszlovikiai magyar nyelvil
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A. 8z. Szerafimovics nemcsak bevezetSt it Illés Béla oroszul megjelend noveildi elé, hanem tovabbi
alkotdsra is biztatta.?? A. A. Fagyejev j6 bardtja volt Hidas Antalnak, Ny. A. Owztrovszkij Zalka
Maténak, s visszaemlékezéseiben Hidas is,?® Zalka is** ardl emiékeznek meg: mennyi alkotdi
sztdnzést kaptak orosz kollégdiktol. Kiilon kell kiemelnilink A. M. Gorkij szerepét, aki hol dorgdldan,
hol ironikusan arra sarkalta Illés Béldt,* * hogy ne csak internaciondlis témdrdl irjon, hanem elsésorban
sajat hazdjarol, a magyar nép szocidlis kilzdelmeirdl, amit minden mdsnal jobban kell ismernie.? ®

A szovjet irodalom, a szovjet irdk Osztonzése nyomdn a harmincas évek elsd felében egy lassan érd,
de egyre erdsodé folyamat indult meg, amely a magyar emigrdcié figyelmét a ,,hazai” valdsdg felé
irdnyitotta. Igaz, az id0, az emigrdcié lassan két évtizednyire novekvd elszakitottsdga, e téma
élményanyagit mdr emlékekké szublimdlta. Azok érzelmi héfoka azonban az idével ardnyosan
novekedett; dtszinezték Gket a honvdgy s az ifjukor nosztalgidi, amelyek természetes erdvel tortek fel
az ,emberélet feléhez’” kidzeledBk érzelmi viligdban.

A harmincas évek kozepére ilyenformdn kivételesen szerencsés irodalmi konstelldcié alakult ki az
emigriciéban. Beértek a kordbbi kisérletek tapasztalatai, amelyek mdr magukban foglaltdk nemcsak a
,hagyomanyokat”, hanem a szocialista téma korszerii megformdldsdnak, ,,hogyanjinak” a megolddsait
is. S tegyilk hozzd: az alkotd erSknek ez a kulmindldsa olyan torténelmi pillanatban kévetkezett be,
amikor a kiilsd, de egyben a szubjektiv koriilmények is egyre erdteljesebben igényelték az igazi, a
magas héfoku milvészi alkotdst, az élmények, a tapasztalatok érett Ssszegezését.

E folyamat, amely a magyar szocialista préza egész vonulatit hozta létre, elGszor Zalka Maté
Doberdo c. regényében valt érzékelhetGvé.?” Tartalmat, strukturajdt tekintve a Doberdd is ,,fejlédés-
regény’’: néhdny honapba siiritve rajzolja meg f6h&sének, Matrai Tibornak a vilignézeti dtalakuldsdt —
a tapasztalatlan, naiv hdborGs romantikdtdl a harcos antimilitarizmusig. Az els§ vilighdboru egyik
leghirhedtebb csataterére vet8dd fiatal tiszt dtalakuldsa azonban nélkiildz minden tézisszerfiséget, a
hadiélet é16 kozegében megy végbe — az élményeket és az eseményeket értelmezd gondolatisdg
természetes kivetkezményeként.

A tébb mint hisz szerepldt megformdlé regény felvonultatja elSttiink az osztrdk—magyar hadsereg
tipikus alakjait: a megvesztegethetd, csak karriejével t6r6dS Hruna ezredestdl az egyszer kozkatondig.
Sik Arnold, aki bardtsdgdba fogadja 6t, és 1épésr6l lépésre fedi fel elStte a hdboriit mozgatd egyéni és
anyagi érdekeket. Mitrai azonban nemcsak t&le tanul, aki minden tudidsa ellenére — kiégett, cinikus
ember, s nem ldtja a kibontakozds lehetdségeit; Sikkal ellentétben & — nyilt szivvel, igaz lelkiismerettel
— a teljes igazsdgot Keresi. Szembeszdll a hadvezet{ség kdzdnyével, amely nem akar tudomadst venni az
oszirdk—magyar csapatok dltal elfoglalt Monte Clara-magasiat aldakndzdsarél. Sziintelenill és konokul

e

szocialista sajté irodalmi bibliogrdfidja. 1919-1938. Bp. 1964, 376 1. — BOTKA Ferenc: A
franciaorszdgi magyar nyelvii kommunista sajté irodalmi bibliogrifidja 1924 —1944. ,,J&jj el, szabad-
ség!” Bp. 1967, 551-604. — Valamint: TOTH Sdndor: A Szovjetunié népszeriisitése a Korunk-
ban. = Igaz Szd 1956. 5970, 202-219.

22 A, Cepadpumoniy: Mpepncnosse. B k. B. Hnneur: Bapax N' 43, Mockpa — Jlenmmrpan 1928,
Mockapcxnit paGouuit. 7—8. — Magyarul: Csillag 1955, 3. sz. 561.

23 Hidas Antal: Fagyejev. = Kortdrs 1964. 5. sz. 703-738., & H. A.: A Virosligett6l a Csendes
Ocednig. Bp. 1968, 5~89. (Szeretlek titeket cimmel)

314M. 3anka: Y oppenocna. = Jlnreparypaad rasera 1935. N 55.1, — M. Janxa: B rocTax y
OcrpoBckoro. = PaGouas Mocksa 1936. N2 31.

35 Tiés Béla: Taldlkozds Maxim Gorkijjal. — I. B.: Talilkozdsok. Bp. 1946, 3742, é 1. B.:
Anekdotdk, taldlkozdsok, trténetek. Bp. 1964, 133-136.

16 A RAPP magyar szekciéjdnak s a magyar irdknak a szovjet irodalmi élettel valé kapesolatainak
dokumentumait 1. H3 HCTOPHE MeXaYHApPOFHOrC 00LeMMHCHIA PCBO/IOUMCHHAIX NHcaTentl. Mockpa
1969, Hayxa. 395426,

#7M. 3anka: Jobeppo. Mocksa 1937, Copercxumit macarens. 262 p. Magyarul eldszér: Doberdo.
Bp. 1947, Cserépfalvi. 348 L.
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beosztottjai megmentésén firadozik; s ekodzben megismeri az & életikket is: gondolkoddsukat,
békevigyukat, még maguk elStt sem tisztdzott szdndékukat, hogy haboriit iizenjenek a hdboriinak.

A f6h8s e koncepcidzus megvilasztdsa, a jellemében fesziild emberséz és firadhatatlan igazsdg-
keresés redlis és miivészileg indokolt keretet, lehetdséget ad az irdnak, hogy ne csak a jelenségek, a
hadiélet mindennapjainak mesteri rajzdt adja, hanem hogy megmutassa a hdbord egyik egyedi
esetében — az dltalinos vonatkozdsokat, a tdviatokat, amelyek nemcsak 2 hadigépezet mozgatdrugdit
ldttatjdk, hanem az azok mogdtt 4110 tdrsadalmi erdket, Ssszefiiggéseket is. Mdtrai ilyenformdn
nemcsak a mdr Altala tapasztalt és dtélt vildgépés okaira jon rd, hanem f6lidézi, megsejti az ellene valé
harc lehetGségeit is. Ezért érezzilk torvényszeriinek a regény befejezését, amikor a Monte Clata
felrobbantdsa utdn az életbenmaradt Mdtrai kapcsolatba keriil — Sik Arnold névére segitségével — az
antimilitarista mozgalommal; Svdjcba szokik, hogy lelkiiismeretét kovetve hadat iizenjen az imperia-
lista hdbortnak. .

E tiviatossdgban: az egyedi és az dltaldnos miivészi Osszekapesoldsdban foglalhatS Ossze a regény
legfébb jelentdsége. S ebben a vonatkozdsban a Doberdd tillépett nemesak Zalka kordbbi miivein,
hanem az egész magyar szocialista préza addigi eredményein.

A tézisszerliség, a sematizmus vértelenségében szenvedd alkotdsokhoz képest ugyanis mér a Liu
elvidrsban felszinre 1616 spontdn életesség is nagy eldrelépést jelentett. S ezen a téren nemcsak Zalka és
Lengyel Jézsef kordbban jellemzett alkotdsait kell megemliteniink. Feltétleniil idekivinkoznak Karikds
Frigyes eléggé nem méltatott elbeszéiései is a magyar Tandcskoztarsasdg harcairél?® Az egykori
politikai komisszar izes, népi hangvételben megirt torténetei Xdmiives Papp Istvdrrdl, aki 6nkéntes
munkdsalakulatot szervezett szdz debreceni kémiivesbd] vagy Nagy Jozsefrd], a kommunista , terror-
csapat” osztdiyhii, indulatos vezetdjéxSl, vagy Peiri Kocka Péterrdl, a furfangos eszii ezermesterrdl,
akinek néhdny dra alatt Osszefabrikdlt pincélvonata iitkdzetek sorsdt dontodtte el — a huszas és
harmincas évek fordulSjn sziletett szocialista préza kiemelkedd eredményei. Mesteri erdvel terem-
tenek hangulatokat, helyzeteket, jellemeket; nyelvi megformaldsuk egyenesen bravirosnak mondhaté,
szavaik, kifejezéseik egyéniségeket vardzsolnak, és sokszor még szakmai, s6t teriileti (nyelvjdrasi)
hovatartozast is jeleznek, Ugyanakkor azonban hidnyzik beldlilk az a tdvlatossdg; a tdrsadalom egészét,
mozgdsit érzékeltetS szemlélet, amely ugyan megvolt a Visegrddi utcdban vagy az £g a Tiszdban is, de
csak mint szdndék, mint tétel. :

AZ életesség és a tdrsadalomban valé gondolkodis elsd szintézise a Doberdoval kezd3d8 vonulatban
jott 1étre. $ mivel mdr kiérlelt, t6bb fell megindult folyamat ereddjeként bontakozott ki, érthetd
mdédon: a legvéltozatosabb formdkban és hangvételben jelentkezett.

Hidas Antal példdul mar nem clégedett meg a Doberdd 4ltai képviselt fejlédésregény kereteivel O is
iffikordnak élményeihez nyul vissza, de regényének, a Ficzek i#rnak®® a cselekményét nagyobb
idegységben, folyamatban helyezi el, s geogrdfiailag és tdrsadalmilag is az eddiginél szélesebb keretek
kozt bontakoztatja ki. Formdlisan, strukiirdjit tekintve a Ficzek ir csalddregényként jellemezhets. Az
események sora a magyar févdrosha keriilt vidéki foltozécipész Don Quijote-i kiizdelmeit kveti az
ondlld, a Kapitalista ,piac” viltozdsaitél figgetlen kisparos ltért. Milhelyr8l miihelyre, lakdsrél
lakdsra vindorol Budapest kiilvdrosaiban, kisérletezve, fantasztikus terveket szOve sajit, segédeket is
foglalkoztatd mithelyérél, s ugyanekkor fokrdl fokra ,,mélyebbre” siillyed — dldozatul esve a nagyipar
démpingiének és killonféle spekuldcidknak. FOlél maradék ,tékéjének” utolsd morzsdit, feladja
litszélagos- . fiiggetlenségét”, s bedll felszolgdlénak egy ,tiikeds” vendéglébe. Nem vilik ugyan
proletdrrd, de 1éte, életformdja a proletdrsdg életkdzegébe kényszeritik.

28 dpupem Kapukanr: Benrepckue paccxaspl. Mocksa — Jlennnrpan 1929, Mockosckwil paGo-
unil. 144 p. — Magyarul elészor: Mindenféle emberck. Moszkva 1932, Kiilfoldi Munkisok Kigd}dvé]]a—
lata. 113 p. (A Sarlé és Kalapics Kényvtira. Szépirodslmi sorozat 14.) -- Az ité elbeszéléseinek
legteljesebb gyfijteménye: A jiratos ember és mds elbeszélések. Bev. GODA Gdbor. Bp. 1957, 355 L.

2% A Pupanrs; Tocriomyn ®unex. Mockea 1937, Nocomraapar. 672 p. A mil eredeti kézirata eive-
szett. fgy magyarul az orosz szoveg visszaforditdsa jelent meg: Ficzek dr. Bp. 1966, 729 p.
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S a regény sokszinfien, dinamikusan jeleniti meg a Ficzek csaldd korill kavargé kiilvdrosi hétkoz-
napokat és kitlinGen jellemzett alakjait: a hdzmestert, a fiiszerest, a konkurens kisiparosokat és
segédjeiket, a munkdsokat és szakszervezeti vezetGiket, a spekuldnsokat, pincéreket, az elszegényedett
értelmiségeiket: 6vondt, tandrt, sziilésznSt, az alvildg képviselSit: a piti tolvajokat, markecolékat,
prostitudltakat, a ,rend”, a hatalom képvisel6it — kozel Otven plasztikusan egyénitett fG- és
mellékszereplét.

Hidas tudatosan késziilt regénye megirdsdra. Egy nyilatkozatdban elmondta, hogy hosszi héna-
pokon 4t olvasta, jegyzetelte az egykori magyar munkéssajtét és egyéb forrdsokat.’® Ezek az
el6tanulmdnyok azonban nem adatok vagy éppen szempontok formdjdban jelennek meg miivében,
hanem annak szemléletében; egy-egy alak megjelenitésében, bizonyos kompoziciés ardnyokban, szinte
észrevételnill, az élet természetességébe, kozvetlenségébe dgyazva; a regény Osszképében, amely
ilyenformén a magyar szdzadforduld, az elsd vilighdboriit megel6z6 évtized pompéds dokumentumévi is
vélik.

A tdvlatossigot tehdt Hidas nem a kozponti hds belsd fejlddésén kergsztiil érzékelteti, hanem
véltozatos és ,,decentralizdlt” mdédon: Ficzek jelleme mit sem véltozik a regény sordn, ,,fejlédése”
helyett a kdrnyezetével valé konfliktusai, Don Quijote-izmusdnak kudarcai jellemzik 8t magit és ko-
rét. S ezt a jellemzést nemcsak Ficzekék sorsa szolgdlja, hanem — ,,decentralizdltan” — az életitjukat
keresztezOk 1éte és cselekedetei is; az életnek az a spontdn dnmozgdsa, amelyet a Ficzekék ismerettségi
koréhez valé tartozdsnak ez a laza kapcsolata fiiz a regény egészéhez. Az igy kialakitott tdrsadalmi kép
azonban nagyon is tudatos kompoziciét mutat; a szereplSk j6l felépitett ardinyokban érzékeltetik az
egykori killviros osztdlytagozéddsit és rétegezGdését. S nem is csak abban, hogy felvonultatjik egy-egy
réteg vagy szakma jellegzetes tipusait, hanem abban is, hogy e tipusok cselekedetei — a maguk
Osszeségében — a kor egészének a mozgdsait érzékeltetik: a kisiparosok proletarializdldsitél a
lumpenproletaridtus és a munkdsarisztokricia kialakuldsdig, a szocidldemokrata pért elkispolgdriasodd-
sdtél — a gydriparosok tudatos politikai és gazdasdgi szervezkedéséig, a nemzetiségi dolgozék
jogtalansdgdtdl a falusi szegényparasztsdg elnyomoroddsdig — egy (s a regény ezeket a kontirokat is
érzékelteti) az imperializmus korszakdba 1épd félfeuddlis, nemzetileg félig fiiggs, félig fiiggetlen
Duna menti orszdgban.

Kereteit tekintve Barta Sindor Aranydsék c. miive®' is végsd soron csalddregény. Abban is hasonlit
a Ficzek urhoz, hogy egyik kdzponti alakja Réti Mdrk szintén kisiparos, szabémester, s ugyaniigy, mint
Ficzek & is Ondllé mfhelyrdl, j6 minSségli szovetekrSl és jél szitudlt exkluziv ditdnydket rendeld
vevGkorrdl dbrdndozik — mikdzben csupdn foltozémunkét villal, s egyre mélyebbre siillyed az
addssdgok tengerébe. Még a regény cime is ennek a nagyvdrosba szakadt, pénze utdn lohold,
szerencséjét kergetd réteget jellemzi, amely id6kozben feltartéztathatatlanul pauperizdlédik. Am Barta
Séndor kompoziciéja mégsem csalddcentrikus. Réti Mérkék torténetét az ir6 meghagyja ugyan a
regény egyik cselekményszilinak, de a differencidltabb tdrsadalomrajz kibontakoztatdsa érdekében j
centrumokat, szdlakat alakit ki, amelyek egymdssal parhuzamosan futva, helyenként egybefonédva
viszik eldre a mi torténéseit. A Ficzek drban megindult decentralizdlds az Aranydsokban tovibb
er8sodott, a hangsiily egyre kitapinthatébban az egész, az dsszkép felé tolédott el. A csaldd adta
struktira félig-meddig felbomlik, helyette az iré a cselekményépités Uij keretét alakitja ki, melyre a
Réti Mérkék lakta hatalmas bérh4z élete, ,,geografiai tagoléddsa” adja meg a lehetSséget. A fejlédésnek
lendiilt févdros kézpontja és kiilteriilete keresztez8désében emelkedS Ferdetorony utca 64 lakéi vi. a
legkillonb6z8bb térsadalmi rétegekbél dlinak. A héz legreprezentativabb lakdsait a hézitr, Kszler Lipét
és a vele egyenranglak lakjdk, legsotétebb odiit pedig falurdl felkeriilt félparasztok-félmunkdsok:
kovédcsok, nyomddszok, fuvarosok, koztilkk Féti Antal, bérlik. A regény cselekményszélai igy hirom
oldalrél: Koszler Lip6t, Réti Mark és F6ti Antal élete, sorsa felSl kiindulva dtfonjdk, dtjirjdk a

3° Hidas nyilatkozatét 1. 5. Poupn: Y Anarons I'mpamm. = Jlurepatypras rasera 1937.Ne 1. 1.
*! A regény posztumusz kiaddsa: Aranyssok. Bev. LANYI Sarolta. Bp. 1957, 583 p.
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vildghdborit megel$zd évek egész tirsadalmat. Koszler Lip6t révén bepillantdst nyeriink a felsd tizezer,
a kizép- és kisuzsorisok vildgdba. Foti Antal térténete elvezet a gydrak életébe, a munkasmozgalomba.
Réti Mirk felbomlé csalddja pedig, ahol az id8sebb fid megtagadja a kispolgdri 1étforma nyiigeit,
tovdbbi kitekintést kindl a forradalmasodé értelmiség eszméi, térekvései felé.

Az Aranydsok tirsadalomképe ennek kovetkeztében joval széthizottabb és differencidltabb, mint
Ficzek uré. Foti Antal torténete kapesdn a korabbiakndl részletezGbb képet kapunk a szazadferduld
gydri munkdssigdnak életéhdl, a szakszervezetek tevékenységérél Réti Mérk fia, Endre mdr kap-
csolatba kerill az utjait kevesé avantgarde-al és az egyetemi hallgatok Galilei-kbrével. Az erdteljes,
expressziv ervel megformélt alakok, hatirozottabb kontirokban érzékeltetik a kor tdrsadalmi és
szellemi er8inek szembenallésat, egymésbafeszillését, igy mozgdsdnak dinamikdjdt is.

Hidas és Barta milveinek pdrhuzama azomban nemcsak a tdrsadalomrajz & a regényszerkezet
szempontjdbdl tanulsdgos. Az egybevetés a két ird stilusbeli kiilonbségét is jO1 érzékelteti. Hidas Antal
emberdbrazoldsiban tobb a szin, megjelenitése nem nélkiildzi a humort sem, ami helyenként vaskos
naturalizmusba csap dt. Barta Sdndor tolldban viszont a vibrild érzékenység domindl, vondsaibél nem-
egyszer Kiérezni az indulatot is; rajza kemény, olykor rideg, groteszkbe hajld. A Ficzek tir hangvétele
tobb helyiitt Karikds Frigyes novelldira emlékeztet, amelyekben a nép humora, egdszéges valdsiglatisa,
kozvetlensége domindal. Az Arenydsck stilusit, vonalvezetését az expresszionizmusig vetithetjiik vissza,
de mdr ink#bb csak gesztusaiban, litdsmoédjdban, amelyben viszont elég sok az intellektudlis elem.

Minden eddigit6l eltérd [és Béla Kdrpdti rapszodididnak®? hangvétele, de egész szerkezete is. A

_cim hien jellemez: a rapszddia emelkedettséget, magas hdfokd lirizmust jelez, de ugyanakkor

kétetlenséget, szabadon csapongé fantazidt is, ,,szabdlytalan” beskatulydzhatatlansdgot.

Mert igaz ugyan, hogy Illés prozdjinak alapegységei az anekdotira redukdlhatok. Maga az ix6 is
tobbszér hangsilyozta rokonsdgdt, szimpitidjat a Mikszéth4 anekdotizmussal, a valésdgot megszépitd,
csak az érdekeset kiemeld, kedélyes eldadisu kifejezésmoddal. § volt is alkotdmunkdssdgiban egy
kordbbi szakasz, amikor az anekdota az ellentmonddsok lekerekitését, a kényes kérdések megkeriilését
szolgdlta kezében. De¢ az anekdota mar Mikszdth alkotdémunkdssigdban sem mindig a kuridzumok
hajhdszdsit és a szorongatd helyzetek, vdlsigok elleplezését szolgdlta. EllenckezSleg: a lényeg, az
igazsag varatlan, meghokkentd kipattintdsat. S 1lés Béla az anckdotdnak a kiilénoshéz, a rend-
kiviilihiz, a szokatlanhoz valé vonzdddsdt -- ebben az irdnyban fejlesztette tovdbb. Célba irdnyzott, 1j
vildgnézeti toltéssel, de ezen Yj vildgnézet igazdnak, megfellebbezhetetlenségének a nyugalmaval és
derdGjével.

S ebbe a deriibe nemcsak az eszmék igaza jatszott bele, stszdtte azt a honvigynak az a fijdalmas
szépsége is, amit a hazdtdl és az ifjusagtol elvdlasztd negyedszdzad alakitott ki az irdban. A Kdrpdti
rapszodiag a tuddsnak és az érzelmeknek ebben a prizmdjiban jeleniti meg az iré gyermek- és ifjikordt.
Igaz, a cselekmény itt is a csaldd k6rébdl indul. S mivel az ird csalddja térben megichet8sen széttagolt
volt, e cselekmény orszdgrészeket jar be, anélkiil, hogy mesterkéltnek éreznénk. Elvezet Karpdtalja
egykori kozpontidba, Beregszdszra, majd a kdrpdti erdSk aljdban meglapulé kis ruszin faluba,
Szolyvdra, ahovi gydgyulni killdték z gyenge tiidejil Bélint Gézdt. De elvisz e fondl az egykori
Magyarorszdg mds vidéki vdrosaiba, majd Budapestre is, ahova az anyagl csGdbe jutott csaldd azért

koltozott, mert ,,itt mindenki megél”, s Bélint is jobb koriilmények kozt tud tanulni.

S ettdl az idGpontidl kezdve a regény rendezdelvévé egyre inkdbb nem a csalad formadlis mozgasa,
helyviltoztatisa vilik, hanem Bdlint fejlddése, aki nemcsak az iskola nyijtotta ismeretekkel taldlkozik,
hanem azokkal is, amiket a kiilvirosi baratok, a munkdsotthon rendezvényei és elfaddsai kindltak.

Ez a folyamat kiilondsen akkor erdsodik fel, amikor a csaldd és a mdr ifjiva serdiilt Bilint Géza
ismét Kirpitaljéra keriil, s megismerkedik a kapitalizdl6d6 orszdgrész \ij életével: a hatalmas erddségek

I ' . S I AT ¥ DR o T RS TR

225, Mnnem Kaprarcias panconnsa. Mocxea 1941, Coserciult mucarenis. 456 p. Magyarul elfszor:
Uj bor, Erdei emberek, Zsatkovics Gergely kirdlysdga (1945) cimmel. Azéta szimos kiaddst ért meg.
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rablégazdilkoddsos fakitermelésével és az arra épilld faiparral, az erdSirté munkdsok kiszolgaltatott
hetyzetével, testi és szellemi nyomordval, nemzetiségi &s valldsi megosztottsdgdval, kiilonféle mozgal-
maival, igazi és dlpréfétaival.

A cselekményszdlak megszaporoddsival egyre inkdbb ,objektivilddik” az iré eldaddsmédja.
Tovdbbra is Bdlint Géza a regény virtudlis kdzpontja, de ahhoz, hogy a fejlSdését elSremozditd
élményeket és tapasztaiatokat a maguk Odsszetettségében lehessen mfvészileg bemutatni, az iré egyre
szélesebb kontvirokban vizolja fel e jelenségek Ssszefilggéseit. Az dbrdzoldsmdd hangsilya fokozatosan
attevédik a fejlédésrajzrol a kiilénbodzo tirsadalmi, gazdasdgi és politikai folyamatok ¢lemzd megjeleni-
tésére, kitdgitva a regény viligképét, horizontjait. Az elsé kétet még a gyermek fantdziadds latdsmdodjdt
tilkrozi, tele naivitdssal, helyenként meseszer(i elemekkel, spontdn érzelmi szinezetil benyomasokkal,
leirdsokkal. A mdsodik, de kiildnSsen a harmadik kotetben, amely eljut a forradalmi harcok
megjelenitéséig, viszont mér egyre inkdbb a tudatossig domindl, a térsadalmi viszonyok, folyamatok
marxista alapozdsi dbrdzoldsmddja. Ez maga utin vonja a regényszerkezet dtalakuldsat is, a cselek-
mény policentrikussd vilik. Bélint Géza egyéni élete mellé felsorakoznak a térténelem nagy mozgatd--
erfi, a kiilénbdz8 pdrtok, szervezetek, pazdasdgi érdekeltségek, monopdliumok, dllamhatalmak
érdekei, mozpdsai, intézkedései ~ természetesen plasztikusan megformélt egyéni sorsokba, konflik-
tusokba dgyazottan — a cselekmény 1 és 4j motivumaiként, szdlaiként.

Az ir¢ bravirosan oldja meg e nagy tartalmi egységek egymds melletti szerepeltetését, konfrontd-
lasdt; konnyili kézzel mozgatja a hatalmas ismeretanyagot, slirfin él a montizs eszkézével, egységben
littatva a kvargd sokféleséget, amely szuggesztiv mddon fejezi ki a Nagy Oktdberi Szocialista
Forradalom és a magyar Tandcskiztdrsasdg forradalmasitdé hatdsit Kdrpitaljin és egész Kdzép-
Eurdpéban, .

A Kdrpdti rapszodia vardzsit azonban nemesak ez a nagyvonalian felvdzolt torténelmi tablé adja,
hanem az ird szubjektiv elBaddsmddja is. Mindvégig elsd személyben szdl: hol visszaemlékezik, hol
¢lbeszél, hol ,,mesét” mond, hol drdmaian &sszesiiriti a cselekményt, hol lirai kitérdkkel szinez, az
id8sikok vdltogatdsdval egymds mellé vigva miiltat, jelent és jovit. Az egész regény végs8 soron egy
hosszii monelég, amely felhasznilja a legmodernebb prézai kisérletek eszkoztdrat is. Objektivitisa nem
szdraz, helyenként még csak nem is ,tényszer”; mindent #tszéir az ird egyéni litdsmodja, amely
szuverén modon lényegiti 4t a valésdg egyes momentumait. Bizonyos részletek megfogalmazdsiba
bizony belejdtszanak a vdgyak és egyes ,,megszépitd” gesztusok is. A regény mégis az ,,igaz”161Ir, és
nem a ,,valédi”-rél, mert szemléleténck az egyes részigazsagokat meghaladd, mélyebb valdsigalapja
van: az a tavlatossdg, amit szocialista vilagszemlélet teljessége biztosit.

A Doberddvel kezd8dG 8s a Kdrpdti rapszddigval végz6ds regényvonulattal a magyar szocialista
irodalomnak a Szovjetunidban kibontakozott dga nemzeti, sGt nemzetkozi rangot vivott ki magdnak.
Vildgnézeti megalapozottsdgit tekintve fel tudott emelkedni a komplex tdrsadalomszemléletig,
tiljutott a szocialista gondolkodds ,gyermekbetegségein™: a tézisszerliségen, a jelszavakon, a sematiz-
muson, a tilpolitizdldson, a csak 2 munkdsosztdlyra figyel$ partikularizmuson — megtanult térténelmi
folyamatokban gondolkodni. MdsrészrGl azt is megtanulta, hogy ebbdl a szemléletbdl kiindulva ¢sak
akkor sziiletik magasrendd miivészet, ha ki tudja alakitani azokat a ,,technikai” fogdsokat, amelyek
igazodnak a miivészet évizdzados tapasztalatathoz, hagyomdnyaihoz, de egyben meg is haladjik
azokat; kifejezésre juttatva e viligszemlélet \ij vondsait: a torténelmi tdviatossdgot és az ember, a jovSt
hordozé osztily aktiv, valdsdgalakitd szerepében vald hitet.

A szocialista mivészet ,hogyanjinak” e kimunkdlisdban, amely végiil is a szocialista realizmus nem
tételes, hanem miivekben megtestesedd, alkotdi megvalGsitdsshoz vezetett — g Szovjetunidban élt
magyar irdk egyarint meritettek nemzeti hagyomdnyainkbél és a nemzetkozi, mindenekel6it a szovjet
irodalom uj, korszerii tapasztalataibél.

Miiveik ezért kapcsolédnak szervesen a magyar nemzeti irodalom egészéhez, de egyben a szocialista
vildgirodalom széles folyamatihoz is.
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Ferenc Botka o s "  B Dt
LA LITTERATURE EN PROSE DE LEMIGRATION EN UNION SOVIETIQUE  © . .

L'étude soccupe des questions de forme et de structurc de la prose socialistc hongroise et de
I’évolution et de I'enrichissement du tablean social qu’elle représente. La branche de cette prose qui
sest évoluée en Union Soviétique, dans la premiére décennie de I'émigration d*aprés la chute de la
République des Soviets Hongroise, était assez pauvre, elle a représenté d'une.maniére simplifiante et
fragmentaire tel ou tel mament de la conception du monde marxiste, en général dans milieu de la
politique quotidienne. Cette conception a produit certains cadres de genre aussi. Le “‘roman a thése”
donne 'illustration d’une vérité politique par des actions; le “‘roman i action™ offre, dans un esprit
semblable, une description déji plus ample de la société. Le troisiéme de ceite série de phénomeénes, le
“roman & fait” se propose comme but une relation organique de la réalité et de I'idéologie, mais sa
conception sociale est toujours particulaire.

Une conception de la société qui est capable d’actualiser, avec une spontanéité naturelle, les
mouvements de la société entiére d'une part, et les corrélations indirectes de I’existence individuelle et
sociale de P'autre, — ne se forme qu’aux années trente, et son influence se fait valoir, d"une maniére de
plus en plus décisive, dans I'activité de chaque écrivain en prose. L'attention de Mité Zalka, Antal
Hidas, Sandor Barta, Béla Illés se tourne vers les solutions traditionnelles de la prose; leurs ouvrages qui
aujourd’hui sont déja considérés comme classiques: Doberdo, Monsieur Ficzek, Chercheurs d'or et La
rapsodie des Carpathes font revivre le monde d’impressions de la jeunesse en employant les cadres du
“roman d‘évolution™, du “roman de famille” et du “roman social”. Mais ils réuississent tous 2
présenter d*une maniére colorée et multiple lIa Hongrie du tournant de siécle et de 1a premiére guerre
mondiale. La complexité ne s’exprime pas seulement dans [a conception de leurs ouvrages, mais dans
leurs solutions formelles et stylistiques aussi, qu.l amalgament les éléments dlﬂ‘erents de la prose
traditionnelle et de 'avant-garde. .
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