SZUROMI LAJOS.

ADY ENDRE: PARISBAN JART AZ OSZ — KOCSI-UT AZ EJSZAKABAN

(Funkciondlis metrikai elemzés)

A funkciondlis verstani elemzések elsé nagy hazai példdja Péczely Ldszlé6 1965-ben megjelent
konyve.! Ennek értékeld kritikdibol ki kell emelniink Kecskés Andrdsét, amely joggal szélt arrél, hogy
a verstani leirds megbizhatésdga minden funkciondlis magyardzat alapja, s az esztétikai elemzések téve-
dései legtobbszor a descriptio bizonytalanoddsaira vezethetSk vissza.? Az eltelt idGben, tehdt tobb,
mint tiz esztendeje tanii lehetiink annak, hogy a verselési formadkkal sszefiiggs esztétikai és tartalmi
mozzanatok vizsgdlata egyre naggyobb tért hédit, a funkciondlis verstani magyardzatok irdnt megnGtt
az érdeklddés.’ Ha azonban kozelebbrdl is megvizsgdljuk a verstani leirdsokat, litnunk kell, hogy az
ellentmonddsok, a tévedések véltozatlanul silyosak, alapvetdek, igy a ritmikai jelenségeket kamatoz-
tatni kivdné interpretdciok igen sokszor vilnak kétes értékiiekké.*

Ritmus és metrum fogalmait Kecskés Andrds szubtilis meghatiroz4sai alapjdn értelmezve® azt kell
litnunk, hogy a ritmikai komponensek kdrében éppen a megbizhatd leirds szempontjabélinézve a met-
rum a leginkdbb problematikus. Kovetkezik mindez a magyar verselmélet metrumszemléletének mdig
érvényes diszharménidjdbél, abbdl, hogy klasszikus és modern tudésaink magas szinvonalon képvisel-
nek egymidst elvileg-gyakorlatilag egyformédn kizdré elméleteket.® Az esztéta, aki funkciondlis verstani
elemzéssel kisérletezik, tobbnyire szubjektiv, sokszor tekintély-elvi védlasztds alapjdn 14t munkdhoz,
bizonyosnak tekintve a bizonytalant, tévedést tévedésre halmozva. Elemi erejii az élmény: a magyar
nyelvii koltészetben objektive érvényes leiré metrikai rendszer hidnya a miielemz8 metodika egyéb
dgazataihoz képest feltlinG fdziskésésre vall, ezen a téren hatékonyabb, elevenebb munkdlkoddsra van
sziikség. Meggydzodésiink, hogy a ritmuskutatds nagyszerli eredményei lehetdvé teszik a gyors fej-
16dést a metrikai descriptio terén is.

Két Ady-vers metrikai-funkciondlis magyardzatdra véllalkozunk az aldbbiakban. Az eddigieknél
hitelesebb leirdsra kell térekedniink, az ijszer(i metédust ez nmagéban is indokolja. Ugy véljiik azon-
ban, hogy a médszer mdr jelenlegi dllapotdban is dltaldnos érvényre tarthat igényt, e tekintetben tehdt
verselméleti érdekeltségii. A két Ady-versben jelentkez& metrikai problematika érzékeltetésével vildgit-
juk meg torekvésiink értelmét.

A Pdrisban jdrt az Osz szimultén metruméban az emelkedd, jambusi komponenst kutatéink egy-
értelmiien elfogadjdk. De tlinGdésre itt is adédik alkalom. Horvdth Jdnos, mikozben a kélteményt a
tobbé-kevésbé jambusiak kozé sorolja, az 6todik sort egyértelmlien daktiluszinak tekinti.” Kirdly

! Tartalom és versforma, ItFiiz. 49.

2 ItK 1967. 87.

3 Vé. Miért szép? Bp. 1966., Miért szép? Bp. 1975. stb.

4 Példaként elég HEGEDUS Géza Ady-elemzésére utalnunk (Csdk Mdté foldjén, Miért szép?
1966.).

S A komplex ritmuselemzés elvi kérdései. ItK 1966. 106—139.

¢ A fontosabbak: HORVATH Jénos, GALDI Lészl6, SZABOLCSI Bence, VARGYAS Lajos,
SZILAGYI Péter munkdiban olvashaték.

7 Rendszeres magyar verstan, Bp. 1969%. 190.
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Istvin szerint: ,az els§ rész ciklikus anapesztusokkal futé jambikus séméjit choriambusok és
aeticusok zenéjére is 4t lehetett még szerelni”, a masodik részben ,,a cezira szabélytalannd vélt: dltald-
ban nem feleztek tobbé, hanem kapkodva, idegesen osztédtak a sorok”,® s a metrikai bizonyossdg eme
élménye nyomdn esztétikai-értelmezési sugallatok er8sodtek meg az elemzésben. Nyilvdnvalé, hogy
Horvith Jdnos nézetében metrikai extremitdsnak tlinik ajambusi soroktdl Gvezett daktiluszi sor, Kirdly
Istvin szemléletében pedig az anapesztikus, illetve choriambusi-creticusi alternativa, maga a creticus
pedig gyakorlati ritkasiga miatt. Horvdth nem lat creticust, Kirdly nem érzékel daktilizdldst. A helyzet
aligha egyértelmi.

A Kocsi-ut az éjszakdban verselésérdl ezt irja Kirdly Istvdn: , Egybeesett a verstani és az értelmi
tagolds: minden sor egy-egy disztelen, elhatdrolédé, onmagéban 4ll6 megéllapitds volt... S a maga
tobbnyire hangsiillyal — s nem idémértékkel — kihozott trocheikus-dachtilikus lejtésével s olelkezd
rimeivel hatdrozott, kemény csengésii volt a vers zenéje is.”® Majd ezt olvassuk: ,,Mindegyik szakasz-
ban két ismétl6dd, trocheikus lejtésii, erdsen himrimekkel sz616, révidebb sor fogott kdzre két nérimii,
dachtilusokkal vibrlobbd tett hosszabbat.”'® Ami e nézetben meghokkentd, az a jambus§i iitemek
teljes elhanyagoldsa, ami a csupdn iskolds képzettségli olvasénak is eleven élménye, legaldbb a mésodik
és a tizedik sor élén. De kiilondsen riaszté a véleménynek ez a massziv hatdrozottsdga akkor, ha a tizedik
sor egészére gondolunk, amely semmiféle prozédia szerint sem daktilizdlhaté, mivel egyértelmiien, ele-
jétdl végig jambusi. Ha ez a makacs tény emlitést nyert volna, akkor a Pdrisban jdrt az Osz idézett
Horvith Jdnos-i véleményének tiikorképét lthatndnk itt: mert hiszen mit keres egy alapvetSen
Jjambusi sor trocheusi-daktiluszi sorok tdrsasdgdban?

Ugy litjuk, hogy semmi féradsigot sem szabad sajnlnunk a leiré metrikus vizsgdlat érdekében.
Olyan descriptio jegyében, amely mir a metrikai karakter tekintetében is bizonytalan, funkciondlis
vizsgdlatot végezni igen kockdzatos. A siker csupén az értelmezd intuicié fiiggvénye, a j6szerencse kér-
dése lehet csupdn.

A médszer, amellyel a metrikai leirdst bemutatjuk, abbél az elvi dlldspontbdl indul ki, hogy
szimultdn versek esetében, akdr bimetrikus versek esetében is,'' az idGmértékes és a hangsiilyos
nyomatékok kozosen mindsitik a szétagokat, mar a prozddia is kettds ritmusi.' ? Elméleti képtelen-
ségnek tiinik igy szimultin vagy bimetrikus versben hangsiilyos prozédidra épitett id6mértékes karak-
tert festeni, ahogyan pedig Kirdly Istvin — érzékelhetden, nyilvinvaléan — Vargyas Lajos elméletére
alapozva teszi.

A ketts ritmusi (bimetrikus, egyik véltozatdban szimultdn) verselés a hangsilyos és az idG-
mértékes ritmikai mértékviltozatok interferencidja. A monometrikus komponensek sajitossigaikat
véltozé intenzitdssal Srzik, igy alakulnak ki az oldott bimetrizdldstél a hangsiilyos vagy idémértékes
vezérritmusi bimetrizdlison 4t a monometrikus vondsokat szigorian &rz8 szimultdn verselésig kiilon-
féle véltozatok.'*® E jelenségek elméleti rendszerezése elStt is tudott volt mdr, hogy interferencia
esetén kotelezd a szétagmérd prozédia komplexitdsa: mérniink kell a hangsiilyos és az idGbeli nyoma-
tékokat egyardnt. Axiomatikus 4dllispont az, hogy a nyomatékok OsszegzSdnek, az idGmértékes
metrum pedig dltaldban lejtésegységet Oriz.! *

8 Ady Endre 1. Bp. 1970. 477-478.
® Ady Endre IL. Bp. 1970. 229.

19 Uo. 231.

11 V5. ezen sorok iréjanak dolgozataival: Ady szimultdn ritmusa, ItK 1969., KettSs ritmus Vajda
Jénos verseiben, Studia Litteraria, Debrecen, 1970. — PECZELY Ldszlé: Bevezetés a miielemzésbe.
Bp. 1973. 252.

Pia Uo. — E téren jelentds verstani kisérletek mutatkoznak Horvdth Jdnos, Gdldi Ldszlé és Kecskés
Andris munkaiban.
13 y§. KIRALY: Ady Endre, i. m. II. 585.
14 Torténeti szempontu rendszerezésiiket kéziratos konyvemben kiséreltem meg (A kettds ritmus).

15 Ady szimultdn ritmusa, i. m. — KECSKES Andrés: i. m.

574



A szétagnyomaték ilyen szempontbél sszetett nyelvi nyomaték, amely nyelvi alapon analizdlhaté.

Gépi programozasra is alkalmas jelolési mddszeriink szamokkal jelzi a szétagnyomaték rétegeit.
Minden szétag alatt nyolc szaimhelyet tartunk fenn. Az elsd a szétag idSbeli nyomatékat jelzi (1—4 pont:
rovid magdnhangzés nyilt-zart, hosszi magdnhangzdés nyilt-zdrt szétag jelolésére). A mdsodik pozicié
1-2 pont értékii, attél fiiggben, hogy székezdb-e a szétag, illetve hogy egytagi jelentéses szétag-e. 4
harmadik pozicié 0—1, akkor egy pont, ha a szétag sz6lamot kezd. Egyébként dltaldnos korrekcids
pozicié. A negyedik pozicié az érzelmi nyomatékot jeldli (—3 +3 hatdrok kozétt), az 6tédik pozicié
1—-4 pontja a metszetkdvets helyzetért jdr (hangsilyos mellékmetszet utdn egy, ehhez tdrsuld idémér-
tékes fGmetszet esetén harom, hangsulyos vagy idomértékes fGmetszet utdn kettd, kozos fémetszet utdn
négy pont). A hatodik pozicié arzikus nyomatékot jelél (0—1 pont). Az enklitikdk (példdul a hatd-
rozott néveldk) osszes nyomatéka egy pont, a masodik szimpoziciéban jelezziik. A két utolsé szdm-
hely a megel6z86 hat szdmjegy osszege, ez a hangzé szétagnyomaték.'® A kezdGbetiikrdl jeldlt
versldbak: j=jambus, t=trocheus, s=spondeus, a=anapesztusz, d =daktilusz, p = pirrichius,
¢ = choriambus, cs= csonkaiitem. Itt alkalmazott metszetjeleink: m = hangsilyos mellékmetszet,
f = hangsilyos fémetszet, k = hangsiilyos és id6mértékes (kozos) fémetszet.

Prozédidnk tehdt mind a szétagmérésben, mint az egyéb sortagolé tényezSkben a kettds ritmus
alapelveit koveti. Vizsgédlataink szerint Ady Endre mindkét idézendd verse bimetrikus szerkezetii.

A kettds ritmusi alapszerkezetben a hangsiilyos metrikai kompenensnek négy viltozatét figyel-
hetjiik meg. A tizesek dltaldban felezSk, tehdt két ditemiiek. Az 6tSdik és a tizenharmadik sor azonban

1.
Pdrisban jdrt az Osz

Pé- ris- ba teg- nap be- 26- kott az Osz,
3111 2000 1000 2100 2000k 1110 1000 2000 0100 4202
0107 0002 0001 0104c 0002 4108j 0001 0103j 0001 0109j

Szent Mi- haly ut- jén su- hant nesz- te- len,
2210 1100 3000 4100 4000k 1100 2000 2100 1000 2000
0106 0002 0003 0106c 0004 4107 0002 0104j 0001 0103j

Ka- ni- ku- 14- ban, halk lom- bok a- latt
3101 1000 1000 3000 2000k 2211 2100 1000 1100 2000
0106 0001 0001 0104c 0002 4111j 0104 0001 0002 0103c

S ta- 141- ko- zott ve- lem.
1110 4000 1000 2000m 1100 2000
0003 0105j 0001 0103j 1003 *0103s

Bal- lag- tam ép- pen a Szaj- na fe- 1é
2110 2000 1000m 4100 1000 0100f 2100 1000 1100 4000
0105 0002 0001 1107¢c 0001 0001 2106a 0001 0002 0105a

S ég- tek lel- kem- ben kis 16- zse- da- lok:
4111 2000 2100 2000 2000k 2211 3100 1000 1000 2000
0108 0002t 0104 0002 0002 4111c 0105 0001 0001 0103c

Fiis- to- sek, fur- csdk, bu- sak, bi- bo- rak,
2100 1000 2000 2100 4000k 3103 2000 3100 1000 2000
0104 0001 0002 0104c 0004 4112j 0002 0105; 0001 0103j
Ar- r6l, hogy meg- ha- lok.

2100 4000 2100m 2101 1000 2000

0003 0004j 0003 1106 0001 0103j

'¢E metddus részletes ismertetése: Petdfi verseinek késziild metrikai monografigjarél. ItK
1977. 294-299.

575



P X .
e S AETAF T A e

816 . .

Er ért az sz és si- gott va- la- mit,
1110 4000 0100 3202 4100k 3111 2000 1100 1600 2000
0003 01055 0001 0108j 0005 41115 0103 0002 0001 0103c
Szent-  Mi- hily 1it- ja be- le- re- me- gett,
2210 1100 3000 4100 1000k 1101 1000 1000 1000 2000
0106 0002 0003 0106c 0001 4108 0001 0001p 0001 0103j
Ziim,  ziim: ép- “kod- tek vé- gig az - ton
2201 2201 2100 2000 2000k 3101 10600 0100 3100 2000
0005 0005s 0104 0002 0002 4110c 0001 0ol 0105a  0002cs
Tré- fas fa- le- ve- lek.

3100 4000 1100 1000 1000 2000

0004 0004s 0103 0001 0001 0103c

Egy perc: a Nyér meg sem hé- kolt be- 1é
2200 2200 0100 4202m 2100 2101 3100 2000m 1100 3000
0004 0004s 0001 010% 1004 0004s 0105 0002 1003 0104c
SPi-  ris bél az Usz ka- cag- va sza- ladt.
3110 2000 3000 1200 4202k 1112 2000 1000 1100 2000
0106 0002t 0003 0003s 0008 4110 0103 0001 0002 0103¢
Itt jart, shogy itt jart, én tu- dom csu- pin
2212 4200 1100 2212 4200k 4213 1100 2000 1100 3000_
0108 0006t 0002 0108§j 0006 41153 0002 0103 0002 0104

e

Nyé- 6 lom- bok a- latt.
1110 3000 2100 1000 1100 2000
0003 0104§ 0003 0001 0002 0103c

hdrom iitemii, az 6todik fometszet-mellékmetszet révén, a tizenharmadik két gyenge, mellékmetszet-
értékii hangsiilyos cezira 4ltal. A str6fikat z4r6 hatosok a negyedik és a nyolcadik sorban kétiitemiiek
(4]2; 3I3),. a tizenkettedik és a tizenhatodik sorban hangsilyosan tagolatlenok, lényegében tehdt ids-
mértékesen monometrikus sorok. E hatosok két szétagld idSmértékes Utemekkel (verslibakkal)
kezdGdnek, jambusi-spondeusi prozddidt érvényesitenck, hangsily és thesis kapcsoldsdval. Hasonloak a
sorzard titemek, az id§ mériék karakterére nézve tehdt a hatosok emelked8-jambusi tendencidt sugall-
nak. Mindenféle trocheusi-daktiluszi mértékeléssel ellenkezik a negyedik és a nyolcadik sor, a tizen-
kettedik és a tizenhatodik a spondeusijambusi inditdst kovetSen csak akkor daktilizdlhatd, ha a
természetes choriambizdlést tagadja a metrikus.

Az idémértékes komponens karaktere tehdt végig jambusi. A versnek egyetlen sora sincs, amely a
jambusi lejtésegysée karakterét ne Orizné hiven, mig ereszkedd, trocheusi-daktiluszi mértékelés erdl-
tetése esetén bizonyos sorok minden manipuldciot visszavernek. A hatodik és a kilencedik sor hang-
silyos elvii daktilizdidsa példdul az id6mérték teljes, durva tagaddsdt koveteli, elméletileg is
tarthatatlan. A hangstlyozds révén daktiluszi irinyt kedvezden jelzé sorok szdma nem kevés. Ilyenek:
3., 5., 7., 11. Ezek mindegyike azonban kizdrdlag ¢gy téves elméleti irdny, az vgynevezett szolibazds
iltal metrizdthatd ereszkedden, ezt a teljességgel téves szemiléletet érvényesiti példdul Horvith Jdnos
idézett véleménye az Gtidik sorban.!”

Kiilondsen érdekes a harmadik sor. E felezd tizes elsG ot szotagi liteme ereszkedd lejtés esetén
teljes adoniszi sor, a daktilikus felfogds sziméra kedvezGbb példa, mint az 6tddik sor. Horvith Jdnos
mégsem ezt emeli ki, s nyilvin a mdsodik sorfél miatt. Ez ugyanis csak jambikusan mérhets. Meg-
jegyezziik, hogy ha a harmadik sor élményszeri adonicusit figyelmen kiviil hagyja az elemzé, akkor —
az, ereszkedd lejtés elkotelezettieként — csupdn a mdsodik sorfél, a sorzird, fontos versidb jambusi
karakterének enmgedve teszi ¢zt, igy pedig annak implicit beismerésével, hogy a ldtvinyos adoniszi

17 Bir az elvet maga HORVATH Jénos is birdlja, i. m-
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inditds téves. Marad ezek utdn a choriambusi értelmezés, a végig emelkedd lejtés élménye, klasszikus
jambusi sormetszettel, amely a hangsiilyos metszettel taldlkozik. Elvek eklektikus zavarossagat keriilve
dontiink tehdt az idGmértékes metrikai komponens monometrikus térvényeinek kovetése mellett, s
bizonydra a koltdi gyakorlattal teljes osszhangban. Hiszen a széldbazds hangsiilyos tagoldst erdltetd
szemléletével szemben, az idomértékes sz6- és ldbmetszés torvényét villalva, a cezirdk monometrikus
rendjének engedve minden sor, az emlitett 3., 5., 7., 11. is emelkedd, jambusi karakter(, a lejtés egy-
ségét nem sértd belsd védltozatossaggal. — A creticus-1ab a koltdi gyakorlattdl idegen, extrém. Adekvit
funkciéban nem tagadjuk alkalmankénti, kivételes felbukkandsit, itt azonban a kiilonleges funkcié
érzékelhetetlen, tehdt nyilvdnvaléan a hangsilyos metrum erdsitSjének vélt trochaizalds-daktilizds
metrikai szindékat hivatott szolglni. Verselméletileg is tévesen.' ® A harmadik sor més érdekességet is
jelez. A lombok alatt székapcsolata a lirai poénban, de lényegesen kiilonbozd metrikai szitudciéban
ismétlédik, a kdltemény zdré sordban. Nézziik meg e jelenséget kizelebbrél, metrikai szempontbdl.

A koltemény vége értelmezhetd daktilusz és csonkaiitem kapcsolataként is. Ha ezt vetitjiik vissza a
harmadik sorra, akkor a halk jelzd csak visszafelé kereshet szétagkapcsolatot, hogy valamely idSmér-
tékes litem része lehessen. Ez pedig széttéri a sor elejének adoniszi értelmezését, kovetelGen
choriambizéldst, sork$zépi jambust, emelkedd lejtést mutatva. A vers utolsé sora — jambusi inditdsdval
— choriambusi klauzuldt kindl, ez az értelmezés minden metrikai problémdt megsziintet, hiszen paralel
a harmadik sor végével.'®

A funkciondlis magyardzat szdmdra esélyeket tartogatnak eddigi megfigyeléseink is. A stréfdk
szerkezete példdul, hiszen a tizeseket zar$ hatosok szdtagszdmfesziiltsége kozvetlen élményiink. A
hangsilyos metrikai komponensben feltiind az eddig érzékelt négy alaptipus vdltozatossdga, a felezé
tizesek, a hdromiitem{i tizesek, a kétiitemli hatosok és a tagolatlan hatosok viltakozdsa. A rovid
kolteményben e jelenség onmagdban is feltlinG, magyardzatot kivin. A hdromiitemii tizesek belsd
tagoldsa kiilonb6z8, miként a kétiitem{i hatosoké is. A kettds ritmus szemléletében a felezd tizesek
tovibbi véltozatossdga tiinik majd ki.

Az idémértékes metrumnak a lejtésegységen beliil rendkiviili vdltozatossdgdt figyelhetjilk meg. A
koltéi gyakorlatbdl ismert valamennyi versldb szerepel itt, a karaktert rombol6 daktilusz kivételével.
Jambus, trocheus, spondeus, pirrichius, anapesztusz, choriambus, csonkaiitem — a dinamikus jambusi
vers teljes gazdagsiga bontakozik elénk. A trocheusok nem karaktersértk, hiszen mindhérom sor-
kezdd poziciét tolt be.?® Tobb trocheus nincs a versben, hiszen a trocheus-jambus kapcsolataként is
szemlélhet§ choriambus kiilon verstani mindség. Az Osszesen 144 szétagbél 60-at kotnek le a
choriambusok, kb. 41%-ot jelentve. A jambusok 54 szétagot kotnek le (kb. 38%), a spondeusoké 12
szétag (kb. 8%), az anapesztuszoké 9 (kb. 6%), a trocheusoké 6 (kb. 4%), az egy pirrichiusé 2 (kb. 2%),
a csonkaiitemé 1 (kb. 1%). Choriambusok-jambusok hatdrozzik meg az emelkedé lejtésti id6 mértékes
metrum karakterét, a véltozatossigot megteremtd egyéb id6 mértékes iitemek — kiilondsen az anapesz-
tuszok és a pirrichius — a funkciondlis metrikai magyardzat sziméra eleven kihivdsok. De a spondeusok
csekély ardnya sem megszokott.??

Figyelmet kovetelnek a jambusokban gazdag sorok (15., 1., 2., 7., 9.), a jambusok teljes hidnyat
mutaté sorok (11., 5., 6., 12.) és a két choriambustdl dvezett egyetlen jambus a 3. sorban.

A kettds ritmus szempontjdbél a kozos (hangsilyos és iddmértékes) metszettel tagolt felezd tizesek
metrikai nyomatékcsicsokat igérnek, a bimetrikus versben szimultdn sorokat, kulcsszavak ki-

1® A nyomatékosszegzés elve (vo. Kecskés, i. m.), a sz6- és 1dbmetszet valamint a sormetszet jelenté-
sének pontos tisztdzdsa egyértelmiien arra vall, hogy nyelviink szdmdra kettds ritmusban kedvezGbb a
jambus, mint a trocheus. V6. Ady szimultdn ritmusa, i. m.

'? Tanulsdgos e szempontbdl a Sappho szerelmes éneke is. V6. e sorok iréjanak dolgozataival:
Vezér Erzsébet: Ady Endre, ItK 1970., Berzsenyi tizenkettSsei, ItK 1972., Arany Jdnos: Tetemre
hivés, ItK 1974.

29 A sorkezdd trocheusokat jambusi versben szinte kezdettSl elismeri a szakirodalom, modern
kodifikdl6ja Babits Mihaly.

21 A spondeusok metrikai szerepe 4ltaldban nyugodtsigot, kiegyensiilyozottsdgot fest.
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emelését.2? Kozos metszetii felezd tizesek e kolteményben: 1., 2, 3, 6., 7., 9., 10, 11, 14., 15,
dsszesen 10 sor. Funkciondlisan is beszédes hdrom vdltozatukar kiilonithetjik el. Az idGmértékes
prozédia szerint thesiseket fokoznak arsis-szd a hangzo kettGs ritmusban az Gsszegzett nyelvi nyoma-
tékok a kdvetkezd sorokban: 1., 2., 10, 14. Ez az egyik legiellemz8bb metrikai véglet a kolteményben.
— Mas sorokban idGmértékesen is arsisokat fokoznak tovdbb az Gsszegzett nyelvi nyomatékok, de az
dltaluk kiemelt szavak hangulatilag bdnatosak, szelidek, szomoriak, tortek: 3., 6., 7., 9. — A harmadik
csoporiot azok a sorok alkotjik, amelyekben a metrikai cstics idGmértékesen arzikus, a kiemelt szd
hangulata-jelentése pedig energikus (hangulat és nyomatékcsiics tehit nem ellentétes, hanem par-
huzamos): 11., 15. Ezek jelentik a versben a mdsik metrikai végletet, jelezvén, hogy a metrum nem
csupdn dinamikusan véltozatos, hanem kontraszt-szerkezetii, s igy a dinamizmust fokozni képes.

A kettds ritmusban ditalunk mért maximidlis nyomaték 15 pont értékii. Ezt a ritka nyomatékot
kindlja a 15. sor, az én kiemelésével. 4 7. sor bisak szavit a halk, a kis és a siigotf azonos tipuskorébdl
enyhe nyomatéktobblet emeli ki.

Thesis-arsis nagy fesziiltsége néhdny éles jambus arsisira irdnyitja figyelminket, a metszetivezd,
emtiitett jambusokon tiil. Ilyen éles jambusokban jelenik meg az (Jsz és a Nydr gazdag szimbolikdjd ki-
fejezése (1., 9., 13. sor) s a mdsodik itf a 15. sorban. Ertelmezést kivén a 14. sor sz szava, éppen
metrikai helyzete révén szokatlan, kilionosen meglepd: thesisbe szorul, 2 monometrikus idGmértékes
prozédia szdmdra szinte képteleniil. Jambusi arsisként valé értelmezése a sor élén hangzo creticust té-
telez fel, de ismét a szdéldbazds olyan folyama dllna eld, ami idegen a k6ltSi gyakorlattdl dltaldban, e
verstdl pedig kiilonosen.

Ezen metrikai descriptio utdn kivetkezzék a koltemény rovid gondolati-hangulati elemzése, értel-
mezése.

Természet és ember, kfrnyezet és kolt§i 1élek dllapotdnak emlékképeit irja le a vers, az emlékek
jelenbeli elevenségére utald egyetlen sort, a 15.-et kivéve. A zérd sor jelene azonos az emiék multjaval.
Ez a milt pedig kdzvetlen kozeli, az elsd sor fegnap szava utal rd. Megrendité hangulati vdltozds
vilasztja el egymdstdl a természeti kirnyezet s az emberi 1lek kozvetlen kozeli miltjdt és jelenét, az
élményt és a-nyomdban ébredd sejtelmet. A kilencedik sor §szi sugallatdban tragikum rejlik, de mire is
vonatkozik?

Périsban, a Szent Mihdly 4tja s a Szajna kérill nydri kdnikula, tobzédik az idé, a perc teljességének
litvinya Owvezi a 16tén toprengd koltSt. Halk lombok tdrsaként csendes a lélek is, lassi a mozgds.
Léngol a fény és a hé, de a 18lek rezigndlt. RGzse-dalok pardnyi, filstés ldngjai égnek a szivben, bis,
bibor énekek a személyes haldlrél. A teljes bdnatot érzi az ember, hangulata ezzel azonosul, a nydr diis
harménidjat csupdn latjdk a szemek, mikézben befelé, az elmilds meditativ érzetére figyelnek. THj,
kirnyezet és emberi bord k&zétt mdr itt disszonancia fesziil.

Allapotszerd, statikus teljesség jellemzi a kornyezet fényét, melegét s a 1élek kod-sotét vildgdt is. A
meghalok fogalmédban nem csupdn filozofikus mélabi rejtdzik, nem csupdn dltalinosan emberi, az igei
els§ személyiiség onmagdban is arra int, hogy helyzetszerd, személyes 2z elGé zet, elsérendlien. Kozeli
haldlsejtelemr6l szélnak a rdzse-dalok, a korai elmildsrél, amely képtelenné teszi az embert a kiilsé
harménidval valé azonosuldsra, amely csupdn rdzse-tiizek vigaszdra szoritja a ling-lobogdsi versek
hivatott koltSjét. A Haldlon innen, Eleten il attitiidjét idézik elénk a borongé sorok, ahol azonban
nem kdzémbos még teljesen az egzisztencia tétova jovdje. Az élet élni akar, a kdzelgd haldl tudatdban
is, az id& tdet tavlatai is biztatévd ndvekedhetnek ott, ahol a természetes taviatok orokre elvesztek.
Ennek a most még nem, de a természetesnél kegyetleniil kozelebb rémit& haldlnak a gondolatival fog-
lalkozik a lélek, amikor a kifelé is mikods érzékek felfokozott ébersége felfigyel a suhand §szi szelld-
re. A nyugalom harmdnidjdt a dinamikus suhands villandsnyi tiineménye zavarja meg csupdn, a Nydr
meg sem hdkol belé, tréfdsan répkddnek a hulld levelek. A mélabil dliapotibdl azonban kiemeli a
kolt6t az Bszi sugallat, az elmiilds egyetemes Uizenete személyessé hangolédik. Ugy véljiik, hogy a

*? V4. Ady szimuldn ritmusa, i. m. Ketts ritmus Vajda Jdnos verseiben, i.m. | sievy -,
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személyes haldl kozvetlen kozelségének bizonyossigat hallja a kolts az 8szi lizenetbSl. Amig azonban a
t4j csupdn beleremeg a pillandt érintésébe, s 6rzi tovdbb a nydr nyugalmét, a kolté lelkiiletében végle-
gessé, végletessé mélyiil a bdnat. A teljes jovGtlenség élménye uralkodik el az emberben. A kozvetlen
milt kiilsS-belsS kontrasztjit kiilsS és belsS komor harmoénidja véltja fel a jelenben, a kodzvetlen,
tragikus jovo igézetében. Nyogd lombok tdrsa mér az apétia nyugalmabdl a dermeszt§ bizonyossigba
érkezett lélek is. A megnevezett kozvetlen miilt (tegnap) a meg nem nevezett, értelmezésiink szerint
azonban az §szi szell§ sugallatdban megbiivé kdzvetlen jovivel, az élet holnapjdval szembesiil, a teljes
élet litvdnya a teljes pusztulds bizonyossdgdval, a kicsi kéltemény, e kihunyd rézse-dal rejtelmességénél
fogva is feszitett, hatalmas kontrasztjdban.

Az Gsszel azonositott suhané szell§ a tél, a haldlkiilddnce itt, idegen a nydri harménidban. Szinte
frivol, feminin tiinemény, pusztité tragédidk 1éha hirndke, csupdn kacagdsa démoni. Néki, a sérthetet-
lennek jiték minden, s talin megszokott, hétkdznapi. Az elmiildssal szembesiils egyetlen életek
hirtelen débbenete meg-megijulé pokoli szérakozdsa, maradék remények dermedt hulldsdn is csupdn
kacag. A dezantropomorf lét kellden romlott szimbéluma.

Ezen értelmezés szerint®® vdltozd intenzitdsu, végleteket ismerd ellentétek hdlézata a vers. A
stitdris-nyelvi eszkzok azonban tobbnyire zenei vardzzsal vonjdk be Gket, a rejtelmesség grammatikai
modordhoz alkalmazkodva. Stilus és jelentés tehdt inkdbb kontrasztot alkot, mintsem parhuzamot.
ﬁgy ldtjuk, hogy a metrikai-nyelvi eszkzdk inkdbb paralel médon kovetik a hangulati ellentéteket,
szinte direkt parhuzamot érvényesitenek, olykor a sz6hangulat partikuldris pontossdgdval.

A hangstilyos és az idémértékes metrikai komponensek feltiing véltozatosséga, a metrikai végletek
gazdagsdga egyardnt a koltemény hangulati ellentéteit jellemzi. A metrum elejétdl végig dinamikus,
miként a koéltemény kontrasztokra épiils, progressziv, mélyilld szerkezete, hangulatviliga is. A
spondeusok gyér szereplése, a moduldlt, viltozé pozicidju,. metszetektSl tagolt dinamikus
choriambizdlds a metrum révén eleve hangulati zaklatottsigra, nyugtalansigra vall. A 10. sor
prozédikus thesisének arzikus ereje, ugyanitt a pirrichius remegése a sz6hangulat kzvetlen kévetdje. A
14. sor egyetlen furcsa jambusdnak arsisa az objektiv nyelvi nyomatékokon til-ergs emfatikus nyujtdst
kovetel, szerintiink e jambus thesisének igen erds nyomatékait is messze tilszdrnyaléan. A thesikus
Osz az emfatikus nyujtds el6készitSje, ami ellen hangulatilag sem, érzelmileg-logikailag sem érdemes
tiltakoznunk. Az élet, az emberi sors irdnti k6zény jellemzi itt a dermesztd gunyt, szinte a 16t 1éhasa-
gdnak, feslettségének szimbélumaként. A kozds metszetet kovetd, gazdag nyelvi nyomatéki
prozédikus thesisek olyan szavakat emelnek ki, amelyeknek hangulati ligysdga csupdn litszat — a
ténus mogott fenyegetés rejlik (1., 2. sor). Az er§s nyomatékok és a képhangulat kontrasztja (3., 6.,
7., 9. sor) a melankdlia mélységet tagitja, a kilencedik sorban a megtévesztd kozvetlenség stilszer(i
fogalmdt emelve ki. Az 6tédik sor inditd, kiegyensilyozott hangzé choriambusa a tlin6d8, lassi
mozgés kivetSje, a sor két anapesztusza a Szajna gondtalan hulldmainak iramét idézi metrikai eszk-
zokkel. A tizenegyedik sor végén enklitikus arsisi jambus és modorosan roviditett thesisi jambus
helyett anapesztusz-csonkaiitem kapcsolatdt érezziik, az anapesztusz kifejezd id6mértékes iiteme a sor-
hangulatnak, az igei dllitmdnynak.

Az er8sen jambizdlt sorok (4., 7., 8., 9.), a melankolikus lirai zeneiség, a dalszer(iség Gsi funkcidjat
teljesitik, a fdjdalom Jézsef Attila-i ,,ligy dallamét” idézik.?*

A koltemény metrikai nyomatékcesiicsa, a kettds ritmusi maximdlis nyomatékcsiics a 15. sor én
szavét emeli ki, amely szé a versben csupdn itt, egyszer szerepel. Az &szi sugallattél nyert tragikus
bizonyossdg, a kozvetlen kozelbSl fenyeget teljes elmiilds egyetemes és személyes fdjdalmanak
egyediili ismerete, a tragikumot leplezd-burkolé s a kdzvetlen kozeli haldllal farkasszemet nézé, teljes
magédnyba szorult, vigasztalhatatlan ember bdnata siirisodik a széban, a siilyos jelentés(i szélam élén. E
személyes névmds mintha jajkidltds volna.

23 JelentGsen eltér ez a KIRALY Istvdnétél, Ady Endre I. i. m. 475—-480.
24 Jon a vihar, 1937.
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A metrikai jelenségek strofdnként vald dttekintése ar1dl gyézhet meg benniinket, hogy a metrikai
karakter tekintetében tilzds volna versmetszetet litnunk a mdsodik stréfa utén.*® A meghatdrozé
mértékii choriambusok-jambusok ardnya a két versfélben nagyjabé! szimmetrikus (a choriambusok ese-
tében: 8/7, a jambusokia nézve: 15{12). A jelentés, a hangulat tekintetében indokolt e metszet, hiszen
tiinédés és riadalom, sejtelem és bizonyossdg fokozati kiilénbségei evidenciaszeriien érzékelhetdk.

A nyomatékesicsok szemszdgébdl nézve a vers6 elsd felében a rezigndlt 1élekdllapot pontos szava
{bitsan) emelkedik ki, mig a vers masodik felében a személyiség tregikumdnak szinonimdja (én). A két
kulesszé nyomatékkiilonbsége — nyilvdn véletlenszerlien — a két versfél intenzitdskiilénbségének,
dinamizmusbeli killdnbdzdségének szinte metrikai jelképe.

Az elsd két hatos belsd tagoldsa a kiilonbozés miatt is figvelmet érdemel. Ligy, énekl§, lirai
jambizdlds, iitemkapcsolé-nyomatékmegoszto metrum a 4. sorban, a silyos mondandot nyomatékosité
felezG hatos a nyolcadik sorban. A 12. és a 16. sorok ldtszélag azonos szerkezetli, idGmértékesen
meonometrikus sorck. A choriambusi klauzula azonban szelidebb a 12. sorban, az indité arsis
prozodikus thesise révén, a rdppend falevelek széhangulatdt kovetd; teltebb, keményebb a 16, soré, a
jelentés tragikus mélységét és a szhangulatot egyként kodvetd, miként a hangakusztikai tényezék is
teszik — 12. sorban héromszori magas e hangokkal, a 16. sor choriambusinak csupa mély
vokdlisdval.? ¢

Versjelentés, vershangulat és metrizilds rendkivill pontos, pirhuzamos kapcsolata djabb bizonyiték
arra, hogy a jambusi kettds ritmms Ady Endre szdmdra szinte metrikai-kolt8i anyanyelvet jelent.

i :\»‘ - "F’- = ‘71:
1L
Kocsi-ut az éiszaldban ‘
Mi- lyen cson- ka ma a Hold, . tma e
1100 2000 2100 1000m 1200 0100 2201 e S
0002 0002s 0104 0001t 1105 0001t 0005cs .
Az &j mi- lyen si- va- tag, né- ma, o,
0100 4201 1100 2000 1100 1000 2000m 3101 1000
0001 0108j 0002 0002s 2105 0001 0002 1107c 0001cs
Mi- lyen 520- mo- ni va- gyvok én ma,
1100 2000 1100 1000 3000m 1100 1000 4202 1200
0002 00025 0002 0001 0104a 1003 0001 0109a  0003cs
Milyen csonka ma a Hold.
Min- den E- gész el- 1o~ ott, . 4 ¥
2112 1000 1100 3000m . 2101 1000 2000 o
0107 0001 0002 0104c 1106 0001t 0002cs
Min- den ling csak ré- szek- ben lob- ban,
2112 2000 4200 2200f 3100 2000 2000m 2101 2000
0107 0002t 0002 0004t 2107 0002 0002 1106c  0002cs
Min- den sze- re- lem da- ra- bok- ban,
2112 2000 1100 1000 2000m 1100 1000 2000 2000
0107 0002t 0002 0001 0103a 1003 0001 0100a  0002cs
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- %5 A nyelviformai jelenségek bemutatésénak igényes gazdagsiga jellemzi Kirdly Istvin elemzését.




Fut ve- lem egy 10SSZ sze- kér,

2211 1100 1000 2200m 2212 1100 4000

0107 0002 0001 0105¢ 1109 0002t  0004cs

U- té- na mint- ha jaj- sz6 szdll- na,
1100 3000 1000 2100 1000k 2112 3000 4100 1000
0002 0104j 0001 0104j 0001 41115 0003 0106j  0001cs
Fé- lig mély csond  és fé- lig ldr- ma,
3110 2000 4201 2200 4100k 3110 2000 4100 1000
0106 0002t 0108 0004t 0005 4110 0002 0106j  0001cs

Fut velem egy rossz szekér.

A trocheusi-daktiluszi id6mértékes karaktert a koltemény sorainak tobb, mint fele erSltetettnek
mutatja. A zir6 szakasz minden sora emelkedS lejtést szuggerdl, miként a kozépsé stréfa keretezd
sorai, s ugyanitt a harmadik sor. A tobbi sorban az ereszkedd idSmértékes iitemek kifejezetten csak a
sz6labazds alapjdn rekonstrudlhaték, szimunkra elvileg tévesen. — Az emelkedd, jambusi-anapesztuszi
értelmezés kovetkezetesnek tekinthetd, bar szokatlanul, karaktert érinté mértékben sok a trocheus.
Ugy véljiik azonban, hogy ennek funkcionélis hivatdsa van.

A koltemény alapvetSen kettSs ritmusi. Minden sorban érvényesiilnek viltozé intenzitdsu hang-
silyos metszetek, két vagy hdrom iitemre tagolvin a sorokat.

A trochaizdlds sorjellemz8 mértéket csupdn az els§ szakasz kezdS és zaré sordban, ezen szdveg-
ismétlésben 6lt. Tény azonban, hogy a harmadik versldb, amelyet mdsodik trocheusként értékeliink,
enklitikus szétagjai miatt gyenge. A kdvetkezd két szakasz keretezd soraiban egy-egy hatdsos, pozicidja
révén feltlinG trocheus mutatkozik. Keressiik mindjirt a szakaszokat keretezd, ismétlédd sorok
trocheusainak funkcidjit! Az elsG sorban a hangulati meghatdrozé egy jelz, a csonka. A spondeusi,
de prozodikusan jambusi sorkezdet utdn, a vers egészének emelkedd idGmértékes karakterében torést
jelez, szerintiink a kovetkezd, gyengébb trocheussal egyiitt. Elmény és hangulat, érzés és gondolat
pontos metrikai tiikkrét litjuk ebben, a totdlis disszonancia olyan kifejezését, amely az dllitmannyd
emelkedd jelzéi képhangulattal parhuzamosan futtatja a metrumot, a nyelvi fokozds eszkozeként. A
mésodik stréfa kezdd sordban a sz6hangulat kdzvetlen kovetGje a trocheus, miként a harmadik szakasz
els6 sordban is. Mindez érvényes a stréfdk elsé sort ismétld zaré soraira is. T6bbszords nyelvi fokozas
tanii vagyunk itt, vdltozé tipusi ismétlések (szovegszerii és szerkezeti tipusoxrdl van szd), nyelvi par-
huzamok révén. A koltemény legfontosabb élményétgondolatdt fogalmazzdk meg ezek a keretezs,
ismételt sorok, kozmosz és egyén tortségének, torz, fondk dllapotdnak filozofikus tdgassgu, teljes-
séggel tragikus litvdnyédt. A trocheusok direkt funkcidja e sorokban a metrikai tortség érzékeltetése,
hangulat és ritmus parhuzaménak fokozé erejével. Ilyen motivumkévetd metrikai értelmezést sugal-
maznak az emlitett sorok ardnyos choriambusai is, noha ez a lirai kéltészetben nem 4ltalédnos.

A harmadik és a hetedik sorban érzékelt, hangzé anapesztuszok széldbazdk, dltaliban gyenge
arsisiak. kezd§ thesisiik hangsiillyal fokozott. Lebegd, bizonytalan, enervilt idémértékes iitemek,
miként a 1élek hangulata is melankolikus, tragikus. Az els§ stréfa metrikai csicsa az egyik anapesztusz
arsisa, a versben egyszer megjelend személyes névmds (én) kiemelésére hivatott. A hetedik sor
anapesztuszaia széthullds,a cs6rompdIs szétesés olyan kifejez8i, amilyenekkel példdul J6zsef Attila Esz-
mélet cimi{i versének negyedik stréfdjdban taldlkozunk.?” Kiilondsen a darabokra-darabokban pér-
huzam kifejezd, hiszen a sz6 hangakusztikai zérgése, komorsdga egyszerre hangutdnzé és hangulat-
fest5.?®

27 V. Jozsef Attila: Eszmélet, Bp. 1976. 41., ItFiiz., 93. sz.
2% Uo. — Az esztétikai elemzésben ismét KIRALY konyvére utalunk.
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A tizenegyedik sor kezdd, hangzé trocheusi dipédidjdt ugyancsak hangzé jambusi dipédia kdveti,
nyilvdn véletlenszer(i, de kifejezd metrikai felezést valésitva meg. Félig trocheusi, félig jambusi a sor. A
choriambusi értelmezést részben az igen erds thesisek, részben a funkcionalitds teszi problematikussd. A
sor metrikai értelmezése nyomatékositja szimunkra az ismétlés dltal sugallt interpretdciét: a félig sz6 a
sor kulcsszava, a vers egészében uralkodé hangulatisdghoz alkalmazkodd.

A koltemény egyetlen kovetkezetesen jambusi sora a tizedik. A kettSs ritmusban mért két
szimultdn sor egyike (a misik a kovetkezO, tizenegyedik sor). A kozos metszetet kovetd metrikai
nyomatékcsics egyittal az egész koltemény metrikai csiicsa is, a jajszét emeli ki. Nem abszolit bi-
metrikus nyomatékcsics, tehdt a sorjelentés egészében funkciondl. A fdjdalom kidltdsa tévoli, taldn
csak hallucindcié: mintha széllna.

Minden sor csonkaiitemmel zdrul. Ez részben a pératlan szétagszdmu sorok szerkezetébdl is kovet-
kezik (9, 7), funkciondlis hivatdsira azonban az anapesztizdlé sorok kiilén felhivjdk figyelmiinket.
Jambusok, choriambusok, trocheusok, spondeusok alkotjdk az id6mértékes iitemeket, tehdt paros szo-
tagszdmi alakzatok, a pdratlan szétagszami sorokban természetesen evokilva csonkaiitemes klauzulat.
E szerkezetben az anapesztusz szétagszdmbdvitd iddmértékes iiteme csak dipodikusan engedi sor végén
a csonkaiitem érvényesiilését. Két anapesztikus sorunkban valéban dipodikusan, pdrosan szerepelnek
az anapesztuszok. (Az elsd sor végének esetleges anapesztuszi értelmezése ellen szdl ez is.) A csonka-
iitemek kovetkezetes érvénye a vershangulat, versjelentés metrikai parhuzamadnak, a funkciondlis
érvénynek egyik kiilén bizonyitéka.

Az idmértékes karakter meghatdrozdjdnak az emelkedd, jambusi-anapesztuszi vonulatot tekintve a
gazdag trochaizdldsnak, mint metrikai extremitdsnak vildgos, egyértelmii funkcionalitdsdt ismerhetjiik
fel. A jambusi egész téredezettsége a megtéretett emberi életnek, a vershangulatnak ritmikai tiikrozése.
Valamely trocheusi-daktiluszi karakter esetében vajon milyen funkciét tulajdonithatndnk a metrikai
anomdlidnak, a jambusoknak, a jambusi karakterli soroknak? Hiszen, mint a fentickben elemzett
mindkét versbdl is kitlinik, sohasem érhetjilk be az alapkarakter funkcionalitdsdval, a metrikai
anomadlidk értelmezése dltaldban a koltemények egyediségének egyik kulcsa.?®

A hangsiilyos metrumnak kozvetlen funkciondlis feladatdt két jellemzGje hatdrozza meg. Egyrészt
darabossdga, a kilencesekben egymdst vdltogaté két- és hdromiitemiiség. Mdsrészt az iitemkapcsold-
nyomatékmegosztd sorok tdbbsége (2., 3., 7.) a kilencesekben is, az iitemkapcsolds folyamatos
érvénye a hetesekben is. A kilencesek bimetrikus nyomatékesticsok kialakitdsdra predesztindltak,
versiinkben erre csak a két szimultdn sor mutat példat (10., 11.). A hatodik sor a hangsiilyos fémetszet
utdn jelentéses arsist nyomatékosit, iitemkapcsolé szerkezetben, tehdt maximdlis bimetrikus nyoma-
tékra elméletileg képteleniil. Az esettség, a kietlenség, a kiltdstalansag, az abszurd magény, a sotét
elhagyatottsag, az értelmetlenség bénité érzéseinek metrikai jelzése mindez. E koltemény a szenvedés
verse, nem a szenvedélyé, a maximdlis metrikai nyomatékcsicsok pedig mélység és magassig lobogd
indulati élményeinek kifejezésére hivatottak. A félig magéany, félig részvét, félig élet, félig haldl csendes
meditdcidjdnak dllapotdt az érzelmek szélsGségeinek keriilése mellett a metrikai végletek hidnya is
jellemzi.

A koltemény egyszerre redlis helyzetfestés®® és egyszerre szimbolikus vallomds. A tdj kietlensége,
teljes tortsége, a rossz szekér aritmikus zorgése kozvetlen élmény és teljes tdrsadalmi szimbSlum egy-
szerre. Taldn a privdt élet jelképei is. Szerelem nélkiil, betegen, biztaté és bizakodé lingok apré
lobbandsai kozben, sivatag némasdg, félig lirma disszonancidjét6l dvezve botorkdl a 1élek, a riadt szekér
a pusztulds felé fut. A k6zépsd szakasz minden sora az élmény totalitdsira mutaté szévalkezd6dik, olyan
anafordval, amely az els6 stréfdban is csaknem pontos.! A chiasztikus mondatépités,®? a zdré stréfa

2% A metrizdlds szabdlyossdgdt, a sima jambizdlds egyhangisdgit példdul mar BABITS Mihdly is
kibirhatatlannak mindsitette: Megjegyzések Foldessy Ady-konyvére, Nyug 1921. 472—-478.

3% pPontos, szép leirdsa olvashaté KIRALY Istvant6l: i. m. II. 229.

31 KIRALY: i. m. II. 230.

32 UO
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Falliterdcidja, a beszédes rimtechnika®? mind-mind a forma és hangulat pirhuzamdnak miivészi esz-
kbze. Bizakodds csak rejtetten hizédik a versben, az elsd stréfa hdromszor ismételt ma széoskdjiban,
jelezvén, hogy pillanatnyi hangulat vélik idStlenné a versben.®* A 10. sor kiemelt jaj-szava igen mély
jelentésti, egyiittal igen titokzatos is. A teljes magdnyba tartd ember szdmadra a részvét utolsd, halkuld
jele, a kozvetlen élmény itt is szimbolikus.? ®

A nyelviformai eszkdzok miivészi pontossdgdt éppen ezen eszkozdk zaklatottsiga, tartalmat
kévetd funkcionalitdsa bizonyitja, a parhuzamossdg tokéletessége. Az alkotdi épséget, a kiltdi nyugai-
mat forma és tartalom teljes azonossdga, a mii egészébdl dradé harménidja bizonyitja. Nem a nyelvi-
formai jelenségekben &1t testet 2 szomori emberi dllapot fegyelmezettsége, hanem az egész alkotdsban.

A diszharmonikus élményhez kapcsolt diszharmonikus eszZkozék pirhvzamadban, eme kiilonds
harménidban.

g A

*2 Pelddul a néma — én ma fimpéja, v6. KIRALY: i. m. IL 230.
24 KIRALY: i m.

*% A kold Nagykidrolybél, [tékdéktdl volt hazatér§ben. . . KIRALY: i m. 229.
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