cikkbdl vagy olvasmdnyélményeirdl szolé vallo-
masibol tudunk, de a kiadvany mondhatndnk
annotdlt, noha nem teljes bibliografidnak szant
felsoroldsat részben forrasértékiinek, részben
késcobi tanulmany csirdjidnak tekinthetjiik. A
harmadik emléktipus a falakon s az asztal-
lapokon, iiveg alatt minden mads szobdban is fol-
lelhetd, gonddal vidlogatott, kéziratok fény-
masolata, bar mindenekelGtt a szekszirdi vonat-
kozasuaké, s egyik-masik fakszimile a kritikai
kiaddsra varakozva varidnsok leckéjével gazdag.

,»A kolté édesanyjdnak szobdja” elsGsorban a
muzedlis bemutatdst dicséri, és ebben a fejezet-
ben a szerzd is 2 hiven rekonstrudlt szobabelsGbdl
a csalddregény fobb szereplSienk mintdira kor-
litozza kiilonben friss szemid és beavatott
kalauzoldsat. ,,A kolté didkszobdja”-nak szem-
Iéltetése viszont mar alkotdslélektani vazlatnak is
beillik, mert Babits hajdani irdasztalaval, a
,gondolkozé szék™ rangjara elSléptetett, régi iilo-
butorral, a didkkori kézirattdrnak folkent
sublottal meg a fényképekkel, fakszimilékkel a
helyiség a szerz6t az ihletett 6rak mértéktartd
folelevenitésére inditja; idézetei, mint dltaliban
mindeniitt, nemcsak jol szemléltetik mondani-
valéjat, hanem tdvlatot is adnak neki. ,A Kkis
szoba” arra a kertre néz, mely nem egy Babits-
vers motivumait juttatja esziinkbe, s a szerzo
joggal szenteli ezutdn utolso fejezetét a gyermek-
lélekben vadonnd nétt, kedvesen sziik zold-
felilletnek, de a szobdcskdban maradva alig-
hanem legtobb irodalomtorténeti Osszefiiggés fol-
tarasat igér6 darabjinak a paravdnt, A golya-
kalifdban is emlitett, négyrészes spanyolfalat kell
mindsiteniink: nemcsak a korai biedermeier id&-
szakabol eredeztetett mitargy szerintiink kései
rokokd-reminiszcencidkkal ékes, gobelin-himzési
eldoldala, hanem szdzadvégi festmények repro-
dukcidival teleragasztott hatlapja miatt, amely
mogott a gyermek Babits orakig szemlélodve
dlmodozott. A szerzd targyismeretére vall, hogy a
csaladregénybdl és sok nagy versbdl ismert prés-
haz fotgjardl a szinhelyet az emlékhaznal tagabb
korre blviti; az elGhegyi sz6l6 valdsagos ¢és
koltSi-irdi vildgat festSi szemelvényekkel, fakszi-
milékkel, eredeti kozlésekkel (pl. telekkdnyvi
rajzzal) s nem utolsé sorban sajit képzelet-
mozdité szavaival idézi az olvasé elé.

A kiadvidnynak a joé katalégusndl nagyobb az
irodalomtorténeti értéke. A fiiggelékként kozolt,
jegyzetelt ,,vdlogatds™ hdrom részre bontva rend-
szerezi Babits szekszdrdi vonatkozasu alkotdsait,

végiill a koényvet a legfontosabb életrajzi
adatokkal kerekiti le. Néhdny kisebb jelentSségii
pontositdsra épp ez a tagabb kitekintés ad alkal-
mat. gy az In Horatium cimének jelentése a vers
szovegébdl kovetkezden is ,Horatius ellen”, s
nem az 6 ,médjan’; a hét Paysages intimes-bél
csak a 3., 4. és 5. tartalmaz helyi motivumot; az
Aestati hiems nem csupdn otthoni tdjrajz, hanem
Szekszdrdon is sziiletett, s nem Bajdn; végiil a
Jdtszottam a kezével Szilasi Vilmos konyv-
példdnydnak bejegyzése szerint ,915. hajon,
Bpest—Bécs” keletkezett, bar a koltS alighanem
két iitemben, s két kiilonb6zé muzsdhoz irta. A
valogatds eleve nem tart szdmot a teljességre,
megjegyezziik azonban, a Recanati, Ejszaka!,
Asztalfiok, Kutban s az Anydm nagybatyja, régi
pap helyi szinei miatt nem maradhat ki szekszdrdi
vonatkozasu vélogatdsbol.
Vendel-Mohay Lajosné konyvét remélhetdleg
a Babits Emlékhdz rendszeresen kiadandd év-
konyvei kovetik, hiszen a mind részletesebb
irodalomtorténeti kutatds a jovGben szerintiink
ilyen kozlésformdkat igényel. A megnyitand6
emeleten kutaté-szobat rendezhetnének be, mert
a kiadvany tanisiga szerint a Babits-buvarlat
bbvebb helyi miihelyét is rdtermett kéz
irdnyitana.
Rdba Gyorgy

Pap Kiroly: A folbukkané ember. Sajté ald
rendezte és a bevezetdt irta Petrdnyi llona. Bp.
1977. Magvets K. 218 1.

A Pap Kiroly-¢letmii kutatéjanak, Petrdnyi
llondnak Osszedllitisdban megjelentek az iré
eddig kiadatlan — a Petdfi Irodalmi Muzeum
Kézirattdraban 6rzott — novelldi és ugyanebben a
konyvben lattak napvildgot a kordbbi kotetekbdl
kiszorult, folyéiratokban, napilapokban lappangd
irdsok is. A folbukkané ember elé szintén
Petrdnyi Ilona irt szép esszényelviél s a
novelldknak az életmiiben valé pontos elhelye-
2ésérdl, ugyanakkor a gyengébb irdsok ,.diag-
nézisairél” taniuskodé tanulményt is. Hogy ez a
,diagnézis” némelykor elnézg, abban nyilvdan
nemcsak Petrdnyi Ilonanak a Pap Kdroly-i életmii
irdnti szeretete jtszik szerepet, hanem a kiadd
profiljabél kovetkezS bevezets tanulmdny jelle-
gének érthetd obligat kotottsége is.

A novelldk egy része a hiiszas évek ismeretlen
anyagit teszi kozzé. Akad itt naivan didaktikus,
igazsdgszolgdltaté torténet (A terméketlenség
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itala), hiivos ,,interju” forma, amelyben az iré
nem villalja a riportalanydnak kijdré irénidt vagy
éppen szarkazmust, ezért az irds a moralizdlé
adoma szinvonaldra siillyed (Interji egy 6zvegy-
asszonnyal). Ezek a novelldk feltehetGeen nem
véletleniil kallédtak Mikes Lajos szerkesztdi fiok-
jdban. De itt mindjirt feltétleniil meg kell
jegyezniink, hogy olyan jelentds alkoté esetében,
mint Pap Kdroly volt, az irodalomtdrténetirdsnak
és a konyvkiaddsnak kotelessége minden miivet
szdmba vennie. Ezekbdl a korai irdsokbdl kiemel-
kedik a Mic, a .cic c. novella, amelyben nagyon
finom é megddbbentd tanulsigi pszicholdgiai
megfigyelésekkel azt a folyamatot jeleniti meg az
iré, amikor az eltorzult személyiségii csavargé
jitéka a kegyetlenség brutalitisiba csap it.
(Persze a téma elemzésével nem jért ,,0j vizeken”
Pap Kdroly, hiszen mar a Nyugat elsé nemzedéke
meghokkentS erdvel foglalkozott ezzel a mély-
lélektani folyamattal.) A hetedik asszonyban
mintha a széles szinskdldji képzeletvildgin és
stildris kisérletezésein beliil is ij hangot prébil-
gatna: a f6hés — Szindbddra emlékeztetd —
miiltba utazdsa valéjaban a milt és a jelen kdzott
ver egy egységes idSt jelentd hidat. Onéletrajzi
kulcsnovella az Ahasvér elbeszélése. A Bécsben
bolyongé wolt vordskatona iréi kivalasztott-
sagdnak dacos-ironikus villalisa a mii, de nem
tobb ennél. Ezt a messianisztikus attitiidot kérd6-
jelezi meg tdvolsagtartd irdnidval A folbukkano
ember, majd helyezi a szimbolikus mesei vildgba a
kesernyés kicsengésli A szell6 utja c. novella.
Ezek azonban csak az életmii lényeges moti-
vumainak a genezisét mutatjadk, Snmagukban
jelentéktelen irdsok.

A novellisztika egészen mds szférdjdba uta!-
hatdk a bezirt polgdri életforma reménytelen-
ségét és értelmetlenségét realista eszkdzokkel,
hideg kiviildlldssal, s6t helyenként jelentds erdvel
(Almatlansdg) érzékeltets irdsok. Az Almat-
lansdgban a zsid6 polgéri beltenyészet dporodott
életvitelének olyan frappins lélektani esz-
kozokkel dolgozé kritikdjat adja, mint a harmin-
cas évek érett novellettjeiben Szomory. Gyengéb-
ben sikeriilt a hivatalnoki-értelmiségi kozéposztaly
lassi haldlra itélt hdzassigdnak a bemutatdsa (4
Jfapapucsok), ugyanigy, mint a kés6bbi datdldsi a
Lola napsiitéshen c. elbeszélésben. Annidl
izgalmasabb az értéket sorvaszté vénkisasszonyi
magdnybdl valé tragikus kitdrési kisérlet markdns
pszichologiai helyzetrajza. A Kaland hervadé vén-
kisasszonya mdr nem bizik a jéindulatyi asszony
férjszerz6 akcibjdban, csupasz Gszinteséggel
csupdn szexudlis partnert szeretne, akdrmilyen
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megalazé moédon is, akar egyetlen alkalomra. Ez
az ,.elvégeztetett” elStti utolsd, kétségbeesett ndi
fellobbands valami groteszk, brutdlis dszinteséget
hiv életre: tudja, hogy kifestett, oreg arca
szdnalmas, de a teste még eleven, taldn még férfi-
vagyat ébresztG. De a kétségbeesett bizonyitds
hevében lemeztelenitett teste el6l undorral
menekiil a férfilista beszerzésére is villalkozé
asszony; igy tagldzza le a haldl, amelyben az arca
végre megbékiil, mar-mar megszépiilhet.

A harmincas évek érett elbeszéléseinek s fGleg
az Azarel c. regényének vildgdba kalauzol a kotet
tobb novelldja. A szilletése , misztériumat”
faggaté kamasznak a sziili otthon, életforma
elleni ldzaddsa — amely az Atvdltozdsban kap
majd igazi miivészi rangot —, még csak mozaik-
képekben van jelen a Majd holnap!-ban. Hasonlé
témakorben mozog a meglehetdsen silytalan
Libdk c. novella is, az Enek pedig a vidéki zsidé
iizleti szellem keserdi kritikdja a gyermekkori
nyaralds felelevenitésével. Anndl figyelemre-
méltobb a Lépcsok, a. kotet egyik legjobb el-
beszélése. A felnStt ember szorongdsai is rd-
vetiilnek erre a gyermekvildg ambivalens, mert a
félelmet dllandéan kiprovokdlé jitékaira. A
gyerek szamdra ijesztGek a 1épcsSk, a lépcsGhdz
félelmetes zugokba kigydzhaté kanyarulatai, a
gyerekkel egyiitt ,,mozgé” falak 6t bezadrd, meg-
semmisitG képzete. Mindez ha nem is j hang a
harmincas évek magyar irodalmaban, de modern
szorongdsaival mar elére, példdul Mandy prozé-
jdnak irdnydba is mutat (Lépcsdk).

Az Ady magyarsig-tudatira emlékeztets, a
zsidésdgot  ostorozva félt6, messianisztikus
szenvedéllyel és aldzattal megvaltani-megvaltoz-
tatni akaré igyekezet a kotet ,apokrif evan-
géliumi példdzataiban” (Petrdnyi taldlé defi-
nici6ja) sajnos csak naiv, didaktikus tanmeséket
eredményezett (A jotékonysdgrol, Bair-ed-Din).
Ezek koziil a Beszéd a kdnai jegyesekhez c. irds
szé1sOséges életorom-tagaddsat és szexualitds-
ellenességét még A tiszta férfiusig szerzdje, Toth
Tihamér sem hiszem, hogy villalta volna. Persze,
emoOgott az aszexudlis imperativusz mogott
nyilvdnvaléan — az irét ekkoriban mdr nagyon
erdsen foglalkoztaté — ujszovetségi testvériesség
eszméjének parancsa huzddik meg. Nemcsak az
életorom érzéki, ,keleties” felfogdsdval tagadja
ezt a tanmesét az 1940-es datdldsi az Elindul egy
iré c. iras, a kotet egyik legjobb darabja. Az
emlékezés Az Est-lapokndl jelentkezd iré palya-
kezdését eleveniti fel: Onirdnidval, a ,rejtélyes
doktor” irdnti igaz szeretettel, de talin némi
burkolt szemrehdnydssal is. Pap Karoly itt ugy



vélekedik, hogy Mikes Lajos joézan realitds-
érzékével ,.eltéritette” 6t lényeges iréi témditdl,
amelyek igy csak a harmincas években teljesed-
hettek ki.

Czére Béla

Tamas Attila: Lira a XX. szdzadban Bp. é.n.
[1975.] Tankonyvkiadd, 131 L.

,,Osszefiiggésvaziat”-nak, ,,szinvazlat”nak
nevezi maga a szerzG munkdjat. Hangsilyozza,
hogy nem célja torténelmi kronolégia szerint,
valamennyi nemzet XX. szazadi lirdjat szamba-
venni. Arra torekszik, hogy miivészi jelenségeket
hozzon kozel és a ,,benniik kimutathaté torvény-
szeriiségekre” figyeljen. Az ,egyazon Kkor-
igényekhez igazod6” miivészet all érdeklGdése
kozéppontjdban, felkeresve a kiilonbozd stilus-
torekvések, Kkiilonbozd elnevezésii mozgalmak
kozds vondsait. Nem dll szindékdban az, hogy a
szazadra jellemzd koltészetet a ,,modern” irdny-
zatokra redukdlja, mégis, elGtérbe helyezi a
nehezebben érthetdt és megértéséhez segit.

Szdzadunk lirdjdanak bemutatdsdnil bizonyos
fokig idérendben halad, a kialakulds folyamatit,
a valtozatok, fobb koltészettipusok létrejottét
koveti. Mi viltozott meg a versekben el6zd kolté-
szetekhez képest? Miért és hogyan tortént alap-
vetd fordulat e szdzad sordn az embereket koriil-
vevl vilagban, az emberekben és a lirikusi reagd-
laismédban? Tamads Attila Walt Whitman-t61 T. S.
Eliot-ig, Apollinaire-tGl1 a konkrét koltészetig a
szemléletmdd és dbrdzolds lényeges atviltozasait
kiséri figyelemmel. Teljesség igénytSl teljesség
igényig: igy nevezhetnénk egyéni rendezd elvét. A

technikai civilizdcié, tudomanyos fejlédés,
polgiri demokrdcia kibontakozdsit litja a
whitmani vildg-dtfogds hdtterében, majd az

idegenség atélését, a zlirzavar feliilkerekedését a
nyugtalansagtol dtitatott Trakl, Rilke-versekben;
az ,értelem rendezd erejének csak alig aldvetett”
kép és sz6 kapcsoldsokban az izmusok koltSinél.
Az egyes kolt6k, csoportok, példaként meg-
idézett versek révén a versépités, a litvany, a
logikai és nyelvi kapcsolatok szétrobbandsdnak
majd ujraépiilésének folyamatit idézi fel. Az
1917-es forradalmi poémdk mintegy kozjaték-

ként szerepelnek itt, a rejtt torténelmi erdk idd-
leges felszinre torésekor. A ,torvények szigora-
hoz igazodd kolt6k” (Oszip Mandelstam, Jézsef
Attila, Zabolockij, Pilinszky) elsajatitjdk és meg-
haladjdk az avantgard irdnyzatok vivmanyait,
ujrateremtve a zart formdk fegyelmét. Tamas
Attila nem titkolja, hogy az intellektudlis kolté-
szet kiilonbozd valtozatait litja legjellemzSbbnek
szazadunk lirdgjaban. Idesorolia T. S. Eliot-tot,
Kavafiszt, W. H. Audent, S. Spendert, B.
Brecht-et, N. Hikmetet, J. Guillént, Eluard-,
Aragont, Z. Herbertet, H. M. Enzensbergert,
Juhasz Ferencet, — kiilonosen bizonyos kolte-
ményeiket. Kiilon kiemeli a személytelenség
vonasait az ,,objektiv lirat” (Vasko Popa, Follain,
Weores, Guillevic); az Gsi-0sztonds, népballa-
ddkéhoz hasonlé hangvételt (G. Lorca, Nagy
Laszlo, N. Guillén, Juhdsz Ferenc mas versei). Uj
fejezetet szentel a teljességigény ,,nagy-
versei”-nek: Dylan Thomas, Eluard, E. Pound,
Saint-John Perse, T. S. Eliot, Pablo Neruda,
Juhdsz Ferenc nagy villalkozdsainak, melyeket
ugy jellemez, mint ,a Teljességgel valé kap-
csolatbalépés élményében” feloldodé koltdi
személyiség alkotdsait. Polgdrjogot ad a ,,hagyo-
manyos” versfajtdknak is, kiemelve az arnyala-
tokban mutatkozo ujszeriiséget, s feltételezve,
hogy taldn még szimunkra nem feltiiné kezde-
ményezések csirdit is magukban hordhatjak. A
konkrét koltészet esetében viszont (Garnier-
testvérek, Gomringer, Huédard, Hirsal, stb.
Tandori DezsS) nincs meggyézddve az irdnyzat
gyokeres ujdonsagarol.

Amikor végezetiil szimot vet a szerzé mind-
azzal, ami kimaradt kotetébdl, akaratlanul is
esziinkbe idézi: napjainkhoz Lozeledve egyre
nagyobb teret nyert az ismertetés, leirds, fel-
sorolds. Mdsként nem érezné hidnynak azt, hogy
nem sikeriilt minden nagyobb nevet szerepel-
tetnie. A leltdr teljességénél fontosabb feladatot
teljesit, ha eligazoddshoz segit, ha akdr néhany
lényegesnek bizonyulé tdmpontot nyuijt a szazad
remekmiivektSl  bloffélésig ezer valtozatot
magdabafoglald lirai termésének megkozelitéséhez.
Tamds Attila itt a maddrtdviai korképet,a viz-
latos ismertetést valasztja.

Széles Kldra
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