2. A Petdfi Tdrsasdg 1893, janudr 6-dn, pénteken, a Magyar Tudoményos Akadémia disztermében
rendezte meg évi nagygyiilését — Jokai Mor elnokletével, Petdfi sziiletésének 70. évfordulGjira
emlékezve. Az iinnepi iilés programjabdl kiemelkedett Jokai felolvasdsa: J6kai — A vardzs-ing cimmel —
az 1840-es évek divatjdra és Pet6fi 61tozkodési szokdsaira emlékezett vissza. A nagygyiilést, amely 9,30
ordtdl 13 ordig tartott, 15,30-ig elhiiz6dé lakoma kovette az Istvin Foherceg Szélloda 1. emeleti
kiilontermében. A lakoma alatt egymadst kovették a tdsztok: tobben Jokait éltették, aki viszont a
Térsasdg holgyeire mondott emelkedett hangi pohirkdszontSt. ErthetS, ha a Petdfi Térsasdg iilése és
lakomdja alaposan kimeritette J6kait. (A nagygy(ilésrl részletes tuddsitdst kozoltek a lapok, kozreadva
J6kai Mér: A vardzs-ing c. irdsdt is; 1d. pl.: Nemzet 1893. janudr 7. 7. sz., reggeli kiadds, 1-2. 1.,
Fgvirosi Lapok 1893. janudr 7. 7. sz. 55—57.

3. Nem tudni, milyen okbdl jott dssze a kiterjedt csaldd 1893. janudr 8-an Jékain4l.

4, in effigie: jelképesen

5. A kor neves budapesti fotogrifusa, Erdélyi Mér sok felvételt készitett Jokair6l. A szdvegben
emlitett fényképen Jokai dolgozészobdjdnak iréasztalindl, kezében konyvvel 4ll; egyik eredeti
példdnya a Petdfi Irodalmi Mizeum Fotétdrdban is megtalilhaté, mds Jokairél késziilt Erdélyi-fel-
vételek kozott. Erdélyi Mér miiterme egyébként az 1880—1890-es években az Erzsébet (ma: Engels)
tér 18, sz, alatt volt.

Lichtmann Tamis

KUZDELEM AZ ANTIFASISZTA SZELLEMI EGYSEGFRONT MEGTEREMT ESEERT

Gdbor Andor levelei 1939-b6l

A huszas évek bécsi publicisztikdjatél kezdve Gdbor Andor a szocializmusért folytatott eszmei,
politikai és miivészi harc egyik jelentds egyéniségévé vilt. Berlini éveiben a Linkskurve egyik szerkesz-
tGjeként mdr az eurdpai forradalmi irodalom élgirddjdval dolgozott egyiitt. Moszkvdban részt vett a
kommunista emigrécié szempontjdbél kulcsfontossigi Uj Hang meginditdsdban, Barta Sandor haldla
utdn pedig a lap szerkesztGje lett, Ebben a funkcidjdban rendkiviil jelentds szerkesztdi, szervezdi
munkdt végzett a magyar szocialista irodalom fellenditése és elismertetése érdekében, valamint a
héboriellenes antifasiszta szellemi egységfront megteremtéséért és minél hatékonyabb miikédéséért.
Ezt segitették az Uj Hangba rendszeresen irt glosszdi, politikai, irodalompolitikai jegyzetei, kritikdi.
E rendkiviil széles korii irodalmi miikodéshez nagy gazdagsdgi, mindeddig feltdratlan levelezés adja a
hétteret, amelybSl még viligosabb képet kaphatunk a kor harcairél, a. fasizmus elleni szellemi
erdfeszitéseirdl, eredményeir6l. Ezekbdl a levelekbdl egy gazdag tapasztalatd, nagy elméleti fel-
késziiltségii, szellemes kommunista irodalomszervezd és iré arcképe rajzolédik ki elGttiink.

Levelezésének nagy része az Akadémiai Konyvtdr kézirattdrinak Gdbor Andor-hagyatékéban taldl-
haté, Ebbdl a gazdag anyagbdl vilasztottuk ki az aldbb kovetkez6 néhédny levelet, amelyek értékes
dokumentumai a korszak egyik legfontosabb kiizdelmének, az antifasiszta szellemi népfront meg-
teremtésére irdnyuld erdfeszitéseknek. Az itt kozolt levelek 1939-bél valdk, amikor ez a kiizdelem
egyre élesebbé vilt. Jellemzd a harc hevességére a périzsi Uzenet 4ltal kezdeményezett, akkoriban
lezajlott, tobb hénapon 4t tarté vita a szellemi egységfrontrél. Gereblyés Ldszl6 vitainditéjdra tobbek
kozott Féja Géza, Gdbor Andor, K. Havas Géza, Révai J6zsef, Tamés Aladdr és Veres Péter vélaszolt.'

Gadbor Andor levelei tanulsigos adalékok a vitdhoz és a népfrontkérdéshez 4ltaldban. Hirom levél a
périzsi emigrdcié polgdri szdrnydhoz, Faludy Gyérgyhoz illetve Fejtd Ferenchez irédott; ezekbdl egy
tapasztalt forradalmér szdl, aki a népfront stratégidjét minden szinten, az irodalomén is, magéévi tette,
és higgadtan, bolcsen, tiirelmesen érvel mellette. Iigyekszik elkeriilni a vitdk kirobbantdsit, mert tudja,

'Errél a vitdrél bévebben l4sd ILLES Ldszlé: Az ij Hang kritikai munkdssdga. — Tanulményok a
magyar szocialista irodalom térténetébdl. Bp. 1962. 409—444,
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hogy a haladé er6k minden vitdja csak a kozos ellenség elleni harc erejét, hatdsit gyengiti. Ugyanakkor
a vitds kérdéseket igyekszik békésen, diplomatikusan megoldani. A mdsik két levél, mivel elvtirsaihoz
sz6l, akiket nem kell megnyerni a kozos harchoz, keményebb, szigoriibb hangii, elemzden térja fel a
kommunista mozgalom hibait, elsGsorban a tiirelmetlenséget.

JellemzGje e leveleknek a minden részletre kiterjed6 alapossdg. Gdbor Andor politikusként sem tudja
megtagadni filolégus hajlamait, mikor pl. Faludynak egy francia szé forditdsirél mond megszivielendd
stilisztikai megjegyzéseket. Az is feltlinG, milyen j6l tdjékozott a hazai kozéletben, politikai és irodalmi
téren egyarant.

Faludy Gyorgynek?
[Misolat]
Moszkva, 1939. junius 22,
Kedves Faludy Kollégdm,

elkésve kaptam meg levelét. Mondjam-e, hogy oriilok neki? Nem, mert hiszen objektive nem jo,
hogy Maga is, mdsok is, haladdk, csatdsok emigriciéba szorultak ki. A legszebb egységfrontnak is
szépséghibdja, ha a beletartozé mind valamennyi csak emigrdns, vagy, mint nagyanyim szokta volt
mindani ,,drkonkiviili hegymester”.

Oriilok annak, hogy megajdnlja irdsait, s mondanom nem kell, hogy szivesen kozlom ket, mégha
périzsi levelei nem is lennének olyanok, mint a Ludwig Borneéi. (Nem olyan konnyt ezen a téren szdz
év eldtti elddeinket utolérni, mdskotésli legények voltak azok, mint amilyenek mink vagyunk.) A
kizdrdlagossdgnak nem vagyok hive. Ha csak nekiink dolgoznék, sziikitené akcié-rddiuszit, ez nem
feladata semmind harcos irénak. Ezt az irdnyt, litom, mdsodik levelébdl, mér feladta, nagyon
helyesen. Természetes, hogy kiilonosen verseknél nem ér az dlnév sem semmit. A kéltS — ha csakugyan
az — keresztiil-penetral az dlnéven.

A masodik levélhez mellékelt két verset megkaptuk, kozoljiik jiliusi szimunkban.® A kis véltoz-
tatdsokkal ne torédjon. Muszijbdl csindltam Sket. A dolog gy dll, hogy a cu francidul nemcsak a nép
szdjdban, hanem az irodalomban is polgdrjogi, ellenben a magyar segg csak ajkunkon és élGbeszédben
rugalmas és joéizli, mihelyt le van irva, keményen fekszik, mint botrinykd. Ebben egy igen érdekes
nyelvi és fejlédési probléma rejlik, amelyrdl azonban — éppen a fejlédés mindmdig vivé eredményei
alapjén — mégcsak irni sem lehet szabadon. Nem is beszélve a szexualis dolgok részleteirdl, amelyeket
francidul nagyon messzemenden neviikon lehet nevezni, de magyarul vagy éppugy nem, vagy még
kevésbé, mint németiil.

Mindezt azért irom le, nehogy a ,korrektirdk” miatt felhorkanjon. Tudja, hogy én nem
vagyok priid.

A harménidt koztiink és az 0j emigrinsok kozt csakugyan létre kell hozni. Ha segit benne,
megkoszondm, Mindegyiktdl szivesen hozok irdst, ha antifasiszta és nem antibolsevik. Ha érintkezik
veliikk, adja 4t iidvozletemet Remenyiknek is, Fejtének is, Ignotus Pdlnak is és, extra Németh
Andornak. Utébbi, ha folytatnd hisz év eltti figurdjat, Kovdcs urat, milyen jé dolgokat irhatna
nekiink! Szakaddsig lehetett nevetni azon a csendes, de mégis vesékig mend humoron, amivel Németh
mikodott.

Az 1938-as 3. szdmban kozolt versért* mdr dtutaltam a honordriumot Boloni kollégénkhoz
(16 Rue Th. Renaudet). Pénzkiildés kozvetleniil nem megy. De jobb ez igy Magdnak is.

Udvozli szeretettel
Gébor Andor
s. k.

? Akadémiai Konyvtdr kézirattdra, Gédbor Andor-hagyaték. Kézirattdri jelzete MS 4490/15.
Gépiratos mésolat.

*Faludy Gyorgy Gabor Andorhoz irt levelei ugyancsak az Akadémiai Konyvtir Gdbor Andor-
hagyatékdban talilhaték. (MS 4491/98-102.) A mondatban emlitett két vers Faludy Gydrgy két
Villon-forditdsa. Az egyik (Ballada, melyben Villon mester embertdrsai bocsdnatat kéri) az Uj Hang
1939, 7. sziméban jelent meg, a 13—14. lapon, a mésik (Ballada hiitlen barditnémrdl, Cylearél) az
1939, 8. szimban, a 20-21. lapon.

“FALUDY Gyorgy: Jozsef Attila emlékére. Uj Hang, 1938. 3. 81-82. 1.
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Faludy Gyorgynek*

Moszkva, 1939. augusztus 20.
Kedves Kollégam!

Sietek vdlaszolni levelére, mert j6 volna, ha az augusztus 27-i vdlasztdson nem torténnék ujra
olyasmi, ami a viszonyokat elmérgesiti. Elég baj, hogy eddig tortént, ami tortént.® Reméljiik, hogy
még segiteni lehet rajta.

Kérem, vegyék fel ujra a tdrgyaldsok fonaldt elvtdrsainkkal, nyilvin azok is sajndljdk mér a
torténteket és nem fognak utjdban dllni a megegyezésnek. S tanulsigul a jovire: ha nyilvdnos
gyliléseket tartanak kozosen, akkor hatdrozzdk meg gondosan eldre a gyilés lefolydsdt, attél még nem
szenved a demokricia, ha egy gyiilés lefolydsdnak az irdnyitéi elSre tudjék, minek kell a gy{ilésen —
megillapodds szerint — torténnie. Improviziciok olyan gyiléseken, ahol Kkiilonbozd vélemény-
arnyalati részvevdk vannak jelen, mindig veszedelmesek.

Azt hiszem, kurtdn dsszefoglalva mdr ma is meg lehetne dllapodni a kdvetkezdkben:

1. Onok is, mi is tudjuk, milyen helyes és mennyire fontos az egyiittmiikodés a kozos ellenfél ellen,
Természetes azonban, hogy az egyiittmiikodés nem lehet elvtelen. De az egyiittmiikodSk részérdl
antikommunista és antiszovjet hangok, hangulatok, nyilatkozatok nem lehetségesek.

2. Ha az Uzenet kozos kialakitdsdra nem tudndnak megegyezni, helyeselhetd az a szindékuk, hogy
kiilon lapot akarnak alapitani. (Az nem baj, ha az emigriciénak sok orgdnuma van, féltéve, hogy nem
egymds ellen, hanem a fasizmus ellen csatdznak. Akkor: minél t6bb, anndl jobb, amig az orgdnumok
sokasdga nem az erdk szétforgacsoldsit jelenti.)

Megegyezés esetén magdtdl értetGddnek tartandm, hogy lapjukban — amennyiben Shajtandk —
ottani és itteni legértékesebb erdink résztvennének. De ha ez lapjuk otthoni legalitasat veszelyeztetne,
el is lehetne ettdl tekinteni.

3. Megforditva: ha a megegyezés Iétrejon, meghivjuk Onoket az Uj Hangban valé kollaborélasra,
Igazi, vagy dlnevek alatt, ahogy ezt a praktikus sziikség diktdlja. A praktikus politikai sziikséget
gondolom, nem az egyéni félszet, amely lehet orkesztralisan hatalmas zengzet{i, anélkiil, hogy valami
nagy objektiv alapja lenne.

(Az egyiittmiikod6k nem-kommunista szdrnya ne tdpldljon illiziékat: ha az emigricié az otthoni
hatalmasoknak kényelmetlenné vilik, akkor nem sokdig fog tartani a hazafelé valé posszibilitdsa,
egésun eltekintve attdl, hogy egyiittmikodik-e veliink, igen, vagy nem, megjelenik-e valakinek a neve
az U_; Hangban, vagy nem.)

4, Aki kéziratot akar kiildeni az Uj Hangnak, direkt is teheti, vagy valakin keresztiil, akiben Onok
ott magdllapodnak. Egyszersmind megadja, hogy kivin-e direkt vilaszt innen, vagy pedig egy masik
cimre ohajtja. Ezzel kapcsolatban figyelmeztetem, szerezzen magédnak egy francia cimet, igazi francia
dllampolgdrét, mert nem nagyon jé kiilfoldinek a cimét tilsigos mennyiség(i inneni postdval meg-
terhelni.

Kollégdim, ha szabad egy elGre-sz616 haszndlati utasitdst adni: vigydzzanak, hogy apré személyes
iigyek (és a személyes iigyek koziil sokkal tobb az agprd, mint rendesen gondolni szokds) minél
ritkdbban meriilienek fel és ha felmeriilnek, nem muszdj haldlosan komolyan venni dket, még akkor
sem, ha tudjuk, hogy az emigrdciés talaj a pletykdk és zsortolodések talaja. Le is lehet gyOzni az
emigrécids talajnak ezt az ,,ltaldnos tulajdonsdgdt”.

Német [!] Andornak iidvozletemet, de a tobbi, levelében emlitett kollégdknak is. Inanak ha egye-
bet nem egyeldre, levelet, hadd litom, hogy igazdn élnek-meg-nem-haltak.

Udvozli szeretettel
Gébor Andor

*MS 4490/16. és 4490/90. A 16. jelzetli autograf+gépiratos,, tobb helyen javitott, athuzott
mdsolat. A 90. jelzetli cimzettje megnevezetlenként szerepel a katalégusban, pedig ez a 16. jelzetd
autograf szoveg teljes gépiratos mdsolata, Leirdsunk a teljes szoveget kozli.

¢ Utalds a szellemi egységfront koriil ezidSben kialakult igen éles hangi vitdra.
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Faludy Gyorgynek és Fejté Ferencnek’

Kedves Kollégdim,

Szives soraikat megkaptam, de csak most jutok hozzd, hogy feleljek rdjuk, mert egyet-mést meg
kellett beszélgetnem bardtaimmal.

Kétségtelennek tartom, hogy igenis lehetséges kozottiink a tisztességes egység az antifasiszta
harcban. Persze: a jelen nemcsak a jovSbe torkol, [!] hanem a miltbél is folyik. S ezért érthetd, ha a
felzaklatott s még egészen el nem csitult idegek itt-ott még utdrezgéseket kiildenek a viligba. Ezért
nem szabad megharagudniuk, ha arrél beszélek, hogy a kommunista-ellenesség és a szovjet-ellenesség
abbanhagydsét kollégdinknak nem szabad \gy értelmezniiik, hogy ha ,,arccal felénk” fordulnak, akkor
abbanhagyjdk, de ha olyan tdrsasigban vannak, vagy olyan orginumba irnak, amely ezeket az
anti-sigokat szivesen veszi, akkor ezek az érzelmek tjra felélednek. Ne bantédjanak meg azon, hogy
nyiltan beszélek errGl, bar azt hiszem, hogy, okulva az eddigi viligtorténeten, kollégdink sem igy
értelmezik az egyiittmiikodést.

Ugy vélem, Gszinte belsd levelezéssel sok mindent rendbe lehet hozni, ami a nyilvdnossig eldtt
sebek elmérgesitését, vagy hegek felszakitdsat jelentené.

Valami nagy egyiittmiikodési okmédnyok fogalmazasara nincsen sziikség. Ecrasez I'infime® a
16zung, s mert ir6k vagyunk, nemcsak a tisztesség és tisztasdg, hanem a tehetség is feltétel.

20/VII1, 1939. Szeretettel iidvozli Onoket
Boloni [? | Gyorgynek®
Kedves Gyurkdm,

julius 7-i leveledre:

mink itt nem egészen értjiik a Faludy-dolgot. Aprilisi szimdban az Uzenet még hozott egy
Faludy-kéziratot (Angol népballada),’ ® akkor tehit az illetd még rendben volt szimunkra. Mdjus 8-dn
pedig levélben fordult hozzdm, a tagadhatatlanul moszkvaihoz és felajinlta munkatdrsasigit és a
kozvetitést koztiink és az j emigrdcié kozott.' ' E két ditum kozt van a biinbeesés? Vagy aprilisban
még meg lehetett bocsdtani neki azt, ami mdjusban és jiiniusban mér annyira megbocséthatatlan, hogy
az Uj Hang ne is 4lljon széba se vele magéval, se a tobbiekkel?

Gyurkdm, nincs ebben valami idegesség?

Mert irodalompolitikai vonalnak nem jé az, hogy Hitetlen cikket ir az Uj Hangba Faludyrdl,' ? s
ebben az irdsban még drnyéka sincs a komoly nehezményezésnek, az Uzenet kozli Faludyt (ami
szintén nem tekinthetS nehezménynek), s aztdn egyszerre ki kell dobni ajtén-ablakon! Akkor kozben
az illetdnek olyan lényeges és fontos elvi fordulatot kellett végrehajtania, hogy az kettévagta a tiirelmi
fonalunkat. De a nyilvdnossdg elStt ilyen fordulata az illetnek nem tértént. S az irodalom-
politikdnkat azon az alapon csindljuk, hogy egy iré a nyilvanossig elGtt hogyan vélekedik. Hogy a
kdvéhdzban mit lefetyel, azt nem szoktuk politika-mérlegre tenni.

Istenem, milyen ultra-kotél-vastag tiirelmiink van Veres Péterrel, aki pedig kezdettdl fogva tartal-
mazta is, hangoztatta is azokat a principidlis tévtanokat, amelyek tdliink elfele vezetnek, s most
egyszerre masik csoportbeli emberekkel semmi tiirelmiink ne legyen? Veres Péter nyilvdnos rendes
antiszemita és fajvédd. Az lehet valaki? Azért mink mégis széba dllunk vele?

"MS 4490/17. Autograf, javitott fogalmazviny. A katalégusban [H. n.]. A megirds helye Moszkva.

8  Taposd el a gyaldzatost™! Voltaire jelmondata az egyhaz ellen. Lozung = jelsz6 (ném., magyaros
dtirdsban).

?MS 4490/9. Gépiratos mdsolat, hely és év nélkiil. A levél cimzettje minden bizonnyal Boloni
Gyorgy, az irds helye Moszkva, ideje 1939. juilius vagy augusztus.

' % Angol népballada: Sir Patrick Spens. Faludy Gyorgy forditdsdban. Uzenet, 1939. dprilis, 49. L

11 MS 4491/98. .

12Faludy Gyorgyrdl egy cikk jelent meg az Uj Hangban, TAMAS Aladér konyvismertetése A
pompeji strizsdn cimii kotetrSl. (1938. 10. 112-114.) Hitetlen dlnéven tudomdsunk szerint senki sem
irt az emigracioban.
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Azonfeliil Gyurkdm, ha akadnak olyanok, akik elnyargaltik magukat, s antikommunista, st
antiszovjet dlldspontokat foglaltak el, de ezt abba akarjdk hagyni és el akarnak orientdlédni ettdl az
orientdciéjuktél s felénk akarnak jonni, akkor nekiink nem feladatunk, hogy ebben meg-
akadalyozzuk Gket.

Azért, persze, bocsdnatot kell kérnem Tdled, hogy a pénziigyben az illetGt Hozzdd utasitottam. De
nem tételezhettem fol, hogy ez veszedelmes egy olyan embernél, aki levélben arra kér, hogy a neki jaré
honorurut — innen! — kiildjem a cimére — oda! — Az ilyen ember, (amig 2 X 2 nem 77), nem lehet
érzékeny a moszkvai pénz szagdra! (Legaldbb nekem igy kellett gondolnom.)

Nagyon-nagyon vigydzni kell, Gyorgydm, az egységfrontnak vannak bizonyos konnyen elszalaszt-
haté alkalmai, amik csak egyszer prezentdlédnak. Ilyen alkalom az ij emigracié kiomlésének kezdete.
Ha ezt most elszalasztjuk, a késébb emigrdldk (pedig csOstiil lesznek!) mdr készen taldlnak egy —
,.baloldali” — antikommunista tdbort s esziik d4gdban nem lesz az, ami ezeknek az ujaknak most még
igenis eszilk agdban van: egységfrontot megajdnlani felénk.

Még egyre vigydzni, Gyurkdm, a hegemonsdg kérdésére. Hogy valakik az egységfrontban részt-
vesznek, annak nem feltétele az, hogy elismerjék a mi vezetésiinket. Hegemodnsag csak akkor van, ha
szellemi félényem van (igazi, nem csupdn dekretdlt!) Akkor az egyiittmiikodésben magdtdl kialakul a
hegemodnidm. Ha megkérdezhetném Szép Szdéékat, azok nyilvin azt mondandk: Gyurkdval szivesen
miikodiink egyiitt, Hitetlennel nem. Gyurkat ugyanis elismerik szellemi potencidnak, Hitetlent nem. S
akkor utébbit még ismerjék el hegemdnnak, rendeljék magukat aldja s adjanak kezébe nyilat-
kozatokat!? Hat erre inkdbb elmennek tiz esztenddre antikommunistdnak!

Besz€lj Hitetlennel, fejedelmem, én tobb mint egy esztend$ kozds munkdja nyomdn vagyok tele
fejcsovildssal vele szemben, munkdja mindségét és politikai és irodalompolitikai judiciumat illetleg.
Megmondhatom Neked, mert elStte sem tartottam titokban. De bensé irdsaim, litom, mind kdrba
vesztek. Legutébb mdr nagyon meg kellett nyomnom a tollat. Nem szivesen tettem.

Itt vigy hatdroztunk, hogy igenis nem riasztjuk el a jelentkezGket. Menjetek ti is ebben az irdnyban.
S ha ez korrektiirdjit jelentené eddigi vonalatoknak, nyugodtan korrigdljitok.

Csokol Benneteket
Bandi

(? | Ernének'?
Moszkva, 1939 augusztus 16.
Kedves Erném,

mellékelten kiildom az informdcids levelet, amit Parizsb6l kaptam.

A levél Gszinteségében alig van okunk kételkedni.

Lényegesnek azonban azt tartom, hogy ebben a levélben pontosan meg van nevezve az az
iré-csoport, amellyel mi ne merjiink érintkezni, mert — pdrizsi kommunista informdtoraink szerint —
Fejtd Ferenc befolydsa alatt dll!!

Hit én nem tudom, mennyire ismeri Maga személyesen ezeket: Vambéry Rusztem, Remenyik
Zsigmond, Hatvany Lajos, Ignotus, Ignotus Pdl, Németh Andor, Fényes Liszld, Kéri Pdl, Horvith Béla,
Géspér Zoltdn, Hevesi Andrés . . .

De én csaknem valamennyit személyesen ismerem. Ezekrdl azt éllitani, hogy ezek Fejtd Ferenccel
vezettetik magukat — szédiiletes politikai analfabetizmus, egyrészt, de mdsrészt tényleg létrehozhatja
azt az dllapotot, hogy Fejts e csoportban nagyobb szerephez jut, mint ami megilleti — ha az emberek
14tjék, hogy mi milyen métermdzsa fontossagu személynek tartjuk FejtGt!

Amint a levélbdl lthatja, a pdrizsi magyar egységfront létrehozdsdnak kérdése most mdr nemcsak
elvi kérdés, hanem id6 kérdése is.

(NB:ezaz egységfront nemcsak irdi egységfront, ha az irékkal, mint folyton a férumon tincolé
ideolégusokkal egységfrontunk van, az 1ényegesen befolydsolja az egységfront tobbi részét, lényegesen

13MS 4490/19. és 4490/98. Az Akadémiai Konyvtar kézirattdri katalogusa szerint a levél cimzettje
Garami Emé. Garami 1935-ben halt meg, a levél pedig Moszkvdban kelt 1939-ben. Cimzettje
ismeretlen. A 19. jelzetii gépiratos, a 98. jelzet(i autograf, a katalégus szerint cimzettje megnevezetlen.
A két szbveg szdszerint azonos.
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befolydsolja az otthoni dolgokat is, noha az ir6k mogott nem kozvetleniil dllnak tomegek. De kozvetve
igenis dllnak és még munkésok is. Mert van Magyarorszég egy rendkiviil miivelt munkasréteg — nagy
6rommel litom bizonyos irdsokbdl, amik a Népszaviban jelennek meg — amely egyenesen irodalmi
hatdsok alatt 4ll.)

Az odakinti elvtdrsak, szegény derék Boloni Gyurka is, most vannak azon, hogy elcsesszék az
egységfront olyan lehetdségeit, amiket aztdn évekig nem lehet visszahozni.

Erndkém, nagyon gyorsan — nem 1gy, ahogy mink itt a gyorsasagot képzeljiik, hanem gy, ahogy’
odakint gondoljdk — ki kellene ruccantani valakit Pdrizsba, hogy ezt a dolgot rendbehozza, mindegy
akdrkit, csak jozaneszli és annyira mutatés ember legyen, hogy az irékkal &ssze tudjon iilni a
kédvéhdzban s meg tudja veliik beszélni ezt az iigyet, amely igazdn nem kavéhdzi.

Csokolja:
Bandi
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