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VIZKELETY ANDRAS

NOMADKORI HAGYOMANYOK VAGY UDVARI-LOVAGI TOPOSZOK"
Eszrevételek Szent Lasz!é és a lednyrabié kun epikai . ) e
és képzdmiivészeti dbrazoldsdhoz* ’

Megfigyeléseim Ldszlé hercegnek, a késGbbi I, Ldszld magyar kirdlynak, akit 1192-ben az egyhdz
szentté avatott, egyik hdsi-lovagi tettéhez fiiz8dnek, amelyet a hagyomdiny a kunok elien vivott kerlési
(cserhalmi) iitkozethez (1068-ban) kapesolt. Az epizdd irott és festett dbrdzolisainak irodalomtorté-
neti, hagiogrdfiai ¢s ikonografiai vizsgdlata mellett elkeriithetetlennek litszott, hogy a kérdés tdrsada-
lom- és miivelGdéstorténeti hdtterét is réviden érintsem, mivel gy tiint, hogy mindez dsszefiigg a
lovagi-udvari kultura magyarorszdgi meglétével vagy hidnydval. Ezt a kérdést a néhdny éve tragikusan
- ethunyt Kurcz Agnes kKandidatusi disszertdcidja egyrészt j megvildgitasba helyezte, misrészt hidnyai-
ban jelezte azokat a teriileteket, amelyeken az uigbbi években a kiilfldi kutatdsok a lovagi kultira
kérdését vj irdnyba terelték, és amelyektd] a hazai szintetizdlé munkdk még nem vettek tudomadst.’

Nem villalkozhatok természetesen atra, hogy ezekrSi a kiilfoldi kutatdsokrdl és azok eredményei-
18] 4tfogd referdtumban szdmoljak be. Csak azokat a terilleteket, szempontokat, megallapitdsokat
igyekszem rdviden ismertetni, amelyek témdmmal szorosabban dsszefiiggenek, ili. az Ssszefiiggések
megértéséhez szikségesek, Dolgozatomnak vannak szubjektiv korldtai is, Mint germanista elsGsorban a
német kozépkorkutatds eredményeit ismerem és azokat igyekszem a magyar kutatds szémdta hasznosi-
tani. Tisztiban vagyok azzal, hogy a kérdés jelenleg lehetséges teljes megvildgitisa ¢sak interdiszeipli-
naris Gsszefogds dltal torténhet. Ennek tudatdban nem volt szdndékomban, hogy eldontsem a megvizs-
galt, széles geografiai szérdsban és diakréntdban fetting epikai szerkezeti sémak, motivumok és
ikonogrdfiai toposzok eredetét vagy akdrcsak prioritdst, csupdn fel szeretném hivni a figyelmet ezek
mozgékonysdgdra, sokrétii alkalmazdsi lehetdségére,

Francia és német nyelvteriileten — kisebb mértékben masutt is — az udvari-lovagi kultiira fénykora-
nak {6 epikus miifaja a verses Artustegény volt, ElsSsorban taldn azért, mert az ekkor mar (XI-XII.
szdzad) erdsen differencidlédott lovagi réteg tarsadalmi-gazdasdgi velleitdsait, a kibzponti hatalom és a
territorializdldddsra torekv® bardk kozott vald elhelyezkedési és helyezkedési’ lehetSségeit, ez a
miifaj tudta az esziétikai-etikai kdvetelményeknek megfelelfen, az irodalom szférdjaban integrdlni.?

*E tanulmany vdzlata elészér 1979 mdrciusiban Kolnben hangzott el németiil, a Parler-kidllitds
alkalmabdl rendezett nemzetkdzi kollokviumon. A hozzdszéldsokbal, fGleg Dr. Alicja KAREOWSKA-
KAMZOWA (Poznan) szobeli, majd levélbeni informdcidibdl sok adatot és inditdst meritettem. A
tovibbiakban is sok segitséget kaptam magyar és kiilfoldi miivészet- és irodalomtdrténészektdl,
elsdsorban Dr. LASZLO Gyuldtél, Dr. Karl-August WIRTH-t6l (Miinchen, Zentralinstitut fiir
Kunstgeschichte) és Dr. Norbert H. OTT-tél (Miinchen, Bayerische Akademie der Wissenschaften).
Mindnydjuk segitségét ezittal is kdszondm, — Tanuimdnyomat kisér képanyag vilogatdsdban nagy
mérsékletet kellett tanusitanom. A Ldszlé-dbrdzoldsok npapy tésze jabb kiadvinyainkban
megtaldlhatd. A sajté alatt évd Szent Ldszlé-emlékkdnyv (Athleta patriae) is gazdagon illusztrdlva
jelenik meg. Az dsszehasonlitisul idézett kiilfdidi képanyagbdl is csak néhdny, olyan nehezen hozza-
férhetd vagy még publikdlatlan darabot vdlasztottam ki, amely jellemzden képvisel egy-egy tipust.

'KURCZ Agnes, A magyarorszdgi lovagi kultira kérdései, Bp. 1975. Kandiddtusi értekezés.
Tézisek: Bp. 1976. A késGbbiekben a lapszdmok a gépiratos értekezésre vonatkoznak.

*Gert KAISER, Textauslegung und gesellschaftliche Selbstdeutung. Die Artusromane Hartmanns
von Aue. 2. dtdolgozott kiadds: Wiesbaden 1978, és az 4ltala felhaszndlt gazdag irodatom,
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Csak utalni szeretnék rd, hogy éppen ezeknek a centrifugdlis és centripetdlis tdrsadalmi erfknek a
kiilénbozdsége, nempedig absztrakt nemzeti sajdtossagok szabtik meg a francia és német Artus-epika
kozotti hangsilyeltoloddsokat.® A magyar lovagi kultura vizsgdlatakor is kdnnyen mellékvaginyra
keriiltink, ha csupdn a magyag okleveles és elbeszéld forrdsokban e kultiirdval 8sszefiiged terminoldgidt
vizsgdliuk, és nem azt a szerepk®rt keressiik, amit a részben nemesi, részben nemtelen lovagi rétegnek
az adott feuddlis tirsadalmi struktirdban be kelett téltenie, és hogy e réteg az ebben a struktiiriban
adott felemelkedési lehetdségeket milyen eszkbzok segitségével igyekezett kihaszndlni.*

Az udvari-lovagi Artus-regény cselekményét két pillér hordozza,’az aventiure és a minne.® Ezek
segitik hozzd a protagonistdt a tdrsadalmi megbecsiilés, az erkdlcsi-esztétikai méltdsdg elnyeréséhez. E
megbecsiilés, méltdsdg élvezetének foruma a kirdlyi familia, amely az aventiure-ciklusok kiinduldsi és
visszatérési pontjdt képezi, de amellyel a lovag, mint valami éltetd koldokzsindrral, dllanddan kapcso-
latban marad, birmilyen tdvol is keriiljon az udvartél. Az aventiure-t vdratlan szitudcid (ad-ventus)
sziili, , kényszeriti ki”, amelynek sordn a hds idegen hatalom reprezentinsaval keriil szembe, és ez a
konfronticié fegyveres pdrharchoz vezet. Ennek eredményétdl fiigg a lovagnak, a kirdlyi familia
timaszdnak a ,becsiilete”, Ugyanigy jelenti a ,becsiilet” a minne-ben dsszeegyeztetendd egyéni és
tdrsadalmi kotelességek példaszerdi harmdnidjat. Az aventiure ésa minne tehdt kiegésziti, de veszélyez-
tetheti is egymdst.® E verses regényeket kilonbozdképpen kitélthetS cselekményséma jellemez: a
familidtél (viridl) vald eltivolodds (kilovaglds), fegyveres harc egy vagy tobb ellenféllel, aki nemcsak
fegyveres ereje, hanem etikai magatartdsa 4ltal is veszélyezteti az Artus-familia idedljait.” A gyGztes
fegyvertény utdn a pihenés, az iinnep kivetkezik. A gyGzelem egyben rendszerint a vdlasztott holgy
szerelmének elnyerését is jelenti. E kaland-it sorin megszerzett tdrsadalmi-erkolesi megbecsiilés
birtokdban foglalhatja el a hés jbél a helyét az Artus-i familidban, vagy vélik méltévd sajat, péidaképi
familia kormadnyzasira.?

A protogonistdnak dltaldban két, egymidst tektonikusan kiegészit§ kaland-sorozatban kell bizonyi-
tania kivildsdgdt. Az els8 aventiure-linc a kiils§, etikett-becsiilet elnyerését eredményezi csupdn, amely
az igazi lovagi tokéietességhez hamarosan elégtelennek bizonyul, mig a mdsodik kaland-ut a belsd,
etikai becsiilet cnicsdra vezet. Kevéssé kimunkiltak ennek a kétlépesSs cselekménysémdnak a keresz-
tény erkélcstanhoz és aszkétikdhoz kapesolédd analdgidi: az didvtorténet két fokozatban végbemend
megvaldsuldsa, az erények kettds rendszere stb.*? A mordlis-aszkétikai irodalomban és az ehhez
kapcsoihato dbrizoldsokon is ezt a két fokozatot a két it jelképe illusztrdlja. A szovegek kdriilménye-
sebb ismertetése helyett, dlfjon itt az erlangeni Egyetemi Konyvtdr Ms. 8 jelzet(f kéziratdnak elsdizben
itt kozdlt tollrajza (fol. 130 v), amely azt dbrizoija, hogyan indul el a természetbdl sziiletett (még
mezitelen) ember az érzékszervekkel szimbolizalt , természeti” tton a tokeéletesedés (Isten) felé. Ha
azonban nem vigydz (nem &l a kegyelem eszkozeivel), a sdtdn Kisértéseinek hatdsdra a hibdk (anti-eré-

3G. KAISER i.m. 101-126. — Erich KOHLER, Ideal und Wirkiichkeit in der héfischen Epik.
Studien zur Form der frithen Artus- und Graldichtung. 2. dtdolg. kiadéds: Tiibingen 1970, elsdsorban
Chrétiens verses regényeinek tdrsadalmi vonatkozdsairél.

*V§, KURCZ terminoldgiai vizsgdlatai, i. m. 23, 5. kovetk. 1.

*A két kozépfelnémet szé tig és bonyolult jelentéstartalma nem fordithaté ‘kaland’-al és
’szerelem’el. V. Goitfried WEBER, Gottfried von Strafiburg, Tristan. Text, Nacherzéhlung, Wort-
und Begriffserklirungen. Darmstiadt 1967, 827-828. és 849-851.1. — R. BEZZOLA, Le sens de
Paventure e de Famour. Paris 1947. — Peter WAPNEWSKI, Waz ist minne'. Studien zur mhd, Lyrik,
Miinchen 1975, — VIZKELETY, 4 “héhe minne” dalai magyarul. FK 1962, 380-386.

SHartmann von Aue Artus-tegényeiben a hds egyszer a minne (Erec), mdsszor az aventiure (Iwein)
tilbecsiilésével vétkezik a mdze {mértéktartis) erénye eilen,

"Vo. az Erecregény joie de la curi-epizddjinak elemzését: Kurt RUH, Héfische Epik des
deutschen Mittelalters. [, Berlin 1967, (Grundlggen der Germanistik 7.) 132-137.

8 A szocidlis felemelkedés lehetOségeird]l teljesitmények, érdemek vagy usurpatio utjdn L
G. KAISER i. m. , Der soziale Aufstieg der Minsiteriglirit™” fejezetét, 76—-95.

®aTudomdsom szerint az elsG Osszefoglalds Ernst TRACHSLER, Der Weg im mittelhochdeutschen
Artusroman. Bonn 1979, munkaja.
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nyek) szokdsokkd vilnak (inprudentia, intemperantia, levitgs és inertia feliratot viselnek ezek a fokok,
az Orddg OsztOkéje pedig a prava consuetudo), és ez az 1t lefelé, a pokolba viszi a divatos ruhdkba
altdzott evildg fidt. A természet utjdn elért elsd magassdgi szintréi azonban a sarkalatos erények fokain
{prudentia, temperantia, fortitudo, iustitia) tovibb lehet haladni a természetfl8tti magassdgok felé, ha
a fehér tunikiba 61t6z6tt ember megnyitja szivét Isten kegyelmének (septem dona spiritus sancti a
felirat olvasata). A kettds 1t szimbolikus értelmezését azonban megtaldljuk a gdrég-rémai klasszikus
irodalomban és filozéfidban is. Mdr Hesziodosz megkiilonbdztette a ,,sima utat”, amelyen konny(
jdrni, de rosszfelé vezet, és a hosszi, meredek utat (oimosz), amely az erényhez (arété) visz.® A
gondolatot Prodikosz vette fel Gjra és alkalmazta a Heraklész mitoszban, Ett6] fogva a kép gyvakran
feltiinik a kereszténységre oly nagy hatdst gyakorlé Szokratésznél is.' - A kettSs 1t és a kétfelé dgazo
fa képe ellszor talin a romdn oszlopfEkon olvadi Hssze ugyanazon jelentésii szimbolumma.'' Az
innen kiindulé képi absztrakcié eredménye a barokk Y-embléma, amely a XVI-XVIIL. szdzadban
rendkiviil sokrétdl alkalmazdst nyert.'?

Ertre az exkurzusra azért volt sziikségiink, hogy mdr vizsgdlddasaink elején bemutathassunk egy
olyan modell jellegii irodalmi és képz&miivészeti toposzi, amely alkalmazist nyerhetett a mitoldgid-
ban, a ,,laikus”-pogdny, a vallésos-keresztény és a laikus-keresztény irodalomban és miivészetben.

Térjiink most vissza a kiindulépontunkat képezd epikai cselekmény-sémdhoz. Az egyes jelenetek-
ben gyakran talilunk archaikus, mar a hdsi epikdban is feltaldlhaté elemekre. A parharc bemutatisa is
csaknem mindig két fokozat segitségével torténik: kiizdelem 16hdton és kilizdelem 1616l szdllva. Az elsd
fizis fegyvere altaldban a lindzsa vagy a lovagi oklel6fa, a masodiké a kard.'? Ezeken belill is
eldfordulnak sematikusan ismétl6dé motivumok.'* Az egymdsutdinsdgbdl nyilvanvals, hogy a dontést
mindig a gyalogos, karddal vivott kiizdelem hozza meg. Megvan ez a kettds viadal mér a Hildebrand-
énekben (a 820 korill keletkezett kézirat ugyan megszakad az els§, eredménytelen lovas-lindzsds
pdrharccal), a chanson de geste-ekben, a kbzépkori Nagy Sindor-regényekben és az Artus-regényekben
egyarant.' * Kiilénds az a koriilmény, és ez a kétfizisi harc archaikus jellegére mutat, hogy a
képzdmiivészeti, illusztrativ dbrdzolds sokszor akkor is két jelenetre bontja a kdizdelmet, amikor erre az
epikai feldolgozds nem is tér ki.'® Megfigyeléseink sorin most taldlkozunk tehdt elfszor azzal a

®Bruno SNELL, Die Entdeckung des Geistes. Studien zur Entstehung des europiischen Denkens
bei den Griechen. Géttingen 1975% . 219

1040, 227.

! Y Ingeborg TETZLAFF, Romanische Kapitelle in Frankreich, Kéln 1976, 38.

'*Wolfgang HARMS, Homo viator in bivio. Studien zur Bildlichkeit des Weges. Miinchen 1970,
(Medium Aevum 21.)

'3 Julivs SCHWIETERING, Zur Geschichte von Speer und Schwert im 12, Jahrhundert, In,
FPhilologische Schriften. Miinchen 1969, 59-117.

14Karl GRUNDMANN, Studien zur Speerkampfschilderung im Mittelhochdeutschen. Warszawa
193%. (Universitas Josephi Pilsudski Varsoviensis. A cta Facultatis Litterarum 3.) 87. s. kdvetk. L.

%A fent idézett irodalmon kivil Rose Beate SCHAFER-MAULBERTSCH, Studien zur
Entwicklung des mhd. Epos. Die Kampfschilderungen in , Kaiserchronik” . . . II. Goppingen 1972, —
Erec és Yders kitzdelme, valamint Erec és Mabonagrin parviadala is erre a két fazisra oszlik (Erec, 755.
és 9070 versek).

' #Roland és Ferragut pirharcinak t6bb dbrdzoldsdn, legkordbban a veronai San Zeno kiilsé reliefjén
1138 koriil, 1. Rita LEJEUNE—Jacques STIENNON, Die Rolandssage in der mittelalterlichen Kunse.
I-II. Briissel 1966, 4748, és 372-375. dbra. — Parzivai pdrharca a miincheni Parzival-kéziratban

(cgm. 19, 1200-1210 kdzdétt), 1. Zwolf Jahrhunderte [iteratur in Bayern. Ausstellung der Bayerischen - o
Staatsbibliothek. Miinchen 1975, 11. dbra. — Parharc a pdrizsi Ms. fr. 1610 (Bibliothéque Nationale, .. -
1264-bél) jelzet Tréja-regénybdl, l. Hugo BUCHTHAL, Historia Troiana. Studies in the History of

Mediaeval Secular Nustration. London-Leiden 1971. (Studies of the Warburg Institute 32.) 3ja. dbra.
- Trisztin és Morolt harca a wicnhauseni Trisztdn-szényegen (1310 koriil), 1. Roger Sherman
LOOMIS-Laura Hibbard LOOMIS, Arthurign Legends in Medieval Art. New York 1938,
76-77. tabla, kés6bhi ibrizolasok u. igy, 1. 78., 79. tabla. — E kétfdzisii harc ikonogrifiai toposzdhoz
1. még Norbert H. OTT—Wolfgang WALLICZEK, Bildprogramm und Textstruktur. Anmerkungen zu

1* - . ) ; . p ‘ ._j:';, zss l




jelenséggel, amelyet Panofsky fejt ki diszjunkcids tézisében: dbrizoldsi médok, motivumok elszakad-

. nak eredeti vonatkozdsaiktd! és alkalmassé vdlnak mds, hasonlé Osszefiiggésekbe vald behelyettesi-

" tésre,' 7 Arra is felfigyelhetiink mdris, hogy a kiizd§ feleket gyakran ruhdjuk, hajuk, lovaik sotét-vild-
gos szinével killdnboztetik meg egymdstdl a képi dbrizoldsok. A vildgos szin természetesen a protago-
nista, a ,jé” szine'® Ennek is megvannak a tdvolabbi, pogdny-mitoldgiai és keresztény-vallisos
ikonogrifiai & irodalmi elézményei. A fehér Ionak a gydzelmes nappal, a Chrisztosz Koszmokrdtosszal
vald azonositdsa végbement mdr a V. szdzadban.'® A lovas szentek egyik attributuma mindig a fehér
16,° mig a rossz principiumot képvisel§ személy lova fekete, s0tét szind.?' Nem véletlen, hogy
nyugati forrdsok még I. Istvin uralkoddsdnak elején is kétféle Magyarorszagrol, egy kereszténységre
hajlé ,,fehér6l” és egy pogdnysdgban megmarado ,feketérdl” frnak . ?

Emiatt az altaldnos etikai-ideoldgiai hdttér miatt nem egyszer bizonytalan egy-egy parviadalt
bemutatd sbrizolds vagy jelenet-sor értelmezése, A veronai San Zeno reliefje (L 16, szimi ldbjegyzet)
igy nemcsak Roland és Ferragu, hanem a jé és rossz, az erény és a biin szimbolikus kiizdelmeként is
érteimezhetd.” * Roland és ellenfeleinek gyakori dbrdzoldsa szakrilis épiileteken arra enged kbvetkez-
tetni, hogy a jo és rossz, keresztény és pogdny elem szimbolikus konfrontdcidja ebben a szerepkdrben
nemcsak az Sfrancia és — f(6leg — a korai kdzépfelnémet Roland-énekben tortént meg,>* hanem
dltaldnos keresztény-eurdpai kozikinccsé vdit, Még egy, a késGbbiek sordn fontossd vdlé mozzanat
felfedezéséhez vezetett a Roland-ikonogrifia. Roland és Ferragu harcinak van olyan dbrdzolisa is, ahol
a gyalogos kiizdelem fegyver nélkiil, birkézds formdjdban t6riénik.** Az egymds vallat vagy derekat
itfogé birkdzds-elenetet ismeriink olyan harci dbrdzoldsokon is, amelyeket csak mint a jo és rossz
jelképes kiizdelmét interpretilhatjuk *® Megvannak ennek az jrodalmi” parhuzamai is. Az erény és a
biin harca mar a korai kizépkorban kedvelt témdja volt az allegorizdld, mordlis-aszkétikus irodalom-

den , Iwein’-Zyklen auf Rodeneck wnd in Schmalkalden, In: Deutsche Literatur im Mittelaiter.
Kontakte und Perspektiven, Hugo Kuhn zum Gedenken, Hisg. v. Chr. CORMEAU. Stuttgart 1980.
473-500. — Az erfurti kdrpiton Trisztin 2 gonoszt szimbolizild sirkiny elleh is lohdton
okleld-landzsdval és gyalogosan karddal harcol. Uo. 2930, dbra.

! TErwin PANOFSKY, Renaissance and Renascences in Western Art. Stockholm 1960. (Figura 10).

1% A 16. sz. jegyzetben megadott jelenetekben: a miincheni Parzival-kéziratban és a wienhauseni
Trisztdn-kdrpiton, egy genfi Guido de Columnis kéziratban (Bibliotheca Bodmeriana, 1370 koriil}, 1.
H. BUCHTHAL i.m. 34/d képen. A leideni Wigalois-kéziratban (Ltk 537), I. Hella FRUHMOR-
GEN-VOSS, Text und Illustration im Mittelalter. Aufsitze zu den Wechselbeziehungen zwischen
Literatur und bildender Kunst. Hrsg. v. N.H. OTT. Miinchen 1975. {Miinchner Texte und
Untersuchungen zur Literatur des Mirtelalters 50.). 5. dbra. — Roland és Ferragut pdrharca, 1. R,
LEJEUNE-J.STIENNON i. m. 422 kép.

1°F, ¥, DOLGER, Sol Saiutis. Miinster 1925, 373, 1.

28R, HINDZINGER, Der Schimmel als Heiligkeitsettribut. In: Oberdeutsche Zeitschrift fir
Volkskunde 5(1931), 9-13.

*!'igy Raffacllo Attilafreskdjan is, 1. Jorg TRAEGER, Raffaels Stanze dEliodoro und ihr
Bildprogramm. In: Romisches Jahrbuch fut Kunstgeschichte 13(1970).

*DUMMERT Dezs6l, Az 4rpddok nyomdban, Bp. 1977, 203.

2vo. Adolf KATZENELLENBOGEN, Allegories of the Virtues and Vices in Medigeval Art. New
York 1964,

#9A két eposz motivicids kiilonbségeirSl 1. Julius SCHWIETERING, Deutsche Dichtung des
Mitteielters. Potsdam é. n. 103,

25R. LEJEUNE-J. STIENNON i. m. 372—373. dbra.

2 $Notre Dame erény-biin ciklusdnak jobb oldalin, 1. a KATZENELLENBOGEN i. m. 73/b képe. —
Egy boulognei (Bibliothéque Municipiale, Ms. 2. fol. 817) bibliakéziratban, 1. P. ’ANCONA—E.
AESCHLIMAN, The Art of fllumination. London—New York 1969. 71. kép. — A Rutiand-zsoitaros-
kényvben (Rutland-gy(jtemény, Belvoir-kastély, XIlI. szdzad kdzepe, a kiizdbk viligos és s6tét
rubdban!) L Lilian M. C. RANDALL, Irnages in the Margins of Gothic Manuscripts. Berkeley — Los
Angeles 1966. 739, kép. —~ A British Museum Stowe MS jelzet{i héraskényvében (1300 kéril), vo.
736. kép.
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nak.?” A legkordbbi képzSmivészeti dbrizoldsok — tgy tlinik — Prudentius Psychomachid-jinak
illusztricidjaként jottek létre, Mdr az V. szdzadban volt egy ilven kép-ciklus, ennek alapjin 1289-ig 20
illusztrdlt kézirat készillt.?® Szdmunkra a legérdekesebb parhuzamokat az ira és a patientia kiizdelme
szolgdltatia,>® nem utolsd sorban azért, mert ¢z a tdrténelmi aktualizdldsnak ily teret engedett, A
biintket konkrét torténeti alakok (Arius, Herodes, Mohamed) helyettesithették.®® A jé ésa rossz elem
megk{ilonboztetésére itt is dltaldban a viligos és sotét szin szolgdl. Az allegorikus kiizdelmet gyakran
lezir( lefejezési jelenetre még visszatériink.,

Ismeretes a kdzépkori verses epikdnak az a fejlddésvonala, ami az dltala dbrdzolt események
torténetiségével kapcsolatos, és a konkrét torténeti sujet-tS1 az idealizélt, személytelen, sehol-nincs
artusi vildg felé vezet. A német Artus-epika néhdny szdzezernyi sordbdl egyetlen, anekdotaszeri
torténetmi adatot (az erfurti szdlfk pusztuldsdt) tudott a filolégia kihiivelyezni. A XilI. szdzad
misodik felétdl a nagyepikai témdk egyre gyakrabban kapesolddnak djbdl konkrét eseményekhez és
személyekhez, de gy, hogy valés eseménveket, valos szereplGkkel az artusi udvari-lovagi idedlok
mintdjdra stilizdlnak, Analég folyamat figyelhetd meg a képzdmiivészetekben, elsdsorban a festészet-
ben és a szobrdszatban is.*' Minden valGsziniiség szerint Ssszefiipgenek ezek a tiinetek a nyugaton
lassan befejezddd territorizdcids folyamattal, és ezzel egyiitt, a miivész és a mecénds 1jj természetii
kapesolatdval.?? A német nagyepikdnak foldrajzi eltoléddsa a német nyelvteriilet keleti részei felé is
minden bizonnyal ezzel magyardzhatd, Berthold von Holie hdrom verses regényt ir a braunschweigi
hercegnek (1250 koriil), Ottokdr cseh kirdlyt is a megénekelt mecéndsok kozdtt taldljuk. Fidnak,
I1, Vencelnek életét két névielen cposz idealizdljz a lovagi eszmények méreéje szerint a XII1, szdzad
végén. A kereszieshadjdratok témaja is tobb epikai mid hdtteréiil szolgdl 1300 kdriil konkrét cseh-szité-
ziai f8nemesi szereplSkkel.?® Albrecht osztrak herceg poroszorszdgi hadjdratdt is a lovagi idediok
értelmében stilizdlja Peter Suchenwirt 1377-ben. De nemcsak a verses regény felSl, hanem a rimes
krénika fel8l is megindul ez a folyamat, Az udvari-lovagi izlésnek megfeleld stilizdlast lependatémadk
esetében is megtaldljuk. Ennek, fSleg martirlegendik esetében, meg is voltak a keresztény-életfilozdfiai
keretei, amelyeken beliil a vértanisig és lovagsdg konvertibilissé vdthatott.®* A Reinbot von Durne
dital ,.elképesztSen ellovagiasitott” Szent Gydrgy legenddban®® expressis verbis meg is toriénik a
legenda aventiure-ként vald értelmezése, Az ilyen mértékil konvertibilitdst természetesen eldsegitette
az elbizonytalanodds: a lovagi életforma gazdasdgi, tdrsadalmi és ideoldgiai krizise. Az udvari-lovagi
kultiira elemei ezdltal vélhattak eredeti dsszefiiggésiikbl kiragadottan manipuldihatdvd és keriilhettek
be Gjbdl az irodalom-termelési folyamatba.?® A képzdmiivészetben a vallisos-misztikus és az udvari-

?"M. W. BLOOMFIELD, A Preliminary List of Incipits of Latin Works on the Virtues and Vices In,
Traditio 11(1955), 259~-379,, [&leg a bevezetés. A kiegészitett jegyzék ondlléan is megjelent: tacipits
of Latin Works . . . Cambridge, Mass. 1979,

**Helen WOODRUEFF, The {llustrated Manuscripts of Prudentius. Cambridge Mass. 1930.

2®Mdr itt az egyik vdltozatban az irq és a patientia harca két fazisban, landzsdval és karddal torténik.

3®M. EVANS, Personification of the Artes. London 1971,

2!V8. Die Parler und der Schéne Stil 1350- 1400, Europdische Kunst unter den Luxemburgern, .-

[2-llrség 2vs..slr\ntc-n LEGNER. Ké&iln 1978. [IL. két, ,,Typ oder Portrit™ és ,,Jkon und Portrit” fejezetek

72 Az utdbbi évek két, ezzel foglalkozé fontos részlettanulmédnya, G. KAISER, Der ,, Wigalois” des
Wirnt von Gravenberc, Zur Bedeutung des Territorialisierungsprozessen fiir die hdfischritterliche
Literatur des 13, Jh, In, Euphorion 69(1975), 410-443,1, és Helmut BRALL Strickers ,,Dariiel von
dem blithenden Tal”, Zur politischen Funktion spathéfischer Artusepik im Territorialisierungsprozegs.
Uo. 70(1976), 222-257.

**Helmut de BOOR, Die deutsche Literatur im spiten Mirtelalter, Zerfall und Neubeginn. 1. -~

12501350, Miinchen 1977, ,,Geschichtsdichtung als Fiirstenpreis” c. fejezet, 210-216,

**K. BRINKER, Formen der Heiligkeit. Studien zur Gestalt des Heiligenr in mhd, Legendenepen des
12, und 13. Jh. Bonn 1968. 156. és 163.

** Ulrich WY S, Theorie der mittelhochdeutschen Legendenepik. Erlangen 1973, 149,

*SW. MONECKE, Studien zur epischen Technik Konrads von Wiirzburg, Stuttgart 1968, 130.
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lovagi Gsszetevfk interferencidja dltal jott 1étre az Un. ,,52ép stilus”, amelynek legjellemzdbb alkotdsai,
a ,szép Madonndk” nemcsak Nyugat-, hanem Kelet-Eurépdban is elterjedtek. Ugyanitt az udvari
legenda tipusa is kimutathatd elsGsorban a freskd- és miniatdrafestészetben. A sziléziai Hedvig-legenda
dbrdzoldsaiban Karfowska-Kamzowa, a Ludmilla-legendival kapesolatban pedig V, Dvotdkovd mutatta
ki a lovagi-udvari stilus és toposzok hatdsdt.>” A lovagi stilizdlds ezen a terilleten is éI6 fejedelmi
mecéndsok politikai-ideoldgiai, sOt dinasztikus érdekeit szolgilta a XIII. szdzad masodik és a XIV. szi-
zad elsd felében, Erdemes felfigyelniink arra, hogy a legendahds és a lovagi hés idedljdnak egybedtvd-
zését mindlét esetben a pogdnyok elleni harcban valé részvétel motivuma segitette eld,

Elt a kozépkori nagyepikdban a legendénak egy masik tipusa is. Hugo Kuhn, az interdiszciplindris
medievisztika 1977-ben elhunyt nagy képviselGje®® utalt rd, hogy a korakdzépkori iredalom csaknem
valamennyi témdja és szerkesztési sémdja tijraéledt a XIV—XV. szdzadban.?® A kutatds azonban ebben
a vonatkozdsban nem sok figyelmet forditott a lednyszerzé (leinyrabld, lednyszdktetd) szerkezeti
séma aktivizdlddasdra a XIV. szdzad koril, valdszinfileg azért, mert a hagyomdnyos germanisztika
ezeket az epikus miiveket, mint Spielmann-eposzokat, visszadatdlta a XI-XII. szazadba. Azokat is,
amelyeknek kéziratai csak a XV. szdzadbd! maradtak fenn (Oswald, Orendel, Salman és Morolf), és
amelyeknél semmi sem jogosit 14, hogy ezeknek a legenda-regényeknek kézirat-csalddfajdt a XIV. szd-
zadndl korabbi idSre vezessiik vissza.*® Kétségtelen viszont, hogy ezek a miivek sok, a szerkezethez
tapadg, a szdbeli el6addsmddra jellemz§ stildris vondst driztek mepg. Az Oszvald-regény esetében, amely
szamunkra sok vonatkozdsban modellként szerepelhet, 1974-ben olyan ij szbvegkiadds is megjelent,
amely a XIV. szdzadi eredetet textoldgiailag is aldtdmasztotta.* !

Az archaikus lednyszerzési epikai séma hatdsa azonban a lovagi-udvari koltészet virdgkordban sem
maradt nyom nétkiil. Ugyancsak H. Kuhn mutatott rd, hogy ¢ séma clemei hogyan hatoltak be a
kézépfelnémet epika két 1200 kériil keletkezett termékébe, Gotifried von StraBburg Trisztdn-epo-
szaba és a Nibelung-énekbe, és ez hogyan zavarta meg a minne és aventiure altal becsiiletet és dromet
igérd lovagregény szerkezetét,®? Killénos, hogy mindkettSben feitdnik egy, a lednyszerzési sémdhoz
igy latszik nagyon szorosan hozzdtartozd archaikus motivum: ,,a né a karddal”, aki a sajit vagy a
nemzetségen esett sérelmet akarja fegyverrel megbosszulini.

A leanyszerzési epikai séma késSkozépkori alkalmazdsdra példaként az Oszvald-eposzt — vagy de
Boor taldlobb terminusa szerint Oszvald-legendaregényt — vilasztottam, mivel ez témankhoz nemcsak
epikai, hanem ikonogrdfiai pirhuzamokat is nydjt.®® A regényben ugvanis a lednyszerzé séma
legendatémadval pdrosult. Oszvald, Northumbria kirdlya 642-ben, a poginy Penddval vivott csataban
esett ol, ezért az egyhdz mdrtirként tiszteli. Korakozépkori legenddiban és az ezekkel kapcsolatos

37 Alicja KAREOWSKA-KAMZOWA, Zagadnieniz aktualizacyi w slaskich wyobrazieniach bitwy
legnickiej 1353—1504, in: Studia Zrddfoznawcze — Commentationes. Tom XVIL.(1972), 91-118. —
Vlasta DVORAKOVA Dvorskd legenda doby Karla IV. z hlediska vzdjemn¥ch vztahu literatury a
malirstvl. In: Srmhovska Knihovna, Skornik pemidtniky norodniho pisemnictvi. Tom. [X(1974),
megielent: 1978, 5-42,

*®Hosszii ideig a ,,Deutsche Vierteljahrsschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte”
szerkesztdje.

3%H, KUHN, Frithmittelhochdeutsche Literatur, In: Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte.
2. Auflage, Hrsg, v. W. KOHLSCHMIDT-W. MOHR. I, Berlin 1968, 494507,

4°Helmut de BOOR, Die deutsche Literatur von Karl dem Grofien bis zum Beginn der hifischen
Dichtung. Miinchen 1971, 262.

" ;‘TLgichaei CURSCHMANN, Der Minchener Oswald. Tiibingen 1974. (Altdeutsche Textbiblio-
thek 76.)

42Hugo KUHN, Tristan, Nibelungenlied, Artusstruktur. Miinchen 1973. (Bayerische Akademie der
Wissenschaften. Phil.-hist, Klasse. Sitzungsberichte. Jg, 1973. Heft 5.)

33VIZKELETY, Der Budapester Oswald. In: Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache und
Literatur (Halle). 86(1964), 107188, Tablakkal. — VIZKELETY, Oswald. In: Lexikon der christli-
chen Ikonographie. V1I1. Rom—Freibung—Basel-Wien 1976. 102—103.
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dbrazolasokon az egyhdzzal és a szegényekkel szemben adakozdkész, egyhdzi intézményeket szivesen
¢és bokeziien alapit6 uralkodé idedltipusdt képviseli. A XIV. szdzad folyaman keletkezett eposzokban
azonban a vértanu kirdly kalandos lednyszoktetés héseként jelenik meg. Az iild6z6 poganyokkal vivott
— itt gyGzelmes — csata és a gyGzelem utdni tdmeges keresztelési jelenet a kereszteshdborik tematikai-
ideoldgiai hatdsirdl tanuskodik. A lednyszoktetés valddi céljat azonban elfojtja az aszkétikus elem:
Oszvald az elszoktetett menyasszonnyal Jozsef-hdzassigban él, a testi kisértések legyGzésére a hitvesi
dgy mellé dllitott, hidegvizes dézsa szolgdl. A lednyszerzd epikai séma tehdt, amikor egy szent alakjaval
6tvozOdott dssze, médositotta a lednyszerzés természetes, immanens céljat a foldi 5romokrdl radikali-
san lemondé szent-tipus idedljdnak megfelelen. Curschmann ezért még 1964-es monografidjaban
——konstrukci6s hibdval vadolta az ismeretlen szerz6t.** Ezzel voltaképpen a mult szdzadi és e szdzad eleji
germanisztika értékitéletéhez csatlakozott, amely szerint a feltételezett véndorénekesek csak ,elron-
tottdk” az eredeti, hsi témdt. Mds kovetkeztetésre jutunk azonban, ha megkiséreljiik felfedni e
témavdltds, ill. kontamindcié okdt.** A lednyszerzd torténet a XII—XIII. szdzadt6l kezdve mdr mint
szerkesztési séma dllt rendelkezésre, mert eredeti, keletkezésekor adott tdrsadalmi viszonyokhoz
kotott funkciéjat mér elvesztette, ® igy alkalmassd vélt kiilonbozd témdk hordozasira. Lattuk, hogy
az Oszvald-regény esetében a lednyszerzés immanens céljt a szerzG transzcendens, isteni célnak
rendelte ald, és ehhez a célhoz a ,,szenttévilds dnmegtartdztatds uitjdn” legendamotivum segitségével
vezette el hdsét, jollehet ez az (it nem a mdrtir, hanem a hitvallé (confessor) szent-tipusra jellemzd. Ez
az adott esetben az aventiure dltal szerzett minne-hdzassdg artusi idedljdnak negacidjat is jelenti. Azért
kototte az Oszvald-regény a lednyszerzést mar eleve a lovagi aventiure helyett egyfajta — bar nem
kevésbé kalandos — , kereszteshadjdrathoz”: a poginyok legyGzéséhez és megkereszteléséhez, hogy az
artusi konstrukciét hordozé masik pillérnek, a ,.céltalan” aventiurnek is meglegyen a keresztényi
negdcidja. Oszvaldnak a tulviligba vezetd utjat (szenttévaldsit) tehat Oszvald evildgi ,,utjanak™ (ledny-
szerzésének) tagaddsa dltal mutatta be az eposz. Hogy Oszvald, bizonydra ezeknek a program-eposzok-
nak a hatdsdra is, egy \j keresztény-kirdlyi lovagtipussd stilizdlédott a XV. szdzad folyamdn, tanusitja,
hogy az ,,utolsé lovag”, I. Miksa német-rémai csdszdr szdmara Osszedllitott, a Habsburg-hdz tényleges
és fiktiv ,rokonait” bemutaté illumindlt kéziratokban rendszerint Oszvald is szerepel.*” Azt pedig,
hogy a ,minne-hdzassig tagaddsa™” legendatéma mint a szenttévilds utja a kozépkor végén mennyire
aktudlissd valt, mutatja az Elek-legenda j népszeriiség-hullima.*® Ez a pdrhuzam azért is figyelemre
mélté, mert hdrom kéziratban is az Oszvald-regény egyiitt szerepel az Alexius-legenddval.®® Egy
Ujonnan eldkeriilt esztergomi kédexben is, amely az Oszvald-regény egy eddig ismeretlen redakcidjdt
tartalmazza, a tobbi, kiséré mii Osszevdlogatdsinak egyik f6 szempontja a minne-negicié volt.° A
lednyrablé (lednyszerzG) séma valldsos jellegli alkalmazdsira a késGkozépkori latin kisprézdban, a

**M. CURSCHMANN, Der Miinchener Oswald und die deutsche Spielminnische Epik. Miinchen
1964. (Miinchener Texte und Untersuchungen zur deutschen Literatur des Mittelalters 6.)

*5V§. Nikolaus MILLER, Brautwerbung und Heiligkeit. Die Kohirenz des , Miinchener Oswald"".
In: Deutsche Vierteljahrsschrift f. Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte, 52(1978). 226-240.

*$Viktor W. SCHIRMUNSKI (Zsirmunszkij), Vergleichende Epenforschung. Berlin 1961. (Deut-
sche Akademie der Wissenschaften. Institut f. dt. Volkskunde. Veroffentlichungen 24.) — Theodor
FRINGS—Maximilian BRAUN, Brautwerbung. Leipzig 1947. (Berichte iiber die Verhandlungen der
Sichsischen Akademie d. Wissenschaften. Phil.-hist. Klasse. Bd. 96. Heft 2.)

13‘9 "VI%KELETY, Der Budapester Oswald, i.m., az ikonogrifiai jegyzék 73., 75., 80. tétele

(139-140. 1.).

**Hans Friedrich ROSENFELD, Alexius. In, Deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon.
2. Aufl. Hrsg. v. Kurt Ruh. Bd. I. Berlin—New York 1977, 226-235.

*® A budapesti és berlini kédexr6l 1. VIZKELETY, Der Budapester Oswald. i. h., a dessaui kédexrd]
l;‘;g;;zjg;ef 2l’sl-ZNSEL, Verzeichnis der altdeutschen Handschriften in der Stadtbibliothek Dessau. Berlin

*OVIZKELETY, Eine wiedergefundene Handschrift des sog. Spielmannsepos ,,Sankt Oswald” . In:

Bgda};exta Beitrige zur Germanistik. Bd. 4. Festschrift fiir Prof.Dr.sc. Karl MOLLAY. 1978.
331-341.
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prédikaciés parabolik kozdtt is talilunk példdr. Az 1312-13 kozott, I1. Vencel huga, Kunigunda
apdtnd szamadra irt passionale §rzétt meg egy érdekes allegorizdlé példdzatot, amelyben Krisztus-lovag
szabaditja meg jegyesét (a lehetd teoldgiai értelmezések szerint Maridt, Evit, az egyhdzat, az istensze-
retd lelket) a sziktetG-csibité (sitdn) hatalmibél.®! Nem tekinthetjiik véletlennek, hogy a paraboldt
tartalmazé kddex f&iiri-fépapi (apdtndi) megrendelG-haszndld szdmdra késziilt, Nem kell kiiléndsen
bizonygatnunk, hogy a lovagi idedtnak ez a vallisos elGjelii, némileg elidegenité szemlélete csak akkor
vilhatott lehet8vé, amikor-a lovagi kultira ldba alél mdr kicsiszott e réteg gazdasdgi és tdrsadalmi
progresszivitdsit biztosité talaj (feudum). A fluktuicids lehetGségek a késSkdzépkorban nemcsak az
irodalmi miifajok kodzott, hanem a régi rendi struktira fellazuldsival a tdrsadalmi osztdlyok kdzott is
egyre inkdbb adottak voltak. Ezeknek az dsszefiiggéseknek vizsgdlata is izgalmas feladatot jelentene.
De megkdnnyitette a legendatéma és a lednyszerzd szerkesztési séma keveredését a kozépkor dltalinos
esztétikai gyakorlata is, amelyben a kéltészet és torténelem, fikcid és valdsig kozotti hatdrok, valamint
a ,,miifaji” hatdrok elmosédottak voltak, a mai értelemben véve nem is léteztck. Az olvasd-hallgatd
nem is timasztott ilyen igényt az irodalommal szemben.’? Valamely témdnak nem is lehetett olyan
»dignitas”-a, ami ennek a fluktuiciénak 1itjit dllhatta volna. A politikai krénika és a legenda egymdsba
folyhatott, hiszen a csoddknak megvolt az egyhdz, a hit, a tradicié dltal garantilt realitdsa. ElGsegit-
hette ezt a tudatos manipuldcié is, ha ezt a nemzeti illetve uralkodéhdzi eredet dicsGitése megkivénta.
Eppen az aventiurejellegli dbrazoldscknak a szakrilis miivészetbe vald behatoldsa kapcsin mutatott rd
erre V. Dvofdkovd.*® Ennek az egymdsha folyd jelenkor- és tradicié-tudatnak megnyilvinuldsa a muilt
teljes, gdtlasok nélkiili integrilisa. Nemcsak az antik oszlopoknak a keresztény templomokba vald
dtplantdlisa példdzza ezt, hanem pl. a kdzépkori Ovidius-recepcié is.** Ez a ,,naiv”’ térténelemtudat
kiilonbozteti meg - tobbek kdzdtt — a XI-XII. szdzadi ,,reneszdnszt™ a valodi reneszansztol.

A mar emlitett tarsadalmi atrétegzdések megvilioztatidk az irodalom kommunikdcid¢s kdzdsségét
is. A XII. szdzad mdsodik felében német nyelvieriileten adva volt egy olyan kisnemesi, miniszteridlisi
lovagi réteg, amely — legaldbbis tdrekvéseiben — tébbé-kevésbé egységes volt, és ez az ideoldgia sikjdn

egyfajta fiktiv konszenzust hozott létre. Ez a kéltészet terén is egységes nyelvet eredményezett. -

Nemcsak a tetritoridlis nyelvidrdsi killonbségeket igyekezett ez az irodalom nivelldlni, hanem stiliszti-
kailag is olyan formakincset dolgozott ki, amelynek elemei szimbdélumokkd s{riisodhettek, és mint
valami ,,beszéd-plakdtok™ azonnal felidézték a megfeleld tudattartalmat a sziikkori haligatdsdgban.
Grimmingen a korai Minnesang-ban mutatta ki ezt a stilisztikai-retorikai folyamatot és ezeknek a
.Sprechplakat™-oknak a funkcigjdt.’® Gottfried von Straflburg a Trisztdn-regény elején mdr ethatd-
rolja magdt ettdl a rendileg haghatdrozott vagy legaldbbis ezzel az igénnyel fellépd® ¢ kommunikdcids
kizosségtdl és mas, erkolesi-intellektudlis 6sszetevékkel meghatdrozott recipienseket kivin maginak,
Hogy a lovagi klikk miivelt tagjai mennyire tudatdban voltak kiilondllisuknak a X1I. szdazad mésodik
felében, mutatia Hartmann von Aue [wein-regényének egy jelenete, ahol a paraszt és az Artus-kor
egyik lovagia (Kalogreant) nem értik meg egymast, jollehet ugyanazt a nyelvet beszélik. A francia
Theba-regény kifejeczetten meg is jeloli kdzonségét: a miivet csak azoknak szénja, akiket ,.clerc”nek

$1K. STEISKAL, X obsahovel a formovef interpreticii stredovekej ndstennej malby na Slovensku.
in, Shornik zo starsich vytvarnych dejin Slovenska. Bratislava 1965. — Pasiondl Kunhuty Premyslovny.
Praha 1975.

S*Wolfgang KAYSER, Die Wahrheit der Dichter. Wandlung eines Begriffs in der deutschen
Literatur. Reinbek 1959, — Hans Robert JAUS, Theorie der Gattungen und Literatur des Mittelalters,
In:R, ¥, Alteritit und Modernitit der mittelalterlichen Literatur. Minchen 1977, 327-358,

53V, DVORAKOVA, Zum Prozefi der Typisierung der hifischen Ikonographie des 14. Jh. In: =

Gotyckie malarstwo Fcienne w Europie srodkowo-wschodiej. Poznan 1977. 25-42._ kiilonodsen 38.
$4Karl STACKMANN, Ovid im deutschen Mittelalter. In, Arcadiz 1(1966), 231-254.
SSRolf GRIMMINGER, Poetik des frithen Minnesangs. Miinchen 1969, (Minchener Texte und
Untersuchungen zur dt. Literatur des Mittelalters 21.)

553, 46-96, sorok. Mindehhez 1. még késSbb a miniszteridlisok tdrsadalmi és miivelSdési -

helyzetérdl.
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vagy ,chevalier”-nek neveznek.’” Ebben a kommunikdciés k&zdsségben taldlhatott visszhangra a
fiktiv, idealizdlt lovagnak az egyéni és a kozosségi boldogsigot (,becsiletet’) a mértéktartds
{mize = temperantia) erényével kibalanszirozé iidvkeresése. Az iidvkeresésnek ez a sok tekintetben
vallisos inditdsd, de laikus, rendi kategdridk dltal koriilhatdrolt és evildgi terminolégidval faventiure,
minne) kifejezett @tja (vO. ut-exkurzus) a XIII. szdzadtél kezdve az ismételten emlitett, de itt
természetesen nem részletezhetd gazdasdgi, tarsadalmi és miivelSdési viltozdsok hatasira képviselhetet-
lenné, vitathatovd vilt, A miiveltség egyre kevésbé kotddott rendi kategdridkhoz, s tarsadalmilag
behatdrolhato konszenzus kezdett tehdt szétesni. Ugyancsak ismeretes és csak utalds formdjaban
emlithetd az az igény, amivel az j, heterogén eredetii mifvelt laikus réteg a valldsi lidv interpretdlisaba
is beleszoldst igényelt, bir ehhez mind a teoldgidban, mind az irodalomban a régi formanyelvet

" tovébbra is felhaszndlta, s6t bizonyos értelemben véve népszeriisitette. Ennek a folyamatnak egyik —

viszonylag korai — megnyilvanuldsaként kell tekinteniink a fent ismertetett legendaregény miifajt és a

képzdmiivészetek ugyancsak emlitett stilusvaltasat. —

Rendkivill fontos tehdt a k6zépkorban, amikor az irodalomnak még nincs lemérhetd piaca, hogy
ismerjiilk az itodalomra rezondld teret, a kommunikdcigs kozosséget, ami a miivek értelmezésckor
valGsdggal kiegészitheti a rdnk maradt szdvegeket. Mieldit tehdt a Szent Liszld-legenda, ill. monda
szivegeinek és képi dbrdzoldszinak elemzésével foglalkozndnk, vdzoljuk fel néhany vondsit annak a
képnek, amit szegényes forrdsaink alapjdn az eddigi kutatds a kozépkor mdsodik felének magyar
tarsadalmi és miiveltségi viszonyairél alkotott. Kozben, ahol ¢ parhuzamok fontosak lehetnek, igyek-
szem a magyar kutatdsi szempontokat és eredményeket ~ ismét csak utaldsszeriicn — egybevetni a

forrdsok tekintetében joval szerencsésebb helyzetben 1évé német medievisztikdval. A magyar eredmé;J-

nyck dsszefoplaldsiban elsdsorban Kurcz Agnes mdr emlitstt munkdjdra tAmaszkodom.

A német nyelvteriiletre vonatkozd djabb ismereteinket attekintve elsésorban az tiinik fel, hogy a lo-
vagi téteg elnevezései, valamint € réteg jogai és tdrsadalmi szerepe nem fedi egymdst.®® A XX, szdzad
kozepéig az volt az uralkodoé nézet, hogy 1200 koriil és az azt megeldzd évtizedekben — a német
udvati-lovagi irodalom fénykordban — létezett egy egységes lovagi rend, amely a régi nemességbdl és a
miniszteridlisokbél allt. Ezt elsGsorban a rifter terminus alkalmazdsibol sziirte le a kutatds. A 1égi és
tjabb adatok kritikai vizsgilata azonban arra az eredményre vezetett, hogy jogi tekintetben a szabad
nemes és a miniszteridlis még akkor is kiilonbdzdtt egymdstdl, amikor e két réteg tirsadalmi-megjele-
nési formdi mdr egyenlSek voltak. Ha tehdt az egyetemes nemesi életmédot ,,lovagma ¥ akarjuk
nevezni, vgy tudatiban kell lenniink ¢ fogalom kettGs jelentésének. Lovagnak, "miles-nek nevezik a
forrdsok egyrészt a nemes urat, ha iinnepélyesen lovaggd avattdk (ebben az ériclemben tehdt lovag
lehet a kirdlyfi is), mdsrészt azonban a.miles, a ritter, a dienstran a miniszteridlis szinonimdja. Ha
tehdt a kirdlyok é&s fejedelmek lovagi szolgdirdl van szé, ez a miniszteridlisokra vonatkozik.*® De az
elbeszélS, s6t szépirodalmi forrdsok sem egyértelmfien haszndlidk a ,lovag” szét. Egyrészt egészen
Reinmar Von Zweterig (meghalt 1260 el8tt) a ritter, kneht, dienstman, eigenman szinonimaként
hasznilatosak az epikdban, és az igy nevezetiek élesen elhatirolédnak a herre, vri, adel-nek nevezett
nemesektSt, mdsrészt pedig mdr az elsd német Artus-regényben, Hartmann Erec-iében (1180 koriil) a
hds és az Artus-familia tagjai (Artus kivételével!) ritter-ként szerepelnek, jollehet tobb kirdlyfi, s6t
kirdly akad kozdttik. Ugyanilyen értelemben hasznilja a ritter szt a t6bbi Artus-regény és még egy
sor nagyepikai mii. Barmekkora is legyen a miniszteridlisok szerepe ezeknek a miiveknek a keletkezésé-
ben,® annyi bizonyos, hogy ezekkel a f8nemesi ritter-ekkel vald azonosulds azoknak jelentett
tirsadalmi rangot, felemelkedést, akiket mindig is #itter-eknek, azaz lovaskatondknak neveztek. A

*7Erich KOHLER, Zur Selbstauffassung des hifischen Dichters. In: E.K., Troubadurlyrik und
hdfischer Roman, Berlin 1962. 9-20.

** Joachim BUMKE, Studien zum Ritterbegriff im 12. und 13. Jh. 2. kied. Tiibingen 1977,

%3, BUMKE, Ministerialitdt und Ritterdichtung. Umrisse der Forschung. Minchen 1976. 11.

¢9BUMKE i. m. (1976) kétségbe vonja, hogy (legalibb is a lovagi Lirdban) olyan nagy szerepe lett
volna a miniszteridlis-kéit6k nek, mint azt az eddigi kutatds feltételezte,
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szénak ezt a jelentésingadozdsdt jehetdvé tette az a kdriilmény is, hogy a nemtelen szolgdid-lovag
tarsadalmi megbecsiilése és anyagi helyzete nagyon kiilénbozd lehetett, és ez dltaldban attd] fiiggott,
hogy milyen magasan 4llt a tdrsadalmi rang- és hatalom-létrdn az a hiibérir, akinek szolgdlatdban 4115
A birodalmi miniszteridlis Friedrich von Hausen, akit minden bizonnyal az azonos nevil minnedalnok-
kal azonosithatunk, Barbarossa Frigyes dllandé kiséretéhez tartozott és fontos diplomdciai feladatokat
létott el Lombardidban és Franciaorszdgban.

Hasonlé tobbértelmiiségre és jelentésviltozdsra mutat a dzenst {sevitium, ministerium) sz haszni-
lata is. A dienst és adel jogi szempontbél gyakran mint egymadst kizdrd, ellentétes fogalmak fordulnak
el6, A miniszteridlist ahhoz, hogy nemessé vdlhasson ab omni servitute fel kell menteni, Ugyanakkor
azonban a nemes bdré a csdszdrral szemben servitium-mal adés ®? KésBbb egyre gyakrabban jelenik
meg a dienst sz¢ etikai posztuldtumként, és ekkor miér ellentétje is etikai sikon helyezkedik el (pl.
superbia).

Tehdt mind a név hordozdi fritter) mind e személyek legfontosabb jellemzdje fdienst) esetében
kétléle — egy rendi-kdzjogi és egy idedlis-etikai — jelentés 4ll egymdssal szemben, vagy inkdbb egymds
mellett. Ez adhatta a lehet8séget ezeknek és a veliik rokon fogalmaknak etikai felértékeléséhez, ami —
mint mdr léttuk — els6sorban a miniszteridlisok érdekét szolgdlta. Mds kérdés, hogy ezt 8k maguk
kezdeményezték, szorgalmaztik-e, vagy ehhez a kozponti hatalom és fels6 nemesség is szivesen
hozzdjirult, s6t felhaszndlta, hiszen az egymdssal vivott politikai és fegyveres harcban egyre inkibb
raszorult a miniszteridlisok ,,szolgdlataira”. A XIII. szdzad mdsodik felétdl, s méginkdbb a XIV. szdzad-
ban, amikor a territorizdcids folyamat a német nyelvteriileten tobbnyire befejezddott, a fejedelmek
mdr a kialakult status-quo megtartdsdra rendezkedtek be, ezzel egyidGben a ,lovag™ és a ,,szolgdlat”

lassan teljes egészében idealizdlt erkolesi kategdridva valik (itt is bekovetkezik egy bizonyos értelmi

diszjunkcid), és alkalmassd lesz, hogy behatoljon a legendairodalomba, vagy konkrét személyek, tettek
dicsGitésére szolgiljon.

Ez a r6vid kitérés azért velt fontos, mert Kurcz Agnes anyaggyfjt§ és anyagit interpretdld
munksjdnak sokat segitett volna, ha tisztiban van ezzel a fejlédésvonallal, A lovagsigot fedd hosszas,
terminoldgiai vizsgdlata sordn tobbszér érezhetd, hogy a régebbi irodalom hatdsdra olyan egységes
terminologiat posztuldl, ami masuit sem volt meg, A lovag és a lovagsdg sem ndlunk, sem mdsutt nem
volt egyértelmii fogalom. Azt kell inkdbb vizsgdlnunk, hogy volt-e ndlunk olyan tdrsadalmi réteg,
amely 2 kozponti hatalom és az arisztokrdcia kozott folyd hatalmi kotélhizdsban, a hiibéri tdrsadal-
makra alapvetGen jellemzd centrifugilis és centripetdlis tényezok erGterében, azt a szerepet tolthette
be, amit pl. a német kozépkorban a miniszterialis réteg. Ez pedig — tudjuk — megvolt ndiunk is, amint
erre mar Szekfii Gyula, majd Malyusz Elemér rdimutatott. E réteg kialakuldsdban csak egy pirhuzamra
szeretnék utaini; a Staufok és az Anjouk vértelepitési politikdjdra. Mind német mind magyar részrdl
Kurcz dolgozatdnak lezdrdsa utdn jelent meg errl a témérdl dtfogé tanulmdny,®® és a parhuzamok
meglepdek. Ezek elemzd dsszevetése azonban kiilon tanulmdny tirgydt képezhetné, A Staufok vdrak
{étesitését szorgalmaztik md: akkor is, amikor még mint Gjonnan krealt svib hercegek (1079 6ta) a
régi svib arisztokrata nemzetségekkel szemben kiépitették vezetd pozicidjukat, II. Frigyes hercegrdl
irta Freisingi Ottd: bdarhovd ment, lova farkdhoz kétve mindig egy vdrat vont miaga utdn. A vdrakba
pedig sajdt miniszteridlisait iiltette be. Ugyanezt a politikdt folytatta Barbarossa Frigyes csdszar

i
£l

&1 Példak 1. BUMKE i, m. (1977) 62,

2 Carlrichard BRUHL, Fodrum, gistum, servitium regis. Studien zu den wrrrschaftlxchen Grundla-
gen des Kdnigstums in Frankreich und in den frdnkischen Nachfolgestaaten . .. vom 6, bis zur Mitte
des 14. Jh. KoIn—Graz 1968.

53Az 1977-es stuttgarti Staufer-kidllitis IIl-kdtetes kataldgusinak tobb tanulmdnya, elsSsorban
Klaus SCHREINER, Die Staufer als Herzdge von Schwaben. [n: Die Zeit der Staufer. Geschichre —
Kunst — Kultur. Katalog der Ausstellung. Stuttgart 1977. 1l 7-19, — FUGEDI Erik, Vdr s
rarsadaiom a XIIT-XIV. gzdzadi Magyarorszdgon, 1977. (Ertekezések a torténeti tudomdnyok kire-
bét. Uj sorozat 82.), az analdgidkhoz 1, 92—93,
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kordban (1152-90) birodalmi szinten, de mér a birodalmi virosokat is bevonta érdekszférijaba.
Belpolitikdja azonban nem kizdrdlag a varbirtokokra és a miniszteridlisokra, hanem a régi csdszarhii és
az 1j hivek koziil kinevezett birodalmi gréfokra is timaszkodott.** Analdg torekvéseket és eredménye-
ket mutat ki Fiigedi Erik monografidja a XIV. szdzadi Magyarorszdgon. Sem ebben, sem az elfzd
hasonlésigokban nem arrd! van természetesen szd, hogy pi. Kéroly Rébert a Staufok belpolitikai

torekvéseit utinozta volna, hanem arrél, hogy lényegében azonos tirsadalmi struktirdn belil a célok

és ezek elérésére kindlkozo eszkdzik is lényegiikben azonosak, Magyarorszdgon nem is 2nnyira a sokat
emlegetett fejlddésbeli 1épéshdtrdny bonyolijtja a helyzetet, hanem az, hogy ndlunk ezek a kb, egy-
masfél évszazaddal meginduld analég folyamatok akkor vilnak megvaldsithatéva, ,,id@szeriivé”, ami-
kor mdr a szdzaddal késdbbi, ,modernebb” német és mds nyugati tarsadalmi, miivelddési viszonyok is
éreztették hatdsukat, tehdt a folyamatok kifutdsi ideje rovid és csdkevényes volt.®® Ugyanez figyel-
" hetd meg késGbb, a magyar és a nyugati reneszdnsz és barokk viszonylatdban is, amint erre Klaniczay
Tibor tobb jzben rdmutatott. Persze akkor mdr a torok is kozbeszélt, Mégis, taldn inkdbb ez a
koriillmény, mintsem az irni-olvasni tudd laikusok csekély szdma jdtszhatott kozre abban, — amennyi-
ben az emlékek hidnydbaol erre kell kdvetkeztetniink — hogy nem alakult ki magyar nyelvil lovagi
irodalom.®® Az ezt hordozé kommunikdcids kozosség vigy latszik, meg lett volna, és Kurcz Agnesnek a
magyar lovagi értékrenddel kapcsolatos elemzései sordn felsejlik ennck a kdzdsségnek néhdny specidlis
magyarorszagi jellemzGje is: a hiségnek és a krisztianizdciés erényeknek szokatlanul erSteljes hangsd-

lyozasa Erre még késdbb is vissza kell térniink. . Ii
.|i
4
Szent LdszI6 és a lednyrabld kun t6eténetét elbeszéld forrdsaink lényegtelen eltérésekkel adjdk eld.
Az eseményt kronikdink a kerlési csatdhoz (1068) kapcsoljdk, de Béta Ldszid érvelése alapjan,
valdsziniileg inkdbb a kunok 1091-es betirésekor torténhetett.®” Idézziik fel a legrégibb szdveget, a

Képes Kronika szivegét, amely ebben a részében a feltételezett Kdlman-koti gesztdra tdmaszkodott,®®

Szent Ldsz16 herceg meglitott egy pogdnyt, aki lova hitdn egy szép magyar lednyt hurcolt /ﬁ
magdval, Azt gondolta tehdt Szent Ldszlé herceg, hogy ez a viradi pispdk lednya, és dmbdr
nehéz sebben velt, mégis nagy hamar ildozdbe vette lova hitin, amelyet Szognek nevezett.
Middn azutén lindzsavégre megkozelitette, semmire sem ment vele, mert az § lova mir nem
iramodott gyorsabban, amannak lova sem maradt vissza semennyit sem; igy mintegy kartavolsag
volt a ldndzsa hegye ¢s a kun hdta kozétt. Rakidltott tehdt Szent Laszlé herceg a lednyra és
monda: ,,Szép hugdm! Fogd meg a kunt 6vénél, és vesd magad a foldre!” Az meg is tette. Mikor
[a kun] a f6ldon hevert, Szent Ldszlé herceg kozelr8] at akarta szirni a léndzsdval; a ledny
ekkor nagyon kérte, ne Olje meg, hanem bocsissa el. Ebbdl is kitetszik, nincsen hivség az
asszonyokban, bizonydra fajtalan szerelemb®} akarta megszabaditani. A szent herceg azutdn
sokdig mérkdzott a férfivval, majd elvigta init és megdite.®® De a ldny nem a piispdk lednya
volt. A kirdly és a dics6 hercegek igy majdnem az 9sszes pogdnyokat megdlték, megszabaditot-

®%Hans PATZE, Herrschaft und Territorium, In, Die Zeit der Staufer, i. m. 3549,

¢* Befolydsoltdk a magyar fejlddést persze sajitos torténeti hagyomdnyok is, mint a patriarchdlis
kiralysdg gyakorlata, a megyerendszer stb. Ez utébbihoz v6. FUGEDI ERIK. i. m. 80-81.

56 Az irni-olvasni tudés magasrang laikusok kdrében német nyelvteriileten sem volt olvan dltald-
nos, mint ahogyan azt korabban feltételezték. V&, Herbert GRUNDMANN, Litteratus — illitteratus.
Der Wandel einer Bildungsnorm vom Altertum zum Mittelalter. In: Archw fiir Kulturgeschwhre
40(1958). 8. 1-65. . .

¢ 7ElJadds az Irodalomtdrténeti Tdrsasdg felolvasé iilésén, 1980-ban. o i

*® GEREB Ldszi¢ forditdsa. Képes Krénika. Fakszimile kiadds, I1, kot. Bp. 1964, 124 125.

®? A latin szdveget: ,,Sanctus autem dux cum eo diu luctando et abscisso nervo illum interfecit”
. Kurcz Agnes, bizonydra az dbrizoldsok altal befolydsolva, igy forditotta: A szent herceg azonban

hosszu ideig birkdzott a kunnal, s miutdn a liny a kun indt elvigta, megdlte. (Szent Lészlé kirdly
emlékezete. Bp. 1977, 37.) A krénika minjatirdjdn a liny tétlen szemlélSje Ldszl6 és a kun harcinak.
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tik mind a keresztény foglyokat, és diadalmas gy8zelemmel, 6rvendezve tértek vissza az egész
viddm magyar haddal, Nagy volt az 6rvendezés Magyarorszig-szerte, szent énekekben és imadsa-

gokban magasztaltdk Istent, aki gy&zelmet adott nekik.

A Thurdczikrénika mepfeleld része (2. rész, 49, fejezet) ugyanezt a szdveget tartalmazza. Az is-
mert metszeten (148R-as augsburgi kiadds 2T lapjin) a liny fegyveres segitséget nyijt Laszlonak.”®
Bonfini idevdgé passzusa is azonos ezzel a sziveggel a 130, mondatig, de a 131. mondatban Liszlé ésa
kun gyalogos kiizdelme sordn, a liny bdrddal sebzi meg elrabldjdt.?! Néhany uj, figyelemre méltd
motivumot tartalmaznak Heinrich von Miigeln krénikdi. A latin rimes szdvegben (1352-bGl) a ledny
mint a bibliai Abszlon segitségért kidlt Liszléhoz (mdr a fejezet cime is utal erre!), szakadatlanul, vadul
jajgat (dolorque indeficiens cius erat . . . dire lamentabatur), a kunt a krénika poginynak és megronto-
nak, meggyalizdnak (gentili, sophysta) nevezi, a hosszd gyalogos kiizdelemnek a ldny vet véget azzal,
hogy bérddal belevdg (precidit) a kun libiba. Most mdr, az égi kirdly segitségével, exds kézzel, leteriti
L4szlé a pogdnyt, mig a ledny, ,,amint mondjik”, karddal lefejezi.”? — A néhdny évvel késSbbi német
préza-viltozatban (1360 koriil) nincs ennyi legendai, panegirikus elem. Itt a szliz a pogdny (tatar!)
1dbdt barddal lecsapja, majd egy plasztikusan képszer{i jelenst kdvetkezik: mig Laszld a hajindl fogva
megragadja a poginyt, a liny levigja a fejét. A liny megszabaditdsa utdn ,,6r8mmel térnek haza”.” 3

Heinrich von Miigeln krénikdinak ezekre a részeire a témdnkkal kapcsolatos eddigi irodalom nem
tért ki. Pedig tudjuk, hogy Heinrich megfordult az Anjou-kori Magyarorszdgon,”™® az ismert frott
forrdsoktol valé eltérések tehdt vagy olyan irdsos emlékre utalnak, amely nem maradt fenn, vagy
ezeket a részeket szdbeli forrdsokbdl, esetleg képzdmiivészeti dbrdzoldsokbdl meritette. Erre a késSb-
biek sordn még kitériink. Mindenesetre az dltala rogzitett vdltozatok a kordbbi széveg Anjou-kori
kommentdldsanak, interpretdcijanak nyomait orizték meg.

A tdrténet tehat lednyszerzési sémaként indul.’® A lednyszdktetSt iildozobe veszi a torténetnek
mir eleve gldridval dvezett hése és a ldny segitségével legySzi. A segitség hol csak arra terjed ki, hogy a

"®Thurdezy Jinos: A magyarok krénikdja. Ford. HORVATH Jinos. Bp. 1978. A metszet repro-
dukcidja az 1. szdmozatlan lapon.

71 Neonnulli virginem a terge chunum cum Ladislao colluctantem surrepta securi percussisse ac
assertori suo succenturiatam fuisse ferunt,” I. FOGEL—B. IVANYI—L. JUHASZ, Antonius de Bonfini,
Rerum Ungaricarum decades. Tom, 2, Decas 2. Lipsiae 1936. Bonfini és Thurdezi szévegének Hsszeha-
sonlitdsirol KULCSAR Péter, A eserhalmi iithdzet Liszlo legenddjdban. 1tK 1967 162-163.

"*A megfeleld rész teljes szbvege: ,In marte, quo rex Salamon | turmas vicit gentilium, | dux
Ladislaus legitur | fuisse agonista, | a quo virgo ut Absolon | candens poscit auxilium, | dextrariogue
vehitux | gentili a sophysta, | Dolorque indeficiens | eius erat, dire / lamentabatur. { Hanc dux iuvare
sitiens, [ diuque cum pagano [ luctabatur, { cum virgo mota flamine | pedem precidit delabro [dolabro]
gentilis, [ mox Tartarus gravamine | ictus ruit vis eiusque | vitilis. [ Paganum dum prostraverat | dux et
cum mars perficitur, [ astti regis auxiliis /| manuque gygantina /| mox virgo decollaverat hunc ense,
tamquam dicitur, | letalibus exilis.” Kiadta DOMANOVSZKY Sandor. SZENTPETERY, Scriptores
IIf1. 270.

73 _Ann dem selbenn tag sah der herczog Ladista, daz ein hayd ein junckfrawen furte hinter ym auf
einem rocz, die was gar schone. Dem eylit er noch auf seim rosz, daz waz Zaug genant. Do kunt der
herczog des heyden nit erreiten. Do ruft sand lasla die junckfrawen an und sprach: Nym den haiden
pey der gurtel und val mit ym auf daz ertreich! Das tet die selb mayt. Do wiinte der heilig herczog
Lasia, den heyden, do er lag auf der erden, und wolt in haben getot. Do fur der haiden auf und ringt
lang mit sant Lasla; alz lang, das die junckfrawe dem heyden ein paynn abslug mit einer streitaxten,
das er viel. Da hielt sant Lasla yn pey dem hore; do slug ym die mayt den hals ab. Also erlost der kunig
und der herczog die junckfrawen von dem gevengnusz und czugen heim mit frewden.” Kiadta
TRAVNIK len6—SZENTPETERY, Scriptores 11f1. 176177,

"#Elemér MOOR, Die deurschen Spielleute in Ungarn. Berlin—Leipzig 1922. (Kiilénlenyomat az
,.Ungarische Jahrbiicher”-bél).

75A Képes Krdnika szdvege taldn inkdbb a lednyszdktetés mint az egyérteimd lednyrabids termi-
nust ajanlja,
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liny az ildozottet kényszeriti az iilddzdvel vald gyalogos kiizdelemre (lerdntja a Iérdl), vagy a
kiizdelem sordn — hol karddal, hol barddal — fegyveres segitséget is nyujt az ilddz8nek, s&t Heinrich
von Miigein viltozataiban & vigja le karddal a kun fejét. Hogy a gySztes megszabadité jutalma
voltaképpen maga a liny is lehetne, erre csak a képi dbrdzoldsokon tébbszdr eléforduld intim pihenési
jelenet utal (L kés6bb). Ennek a jelenetnek a tovibbvitelét, befejezését azonban a legenda-téma mdr
nem engedte meg. Itt tehdt a tdrténet megszakadt, hidtus 4llt be, vagy pedig legenddhoz méltd
befejezést nyert.

Erre az utébbira példa az Anjou-legenddrium Szent Liszlé-képsora.”’® A végén — Luksich Pil
értelmezése szerint’? — a kiizdelemben megsebesilt, firadt Lészlé a liny Olébe hajtja fejét, akiben
Sziiz Mdridra ismer. Mdria meggydgyitia sebeit, majd eltfinik. L4sz16 térden dllva mond hdlat gyogyuld-
sdért és a gyGzelemért. .

Jegyezzitk meg azonban mir most, hogy a képi és az epikus dbrdzolisok nem sziikségképpen
felelnek meg mindenben egymdsnak. Mdrcsak azért sem, mert az dbrazoldsok dltaldban — nemcsak a
Laszlé-legenda esetében — késdbbiek mint az epikus miivek, tehdt inkdbb az epika tovabbélési formiit,
56t a késGbbi nemzedék 4ital torténd interpretdldsat tanvsitidk, és nem kizdrdlag illusztrativ jelle-
gliek.”® A képzdmiivészetet is rendkiviil er6sen befolyasoltdk olyan tipolégiai rendszerek, amelyekbe
az dbrizolandé események beilleszthetdk, behelyettesithetfk voltak.”® Kimutathatd pl. a_rokonsig a
kasseli Willehalm-eposz miniatirdi és egykori zsoltdrillusztrciok kézott.®® A bibliai tipoldgia hatdsit
Szigethi Agnes a Képes Krénikdban is felfedezte.®! De nemcsak a konkrét el6kép, hanem a stilus, a
divat is hatott, amint efrre mar az elSbbiekben is utaltunk. Johannes von Neumarkt imakGnyveinek
illusztrdcidi dtvették az egykord prdgai lovagi-udvari manirt.®? Mind a tipoldgiai eloképekkel vald
rokonitisban, mind az dltaldnos stilus alkalmazdsiban szerepet jitszhatott a tObbnyire ismeretlen
megrendeld kivinsdga is. De van péida, mégpedig miivészileg clsdrend(i alkotdsok esetében is, a
motivumok ,,hibds” elegyitésére.® ? Ne feledjiik el végiil, hogy a képzémiivészeteknek is megvoltak a
maguk kotdtt, szinte ontdrvényii asszocidcios sorai. Minden ,,illusztratornak™ (minidtornak, freské- és
tablaképfestbnek, szOnyegszdvonek) az epikai miivek dltal elSadott eseményt és szerkezetet Gssze
kellett vonnia, megrdviditenie, egyszeriisitenie. Ismeriink olyan Trisztin-kdrpitot a XIV. szdzadbdl,
amelynek képsora egyetien ismert szbvegvaridnsnak sem felel meg. Aligha kovetkeztethetiink £bbdl
egyértelmien arra, hogy létezett egy, a karpit eldaddsmdédjinak mindenben megfeleld Trisztdn-viltozat
is.®* Lesziirhetjiik tehat Aitalinos tanulsdgként, hogy 2 rdnk maradt képsorok a kompiex szovegdssze-
fiiggéseket megzavarhatjdk és azokat mds jelenetek struktirdjdba olvaszthatjak be: Rendkiviil drnyaitan
clemzi ennek mddozatait az Iwein-eposz ijonnan felfedezett dbrizoldsaival kapcsolatosan Ott-Valli-
czek ,,Bildprogramm und Textstruktur” c. kbzds tanulmdnya.t s

7¢Magyat Anjou Legenddrium, (Hasonmds kiadds). Bevezette és sajté ali rendezte LEVARDY
Ferenc, Bp. 1973,

TTLUKSICS Pél, Szt. LdszId kirdly ismeretien legenddie. Bp. 1930.

"®Frederick P, PECKERING, Literatur und darsteliende Kunst im Mittelalter. Berlin 1966. (Grund-
lagen der Germanistik 4). 25.

*Vo. jellemzd példdval Hella FRUHMORGEN-VOSS, Tristen und Isolde in mittelalterlichen
Bildzeugnissen, In: H, Fr—V ., Text und Hiustration im Mittelalter. Aufsitze zu den Wechselbeziehun-
gen zwischen Literatur und bildender Kunst. Hrsg. und eingeleitet von N. H. OTT. Miinchen 1975.
(Miinchener Texte und Untersuchungen . .. 50.) 125.

80Robert FREYHAN, Die Jllustrationen zum Casseler Willehalm-Codex. Frankfurt a. M. 1927.

£ Agnes SZIGETHI, 4 propos quelques sourses. Acta Historiae Artium. 1968, 177-214,

83 Max DVORAK, Die Muminatoren des Johann v. Neumarkt. In: Jahrbuch der Kunsthistorischen
Sammlung des allerhdchsten Kaiserhiauses. Bd. XXIL{2. Wien 1901, 81.

#3 Alfred BOECKLER, Das goldene Evangelienbuch Heinrichs 111, Berlin 1933. 8. 23.

4 Yiirgen RICKLEF, Der Tristanroman der niedersichsischen und mitteldeutschen Tristanteppiche.
In: Niederdeutsches Jahrbuch, 86(1963), S. 33—48.

551, m, vb. 16. sz. libjegyzet.
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Ha mdrmost végigtekintjiik a mintegy 30, sajnos csak t6bbé-kevésbé jé dllapotban fennmaradt, a
XIV. szdzad eleje és a XV, szdzad mdsodik fele kdzott keletkezett falfestmény-ciklust, hozzavessziik a
Képes Kronika, a Thurdczi-krdnika és az Anjou-legenddrium dbrdzoldsait, amelyek a kerlési csatdhoz
kapcselddd, feljebb ismertett ledny-szabaditast dbrdzoljsk,* ¢ vgy a kovetkezd jelenet-tipusokat és ezek
varidngait taldljuk.

1. Esetleges, nem szorosan a torténethez tartozd bevezetG jelenet. PL jelenet a varban:
{ kirdlyi kihallgatds, amelynek sordn Huszka véleménye szerint®” az apa a ldnya megmentéséért
I kénytrdg (Gelence, Hom-Szentmdrton), — A hadba vonulé kirdlyt megdldja a varadi piispok,
+ mig a kirdly fogadalmat tesz (7 ) (Gelence, Bogoe).
| 2. A magyar lovassig — tébbnyire pincélos lovagok — felvonuldsa. Varidns: kivonulds a
| virbdl (Tereske).®®
; 3. Lovasiitkozet a magyar és a kun sereg kozott, esetleg Ldszld és a kés8bbi lednyrabid
kiemelésével (parharc-jelleg).
I 4, Uldzés, kozben iltaliban lovas pirharc Laszl6 és a lednyrabld kun kozott (mindketten

landzsdval, vagy a kun nyergébdl hatrafordulva nyilaz),

l 5. Kiizdelem 16rdl szdllva (birkozds); a ldny tétlen nézd, vagy bdrddal (karddal) hatulrél
! megsebzi a kun ldbdt. A kiizdelemben a lovak is résztvesznek (Sepsikilye, Bogoz), esetleg (a
Képes Kronikdban) fejiiket egymdsra hajtjdk (a kiizdelem jele? ). ,

6. A kun lefejezése,

7. Pihenés egy fa alatt. A fa tobbnyire hdrsfa (sziv-alaki levelek), a lovak sokszor a fahoz
kétve dllnak, fegyverek a fira akasztva, vagy hozzd tdmasztva (f6ldbe szirva? Fiile). A pihenés
tébbnyire Osszekapesolodik a | fejbe nézés” motivumdval. A pihenés egyszer (Vitfalva) szoba-
ban, kereveten torténik. Egyszer (Bantornya, Aquila Jinos miive 1383 kériil) pihenés-jelenet a
kunnal.

8. A ciklust tovibbi, nem szorosan az epizodhoz tartozd jelenctek zdrhatjak le, Hazatérés,
korondzds, a Ldszlé-vita mids csoddi (Bdntornya); a kunok meghédoldsa vagy az elesettek

2 2

eltemetése (Hom-Szentmdrton). Az Anjou-legendarium eltérd zdrdjelenetérdl mér volt szé.

. =§T
A képsorok értelmezésében, rokonitdsukban, ili. végsS eredetiik feltirdsiban Ldszl§ Gyula végzett
uttér8 munkdt. Azdta is az & nézetei maradtak jltalinosan elfopadottak. Ezeket Nagy Gézat® és
Fettich Ndndor®® észrevételébdi kindulva el8szér 1943-ban fejtette ki,* ' 1944-ben csaknemn ugyanab-

8 ¢A legteljesebb magyar dsszedllitds RADOCSAY Dénes, 4 kizépkori Magyarorszdg falképei. Bp.
1954. Az emlékek legdjabb felsorolisa Vasile Dragut, Lz lgende du , Héros de frontiére’” dans la
peinture médievale de la Transylvanie. In: Revue Roumaine d' Histoire de PArt. Série Beaux-Arts,
XI(1974), 11-40.

Y HUSZKA J6zsef, A Szent Ldszlo legendn székelyfoldi falképekben. Archeolégiai Ertesitd,
V(1883), 211-220.

**Ennek a jclenetnek lovagi légkdre, az Artus-regények aventiure-jeinek kezdete, adott alkalmat
arra, hogy egy olyan motivumot is beiktasson a festd, ami a Liszl6-legendaval semmiféle kapcsolatban
sem dll. Taldn a vir fokdn 4116 kiirtGs Or szerepeltetése indithatta a miivészt - szinte automatikusan —
az ablakban biicsuzdé-olelkezd szerelmespdr megfestésére. A tereskei freskén igy megjelenik az alba-
{Tagelied-} motivum, aminek — tudomdsom szerint — anyanyelvi lirinkban nem maradt nyoma. Nem
kell kiilontsen meglepddniink ennek legendai szerepeltetésétfl, hiszen az alba valldsos kontrafraktiirdja
ekkor mar Altaldnos lirai toposz (pl. Peter von Arbergnél a XIV. szdzad kozepén). Az alba-motivum
variabilitisihoz, egész Eurdzsia koltészetében valé eléfordulisihoz hatalmas anyagot gyiijtétt Ossze
A. T, HATTO. (,,Fo5" An enquiry into the theme of lovers meetings and partings at dawn in poetry,
Ed. Arthur Thomas Hatto, London — The Hague — Paris 1965.)

9 Archeoldgiai Ertesits, 1913, 362—363.

*°FETTICH N., A kunok és rokonnépek kultirdja. Jiszkun kongresszus, 1939. 29.

\’_34 honfoglalé magyarok miivészete Erdélyben. Kolozsvar 1943,
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ban a fogalmazdsban megismételte,®? majd 1970-ben dtdolgozta és kiegészitette.® * O dllapitotta meg

elsdként, hogy az dbrdzoldsok mogott ,.eurdzsiai Gsi monda rejlik”’: a lednyszerz6, lednyrabld séma.”*
Véleménye szerint ,,a legenda képsorinak elsé jelenetétGl eltekintve valamennyi tovdbbi jelenet
honfoglaldskori drokségiink™ (uo. 416. lap), jéllehet feltételezhetiink , kétségtelen dtformdldé hatdso-
kat, amelyek a honfoglalds és a freskék elkésziilte kozotti idGben ezt a miivészetet nyugat feldl érték”
Ezekre a hatdsokra azonban Liszlé Gyula mér nem tért ki, csak Ernst Mihdly® # és Dercsényi DezsG® 8
nézeteit birdlva jegyezte meg, hogy 6k ,hol miniatirdkbdl, hol lovagi torndkbél, hol pedig a Nagy
Lajos kordban kezdddd Szenmt Ldszlé kultuszbdl eredeztetik legenddnkat. Nem kétséges, ... hogy
mindezek a tényezdk tényleg befolydsoltdk a legenda elSaddsmodjat,”®”

Laszlé Gyula hirom jelenet dbrdzoldsdt és ezek sorrendjét tartja nomddkori eredetiinek: a harcot
l6hdton, a kiizdelmet 16rél szdllva, ezzel kapcsolatosan a ldny fegyveres segitségnyjtdsdt és végiil a fa
alatti pihend jelenetet. Az eredménytelen lovas-harcbél, a kiizd8k, ill. lovaik viligos-sotét szinébdl, a
kun sz4jabdl néhdny dbrdzolison (pl, Kakaslomnic) kicsapd lingbé! (démonszerii leheletbdl), azutdn a
birkézdsi jelenet kompozicidjdbdl (a kiizdSk egymds derekdt vagy villdt fogjak), a lovak egymdssal valé
kiegészitd harcdbal, végiil a kun libdnak megsebzéséb6l arra kGvetkeztet, hogy ezeknek a képeknek a
Iovasnomad népek epikéjdban és folklérjdban szerepld, jo és rossz vardzslé (siman, démon) kizdelme
volt a mintdja. Bizonyitékul hivatkozik egy kacsincs (torok-tatdr) hdsi énekre, ahol hugat a leanyrablg-
t6l megszabadité hds a kiizdelemben, a rablét és a segitségére sietd alvildgi démonokat gydzi le.
Bemutat egymdsba kapaszkodd kiizdd férfiakat egy ordosi bronzlemezen (a lovak kiilon-kiiion fihoz
kotve), egy szkita aranyvereten, egy urali (tobolszki) eziisttdlon, egy Pordson elSkerilt avarkori,
csontbdl késziilt bogozén, amelyen két alak 4ll egymassal szemben, mogottiik két 16.°® Hivatkozik
még a Kalevala 37. énekének Ahti és Lemmikeinen kozott lezajlé vardzslds-parbajra, végiil Vargyas
Lajos nyomin,® * Radloff gy{ijtésébsl egy szibériai eposzbdl kizhi a kovetkezd idézetet:

. A
sLeugranak a 1616l, ledobjdk pancéljukat, birkdznak. Derékon ragadiak egymaist. Ide-oda
hajolva kiizdenek. Mint vad esikék nyeritenek. ElSre-hdtra hajolva kiizdenek. Mint ifji tindk
bdgnek. Ahovd kezeikkel nyiilnak, kitépik egymds hisdt, Hét napig kiizdenek. Foldre sohasem
esnek. Kilenc napig kiizdenek, porba sohasem hullanak, Ldbaikkal tapossdk egymast, Az égnek
tamaszkodd vas hegyhdt siksdggd omlik ssze, Az ég sdtora alatt szdrnyas maddr nem volt képes
tovabb fészkében maradni, a fekete fold tetején karmos dllat nem maradhatott barlangjs-
bm.”l o0

A kiizdelem perzsa-irdni dbrdzoldsinak illusztrdldsira egy 1396-b6l szdrmazd miniatirdt mutat be: a
hdttérben két, leszirt lindzsihoz kétott 16 dgaskodik, az elStérben két vitéz, ijjaikat letéve, birkdzik
egymissal. A harc végkimenetelét érezteti, hogy az egyik mdr hdtrahanyatléban van. Egymdisba mard
lovakat dbrizol egy csernigovi ivékiirt (vadiszjelenettel kombindlva), egy ujabb orgosi bronzlemez

*2 A honfoglais magyar nép élete, Bp. 1944, (Népkonyvtir 4.)

* 24 népvdndorliskor mijvészete Magyarorszdgon. Bp. 1970.

*41.m. 1944. 421,

** A dundnrali falfestés kozépkori emiékei. Bp. 1935, 44.

* ¢ Nagy Lajos kora. Bp. é. n. 133.

*?’LASZLO Gy. i. m. 1943, 87.

**L.om. 1970. 67. sz. szdvegkdzti rajz. Az dbrit véleményem szerint inkibb gy értelmezhetjiik
helyesen, hogy az alakok egymaisnak hdttal, keziikkel a 16 felé dlinak, hogy a lovak béklydjdt vagy
szerszamjdt kibogozzdk, tehdt talin inkdbb a szerszdm rendeltetését illusztrdld rajzot taldlunk rajta,
Magikus jelentést is tulajdonithatunk azonban neki, hiszen az egyik 16 csupasznak (mdr ,kibogozott-
nak’) ltszik, tehdt a csomdbontds sikeres eredményét |, kikényszerit6” migikus rajzra is gondolha-
tunk, flyen jelegii szoveges vardzsformuldk ismeretesek,

**VARGYAS Lajos, Kutatdsok a népballada kizépkori torténetéhes. 11. A honfoglaldskori hési
epika tovdbbélése balladdinkban. Ethn. 1960, 479--518.

YO07 m. 1970. 115.
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(csak két csupasz, felszerszdmozatlan 16 harca, gazddik nélkiil). Azzal kapcsolatban, hogy Ldszld
lovinak neve volt, hivatkozik Ldszlé6 Gyula a Nagy Kdroly mondakér és a Sahmané csodds paripdira, a
torok-tatar énekek taltos-lovaira. Két dsszefonoddd, de egymistdl elforduld (kiizdG? ) alakot és két
egymdssal Osszefonddé lovat lthatunk egy snarteméi kardlemezen is.!®! Arra vonatkozdlag, hogy
Laszld és a kun lova egymds csiidjét harapja (egy képen), valamint hogy a kunt is a lébdn sebzi meg a
lany, ,,mert csak ott sebezhetG”, a magyar tdltossmonddkban talilhatunk pirhuzamokat. A vogul
javoresillag-énekben is a hattdbd csodaszarvasnak két hdtsé 1dbat kell elvagni, hogy el lehessen ejteni.
Megvannak ennek eurdzsiai parhuzamai is — folytatja Ldszid Gyula — az Akhiilieusz és a Sigfried-
monddban, amelyekben a hos szintén csak egy ponton sebezhetd. Végiil megjegyzi, hogy a ,legenda
alapjdul szolgild kozmikus viligkép™ (a vildgfa) megvolt az avaroknail és a germdnoknal is.' © 2

A mdsik jelenet, amelynek Laszlé Gyula killénds figyelmet szentelt, a megpihenés jelenete, a
lednyszerzd epikai séma egyik, Furdzsia-szerte ismert toposza, Vargyas Lajos a Mondr Anna balladdnk
rokonait és eredetét keresve gyiijtdtte Hssze e motivum eléforduldsait, Laszlo Gyula 1d hivatkozva idézi
Sket.!'®® Ezek alapjdn dilapitja meg, hogy a pihenés, dltaldban a ,fejbe nézéssel” egybekapcsolva, a
torténet d6ntd fordulatat, a kiizdelmet, a lednycsabitd (-rablo) legy&zését vezeti be. Ezt az Gsi formit,
a motivumnak ezt az ercdeti szerkezeti helyét azonban — véleménye szerint — csak a bintornyai
Laszlé-ciklus drizte meg, ahol még a kiizdelem elStt a kun pihen meg a liny Siében. Ldszld Gyula
figyelmeztet rd, hogy a fdra akasztott fegyverck, a pihenés, a},,fe]be nézés” kedveskedése a soron
kovetkez§ ndsz eldjelei. , Nyugaton a kiakasztott fegyverek jelkep vildga teljesen hidnyzik, s ez tovdbbi
bizonyiték térténetiink keleti eredetére™ '®* A tovdbbiakban két képzémiivészeti dbrizoldst mutat be
a keleti eredet illusztrilisdra, az Gn. szibériai aranykapocs-par jobb oldali tagjdt, amely iddszamitasunk
kezdete koriil keletkezett:! °® hossziikds, sziv alakii leveleket hordozd fa egyik oldalén magasfejdiszes
né, a mzisik oldalzin férfi iil A férfi két lé kantzira‘t ta.rtja Egy mésik férfialak hosszan elnyﬁlva fekszik,

- A masik kep egy XVI. szazadi perzsa mlmatura, Leila és Madjnun idillje: hegyes pusztdban, oizis
szélén egy fekvo férfi egy 0l6 nd 6lébe hajtja fejét. Hdtas-tevéjiik az odzisbol fakadd forrdshdl iszik.
Letett, fdra akasztott fegyverek itt hidnyzanak.

A keleti eredet mellett sz6l ~ folytatja érvelését Ldszls Gyula ~ a Liszlé-legenda orosz véltozata
is.'°¢ Ebben a tatdr lednyrablé (Batu-Batyj) Laszié (Vladiszldv) ndvérét ragadja el. Amikor Vladiszldv
utoléri Batyjt, a ledny a rablénak Kel segitségére, ezért Vladiszidv mindkett&jiiket megoli.' ®” Bori
Imre Pachomije szerzGségét vitatja,'®® O csak magdval vihette valamelyik viltozatot, amelynek
eredetije a szerb-magyar dedksdg korében keletkezhetett, Az ismeretlen szerzének vilagi-vitézi és nem
egyhézi-szerzetesi miiveltsége lehetett, hiszen a Képes Kronika szovegét médositotta. Ehhez pedig
akkor férhetett hozzd, amikor a kédex 1462 cldtt Brankovics Gyorgy szerb fejedelem birtokdban volt.
A lednyrabld kun epizddja a szeib irodalomban, inkdbb a Banovic Strahinja c. hésdallal rokon.'*®

Mir emlitettitk, hogy Ldszid Gyuldtd] eltérd véleményt képviselt Dercsényi DezsG, Eszerint az elsé
Szent Laszld-képsor Nagyvaradon késziithetett, és olasz mester, esetleg Niccolo di Tomaso festette.

1

121 Uo, 60. sz, rajz.

19209, 118. ) B g

19300, 110. VARGYAS L. i. m. ) oo L A

1040, 112, . . s

195Jo, £3. sz. rajz, F ‘ g ot

1040, 111. '

1° "THODINKA Antal, Az orosz évkdnyvek magyar vonatkozdsai. Bp. 1916, — PERENYI Jézsef, A
Szent Ldszlé-legenda Oroszorszdghan. Annales Universitatis Scient. Budapestiensis de R. Eftvds
nominatae. Sect. Hist. Tom. [. Bp. 1957, 172-183.

1°*BORI Imre, A szerb Szent Ldszid-legenddrdl. In: BORI 1., frodaimak — kdlcsonhatdsok,
Kapcsolattorténeti tanulmédnyok, Ujvu:lek 1971, 7-30.

1oL ASZLO Gy. i. m. 1944 még azt hitte, hogy a monda-tipus a Balkdnon ismeretien, 419.
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1. Az ember kett6s titja a foldon. XII. sz. v
(Erlangen, Egyetemi l%dnyvtdr, ms. 8. fol. 1




2. Roland és Ferragu (vagy az erény és a bfin) kétfdzisa harca, 1138 koriil
(Verona, San Zeno kiilsé reliefje)
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3. Trisztdn és Morolt kétfazisa harca, 1310 koriil
(Wienhausen, Trisztédn-kéarpit)
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4. Az erény és a biin birké6zdsa, X1I. sz. mésodik fele
(Boulogne, Bibliothéque Municipiale, Ms. 2. fol. 81r)

5. Jakob kiizdelme az angyallal, XTII. sz. mésodik fele
(Paris, Bibliotéque Nationale, Ms. lat. 10. 525. fol. 14r)
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6. Dido és Aeneas pihen6-jelenete, XII. sz.
(Heinrich v. Veldeke: Eneit, Berlin, Deutsche Staatsbibliothek, Ms. germ. fol. 282. fol. X1V)

» o PINA TR L FWRIET G © 1¢ febent 15dl ¢ zeriilely
Als ob fic Woreei Dune: o

7. Sémson és8 Delila, XIV. sz.
(Miinchen, Bayerische Staatabibliothek, cgm. 6406. fol. 129r)
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f Ennek a prototipusnak mdsolatai terjedtek el azutdn az orszdgban.''® V. Dvoidkova 1ijbdl délolasz

hatdsokat fedezett fel a kakasiomnici freskdkon.' ' A miivész Kdroly Roberttal — talin 1317-ben —
jGhetett a Szepességbe, mecéndsai a délolasz eredetii Drugethek, az Aba-birtokok dj urai, a fiatal kirdly
neveldi lehettek. A Drugeth-csalid késSbb kiterjedt erdélyi birtokok fol6tt is rendelkezett, A magyar-
orszdgi udvasilovagi kultiira terjesztésében betdltdtt jelentds szerepiikre vonatkozéd adatokat, legutébb
Kurcz Agnes foglalta dssze. A lany ruhdja — dllapitja még Dvotikova — a X111 szézadi nyugati divatra,

"a kis kezek, az arc és a hajviselet pedig bizdnci hatdsra utal. A miivész szinkezelése a II. Frigyes

korabeli (1300 kériil) marburgi festményekre emlékeziet. A jé és a rossz elem konfronticidjdban
arab-bizdnci verses regények, elsdsorban a Digenisz Akritdsz-eposz!’? hatdsit fedezi fel, a szent
lovag-idedl Liszléban megtestesiilt tipusdnak kialakuldsiban viszont — egy késGbbi dolgozatdban —
normand-francia lovagregények elSképére utal.''* A bizdnci katona-szentek, elsdsorban Demétriosz-
kultuszaval rokonithaté jegyekre mdr Horvdth Cirill, majd Moravesik Gyula is figyelmeztetett.!** A
kizelmilthan Dvorikovd alapjdn, romdn részrél V. Dragut foglalkozott a Szent LészlS-freskokkal.’ ' ®
Véleménye szerint a freskéciklusok és a vele kapesolatos epikai hagyomény a Digenisz Akritdsz-tipusi
hatdrvédd hds mondéjinak erdélyi, ill, szlovdk adaptdcidja.’ 1 *

Ldszlé Gyuldnak roviden ismertetett koncepcidjdhoz magyar részrl eddig csak Dobos I[lona fiizott
kritikai megjegyzéseket abbdl kiindulva, hogy a kulturilis hatdsok nem kizardlag a keleti népektd!
aramlottak Eurdpa irdnydba, sokkal inkdbb bonyolult kélcsnhatdsidl beszéthetiink, és szimoinunk
kell a meditertdn kultirdk, a gorég-rémai mito /;igia a Biblia &s az 4ltala kdzvetitett indiai, egyviptomi,
mezopotdmial mitolégia és folklér hatdsdval .1 '?“Tud_]uk ezeket, elvben L4szid Gyula sem tartotta
hatistalannak. Korai torténeti monddink, allapl 4 meg Dobos 1lona, lényegesen tobb szdllat kapesolod-
nak az egész Eurépdra kiterjedd motivumokhoz, sémdkhoz, mint a XV1. szdzadiak, vagy ezeknél még
fiatalabbak. Ez a korakdzépkorban szabadabban érvényesiild integrdlé iényezéknek (dinasztikus
kapcsolatok, a nyugati kereszténység univerzalitds-igénye, zardndok- és kereskedd-utak) tulajdonit-
haté. A kun démoni, kutyafejii dbrdzoidsa pl. nem magyar vagy keleti specialitds, hanem egyetemes
eurdzsiai gyakortat, és éppen NyugatEurépiban illették a keletrSl betord nomdd ellenséget ezzel a
jelzdvel.' '* A fehér-fekete ellentét, jegyzi meg Dobos llona, mint a jé és rossz szimbéluma, ismert a
gordg és german mitolégidban is.* ' S8t a , fejbe nézés” motivuma is ismert az eurdpai népmesékben,

19T m. 133, V6. LASZLO Gy. i. m. 1943, 85. 249. libjegyzet. A kérdéshez . még GEREVICH
Tibor, San Ladislzo nella storig ¢ nell arte. In: Corvina, Uj sorozat V.(1942), 187201,

V11 Lg légende de Seint Ladislas découverte dans Péglise de Velkd Lomnica. In: Buletinul Monum-
entelor Istorice, 1972, Nr1. 4. 25-42. — DVORAKOVA-KRASA-STEJSKAL, Stredovekd ndstennd
mal ba na Slovensku. Praha- Bratisiava 1978,

''*E befolyasoldshoz az eposz tilsdgosan késGinek tlinik. Az eposzt megeldzd dalokrdl és az egész
kutatdsi helyzetrol Hans-Georg BECK, Geschichte der byzantinischen Volksliteratur. Miinchen 1971.
(Byzantinisches Handbuch 11. 3.) 63-97.

v 3DVORAKOVA Zum Prozef der Typisierung . .. 39.1.,v5. 53, sz. jegyzet.

'1YHORVATH Cyrill, Kdzépkori Laszlo-legendamk eredetéré'l ItK 1928. 22-56, 161— 181
MORAVCSIK Gyula, Bizdne és a magyarsdg. Bp. 1953, e

15YG. 86. s2. jegyzed, ) ’

1 18Mind Drigut mind Dvofdkovd ezzel kapcsolatos kovetkeztetesemek hibaforrdsa, hogy egy-egy
— bér gyakian feltiiné — parhuzambdl eredetre kovetkeztetnek. V6. a kdzépkori germanisztikdban a
szdzad els6 felében folyt vitdval az irdni Trisztdn- és Gril-monda analdgidkkal kapcsolatosan.

‘1 TDOBOS Nona, Torténeti monddink legkordbbi rétege. Kandiddtusi ériekezés. Bp. 1974, 11-12.

'12].. KRETZENBACHER, Kynokephale Dimonen sidosteuropiischer Volksdichrung. Milnchen
1968. A hiedelem eredetérdl Herbert SCHADE, Dimonen und Monstren. Gestaltung des Bdsen in der
Kunst des frihen Mittelglters. Regensburg 1962, kiiléndsen a ,,Die Welt als Kampfplatz der Geister”
fej. 39-61. — A Manesse-Daloskdnyv 227Y lapjdn Christina von Lupin (okleveles adatok 12921312
kozott) LJkutyafejll” mongolt ildoz. L. Minnesinger. Dreiunddreifliz farbige Wiedergabe aus der
Manessischen Liederhandschrift. IV, Einleitung von Ingeborg GLIER, Bildbeschreibungen von Ingo
F. WALTHER. Aachen 1977. 24, tdbla.

'*9M. LEACH, Dictionary of Folkiore, Mythology and Legend. New York 1949, ,,Black and whlte
seils” cimszd. |
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mégpedig a sitkdnydl6 hds mesetipusban, amely mesetipus mogott — tegyiik ezt meég hozzd — a jé és
rossz, a vildgos és sotét mitikus elem kiizdelme rejlik Heraklész-HerkulestSl a Sigfried mondaig.! *°
Arra is emlékeztet Dobos Ilona, hogy a kiildn névvel biré, gazddik harcdban aktivan részt vevd
hdtaslovak a Nagy Kdroly- és Cid-mondakérben is el6fordulnak. A motivamok nagy részével kapcsolat-
ban tehdt arra kell gondolnunk, hogy az egyezés tipologikus jellegdi, és e motivumok bizonyos
tatsadalmi strukturdkban és bizonyos kultirszinten Eurdpa szinte valamennyi népénél megtaldlhatok.
Erre a szovjet sszehasonlité eposzkutatds éppen a lednyszerzd sémival kapesolatosan mutatott ra,* 2

Ha ezek utdn visszagondolunk a tanulmdny elsé részében mondottakra, 1igy most mér éiesebben
rajzolédnak ki azok a vondsok, amelyek Lészlg<reskdinkat és a vele kapesolatos monddt, ill. legenddt a
keresztény Nyugat epikdjdhoz és képz8miivészetéhez fiizik. Liszio Gyuldé az érdem, hogy mdr
mintegy negyven évvel ezelStt ramutatott tobb motivum népvdndorldskori, sét még régebbre vissza-
nyulé eléforduldsdra, mitikus eredetére. Szinte csoddlkoznunk kellene, ha Magyarorszdgon — természe-
tesen a késébbi kultirdllapotnak megfeleld mepfogalmazdsokban — ezeknek 2 motivumoknak nyomat
sem taldlhatndnk. Célunk éppen az, hogy a Ldszlé Gyula dltal is feltételezett, de mindeddig feitdratlan
“maradt nyugati kereszteny médositd erfkre és mintdkra — vagy legaldbb ezek egy részére - rdmutas-
sunk: A Ldsziédegenda XIV—XV. szazadi, rdnk maradt, képzdmiivészeti dbrazoldsaiban, véleményiink
szerint, mdr ezek az erdk és mintdk képviselték az erdsebb hatast. Térjiink vissza még egyszer, roviden
az egyes motivumokra. \\;)/

A kettds pdrharc dbrdzoldsa szorosan a hdsi és a lovagi epikdhoz tartozik, ezért ezt mér a
bevezetlben is érintettiik. Csak azzal egésziteném még ki, hogy az iildozott lovas hdtrafelé-harcoldsa
sem nomad specialitds, eléfordul ez is pl. a Nagy Sdndor-regényt és a bibliai harcokat illuszirdld
miniatirdkon.! 2% Tudjuk mdr, hogy 2 lovas harc nem is vezethetett ddntésre, mert a harcnak két
fazisban kellett lefolynia. A ddntést hozé harcmodor lehetett birkézds is, még pedig nemcsak 2 korai
hdsi epikdban, hanem a , Kaiserchronik ”-ban, a kozépfelnémet Sdndor-énekben és a Parzival-ban is." *?
Lehetnek e ketids harcnak mitikus gydkerei, de a nyugat-eurépai epikinak és képzémivészetnek ez a
XIV. szdzadban mdr olyan toposzdvd valt, amelynek hatdsa alél nem vonhattdk ki magukat a XIV-
XV, szdzadi magyar templomokat kifestS, tobbnyire nyugaton jdrt, a mesterséget részben ott megta-
nult miivészek. Ismert, sGt szokédsos volt ebben a miivészetben, hogy a szemben all6 feleket vildgos és
s6tét szinnel kiilonbdztessék meg, ami ott is a kiizdelem etikai — sOt bizonydra mitikus eredetii —
hitterével fiigg Ossze. Littuk, hogy az erény és a biin egymds nyakdt-valldt dtkarolva is birkézik
egymassal. Valdsziniileg ez a helyes szimbolikus értelmezése a Ldszld Gyula iltal bemutatote két
magyarorszagi oszlopfonek.! ** De ugyanigy kiizd egymdssal, Biblia-kéziratok miniatirdin, Jdkob és az
angyal is ' ¢

Ugyancsak littuk mdr, hogy a vitAgos—sotét, jo—rossz elem felismerésében, jellemzésében a 16 szme\
is irdnyadd lehet. De a hdtasté kivételes képességei, névvel vald kitiintetése sem csak a lovas-nomdd
epikai hagyomdnyban fordul el6, amint erre Dobos Ilona is utalt. Sigfried (Sigurd) Grani nevii lova
ugyanigy megsiratja gazdaja haldlat (Edda, Gundrunarkvita, 5. versszak) mint Patroklosz és Nagy
Sdndor paripija. A gorog, germdn, francia epikdban, de az ijgdrdg és szerb dalokban is a hdsok
beszélnek lovaikkal, s6t maguk a lovak is tudnak beszélni.' *® A lovagi epikdban is Willehalm lova érti

R SR

129Friedrich PANZER, Das Nibelungenlied. Entstehung und Gestalt. Stuttgart 1955, 294295,

121V5. 46. sz, jegyzet és VARGYAS Lajos, Kutatdsok a népballada kézépkori tirténetéhez. 1V,
Miifaji és torténeti tanuisigok, Ethn. 1962. 210.

1220 M. KAUFFMANN, Romanesque manuscripts 1066-1190. 219, kép. — U. igy Christian von
Lupin abrazolisin, vo. 118. jegyzet,

:: :Friedrich BODE, Die Kampfschilderungen in den mhd. Epen. 'Greifswald 1909. 166-169.

[.m. 1944,
123 PANCONA-AESCHLIMANN i m. 84. kép.
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12 ¢ Handworterbuch des deurschen Aberglaubens. Hrsg. v. H. BACHTOLD-STAUBLIL. Berlin— .

Leipzig 1934 -35. VL 1bt. 1606.




ura szavat és meg akarja menteni sebesiilt gazddjat. A Dietrich-mondako6rhoz tartozé ,,Rabenschlacht”
eposzban Dietrich Sélyom nevii lova maga koriil rugdos és harciasan nyerit, amikor gazddja élet-haldl
harcot viv. A Gaungu-Hrolf-Sagaban is a hds lova (Dulcefal) oly aktivan vesz részt a kiizdelemben,
hogy rugdsaival és-harapdsdval tobb ellenfelet harcképtelenné tesz.'*”

A ,né ' a karddal” motivummal is taldlkoztunk mdr. A motivumot Kuhn mind a Trisztdnban, mind
a Nibelung-énekben archaikus vondsnak tartotta. Mindkét helyen lednyszerzG sémdban szerepel, és
kozvetlen célja a népen, nemzetségen esett sérelem megtorldsa.' 2* Elgondolkoztaté, hogy a kakaslom-
nici freské a ldnynak a Ladina (Ladiua? ) nevet adta, ami dltal taldn Ldszléval (Ladislaus) akarta Gt
rokonitani. A délszldv-orosz viltozatban is a liny Ldszl6 nGvéreként szerepel.

Amint lattuk, a kardot ranté Izolda a Trisztan-képciklusok egyik szokdsos jelenete. A kakaslomnici
freskén a kardos ldny alakja viszont a Judit-ikonogrifia jellemz8 toposza, amint ezt Dvofdkova is
észrevette. Tobb Ldszl-cikluson szerepel a lefejezS jelenet, amint Ldszl6 a kun hajidba markol.
Ugyanigy dbrazoljdk egykori és kordbbi képek a Holofernészt lefejezG Juditot.!?® Ez a tipus
valdsziniileg szintén az erény és a biin harcdt befejezd lefejezési jelenetre vezethetG vissza.' *° Dévid is
sokszor Goélidt hajit ragadja meg, amikor levigja a fejét,' *' és Keresztel6 Jdnossal is igy végez a
héhér.' ** Tehdt ez esetben is egy, a XIV. szdzadra mdr tobbszorosen varidbilissd vélt, ikonografiai
toposzt _alkalmazhattak a magyar templomokat kifesté miivészek, jollehet — ezt ismét szeretném
hangsiilyozni — ezekkel a parhuzamokkal nem kivinom megadni a toposz kialakuldsinak idejét és
eredetét.

A né fegyveres segitségnyijtdsinak vannak mind a lovagi, mind az egyhazi funkciéji festészetben
rejtettebb, szimbolikus dbrdzoldsai is. Pisanellénak a veronai San Anastasiaban levd freskdjdn Szent
Gyorgynek a megszabaditott szliz nyujt segitséget a sirkdny megdlésében.' *® A Lutrell-zsoltdros-
konyv egyik miniatirdjin két ndalak nyujtja dt a ddrddt és a pajzsot a lovagnak, akit Duby a
mecéndssal azonositott.!** A Manesse-daloskonyv egyik kéltG-portréjn is a holgy helyezi a lovag
fejére a sisakot. A jelenet fa alatt jdtszédik le, amelyen a lovag pajzsa fiigg, lovét a fahoz kototte.' 3*
Durner lovag-kéltG képén a pdrharcra indulé lovag mellett a holgy lovagol és tartja az 6klelG-lindzsat
(uo. 397Y lapon).

Rendkiviil szertedgazé tipoldgiai vonatkozdsai vannak a pihendjelenetnek, ami a nyugati epikdban
dltaldban az egyiitt megtett ut, vaddszat, aventiure utin helyezkedik el, de mint 6ndllé pihené-,
szerelmes-jelenet is el6fordul. Megtaldljuk a jelenetet mds, nyilt vagy rejtett erotikus toltésii dsszefiig-
gésben is. Meglepden hasonléan komponalt pihendjelenetet taldlunk mdr az V. szazad végérdl szairmazd

'27Max JAHNS, Rof und Reiter im Leben und Sprache, Glauben und Geschichte der Deutschen.
Leipzig 1872. II. kot. 26. tovabbi példdkkal.

128V, a Nibelung-monda északi feldolgozdsa az Edda ,,A tlakvita”-daldban, ahol Gudrun-Krimhild
testvérei haldldt bossziilja meg A tli-A ttildn.

129V§. Wolfgang STAMMLER, Zur staufischen Judith-Ballade. In: W. St., Wort und Bild. Studien
zu den Wechselbeziehungen zwischen Schrifttum und Bildkunst im Mittelalter. Berlin 1962. 82—85. A
N6 a karddal” motivum képzémiivészeti dbrazoldsiéhoz 1. még LOOMIS i.m. 68., 80., 82. kép,
valamint J. SEIBERT, Judith. Lexikon der Christlichen Ikonographie. i. m. 11. 454 -458.

! 3°KATZENELLENBOGEN i. m. 21. kép (ereklyetarté, 1200 koriil).

131P], Brevidrium 1296-b6l (Bibliothéque Nationale, Parizs, Ms. lat. 1023, fol. 7Y) vd. Charles D.
CUTTLER, Northern Painting from Pucelle to Bruegel. New York—London 1968. 8.

133p] alausanne-i dém iivegablakdn (1210-1220 kériil). Ld. The Year 1200. A Metropolitan Mus..
kidllitdsi katalogusa. New York 1970. 211.

1331, Georges DUBY, Die Grundlagen eines neuen Humanismus. 1280—1440. Genéve 1966. 81.

! 34 ondon, British Museum, Ms. Add. 42 130, fol. 202V, 1. DUBY i. m. 26.

'35 Der Schenke von Limpurg koltS-portréja. L. Manessische Liederhandschrift. Fakszimile-kiadds.
Leipzig 1927. 82Y. Mdsutt a holgy éltaldban koszorit nyiijt 4t a koltének! (Rudolf von Rotenburg
vagy von Singenberg portréjan).

136Cod. Vat. Lat. 3867. 106". L. Age of Spirituality. Lat Antique and Early Christian Art. A
Metropolitan Museum kidllitdsi katalégusa. New York 1979. VI. tdbla.

qe 271



)“] Megengedi-e azonban a magyarorszagi miivészetek dltaldnos helyzete a XIV—-XV. szazad! %hogy
ﬂ ilyen hatdsok tudomdsulvételével, befogaddsival, alkotd jellegii alkalmazdséval szémolhassunk?}

vatikdni Vergilius-kédexben, amely a korai kdzépkorban Nagy Karoly tulajdondban volt. A miniatira
Dido és Aeneas pihend-szerelmi jelenetét dbrdzolja egy fa tovében. Lovaik a fahoz kétve dllnak.'*¢
Kiilonds — vagy jellemzd —, hogy a mintegy 700 évvel késGbbi berlini Eneit-kézirat (Heinrich von
Veldeke kora-kozépfelnémet Aeneis-feldolgozdsa) ugyanebben a felfogdsban dbrdzolja a vaddszat utdn
megpihend Didot és Aeneast.! 7 Az 1372-bdl szdrmazé leydeni Wigalois-kéziratban is a szerelmesek fa
alatt pihennek meg, miutdn a lovag fegyvereit a fira akasztotta.'®® A fira akasztott fegyverek
szimbolikdja tehdt nyugaton is ismert volt éppen a pihendjelenet kapcsin. Megemlithetjiik még egy
XV. szdzadi falikdrpit pihenGjelenetét is, amelyet Stammler a Der Busant c. XIV. szdzadi verses novella
illusztrdcidjdnak tartott.! >® A szerelmesek fa alatti taldlkdjdt a legtobb Trisztdn-ciklus is dbrdzolja.
Piris itélete is, amelynek szintén vannak erotikus vonasai, lejatszédhat fa alatt (lova fahoz kotve, a fa
alatt pihend csatlés).'*® A Manesse-kézirat pihend-szerelmes jelenetein is sokszor megtaldljuk a fat,
kikotott lovakkal, fara akasztott sisakkal, pajzzsal.'*' A fa ezeken a képeken és a Szent Laszlo-freské-
kon is dltaldban a sziv alakii leveleket hajté hdrsfa, amelyhez szintén hdzassdggal, szerelemmel kapcsola-
tos hiedelmek fiiz6dnek." *?

A Laszlé-ciklusokon szerepld ,fejbe nézés” dbrazoldsdra is taldlhatunk példit a nyugati képzémii-
vészetben, igy egy ma Regensburgban 6rzott, valésziniileg Elzdszban, 1390—1410 kozott szGtt kdrpi-
ton. A jelenet itt is fa alatt jatszodik le.'*® Van ezen kiviil két olyan ikonogrifiai toposz, amelyek
tipoldgiailag és abrazoldsi médjukban is Osszefiiggésbe hozhatdk a Ldszl6-legenddk ,,fejbe nézé”
jelenetével. A XIV—XV. szdzadi Sdmson—Delila képek kompozicidjukban oly hasonlatosak a ,,fejbe
nézés” jelenethez, hogy ebben valésziniileg ikonografiai elSkép-tipust tételezhetiink fel: Sdmson a fa
alatt iil6 Delila 6lébe hajtja fejét, mig Delila Sdmson hajit nyirja. E rendkiviil gyakori dbrdzoldson
sokszor alig észrevehetd az olld, és Delila egyik kezével inkdbb simogatja, ssmmint dsszefogja Sémson
hajat.'** A mdsik, az egyszarvii-vaddszat ismert jelenete: az dllat egy szliz 6lébe hajtja fejét, s mig a
szliz simogatja, a vaddszok megkozelithetik a rendkiviil évatos és csak ezzel a csellel elejthetd
vadat.' ** Ha meggondoljuk, hogy egyrészt a Méndr Anna-tipusi balladdkban a pihenés és a ,,fejbe
nézés” a ldny cselével és a férfi (a lednyszoktets) legyGzésével fiigg Ossze, mdsrészt hogy a keleti
epikdban — amint erre Vargyas és Ldszl6 Gyula utalt — a pihenés, ill. a szerelmeskedés jar azzal az idG-
és erOveszteséggel, aminek kovetkeztében az iild6z6 a ldnyszoktetSt utolérheti és legySzheti, egyszerre
megviligosodik elttiink e képek tipoldgiai Osszefiiggésrendszere, Méginkdbb megerGsithet ebben
minket az a koriilmény, hogy az ilyen felfogdsban késziilt Sdmson- és egyszarvi-dbrazoldsok sokszor a
néi cselfogds (Weiberlist) — ciklusok tagjai.'* ¢ Ugy tiinik tehat, hogy a Laszl6 freskékon egy elterjedt
toposz specga’lis magyar alkalmazasdval taldlkozunk, bar — amint littuk — a nyugati miivészetben is van
ra példa. —

arosi

' 37Berlin, Deutsche Staatsbibliothek, Ms. germ. fol. 282. fol. XIV. L. SCHWIETERING. i. m.
(24. sz. jegyzet) 145. 1. 77. kép.

'35 LOOMIS, i. m. 371, kép.

' 3°Betty KURT, Die deutschen Bildteppiche des Mittelalters. 1-111. Wien 1926. 142—150. tabla.

'4%Guido de Columnis-kézirat 1300 koriil, Madrid, Bibl. Nac. 17 805. fol. 38%. L. BUCHTHAL,
Historia Troiana, i. m. 34/a kép.

4L m, 2715, 311F, 249V,

' 42 Handwérterbuch des dt. Aberglaubens, i. m. V. kot. 1306—1309.

'43Betty KURT, i. m. 110-112. tdbla.

'44H. FRUHMORGEN-VOSS, i.m. 34. és 36. tdbla. — Gotik in Bohmen. Hrsg. v. Karl M.
SWOBODA. Miinchen 1969. 175. tabla. — U. igy a budapesti Kozponti Piarista Kényvtér ,,Concordan-
tiae caritatis” kédexében fol. 83'.

'4SVIZKELETY, Einhorn. In: Lexikon der christlichen Ikonographie, i. m. 1. 590-593.

'4SVIZKELETY, Minnesklaven, uo. IIl. 269—270. Irodalomtorténeti vonatkozésairél bévebben
Friedrich MAURER, Der Topos von den ,Minnesklaven”. In: F.M. Dichtung und Sprache des
Mittelalters. Gesammelte Aufsitze. Bern—Miinchen 1963. 224 -250.
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Erné Iényegében ezzel a kérdéssel foglalkozé tanulménydban rendkiviil taldléan jellemezte az ezzel
kapcsolatos eddigi kutatdsok hidnyait: ,,Hazai kozépkori miivészettdrténetirdsunk terhes Oroksége az a
célkitiizés, hogy ’régi dicsOségiink’ tdrgyi bizonyitékait ... azonositsa. fgy vilt a magyarorszagi |
kozépkori miivészet kutatasanak f6 kérdésévé a helyi és a — gyakran elGlegezett — nemzeti sajdtossd- |
gok kimutatisa. Ez egyben annak a feltételezését is jelenti, hogy a ... magyarorszigi miivészet
torténetét olyan zértsig és egység jellemzi mar a kozépkorban, mint pl. a magyar nyelvét.”**” A
képzémiivészeteket azonban a k6zonség nem nyelvileg, hanem vizualisan fogadja be. ,Ezt a vizulis
szemléletmédot pedig a kozépkori Eurépdban lényegében egységesnek tekinthetjiik.™ *® Az épitészet-
ben =-folytatja Marosi — a magyar specialitisként értelmezett var- és templom-konstrukciékrél ma
mar bebizonyosodott, hogy kiilf6ldi varkastély- és csarnoktemplom-tipusokkal dllnak osszefiiggésben.
Az ikonografiai kutatds alapvetS nehézsége az emlékek ,katasztrofilis hidnydban” rejlik, de ezt a
teriiletet is eddig elsGsorban a hazai specifikumok keresése jellemezte. E téren elsGsorban a nagyobb
szammal fennmaradt fresko-ciklusokra tdmaszkodhatnank. Ezek pedig — allapitja meg Marosi —
tobb-kevesebb ingadozissal az Eurépdban elterjedt sémdkat mutatjdk. Eppen a Ldszlé-ciklusokban
figyelhetjiik meg kiilonboz6, Eurépa-szerte kimutathaté ikonografiai torekvések jelenlétét.' *°

Hasonld, de mér részlettanulmanyokkal alitimasztott eredményekre jutott a lengyel miivészettor-
ténet, a tatdrok ellen 1241-ben vivott (in. wahlstatti csatdt megorokitd képek vizsgdlata kapcsan.' *° Az
1353 és 1504 kozott késziilt képek a csatat a lovagi-udvari izlésnek megfelelGen tipizdltdk, de az egyes
jelenetek dbrazoldsiban hazai nemzeti hagyomdnyok is érvényesiilnek. V. Dvofdkovdnak a XIV. szd-
zadi cseh legendairodalom és festészet kdlcsonhatdsdrdl tett ilyen irdnyd megfigyeléseit mar elGbb
emlitettiik,

Bizom benne, hogy tanulmdnyomban sikeriilt az eddiginél viligosabban felfednem azokat a
szdlakat, amelyek a Ldszld-legenddt az eurdpai epikai és ikonogrifiai hagyomdnyokhoz, aktudlis
torekvésekhez filizik. A megszabaditott lany fegyveres segitsége — amint lattuk — mint motivum
szerepel egykoru nyugati abrazoldsokon, de az ellenséget hdtulrél, a ldbdn megsebzé lany képéhez
parhuzamot nem taldltam. FeltehetGleg ebben, valamint az ismert motivumoknak az epika dltal is
meghatdrozott egybefiizésében kell a magyar specifikumokat keresniink, amelyekkel — jelenlegi
ismereteink szerint — a magyar mn’ivészet az Eurdpa-szerte ismert, rendkiviili va:iabj{iu’\ssal rendelkezd,
de valészinfileg felderithetetlen gyokerekbdl tiplalkozé toposz-kincset gazdagitotta. Azt is szimptoma-
tikusnak tarthatjuk, hogy a miivészetek ndlunk a XIII-XIV. szdzadi udvari-lovagi legendaregények
altal is alkalmazott archaikus, évszazadokon 4t a szébeli epika dltal hordozott leinyszerzé sémat
haszndljak fel, és a lovagi-hdsi erényeket szinte magdtol értetédden stilizdljak keresztényivé, teszik
alkalmassd arra, hogy az ezzel kapcsolatos dbrdzoldsok templomhajok falait diszithessék. Tudjuk,
megkonnyitette, egyaltaldn jirhatova tette ezt az utat a keresztény-pogany konfrontdcié gyakorlata,
amely megkezdddott mar Roland és a szaracének harcdban, majd Kelet-Eurdpdban tatdr-keresztény
szembesitésben aktualizdlodott. De talin az sem merész gondolattdrsitas, ha a Laszlé-ciklusokban
megnyilvanulé magyarorszagi adaptacios modellt dsszefiiggésbe hozzuk a Mélyusz Elemér dltal magyar
sajatossagként megfigyelt primitiv-archaikus hdsdics6itd oklevél-arengdkkal' *' és Kurcz Agnes mar
emlitett megdllapitdsaval, hogy ndlunk az okleveles és elbeszél6 forrasok alapjan a krisztianizacids és
lovagi-hGsi erények olyan Otvozete mutathaté ki, amelyben a vallisos motivicié rendkiviil erds,
szemben a XII. szdzadi nyugati udvari-lovagi kultirdval. Persze — tudjuk — a XIV. szazadban,

Liszlé-ciklusok keletkezése idején, egész Eurépdban megindult egy hasonlé folyamat. A lovagi eré
/

'*"MAROSI Emé, A XIV-XV. szdzadi magyarorszdgi miivészet eurdpai helyzetének ndhdny
kérdése. Ars Hungarica, 1973. 25—-66. Idézet: 25.

14800:.26:

149 Uo. 36-38.

150V, 37. sz. jegyzet.

'SIMALYUSZ Elemér, La chancellerie royale et la rédaction des chroniques dans la Hongrie
médiévale. In: Le Moyen Age, 1969, 5186, 219-254.
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rendszer és az azt hordozd lovagi kultira mdr elvesztette auchtokton értékét és a keresztény erkélcstan )

fokozott timogatdsdt vette igénybe. Torténhetett ez szdraz-didaktikus vagy ,koLt&i”, allcgo_rikus
formiban egyarint,' *? Magyarorszdigon I1. Endre kordnak rdvid, elhalé kezdetei utdn ekkor van meg

“hdlunk igazdn a lovagi kultira mélyebb tdrsadalmi téptalaja, és ezért vilik ennyire magdtél értetSadvé

a keresztényi és lovagi erények szoros dtvézete, ami éppen az egyértelmii, magdtdl értetddd megfogal-
mazds miatt archaikus-primitivaek is tlinhet, hiszen ndlunk nem kellett 1 sok szdt vesztegetni, mert
nem volt meg az olyan, mis hangsiilyelosztdsii elfzménye, mint nyugaton.

Liszls tbrténeti személyisége teljesen megfelelt annak, hogy ilyen Osszetételi keresztény-katona
hosdicsGités sujet-jét képezze. Szenttéavatdsa a nyugati lovagi kultira virdgkordban tértént. Elete
valéban alkalmat adott arra, hogy a militins keresztény-pogdny konfrontdcidt illusztralja, ami mar
bizonyira I1. Endre nolens-volens elviilalt kereszteshadjaratdhoz is felhaszndlhatd volt. A tatdrokkai,
majd a belsd ellenségként jelentkezd kunokkal szemben is alkalmazhaté volt a Liszlé-kultusz. Kultu-
szdnak felfelé ivelését az Anjouk alatt mdr ismerjiik, tobbszor is bemutatdsra keriilt, A |, Kiviilr§l jott”
Anjouk, ugy ldtszik, szinte csalddi eredetmondaként népszer(isitették az ellenfeleivel kérlelhetetleniil
leszdmold lovagkirdlyt.' *? Ldszlé els6 rdnkmaradt dbrdzoldsa a Nagy Lajos dltal veretett pénzeken
maradt fenn.' ¥4

Vépezetill szeretném megismételni a bevezetSben mondottakat. A Liszld-legenddt elsGsorban a
német kdzépkori epika feifl tudtam megkozeliteni. Ikonogrifiai ismereteim kiindulépontidt is a
germanisztikdval érintkezd teriiletek képezték. Biztosra veszem, hogy a téma mis oldalrdl vald
megviligitdsa tovibbi eredményeket hozhat.__,«//';,r

L

Andrds Vizkelety

ERBE DER NOMADENZEIT ODER HOFISCH-RITTERLICHE TOPOI?

Uberlegungen zu einer Szenenfolge der Ladislaus-Legende in der Epik
und der bildenden Kunst =

Den Gegenstand der Studie bilden Freskenzyklen des 14. und 15. Jahrhunderts und eine Szenen-
folge des sog. Anjou-Legendars (um 1330), die eine Episode aus dem Leben des hl. Ladislaus,
Konigs von Ungarn, darstellen, ein Ereignis aus der Schlacht bei Cserhalom (Kerlés) gegen die Kuma-
nen im Jahre 1068. Die Bilder beziehen sich auf legendire Erzihlungen, die jedoch nur teilweise iiber-
kommen sind. Die Darstellungen gliedern sich zumeist auf die Einzelszenen: 1. Austritt aus dem Hof
oder Aufmarsch der ungarischen Ritterschaft; 2. Kampf zu Pferde und Verfolgung eines Kumanen,
der ein ungarisches Médchen entfiihrt hat; 3. Kampf zu Full (mit oder ohne Waffenhilfe des Mid-
chens); 4. Enthauptung des Kumanens; 5, Ruheszene unter einem Baum.

In der ungarischen Forschung durchsetzte sich seit 1943 (Gyula Ldszlg) die Uberzeugung, dab diese
Szenen und die dahinter stehende Epik als ¢in altes Erbe der Nomadenzeit zu deuten sind, und man
wollte damit das kontinuierliche Fortleben dieser Tradition in der ungarischen Dichtung und
bildenden Kunst beweisen. Untersuchungen von tschechischer (Dvordkovd, Stejskal) und ruminischer
Seite (Dragut) wollten diese Darstellungen z. T. oder ausschlieBlich aus der byzantinischen Epik
(Digenis Akritas) herleiten. Man berief sich aber auch auf das christlich-ritterliche Topos des heiligen
Kampfes gegen die Heiden.

' S2Ezért js jellemzd a Stejskal dital ismertetett példdzat. VO, 51, sz. jegyzet.

¥3DVORAKOVA i. m. (1977), vB. 53. sz. jegyzet.

154Y, KOLBA Judit, Szent Ldszlé alakja a kézépkori Stvosmiivészetben. Sajtd alatt az Athleta
patriage c. Szent Ldszlé-emlékk 6nyvben.
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und in den Einzelszenen (Kampf zu RoB und Kampf zu Fui}, Enthiuptung, Ruheszene) Parallele fest,
die in der Epik (Heldenepik, hofisch-ritterliche Epik, Legendenromane) und in der darstellenden Kunst 5
des christlichen Westens seit Jahrhunderten geldufig waren. Vor diesem Hintergrund vertritt der
Verfasser die Ansicht, daff die ausschlieflich im sakralen Bereich dargestellten Szenen ohne Existenz,
ja ohne Kenntnis der hier erwihnten Handlungsmodelle und ikonographischen Topoi nicht entstanden
sein konnten. Spezifisch ungarische, mit Steppenvilkern gemeinsame Traditionen durften aber in der
Aneinanderreihung und Gestaltung der Einzelszenen eine durchaus nicht unbedeutende Rolle gespielt
haben.

g Y Die obigen Ausfihrungen stellen nun im Handlungsschema des entfihrten und befreiten Midchens




