KISEBB KOZLEMENYEK

Balassi olasz eredetii nétajelzéseihez

1. Gianeta Padovana*

(Az elnevezés eredetérdl)

Balassi noétajelzése koznyelvi formdban adja meg a tdnc nevét (Gianeta), és mint a késGbbiekben
litni fogjuk, egy eddig ismeretlen forrds is, Iényegében, ezt az alakot (Giannetta) haszndlja. Ebbdl arra
is kovetkeztethetiink, hogy a tdnc Itdlia-szerte ismert volt, tehdt nem biztos, hogy a Mainerio-gyfijte-
ményben el6fordulé dialektdlis vdltozat (Zannetta) az elsGdleges.? Manfred Schuler, a gyijtemény
modern viltozatdnak kozreaddja idézi C. Battisti és G. Alessio véleményét,> miszerint a ,,giannetta”
sz6 esetleg az arab ,zanata’ vagy ,,zenéta”-bél szdirmazik (konnyi fegyverzetii lovas). Ez, tgy latszik,
szamdra sem tlinik tilsdgosan meggy6z6nek, mert inkdbb a ,,zanni”’-nak, a commedia dell’arte
agyafurt szolgafigurdjanak becézett alakjit gyanitja benne.

A commedia dell’artéval valé kapcsolat meglehetdsen valészin{inek latszik, ha taldn dttételesebb
médon is, mint azt Schuler feltételezi. Létezett ugyanis Ruzzanténak, a commedia dell’arte elsS nagy
alakjanak (eredeti nevén Angelo Beolco) padovai szintdrsulatiban egy Zannetti nevi szinész, aki a
»zanni’’ szerepét alakitotta.* Bizonydra ismert volt Velencében, Pirmaban és mas északolasz virosok-
ban, ahol Mainerio élt vagy megfordult, hiszen a tdrsulat, egykori feljegyzések szerint,® gyakran
szerepelt ezeken a helyeken. A kor zenészei gyakran neveztek el nemcsak tdncokat, hanem mds
zenemfiveket is® kozismert személyekrdl, mint példdul a széban forgé gyfijteményben a La Billiarda’
cimii tdnc Billiardo parmai kanonok nevébdl keletkezett. Az is meglehet, hogy valamelyik darabban
Zannettivel Osszefiiggésben fordult el a dallam, amely alapul szolgdlt Mainerio négyszélamu feldolgo-
zasdhoz.

! Kiegészités az ItK-ban (1975. 656.) megjelent cikkemhez, az azéta taldlt adatok alapjdn.

2Koztudomdsi, hogy Palestrina vilagi miiveit Giannetto dlnéven adta kozre. Sajnos nincs adatunk
arra, hogy e név és a tanc elnevezése kozti kapcsolat tobb lehetne egyszeri hipotézisnél.

3IL PRIMO LIBRO DE BALLI A QUATTRO VOCI, ACCOMODATI PER CANTAR & SONAR de
Istromenti, di Giorgio Mainerio Parmeggiano Maestro di Capella della S Chiesa d Aquilegia, Nova-
mente stampati & dati in luce; in Venetia Appresso Angelo Gardano. 1578. herausgegeben von Manfred
Schuler, B. Schott’s Sohne, Mainz, 1961.

*DZSIVELEGOV, A commedia dell’ arte, Bp. 1962. 74—75. Sajnilatos médon a szerzS nem jeloli
meg forrdsit, mely szerint dllitélag Zannetti a ,,Vezzo miivésznevet vette fel. Logikusabbnak tiinik
azonban, hogy a ,,Zannetti” volt a felvett név, hiszen ez utalt a ,,zanni’’ szerepkorre, melyet viselGje a
tarsulatndl betoltott. Elképzelhetd, hogy egyszerii elirdsrél van sz6, ezt azonban csak az eredeti forrds
ismeretében tudndnk eldonteni.

»Zanni” egyébként venetdi dialektdlis alakja a Gianni becenévnek, amely a Giovannibél szdrmazik.
Ennek tovdbb becézett formdja ,,Zannetto” (Giannetto). A ,zanni’’ mint a commedia dell’arte egy
figurdjanak elnevezése k6zfonévvé vilt,

*I. m. 76.

¢Ez a divat j6l kovethetd az elsG zenei nyomtatvinyként szimon tartott Odhecatontdl (Ottaviano
Petrucci da Fossombrone, Venetia, 1501.) kezdve, — amelyben szerepel ,La morra”, Lodovico il
Mor6rél, ,,La stanghetta” Lodovico egyik bizalmasirél elnevezve és ,L’alfonsina” (ez utébbindl a
névadé személyének kiléte nem tisztdzott) — egészen a XVIII. szdzadig.

7 A gyiijtemény elsé tinca.
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A tdnc cimében azért ndnemfi a végzSdés, mert itt a ,,Zannetta” (Giannetta) sz6 a ,,padovana”®
jelzGjeként szerepel, tehdt nem valdszinil, hogy néi névrél lenne sz6. Nem értiink egyet tehat
Eckhardttal abban, miszerint ,,Giannetta Padovana valami olasz kurtizdn lehetett, kitGl Balassi Bélint
taldn lengyelorszagi tartézkoddsa alatt tanulta nétajat”.°

Balassinak a commedia dell’artéval valé kapcsolatdra eddig semmilyen adatunk nem volt. Ki tudja,
nem egy olasz viandor szintdrsulat el6addsa kozben hallotta-e a Giannetta Padovanat?

Ui forrds

Schuler, kiadvdnydnak el@szaviban megadja az egyes tincok mds nyomtatvanyokban taldlhatd
konkordancidit, a Zannetta Padoana egyebiitt valé el6forduldsarél azonban nem tud. Mi, Pietr Pozniak
lengyel muzikoldgus szivességébdl tudjuk, hogy az dltalunk megjdsolt lantviltozat lelGhelye a Philippus
Hainhofer-féle kézirat.'® A mi tancunk a VIII. kotetben szerepel ,,Giannetta” cimen, tehat koznyelvi
viltozatban, helyes ortografidval. A kotet elején bejegyzés taldlhaté: ,,Balli padovani, la maggior parte
di Nicolao”. Egy bizonyos Nicolaus Patavinus' ' neve tobb izben is el6fordul a kéziratban, sajnos, nem
sikeriilt eddig ismert személlyel azonositani. SzerzGségrdl természetesen ezittal sincs sz, csupdn egy
kozismert dallam intavoldcidjanak, lantfeldolgozdsdnak elkészitésérdl.

A lantvdltozat megtaldldsa azért dontd fontossdgi szamunkra, mert dallamként (diszitett forma-
ban) a Mainerio-féle tenordallamot hasznalja, amibél az kovetkezik, hogy Balassi is ennek egy (kevésbé
diszitett) varidnsdra irta versét. (A Mainerio-féle tenor, egyszeriiségénél fogva, joggal tekinthetd
kiinduldsi alapnak, mint amely feltételezhetGleg egyéltaldin nem vagy igen csekély mértékben tér el az
eredetitdl.) Kétségekre eddig az adott okot, hogy Mainerio a tenor dallammal egyenrangi ellenszélamot
kompondlt a szoprdnba, rdaddsul a visszatérések alkalmaval ezt tartotta meg, (jollehet varidlt forma-
ban), és nem a tenort. Ehhez még tudjuk azt, hogy a szdzad mdsodik felében a dallamot mdr a
szoprdnban szokas elhelyezni, kivdltképpen olasz teriileten. De mindez nem elég! A Mainerio-féle
szopréan elsé harmaddban a hangok szima pontosan megegyezik a vers hibdtlan sorainak szétagszama-
val. Ki ne engedett volna ekkora csdbitdsnak? ! Cikkemben nem tértem ki erre a problémdra, mivel ha
valaki nem kottdbdl ismeri Mainerio tdncdt, hanem hallds utdn, (mérpedig kevés a valoszinlisége annak,
hogy Balassi ne ezen utébbiak kozé tartozott volna), akkor foltétleniil aszoprdn dallamra fog verset
irni és nem a tenorra, amely nem ismétldik, arrél nem beszélve, hogy egy belsG szélamot nehezebb
kihallani az el6adasbal.

A Mainerio-féle tenor dallam ald helyezve a szoveget, a ,,B” és ,,C”’ rész esetében hibatlan szillabikus
megolddst kapunk, csak az (ismételt) ,,A” rész esetében kell a mdsodik, 6todik és hatodik iitemben
aprézashoz folyamodnunk, amelyet az elsG két esetben hangkett6zéssel, a harmadikban pedig egy a
korban kozhelyszimba mend diszitGelem, forgédisz beiktatdsdval oldhatunk meg legegyszeriibben.
Mindezek utdn az alabbi megolddst javaslom a vers éneklésére:

® A ,,padovana” szé etimoldgidjaval kapcsolatban ldsd jelen cikk muzikoldgiai valtozatdt, Magyar
Zene, 1981. 2. 163. A padovana nem mindig ugyanazt a tanctipust jeloli. 1546-ig paros iitemii tdncot
jelentett, ebben az évben azonban megjelent Antonio Rotta lanttabulatirdja, amely el6szor kozol ezen
acimen hdrmas iitemf tdncokat, és ettdl kezdve ez a név erre is vonatkozik. Kiilonés médon azonban a
kor téncleirdsai errdl a mdsikfajta padovandrdl hallgatnak. Ilyen hdrmas iitemi tdnc a Giannetta
Padovana is.
° Balassi B. dsszes miivei, Osszedll. ECKHARDT Sédndor. Bp. 1951.179.
1 °Philippi Hainhoferi Lautenbiicher (1603—4), Liber VIII. folio 7. recto
'1Tudomdsunk van Pietr POZNIAK Nicolaus Patavinusszal foglalkozé cikkérdl (,,Pagine” Varsd,
1974), amelyet azonban nem sikeriilt megszerezniink.
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11. Egy siciliana

A Hainhofer-féle lantkézirat még egy okbdl érdekes szaimunkra. A Liber II. 24. félidjdnak verzdjin
egy ,,La Siciliana o la Molinarella” feliratii ténc taldlhaté. A ,siciliana™ elnevezés puszta felbukkandsat
is orommel kell iidvozolniink nemcsak a Balassi-kutatds, hanem a zenetudomdny szempontjabdl is,
hiszen az egész XVI. szdzadi nyomtatott zenei anyagban sehol sem lelheté fel ilyen.' ? Pedig Balassi,
(vagy aki a vers elé a nétajelzést odairta) tobbet is ismerhetett, hiszen hatdrozatlan névelt hasznilt.
Kétszeres jelentSsége van szdmunkra annak a ténynek, hogy a Siciliana a Giannetta tdrsasagdban
taldlhatd. Mindkettd ritka, mindkettSt Balassi haszndlja nétajelzésnek és egyazon kéziratban fordulnak
elG: ez aligha véletlen. ®

A vers azonban sajnilatos médon nem illeszthetd a dallamhoz. A tdnc (legaldbbis annak tiinik,
jéllehet ilyen nevii tinc létezését egyes zenetuddsok kifejezetten tagadjak)' * elsS része 4 6tds osztdsu,
azonos ritmusu sorbdl 4ll, melyek mindegyike 11 ritmuselemet (hangot) tartalmaz, a verstan termino-
16gidjdval élve egy daktilust és négy spondeust. Ha feltételezziik, hogy ennek a dallamnak eredetileg
szovege is volt, (és miért ne feltételeznénk, hiszen mint zene olyan primitiv, hogy széveg nélkiil szinte
értelmetlen), akkor ez egy négy endecasillab6bél dllé stréfanak felel meg, illetve, mivel a végén
ismétlGjel 4ll, kettonek, és igy az igynevezett ,rime ottave” formdt adja, amely mds miifajokkal egyiitt
a XV—XVI. szdzadban siciliana néven volt ismert az olasz irodalomban.' *

A misodik rész jéval rovidebb az elsdnél, hirmas iitemnemben irédott, de nem proporcidja az
elsének, hanem téle fiiggetlen zenei anyag, inkdbb uté- vagy kozjatéknak tiinik, terjedelme minddssze
8 taktus. Mindez még csak nem is emlékeztet az igynevezett ,aria alla siciliana’’-ra, amelyet a XVIL.

'2H."M. BROWN, A Catalogue of Printed Music before 1600, Cambridge—Massachusetts, 1967.

! 30ttavio TIBY, Il problema dalla “siciliana’’ dal trecento al settecento, Palermo, 1954.
141 m. 251-252.
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szdzad els§ évtizedeitGl kezdve ismeriink a zenében. Mindent dsszevetve, sajnos, azt kell mondanunk,
hogy ez a siciliana nem lehetett a Balassi-vers ndtdja. Az azonban elképzelhetd, hogy a Hainhofer-féle
lantmi valamely eddig ismeretlen viltozata volt az. Mindenesetre a Giannettdval valé egyiittes
el6forduldsa megenged ilyen kovetkeztetést.

A notajelzésekrdl dltaldban

»Aztdn az én mintdmra formdld him- és nGrimes verssoraidat, amennyire csak tudod olyanra, hogy
alkalmasak legyenek megzenésitésre és a hangszerek Osszhangjdra, tekintettel arra, hogy ugy tiinik, a
koltészet is ebbdl sziiletett: mivel a koltészet hangszerek nélkiil, vagy az egy, illetve tobb hang bdja
nélkiil egyiltalin nem kellemes, éppugy nem, mint ahogy a hangszerek sem lennének azok, ha
tetszetGs emberhang melddidja dt nem lelkesitené 6ket.'* Amig 1565-ben Ronsard Franciaorszagban
igy ir, addig ndlunk még tobb mint egy évszdzaddal késébb is tart a nétdra, dallamra valé versirds
divatja.

Olaszorszdgban a XV. szdzad két koltSjérél tudjuk, hogy zenére irt verset. Serafino dall’
Aquildrdl jegyzi fel életrajzirdja, Vincenzo Calmeta, hogy verseit zenével szerezte, lantkisérettel adta
el6, és mint zenész, Guillaume Guarnier németalféldi zeneszerzd tanitvdnya volt. Torrefranca igy ir
réla: ,,Semmiképpen nem szabad elfelejteniink, hogy kéltészete zenével sziiletett és csak zenével él,
csak azzal képes létezni. Elvonatkoztatva ettdl, és csupdn mint koltSt itélni meg 6t, nem mds mint
szdraz pedantéria.””' ¢ Szinte szérdl-széra ezt irja Szabolcsi Bence Tinédirél.' 7 Giustinianirdl, aki a
rola elnevezett miifajt, a giustiniandt megteremtette, Torrefranca ezt irja: ,,Bizonyitdst nyert, hogy
Giustiniani igenis gyakran adaptalta verseit divatos melédidk ritmusdra, és ugyanezt tették a lirikusok
mindig, legaldbbis a gorogoktdl kezdve, sGt a gorogok szdndékosan igyekeztek olyan dallamtipusokat
vilasztani erre, amelyek legkedveltebbek voltak a nép elStt: a nomoszokat.”'® Ebben az idGben
Olaszorszagban gy adtak nétajelzést egyes versekhez, mint ndlunk: a vers folé irtdk, ,,cantasi come” és
a megfeleld minta kezdGsordt. Magyarorszdgon ez a szokds jéval hosszabb ideig fennmaradt, mint
egyebiitt. Balassi ebben a konvencidban élt, ehhez tartotta magat és nyilvan el sem tudott képzelni mds
megoldadst a versszerzésre.

Megvallom, el6z6 cikkemben elhamarkodottan itéltem, amikor azt a véleményt alakitottam ki,
miszerint Balassi nem éneklésre szanta verseit. Ebben befolydsolt egyrészt az is, hogy a Mainerio-féle
szoprdn dallamra nehezen énekelheté megolddst kaptam, masrészt az a kozvélekedés, hogy Balassi
nétajelzései tul dltalinosak. Az elsG probléma megoldddott: a tenor dallamra a vers jol énekelhetd.
Vizsgiljuk meg a mdsodikat is: vajon a nétajelzések valoban olyan dltaldnosak-e? — illetve ide
kivankozik kiegészitésként: vajon a nétajelzések rank maradt formdi csakugyan Balassitol szirmaznak-
e? Az alapkérdésre egyszerli a vdlasz: nem. Hatdrozatlan megjel6lés mindossze négy van: ,,egy horvat
virdgének”, ,,egy siciliana”, , ének olasz nétdra” és ,egy olasz ének”, A tobbi mind hatdrozott. Az mar
a mi problémdnk, hogy nem tudjuk a Régi siralmas, a Lucretia éneke, a Palatics vagy a Palké nétdja
dallamdt, amint azt a XVI. szdzadi versolvasé, illetve versénekld kozonség bizonydra tudta.

A hatdrozatlan megjelolésii dallamok viszont egy csoportba sorolhatok: az idegen dallamok
csoportjiba. Egydltalin nem biztos, hogy azokat Balassi adta meg igy. Nem szabad elfeledkezniink
arrdl, hogy a Balassa-kddex jelen alakjdban legalabbis haromszoros mdsolds eredménye. A mdsold, ha
idegen szdval taldlkozik, kivdltképpen olyan nyelven, amelyet nem ismer, talin nem mindig véllalja azt
a hdlatlan megoldast, hogy ,,0 kleines Kind” helyett odairja: ,,0kleineskind’’, hanem a kibetiizhetetlen
sz6 helyett csak emlékeztetGnek annyit: horvit virdgének, olasz ének stb., hiszen a dallamot vgyis
mindenki ismerte.

Azt hiszem, nyugodtan kiterjeszthetjilk Szabolcsi megdllapitdsat Tinédirdl Balassira is és az egész
régi magyar koltészetre, amig a nétajelzések divatja tartott. Ez a koltészet nem érthetd meg maradék-

! SPierre de RONSARD, Abbregé de l'art poetique francoise. OEuvres complétes de P. R. Paris,
1914-19. Tome 7. Magyarul Francia és angol poétikdk 1392—1603, Kézirat, JATE, Szeged, 1975.

' ¢ Fausto TORREFRANCA, /1 segreto del Quattrocento, Milano, 1939. 162.

' 7SZABOLCSI B., A magyar zene évszdzadai, Bp, 1959.

187 m. 163.
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talanul dallam nélkiil. Még Balassié sem, aki pedig olvasva is nagy koltS, szovegei éneklés nélkiil is
megdlljak helyiiket a modern olvasé elStt, Ugy érzem azonban, nem arra kell torekedniink, hogy a
modern ember szemével lassuk a régi korok miivészetét, mert ez a nézGpont tgyis adott, ha akarndnk,
sem tudndnk szabadulni téle. Azt kell célunknak tekinteniink, hogy a reneszdnsz koltészetet megpro-
bdljuk a kor emberéhez hasonldan is érteni. Nyilvanvald, hogy ez teljes mértékben ugysem sikeriilhet,
de a lehetd legtobbre kell torekedniink. Tulajdonképpen egyetlen régi magyar versnek sem lenne
szabad dallam nélkiil megjelennie, meg kellene adni mindenkinek a lehetGséget, hogy maga is énekelje
azokat. Dicséretes példa erre a nemrég megjelent Bogdti Fazakas-zsoltdrkiadvany. Balassit is igy kellene
kiadni. Nagyon sok kozvetve visszakereshet dallam van, amelyekre mar Waldapfel Jozsef, Csomasz
Téth Kdlmdn, Gabry Gyoérgy is utal. Olyan esetben pedig, amikor ilyen nem dll rendelkezésiinkre,
véleményem szerint a XVI. szdzadi gyakorlatot kell kovetniink, mint Csomasz Téth idézi, tobbek
kozott Bornemiszatél: ,,N6tdt keress, avagy szabjad erre...”,'® lényeges csak az volt, hogy vers
dallam nélkiil ne maradjon. Ebben az igyekezetben elGfordult, hogy a vers és dallam nem vagott
tokéletesen egybe. Ilyenkor aprézéssal vagy ritkdbb esetben hajlitdssal segitettek magukon. ,,A magyar
Galszécsi szinte prézaszimba mend magyar szoveg szétagjait zsifolja Luther nyolcas jambusokban irt
Credo-ja XV. szdzadi vagy még kordbbi ihletésii dallamdnak melizmahangjai ald,” irja Csomasz T6th
Kailmadn, errdl a kérdésrdl szélva.?® Nem ismeriink nétajelzést, amely ne szillabikus médon haszndlnd
fel vers és dallam kapcsolatt, és minden olyan kisérlet, amely hosszabb vagy nagyszdmi melizmaval
dolgozik, alapvetSen hibds. Ezt mutatja a gyakorlat, de erre utal a kovetkezd, taldn nem tilsdgosan
ismert dokumentum is:

Szényi Nagy Istvdn levele Pronai Istvinhoz

,,Békességes s minden dlddsokkal
Bdvséges 1j esztenddre viraszsza
Isten Kegyelmeteket kivinom!”

Innepi egyéb szent dolgaim kozett is im komdm aszszonynak 6 kegyelmének az én két énekeimet
leirtam. Egyikben a kegyes lélek, beszéll Christusdval, a mdsikban Christus beszéll a biinds 1élekkel.
Eddig még senkinek ki nem attam, kegyelmetek is tartsa magdban. Mert eddig olyan gondolatom volt,
s most is hogyha valami munkamat kinyomatattatom, ezeket is mellette kiadom, ha pedig k6zonsé-
gessé lenne, nyomtattatisa elGtt (mely nem szokds) aztin csak olyan lenne, mintha mds ember
kozonségessé lett munkdjit tenném magaméva. A notdjokat is elkiildeném, ha magamat elkiildhetném,
de hiszen hallotta komdm aszszony s eszébe jut.

Annak pedig: Mint dlgyu golydbis a Balassibul tudgya kegyelmed a notdjit. Mind a kettd gy szép,
ha minden Syllabét lassi vontatdssal mond az ember. Taldl megbusiilt 1élek ezekben szép vigasztaldst,
és mint egy uj lelket. Adgya Isten élhessen kegyelmetek vélek iidvességesen! s taldlja kegyelmeteket e
levelem j6 egészségben.

Alba anni 1704. die 28. dec.
Kegyelmetek
Attyafia s szolgdlé komja \
SZONYI ISTVAN 5
F.R.E.P,

P.S. Varja 6szve komdm aszszony ez énekeket, annal jobb volna még més papirosba varrani, tisztdbban
dllhatna. Bar csak ma ne ment volna el e legény, a Predikatiokat is elkiildttem volna.
Kiilefm: Nemzetes Pronai Istvdn trnak és Nemzetes Benediki Erzsébeth aszszonynak tetul komdm
uramnak, kedves komdm aszszonynak & kegyelmeknek.?!
Virdgh LdszIlé

'*RMDT I. Bp. 1958. 33.

2% m. 107.

21 Magyar Protestdns Egyhdzi és Iskolai Figyels, 1881. 74—75. KONCZ Jézsef kozlése. Az adatra
Uray Piroska volt szives felhivni figyelmemet.
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