tékat, s ezzel kivdn segitséget nyijtani az \jabb
koltdi szotdrak jovenddbeli szerkesztSinek. A
sokéves szotdrirdi, szétdrszerkesztSi gyakorlat
azonban nem feltétleniil nyijt elegend garancidt

arra nézve, hogy valaki e tevékenység megfeleld
elméleti Osszefoglaldsdt, szintézisét is hibdtlanul,
vagy legaldbbis silyosabb hibdktél mentesen meg
tudja oldani.

Fiiredi Mihdly

KELEMEN PETER:SZIMBOLISTA VERSSZERKEZETEK KOSZTOLANYI ELS$ KORSZAKABAN
Bp. 1981. Akadémiai K. 234 1. (Irodalomtorténeti Fiizetek 103.)

Kelemen Péter konyve, mely Kosztoldnyi
elsé korszakdval foglalkozik, eredeti, érdekes
munka, amely tobb vonatkozasban arra 6sztonoz-
heti a kutatdst, hogy ujragondolja bizonyos szem-
pontjait, s Kosztoldnyinak j6 néhdny versével és
fontos motivumdval kapcsolatban mddositsa el-
képzeléseit. Ez pedig igen nagy eredmény, kiilo-
ndsen, ha figyelembe vessziik, hogy egy irodalom-
torténész els6 konyvérdl van szé, melyben nyoma
sincs a pdlyakezdés bizonytalansdgainak, tétova-
sigainak. Kelemen Péter ugyanis konyvének igen
kovetkezetes, minden szempontbdl végiggondolt
karaktert adott azzal, hogy az eszmei vonatkoza-
sokon sorban haladva nagyjibdl ugyanazzal a
mddszerrel €, s a verselemzés legmodernebb elja-
rasainak hdldjra fesziti ki a koltének egy-egy
olyan miivét, melyet az adott eszmei vdltozdsok
legpregndnsabb megvaldsuldsanak érez. Még izgal-
masabbd és tanulsigosabbad teszi fejtegetéseit,
hogy nem idegenkedik a tarstudomdnyok — elsG-
sorban a matematika — mozgdsitdsitél sem, ko-
vetkeztetéseit hatalmas méretli szimoszlopokkal
és lenyligozd statisztikdkkal timasztja ald és iga-
zolja, (Mds kérdés, hogy maga a vers nem dll-e
ellen néha az ilyetén magyardzatoknak, illetve,
hogy felszabdaldsival nem veszitjiikk-e el a mii-
egész szerves egységének érzelmi tartalmait? )
Kétségtelen, hogy Kelemen Péter mélyen hatolt
be az elemzett versek rétegeibe, s azoknak sok uj
elemét hozza a felszinre, néha azonban olyan
érzése tdmad olvasdjdnak, hogy a részletek kedvé-
ért mintha lemondana az egészr6l, a szdvet fonto-
sabb, mint a kész ruha.

A konyv hét fejezetébdl igen kovetkezetes
folyamatrajz bontakozik ki, mely a szdzadvég
megvaltozott életérzésének és életszemléletének
elemzésével kezdddik, s a Kosztolinyi-koltészet
avantgarde felé valé elmozduldsinak fontos raj-
zdval zdrul. E hét részen belill mindvégig azonos
eljarast kovet a szerzd: elemzéseinek kozéppont-
jdba mindig e részkorszak egyik legjellemzGbb
kolteményét dllitja, s azt boncolja, mik6zben tar-
gvalja Kosztoldnyi lirdjdnak és prézdjanak ha-
sonlé jegyeket hordozé egyéb miiveit is. Elvitat-

hatatlan, hogy j6 néhdny ponton olyan fontos és
\ij felismeréseket hoz, melyek igazi nyereségei a
Kosztoldnyi-filolégidnak, madsutt viszont tdbb
vildgirodalmi parhuzam felvillantdsdval tovidbb
drnyalhatnd a képet (mely e hatdskutatds nyomdn
bizonydra médosulna is némely helyeken). Rog-
tén a Kifelé a szdzadvéghdl cimii fejezetben meg-
ragad az a tomor és hiteles jellemzés, melyet a
fin de siécle életérzésérdl ad (legfeljebb a meg-
hatdrozénak mondhaté Schopenhauer-hatdsrél le-
hetne még merengeni), s még inkdbb az a mé-
lyen szdnté verselemzés, melynek keretében az
Uliéi uti fik-at, e joggal népszerdi Kosztoldnyi-
verset tiszteletre mélté aprélékossdggal, minden
rejtett motivumra gondosan iigyelve j fényben
mutatja fel, mint a mdédosult chanson modelljat.
Annyi affinitdssal és kedvvel mélyed el a vers
kiilonbozd rétegeiben, hogy némiképp szandéka
¢és mondanddja ellenében hat az a kovetkeztetése
— mely érzésiink szerint mas Kosztoldnyival fog-
lalkozé miivekben is alighanem jogtalan értékité-
let forrdsa lesz —, hogy e mi nem lett ,,tobb”
»papirba temetkezett kolteménynél”. Messzire
vezetne annak megvitatdsa, hogy huszadik szdzadi
lirikusaink koziil ki és miért népszerti, arr6l nem
is szélva, hogy e népszeriiség hullimzdsokat
mutat, s nem is oly rég olvashattunk aggddé
jelzéseket arrdl, hogy Ady koltészete is ,,papirba
temetkezett”. Mindenesetre azt reméljiik, hogy
Kelemen Péter nem elégszik meg a tény regisztra-
lasdval, mert abban elemzésének igazoldsdt litja,
hanem Kosztoldnyi irdnt érzett elkotelezett szere-
tetétdl hajtva inkdbb e lira igazi értékeit mutatja
fel, s igy népszerlisiti azok korében is, akik haj-
landék elhamarkodottan ,,itélkezni” kolt6k és
miivek f6lott. Hogy mennyire birtokdban van az
ehhez sziikséges tuddsnak, mi sem bizonyithatja
jobban, mint azok a minden szempontbdl példas
javitasok, melyek segitségével igyekszik vissza-
allitani e versek megromlott szovegét. Bdr tisztd-
ban vagyunk az ,,ultima manus” elv helyes volta-
val, eljardsit mégis indokoltnak és helyesnek kell
tartanunk, mert tudjuk: a Nyugat korének jo
néhdny nagy lirikusa vajmi feliiletesen korrigdlt, s
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az egymast kovetd kiaddsokban folyvast romlott
verseiknek szdvege. Megfontoldsai alapjan igazolt-
nak hihetjik az Apdmmal utaztunk a vonaton
kezdetli vers utolsé sordban a ,fehér tavon”
visszadllitdsdt ,,fehér havon’-ra, s tobbi valtozta-
tdsi javaslatai is mind meggy6zdek. (Hadd jegyez-
ziik meg viszont az el6bbi vers kapcsdn, hogy az a
megallapitds, mely szerint ,az apa. . .tulajdon-
képpen az alvildgi kalauz archetipikus motivuma-
nak a megtestesitGje”, erGsen vitathatd.)
Szellemes és eredeti meglatasokat tartalmaz A
haldl igazi arca cimii fejezet is, Ko6zéppontjaban a
Mult este én is jartam ottan kezdeti vers gazdag
elemzése dll, s Kelemen Péter alapos, minden
részletre kiterjed6 munkdval igazolja Németh
G.Béla szép és hiteles megldtasat: ,,Az Arany-
Gyulai nemzedék rendelkezett a valldsos vilagkép
valamely megnyugtaté haldlmagyarazatdnak szi-
lard hitével. Az anyagelvii természettudomdnyok
eloretorésével ez a hit megsemmisiilt. A halal
élettani ténnyé lett. Lezdr6 mozzanata az élet-
folyamatnak. Az életnek és a haldlnak, mint el-
lentétes lényegnek a szembedllitdsa megsziint. A
haldl az élet része lett.” Kelemen Péternek legfel-
jebb azt a kategorikus megdllapitasat vitathatjuk,
hogy Kosztoldnyi nem mint egyén félt a halaltdl.
Nyilvén gy is félt, nem véletleniil hangsilyozzak
az emlékezések, hogy hipochonder volt, rettegve
félte a betegségeket. Am a haldlélmény és a kor-
szak labilis életfelfogdsinak egységbe allitdsa meg-
gy6z6, s még szellemesebb és hitelesebb, ahogy
parhuzamot vonva a romantika és a szimbolizmus
litomdsos versszerkezete kozott, érzékletesen
mutatja ki a kettd kozotti kiilonbséget. Altaliban
is elmondhatjuk, hogy Kelemen Péter elméleti
fejtegetéseinek érdeme a vildgossag, dttekinthetd-
ség, az elvont fogalmakat is pontosan, megragad-
hatéan magyardzza, igy a szakembereknek szélé
kérdésfelvetései sordn az irodalomelméletben
kevésbé tdjékozott olvasé is kovetni tudja. Meg-
gondolkodtatéak és alaposak azok a parhuzamai
is, melyeket Kosztolinyi és nemzedéktirsai ko-
zott von, s munkadjdanak tovabbi részében nyilvan
ezek szamat vildgirodalmi vohatkozasban szapori-
tania érdemes. Hogy csak egyetlen lehetséges pél-
ddt mondjunk: a korai Kosztoldnyi és Francis
Jammes egybevetése fontos és gyiimodlesozé kol-
tészettani felismerésekhez vezetheti. Hasonlékép-
pen mélyitheti elemzéseit és tdgithatja vizsgdlo-
ddsainak korét bizonyos alkotaslélektani szem-
pontokkal is, melyek sok kiilonbozGség és ha-
sonlésdg magyardzatinak kulcsat adhatjdk (gon-
doljunk példdul a Babits—Kosztoldnyi-parhuzam-
ra, melynek sok fontos elemét targyalja Kelemen
Péter, s kiilonosen szellemes az a fejtegetése,
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amely kettejiiknek a vilagtdl vald ,,menekiilését”
és e magatartds killonbozGségét magyardzza).

Egészen példaszerl a Mostan szines tintdkrol
dlmodom gazdag elemzése. A Miivész a megvdl-
tozott vildgban cimi fejezetben hasonléan sok-
oldali méltatdsat olvashatjuk az Jrdongdsok-nek.
Hadd vessiink fel itt két lehetséges kiegészitd
szempontot. A ,,Konnyes arcunkon ezer alarc”
kezdetli sor tovabbélését érdemes nyomon kovet-
ni. Kosztoldnyinak legfontosabb motivuma ez, s
szinte kotetrGl kotetre visszatérS képe, mely
végiil az ,alarc — halalarc” egymasra rimeltetésé-
ben és egymasnak megfeleltetésében teljesedik ki.
Valamelyest eltulzottnak érzem a szerzonek ezt a
megdllapitdsat: a miivész ,,igy érzi, hogy a tarsa-
dalomban csak margindlis szerepet tolthet be:
alapvetS élménye a Kkiszolgiltatottsdg, a felesle-
gesség tudata: innen a koldulds képei a versben”,
Feltétleniil voltak ilyen mivészei is a kornak
(mint ahogy mds korokban is feltlinik ez az
érzés!). Kosztoldnyi azonban valdszinlileg nem
élte at, illetGleg nem igy élte at a kiszolgaltatott-
sagot. S ha Kelemen Péter tobb helyiitt joggal
vitazik is azokkal az elképzelésekkel, melyek sze-
rint bizonyos témak és motivumok frivolan és
jatékosan tintek fel verseiben, épp az elGbb idé-
zett ,,dlarc” kapcsan érdemes volna megfontolnia,
vajon az ,elidegenedés”-nek ezek a képei nem
egyfajta szerepjdtszds Kivetitései-e ekkori lirdja-
ban.

A huszadik szdzadi magyar koltészet fejlodé-
sének értelmezése szempontjabdl is fontos feje-
zetnek érezziikk Az avantgarde felé cimiit s benne
a két mielemzést, melyben az Oszi koncert és a
Szeszélyes futamok a holdrél (utébbiban megint
két meggy6z4 javitassal) cimi Kosztoldnyi-versek
sziirredlis elemeit veszi szamba. Ez utdbbi a leg-
jobb példdja annak, hogy Kelemen Péter a struk-
turdlis elemzés gondos és aprélékos munkdja koz-
ben sem feledkezik meg a miiegészrél, kitlind
munkat végzett azzal is, hogy analizisének végén
a kiilonbozd versrétegek értéktartalmait érvényes-
nek mondja ki az egészre, visszadllitva igy annak
esztétikai értelemben vett egységét.

Mir a bevezetésben jeleztiik, hogy Kelemen
Péter konyvét a Kosztoldnyi-filoldgia jelentds
nyereségének véljik. E megallapitdsunkat taldn
azzal érdemes kiegésziteniink, hogy a szerzd bir-
tokdban van annak az érzékenységnek és elméleti
tuddsnak, mely arra teszi alkalmassd, hogy to-
vabbi tevékenysége soran uj felismerésekkel és
eredményekkel gazdagitsa a Kosztoldnyi-irodal-
mat. Munkdssdga maris nagy reményekre jogosit,
s ha a tovdbbiakban kicsit letisztultabbd lesz, az
csak eldnyére vilhatik. Rénay Liszlé



