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Szép és szenvedélyes kényv a Szabdlytalan
arcképek. Szenvedélyesen elfogult hései irdnt, a
mindség, a miivészi, irodalmi, erkolcsi, esztéti-
kai, emberi érték irdnt. Olyan eszmények irdnt,
amelyeket valamikor a Nyugat irt zdszlajdra, s
az irodalom lényegét jelentették. S amelyekben
néhdnyan még ma is az irodalom lényegét keres-
siik, s mind ritkdbban taldlunk rd a tébbnyire
meddS keresésben. Ronay azt ifja kényve fiil-
szbvegében, hogy noha az irdsai 1955 6ta jelen-
nek meg, az irodalom , fert6zését” jéval kordb-
ban kapta, ,a sziil6i hdzban, ahol rendszeresen
Osszejottek irdk és miivészek, és mindig ldzasan
terveztek valami ijat, jobbat, mint addig volt”.
Emléknek s kutatdsai tdrgyanak is tekinti ezeket
a nem felejthetd élményeket, amelyeket nem-
csak megdrizni érdemes, hanem tovdbbadni is.

Rénay Liszlé oly otthonos a Nyugat irdi-
koltdi vildgdban, mintha egyidds lenne azokkal,
akikrdl ir. Ami azt mutatja, hogy ez az otthon-
1ét, ez a méir-mér csalddi viszony elhatdrozé él-
ménye is lett, s idedlja kritikusi, irodalomtorté-
nészi tevékenységének. Nincs abban semmi ki-
vetnivalé, hogy elfogult immér szdz vagy kozel
szdz éves tdvolba tiint mestereivel, Babitscsal,
Kosztolanyival. De ez az elfogultsdg gondos és
részletes munkdra készteti 6t. Armra torekszik,
hogy a portré kozelitse meg az egykor-valét, a
hajdan volt eredetit. Ezt teszi Babits, a regény-
fré cimli tanulménydban is, minden eddiginél
részletesebb, koriiltekintSbb, s taldn hitelesebb
dbrdt nyijtva a regényirérél. Nem azt fiirkészi
ezekben a regényekben, hogy e filozéfiai gondo-
latokat, s gyermekien gyengéd, tiszta lirdt oly
megejtden kifejezni képes nagy koltd egyenér-
tékii alkotdsokat hozotte létre prézdjdban, ha-
nem azt, milyenek hét a Babits-regények? Nincs
méd részletesen szélni Ronay elemzéseirdl, ér-
telmezéseirdl, amelyek f6 jellemzdje az invencié-
zus kommentdlds, helyzetek, emberi arcok, szel-
lemi hdtterek élményi jelentSsége, s ilyenként
valé kritikai interpretdldsa. Ahol lehet, nemcsak
megérzi a rokonsdgot a regények k6zott, de mds
indk egyidejli vagy kozel koni miiveire is dtviszi
azt. Csak egyetlen példdt erre az elemzdi maga-
tartdsra. A GOlyakalifa freudi, kafkai eredeté-
nek, ill. rokonsdgdnak vizoldsa utdn a kortdrsi
magyar irodalomban helyezi el a regényt. Tud-
juk, hogy a gyermekkor nemegyszer meghatd-

rozé élményvildginak kibontakoztatisa is a
GOlyakalifa. S ebben a megkdzelitésben Rénay
egy-ugyanazon irdi-kolt8i szférdba helyezi a re-
gényt A szegény kisgyermek panaszaival, a
Tandr ur kéremmel, a Légy jo mindhaldliggal.
Mindegyikben elveszett a gyerekkor, s nemlété-
ben mégis a létezés, a megéledS egykori valdsdg,
a vesztett éden tényezsje lesz. E sorba illeszke-
dik a Gdlyakalifa is. Rénay rdérez arra is, hogy
,,az irét szinte pdlydja kezdetétsl foglalkoztatta
az emberi esend8ség s biinnek valé kiszolgdlta-
tottsdg gondolata”. Babits mindig idegeniil
szemlélte az embervegeticiét (a Gélyakalifiban
a kiilviros népe, a munkdsnegyed) s nagy érde-
me, hogy a regényben els6k kozott dbrdzolja
ezt. Rénay ugyanakkor tudja, hogy Babits sze-
mélyes idedlja az igazi ,,magyar ur” volt, akit
igy mintdzott: ,Komoly viddmsig, nyilt szem,
csinos sziirke korszakdll, izléses és gondos &lto-
zet. Okos, j6zan, pompds emberismerd.” A szer-
26 markdns vondsokkal érzékelteti, hogy ,.ez az
idedlkép hull szét majd a Haldlfigi-ban — a he-
lyébe 1ép8k szarkasztikus dbrazoldsira pedig a
Kdrtyavdr-ban taldl alkalmat”. Ez mdr, mint tud-
juk, az 1gynevezett kozéposztily probléma-
vildga. Ez a hanyatld, ur kozéposztdly, ahogyan
Rénay kifejti, a Kosztolanyi-regények kdzpontja
is, ,,amikor érezhet§ fdjdalommal mond sirbe-
szédet az ir6 Vajkay Akos és Novdk Antal fo-
16tt”. A szerzd regényelemzései nagy szolgilatot
jelentenek a Babits-értés, a Babits-tanitds szdm4-
ra is. Egy-egy tovdbbgondolhaté megéllapitdsa
az idShidnnyal kiizd8 gimnédziumi irodalomtans-
rok irészére értékes segitség lehet. Példdul ez a
gondolatsora: ,,Babits felfedezett a magyar pré-
za szdmdra egy izgalmas, nagyjabél érintetlen
terilletet: a kisvdrosi és kiilvdrosi kormyezetet,
mely egyszerre fejlédik rohamosan és Orzi régi
nyomorusagit a tdrgyi leirdsokban is, a 1élekrajz-
ban is. Ennek dbrdzoldsit fejleszti majd tovdbb
a magyar prézdban Gelléri Andor Endre és Man-
dy Ivén.”

Kosztolinyi vildgdban kiilonleges otthonos-
sdggal van jelen Ronay. ErrSl tandskodik Kosz-
toldnyi onvizsgdlatai cimi tanulménysorozata.
Fenntartdsaim csak az Analdg jelenségek Kosz-
toldnyi és Ady koltészetében cimii dolgozatival
kapcsolatban vannak. Analég jelenségekrdl alig-
ha lehet beszélni e két koltG esetében. Ady
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hatdsa al6) senki nem vonhatta ki magét a kor-
tarsak kozill, Kosztoldnyi Dezsé sem. Adybdél, a
lingelmék sorsa ez, részben divat lett, de utdn-
zésa csak mdés koltSknek drtott, igy K osztoldnyi-
nak is, Abban igaza van a szerzdnek, hogy Ady
lirdja Kosztoldnyit sem hagyta érintetleniil. Ami
marmost a Kosztoldnyi hithedt Ady-revizidjdnak
& irodalmi kémyezetének tiizetes vizsgilatdt il-
leti, annak lényege epigrammatikus rovidséggel a
két kolté kétféle szellemi tartomdnydnak, ha
tetszik, ars poeticdjanak, vilignézetének kibékit-
hetetlen ellentéte. Két szuverén miivész magate-
remtette viliginak Osszeiitkdzése.

Egyébként Kosztolanyl DezsS 4ll Rénayhoz
talin legkdzelebb a Nyugat elsd nemzedékébdl,
Szinte minden sordt ismeri, rejtett 8szinteségét
éppen gy, mint kedves vagy ellenszenves pézait,
a valésdg irdnti fogékonysdgit, jatékos gesztu-
sait, s a leglényegesebbet, amely dllandd tirsa
volt: mérhetetlen magdnyat. Nagy verseinek
(Marcus Aurelius, Hajnali részegség, Szeptemberi
dhitat) elemzése az Snismeretre mindig oly igen
vigyd, 4m abban olykor nagyot tévedd kiltd
ama felismerését bizonyitja, amelyet igy formdlt
meg: ,ltt bennem van az élet, nem Kiviilem és
koriilottem. Szavaimban van az élet.”

Igényes tanulmdnyban teszi vizsgdlat tdrgyd-
vé Réonay A Nyuget ér a viligirodalom bonyo-
lult Ssszetartozdsdt, kapcsolatrendszerét. {Ijszerl'i
véllalkozdsa a szerzlnek A huszadik szdzadi
zene és irodalom fejlddésének pdrhuzamos jelen-
ségei cimil irdsa, amely Barték és Kodily, Rad-
noti és Jozsef Attila alkotéi vildgdnak versben és
zenében egymdstd! fiiggetleniil kifejezett, de
pondolati, vildgnézeti s az egyetemes humdn kul-
turaval valé oOsszefiigeését tekintve a szinte tor-
vényszerlien egy irdnyba haté miivészi tdrekvése
bitrabb feltdrdsdra buzdit,

Mindeddig egyetlen szabdlytalan arcképrdl
sem szélhattam. A szabdlytalan arcképeket az
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esszékotet utolsé blokkja tartalmazza. Ezekben
vilik vildgossd az az irodalomtdrténészi tulajidon-
sdg, hogy a szerzé nemcsak egyes személyekben,
miivekben, hanem az irodalom folyamatdban
gondolkodik. Az irodalom emberi tartalmainak,
nagyoknak és Kicsinyeknek a tiszteletét e sza-
bilytalan arcképekben OGrizte meg leginkdbb,
Ezek az arcképek ezt az emberi szférdt, ennek
napsiitdtte tereit vagy az olvasdldmpa fényével
megvildgitott, meghitt zugait tdrjdk elénk irdi
eszkdzokkel, nagy tdrgyismercttel, nemegyszer
bensdséges lirdval., Bizonyitdsu} arrdl a két sza-
balytalan arcképrél néhdny sz6t, amelyeket
Thurzé Gédbor &s Toldalagi Pil emlékének szen-
telt Rénay, Itt éltek kozottink, alig néhdny éve
haltak meg, s a feledés nagy, egyetemes paldstja
boritja Sket. Pedig — Thurzé kiilondsen — mint
novellista, regény- s dramairé méltd az iroda-
lomtorténet megtartd emiékezetére. , Eletmiivét
csak a pszichologia segitsépével lehet igazin
megérteni és értelmezni. Ot magdt is ismemimnk
kell ahhoz, hogy miért volt oly objektiv, hiivds,
tartézkodé.” Errdl ir, ha ienne ilyen, azt mon-
dandm: irodalomtérténeti novelldt. § legbensésé-
gesebb irdarcképén is ott van az irodalomtirié-
nésznek irodalmunkért valé feleldssége, a csen-
desen Kigybngydzd értéket megtartani igyekvd
gesztusa. A Toldalagi-portré rdvildgit torékeny,
halk mondataival a kolts eidd-voltdira, megkeriil-
hetetlenségére, Pilinszky Janosra tett nyilvinvald
hatdsdra. Arra ,hogy & kisérletezett ki egy han-
got, 8 prébdlkozott elsének egy témdval, mely
majd a kivetkezd generdcié kezében vilik végér-
vényessé.”

A magyar esszé immdr kiasszikus hagyoma-
nydt folytatja tudatosan és ethivatotian Ronay
I4szlé. A Nyugat nemzedékeinek orokségét, az
apaj 6rokséget. - L ue

Pélmai Kdlmin
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A magyar nyelvil proza fejlddéstorténetében
folottébb fontos hely illeti meg az emlékirato-
kat, Maga a miifsj a kozépkor latin nyelvil
humanista torténetirsbél csirdzott ki, s XVI.
szdzadi szdrbaszokkenését8]l napjainkig sorolha-
ték kiilénféle viltozatai, Kétségtelen azonban,
hogy — a régi magyar irodalom korszakhatdrain
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beliil — legerGteljesebd, legkarakterisztikusabb
tipusai & XVII. szdzadbol, valamint a XVIIL. szs-
zad elejérdl maradtek rénk. Koézillik mindmdig
kettd szolgil viszonyitdsi alapul s emlittetik esz-
tétikai mérceként: Kemény Jdnos Onéletirdsa és
Bethlen Mikls Elete lelrdsa magdtol, Mindket-
tének legfrissebb, kdzés kiaddsa 1980-ban jelent
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