KRONIKA

Kozocsa Séndor nyolcvanéves

Négy évtizeddel ezel6tt, amikor a bdlcsészeti karon megkezdtem tanulmédnyaimat, Kozocsa Sdndor
nevét mdr az els6 napokban megtanultam. Alighogy beléptiink az egyetem Miizeum koniti épiiletének
kapujdn, és nekifogtunk elsé dolgozatunk anyaggyfijtéséhez, a gyakorlati érdk vezetdjétdl a legfonto-
sabb utbaigazitdsokkal egyiitt azt a tandcsot is megkaptuk, hogy vélasztott témakdriink szakirodalm4-
nak adatait keressiik ki ,,a kozocsdkbol’. Ki-tudnd megmondani, azéta hdnyszor ajénlottuk ugyanezt
mi is (egykori elsGévesek) kollégdinknak, tanitvinyainknak, és hdnyszor emeltiik (és emeljiik) le a
konyvespolcrél munka kdzben vagy polémidk sordn Kozocsa Sdndor bibliogrifiai gy{ijteményeit, hogy
valamely bizonytalan vagy vitds kérdést tisztdzzunk gazdag repertériumai segitségével?

Kozocsa Sdndor évtizedek 6ta elSttiink jdr és elSttiink dolgozik, megkdnnyiti tdjékozéddsunkat,
anyagot gyiijt szdmunkra, el nem végzett feladatainkra emlékeztet. Mindannyian adésainak érezziik
magunkat, akik munka kdzben foltevéseinket és kdvetkeztetéseinket elddjeink és pélyatdrsaink ko-
rdbbi megéllapitdsaival szoktuk Ssszevetni, akik magunk és mdsok Otleteinek csak akkor adunk hitelt,
ha azokat bibliogréfiai adatokban is tetten érhetd tények igazoljdk.

1926-ban az Irodalomtorténeti Kozlemények szerkesztSje, Csdszdr Elemér azzal bizta meg a
huszonkét éves Kozocsa Sindort, hogy a kovetkezd évtSl & folytassa a lap hasibjain a hazai
irodalomtdrténetirds 1ij eredményeinek nyilvdntartdsit. Kozocsa elvédllalta a feladatot, tobb mint
midsfél évtizeden dt vezette a folydirat repertériumdt, majd gyfijtSkorének jelentSs kiszélesitésével
6ndll6 kotetekbdl 4116 sorozattd fejlesztette a hasznos villalkozést. Jelenleg az 1960-as évtized mésodik
felének feldolgozdsdval foglalkozik a nyolcvanesztendds Kozocsa Sandor.

Ha egyszer valaki modern gépi eszk6zokkel kiszdmitja, hogy Kozocsa bibliogrifiai gy{ijteményei
Osszesen hdny adatot tartalmaznak, minden bizonnyal elképesztSen magas szdm lesz az eredmény. A
felmérésbdl nem szabad majd kihagyni a Méricz Zsigmond életmiivét és az iréval foglalkozé irodalom
adatait feldolgozé nagyszabdsi munkdt, amelyet Kozocsa méltdn nevez bibliogrifiai monogréfidnak,
valamint (a Radé Gyorggyel kdzosen szerkesztett) tizkdtetes gyiijteményt, amely 1526-t61 1970-ig az
orosz (illetve a szovjet) irodalom magyar kiaddsainak és visszhangjénak adatait térja fel.

Mikozben Kozocsa Séndor a Széchényi Konyvtdrban fontos feladatkdroket litott el, az egyetemen
tanitott, tanulményokat, birdlatokat irt, (1941-t51 1948-ig) az Irodalomtorténet szerkesztSje volt,
sajté ald rendezte Kdlcsey Antdnia, Justh Zsigmond, Kridy Gyula, Kaffka Margit és médsok miiveit, -
mindig maradt ideje bibliografiai anyaggyiijtésre is.

Evtizedek sordn tantja voltam annak, milyen Gromet jelentett szdmdra egy-egy filoldgiai adat
tisztdzdsa, ismeretlen kézirat felbukkandsa, ritka becsfi, értékes kényv megszerzése. Olyan filolégust
ismertem meg Kozocsa Sdndorban, aki még a bibliogrdfidk Osszedllitdsdba is az alkoté munka Srémét
tudta (és tudja) belevinni. Tisztdban van azzal, hogy a bibliogréfia az érté olvasé szdmédra nem élettelen
adathalmaz, hanem olyan ,miifaj”, amely az dltala feltdrt korszakot jellemzi, annak igazoldsit és
itéletét is magdban rejti.

Vargha Kdlmdn
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Nagy Mikl6s hatvanéves

Egy szorgos munkdssdgu, kitarté firadozdsu, eredményes munkdsit koszonti hatvanadik éve
elérkeztén az irodalomtdrténetirds: Nagy Miklost. Negyven esztendeje jelentek meg elsd kritikai s
irodalomhistoriai tdrgyu irdsai, még egyetemista kordban. Azéta nem miilt el év, hogy néhény
birdlattal s néhdny tanulmédnnyal ne jelentkezett volna. Eleinte ingadozott histdriai s mai tirgyid
feladatok k6zott, de viszonylag hamar elddntdtte, hogy & az elSbbi teriilet miivelSje kivdn lenni. S a
torténeti mezdnyben is gyorsan koriilhatdrolta tevékenysége korét. A XIX. szdzad kozepének, a
magyar Kklasszikus irodalom fénykordnak vidéke, nagy életmiiveinek sugdrkévéje ez. Szinte nincs
egyetlen nagy alakja e roppant fontos idGszaknak, akirll egy-egy tiizetes kritika, egy-egy alapos
forrdskutaté cikk, egy-egy részletekig elemzd stidium erejéig ne szolt volna Eotvostl Aranyig,
Gyulaitél Maddchig. Ami nem jelenti, hogy kdzbe-kdzbe ne 1épett volna 4t e maga vonta hatdrokon:
néhdny szdzadvégi elbeszélokhdz irt meggondolkodtatd bevezetd tanulményt, elméleti kdnyvekhez
flizott érdekes széljegyzetezd kritikat, kiilfoldi irék hazai s hazai szerzék kiilféldi recepcidjardl
értekezett tiszta tdrgyszeriiséggel.

MindenekelStt azonban Jdkai hatalmas életmiive kotdtte le figyelmét. Nincs olyan miifaja e
mindmdig legnagyobb olvasottsagi epikusunknak, amelyrdl ne irt volna Nagy Miklés, s nincs olyan
miifaja az irodalomtorténetirdsnak, amelyet ne hasznilt volna fol szeretett hése minél tobb oldald
bemutatdsdra. Konyveket irt réla, s faradhatatlanul vezeti, irdnyitja a kritikai kiadds végtelen folyamat.
Minden fontos tény szdmadra auktora életében és miivében, f6ldolgozasdban és értékelésében. Mégis, mi
azt hissziik, Jokai szelid humora, csondes életszeretete, szolid tdrsasagigénye, s persze, kifogyhatatlan
meséldkedve az, ami elsGsorban vonzza &t 6rok tdrgydhoz.

Tanitvdnyai is igy ismerik Nagy Miklést, igy emlékeznek rd s igy szeretik majd negyven éves oktatéi
pdlyafutdsa nyomdn. Egy csipetnyi szeretd irnidval fabuldlnak kedvtelve meggondolt tempéssigarél,
fontolgatd részletességérdl, zsortolodd elégedetlenségeirdl, ha nem azt nyijtottdk, s nem gy nyujtot-
tdk szemindriumokon, vizsgdkon amit, s ahogyan azt & Ghajtotta volna kapni. Ha egyszer megirjdk a
magyar irodalomtorténetirds — intrikdtl nem éppen mentes — anekdotakincsét, az intrikdbdl red majd
kevés jut, anndl tobb viszont a kedves bdju torténetekbdl.

Félrevezet§ volna azonban azt gondolni, Jokai deriije mindig elégséges tdrgy és tap jubildnsunknak.
Makacs ragaszkodassal fordul djra meg vjra Kemény Zsigmond sotét fényi vildgahoz is. Ugy litszik a
lélek mélyebd szakadékai is vonzzdk, lekotik, izgatjak érdeklédését, ha hozzd nem taldlta is Gigy meg az
utat és eszkozoket, mint Jokaihoz. Kivdnjuk, ne firadjon el, keressen tovibb, hogy minél biztosabban
taldljon rd azokra a kapcsolatokra, amelyek e két nagy irét egymdshoz is, korukhoz is, s hozzdnk is
fiizik. Multunk egyik leggazdagabb korszakabdl nyijthat ezéltal korunknak is tanulsagot.

Németh G. Béla

Horvith Kiroly ,,Adim alakjinak viligirodalmi el6zményeihez” cimfi elad4sinak vitja

Az MTA Irodalomtudoményi Intézetének XIX. szdzadi osztdlya 1984. februdr 29-én vitaiilést
tartott Horvath Kaéroly ,,Addm alakjénak vildgirodalmi el6zményeihez” c. dolgozatirél Lukdcsy
Sdndor osztdlyvezetd elndkletével. (A tanulmdny lapunk jelen szdmdban olvashaté.) A kérdést az
el6adé és a hozzdsz6l6k természetesen Madich Az ember tragédidja eszme- és motivumtorténeti
el6zményei szempontjdbdl vildgitottdk meg. Horvdath Kdroly kiegészitéseket tett mdr elSbb elké-
sziilt tanulménydhoz. Lukdcsy Sdndornak a Kortdrs miilt év novemberi szdimdban megjelent mun-
kdja (1763-1768. 1.) szorosabban kapcsolja a Tragédidt Milton Elveszett Paradicsomdhoz, mint
az el6bbi Maddch-kutatds. Lukdcsy Sandor szerint Maddchra Baréti Szabé Ddvid 1802-ben megjelent
Milton-forditdsa hatott, ezt meggy6z6 szovegpirhuzamokkal ki is mutatja. Horvith Kadroly egyetért
ezzel, BarGti Szabé kitling nyelvi és verselési tehetsége Maddchot éppigy megragadhatta, mint elébb
Vérosmartyt. Amde Bardti Szabé csak megroviditve adta vissza Milton eposzit annak 12 ,kényvét”
hat énekre roviditve, és kihagyva beldle a Maddch miive szempontjabdl oly fontos részeket, mint a
népek leigdzdsdval dndicsGségére Bdbel tornyot épité Nimrdd epizddjdt, s a keresztény egyhdzba
bekeriilt visszaélések, a szeretet tandval ellentétes fanatizmus bemutatdsit. Maddchnak tehdt ismerni
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kellett Baréti Szab6 mellett Bessenyei Sandor stilusiban gyarld, de teljes Milton-forditdsat is (a kettSt
Sz0l1Gsi Istvan is emliti a Confessio milt évi 3. szdmdban) vagy valami teljes német atiiltetést. Tovabbi
pdrhuzamok: a Genezis nem szél arrél, hogy a csdbité 6rddg (Sdtdn, Lucifer) valaha féangyal lett
volna, bdr ez'a tudat mér élhetett Jézus kordban is, mert két apostoli levél (Péter 2. levél 2. 4. Judis
Taddeus 6.) emliti, igaz, igen roviden. Hogy Lucifer eredetileg fGangyal, s azutdn lesz csabité, ez is
inkdbb Milton-hatdsa, mint Goethe Faustjinak Egi Prologjaé. Kiilonos, hogy Maddch kéziratitdl és
miive elsd kiaddsdtol eltérdleg az 1863-as végsd valtozatban, Szdsz Kdroly birdlatdnak hatdsdra Edenbe
helyezi Eva fidnak fogantatdsit a Genezistdl is eltérleg. A tiltott fa ,gyiimolcsének” (késGbbi
elnevezésben ,,almanak™) a megizlelése mint biin, minden keresztény egyhdz tanitdsa, s Milton,
valamint a Miltont megel6zG irodalmi miivek szerint is az istennel szembeni engedetlenséget jelenti.
(J. M. Evans: Paradise Lost and The Genezis Tradition. Oxford 1968.) (Ami a forradalmar Miltonnal
éppen nem azonos a foldi hatalmassigok irdnti engedelmesség kovetelésével, ez utébbiak ugyanis
szerinte bitorlék.) Amde élt régebben és ma is fel-felbukkan egy vulgdris értelmezés, mely szerint a
Ltiltott gyiiméles”, ,,Eva almdja” a szexualitds. Nos, Miltonndl Edenben két izben is van erotikus
kapcsolat az 8ssziilék kozott, a bilineset elStt: ez a lelki, érzelmi alapi, a hdzassigban megvaldsuld
sexualitdst jelenti, és a biineset utdn, ez a bujasdg jelképe, de egy esetben sincs Miltonndl (a Genezisben
sem) fogantatds. (Hogy ugyanaz a par két ellentétes etikai értéki erotikus kapcsolatot él meg, ez a
mitosz logikdjdbdl kovetkezik, mely szerint még csak két ember é1 a f61don. (L. errSl: Helen Garden: A
Reading of Paradise Lost, Oxford,1965. 86—87). Szdszra és Maddchra valésziniileg — a tiltott
gyiiméles vulgdris magyardzatdn til — a Miltonndl olvashaté kettGsség is hathatott: Ami a két fa
birtokldsdt illeti, itt inkdbb Byron Kainjinak elsé felvondsa hathatott, amikor Kain sziileinek a
szakitdsban elkdvetett sorrendi tévedését emlegeti, mintegy Osszemossa a kigyé elbeszélésében a tudds
és az élet fdjat. Maddchnal, hogy elSbb a tudds fdjdrdl szakitanak ez Lucifer szdndéka szerint torténhet:
G ugyanis a II. szin elején megeskiiszik az emberpdr romldsira. Az el6adénak az el6bbieknél fontosabb
filologiai kiegészitései a Milton elStti francia reneszdnsz kolt6kre vonatkoznak. Sceve azzal indokolja
Evdnak Addm oldaldbél valé szdrmazdsit, hogy Addm eredetileg ,,androgiin” volt. (L. Platon Sziim-
pozionjét.) JelentGsebb kiegészitése az eldaddnak, hogy a tanulmdny megirdsa utdn jutott csak hozzd
Du Bartasnak elsG eposzit (La Septmaine de la Création) folytaté mdsodik elbeszéld kolteményéhez,
amely az el6bbinél sokkal erésebb mértékben jelenti a kdzbiilsé lincszemet Sceve és Milton kozétt. E
miinek cime: La Seconde Semaine ou I' Enfance du Monde (A masodik hét vagy a vildg gyermekkora);
ennek csak elsé része jelent meg a kolts életében 1588-ban, majd tovidbbi részekkel kibGvitve egy évvel
a kolté haldla utdin 1591-ben. Ez az Edenkerttel, a biinbeeséssel, a természet megviltozisdval,
Nimréddal s a Bdbel toronnyal foglalkozik, de csak az 6z6nvizig jut el. Du Bartas-nak ez az irdsa sokdig
nehezen volt, hozziférhetd, de hdrom amerikai tudés (U.T. Holmes, J.C. Lyons, R.W. Linker)
1941-ben Chapel Hill-ben kiadta kritikai kiaddsban, melynek 1977. évi genfi utinnyomata nélunk is
megvan. Du Bartas f6ként Anglidban volt népszerti, 6sszes miivei Joshua Sylvester angol versforditdsd-
ban 1620-ban jelentek meg; The Divine Works of Du Bartas cimen. Ezt haszndlta Milton is tobb
irodalomtorténész szerint (Ashton: Du Bartas en Angleterre, Paris, 1908, C.C. Tayler: Impact of Du
Bartas on Milton, Chapel Hill, 1938.) A lényeg itt az, hogy a Seconde Semaine-ben is ,,profetikusan”’
Adédm meglétja a jovét: és el is mondja megmaradt fidnak, Sethnek. (Les Artifices c. fejezet.)

A Kkiegészitd elSaddsban Horvith Kiroly még hangsilyozta a kiilonbségeket Addm jovélatdsa
tekintetében Milton és Maddch kozott, mely nemcsak a bibliai képek és a torténeti szinek kozt
nyilvinvalé. Miltonndl Mihdly féangyal mutatja meg a jovét Addmnak, aki ugyan ezt megjegyzésekkel
kiséri, de ez nem dialégus, f6leg nem vita, mint Addm és Lucifer kozt, ami — egyéb tényezSk mellett —
drdmaivd teszi Maddch miivét. Maddch a sajit kora utdni jovt nem a bibliai eszkatalogia szerint
képzeli el, mint Milton, akinek ldtdsiba ugyan mér belevegyiilnek immanens elemek is — Miltonnal az
4j ég, Uj fold az igazsdg, szeretet, béke vildga lesz. Maddch a korabeli tdrsadalom- és természettudo-
miény alapjdn képzeli el az emberiség igen tdvoli jovGjét. Riedl-nek igaza lehet, amikor a naprendszer
kihiilésének és a természeti viszonyok mostohasiga miatt az embernek ,,miriddnyi évek multdn”
bekovetkezd féldllati dllapota madachi leirdsdnak egyik eredetét jelentds részben — Nendtvich Karoly
A fold jovdje c. tanulminydban keresi, mely az Uj Magyar Museum 1851.évi szimdban jelent meg
. (1-18.L). Nentvich ugyanis — Toldy Ferenccel és Szontdgh Gusztdvval egyiitt gyakori vendége volt
Veres Pdlné vanyarci kuridjdnak, ahol Maddch is sokszor megjelent és tudomdnyos vitdkat folytatott.
(Gedcze Sarolta: Veres Pdlné és a magyar tdrsadalom evolicidja. Magyar Pedagogia 1904. 6. 7. sz.)
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Madédchnak a jovérél adott képe megitélésében mindenképpen lényeges, hogy a londoni szin — sajdt
kora — 4dbrdzoldsa utdn Lucifer egy egész kozmogénia korszak elmiilta utdni (a falanszterben 4000 évet
jésol még a foldnek a Tudéds) idSt idéz fel Addm elStt.

A vitdban Szegedy-Maszdk Mihdly emlékeztetett arra, hogy a Horvith Kdroly dltal idézett angol
irodalomtorténészek mellett az Gjabb anglisztikdnak is van olyan irdnya, amely az Elveszett Paradi-
csomot nem egyértelmii Adémkozpontinak tartja, hanem a romantikusok (f6ként Blake és Byron)
azon felfogdsit vallja, hogy az eposztban a legmarkdnsabban megrajzolt, tehit a féalak: a Sdtin
(William Epson: Milton’s God 1961. és azéta tobb kiadds). Szenczi Miklés e tekintetben kdzbiilsé
4lldspontot foglalt el a két irdny kdzt. Mindenesetre meggondolkoztaté az is, hogy Miltonnal Istennek
azok a szavai: szabaddd tettem &t a bukdsra (I made him . . . free to fall) mutatjdk, hogy a koltének
egyrészt predesztindciés, mdsrészt aridnus eszméi érvényesiilnek a fémiben is. Ez valamennyire
Madéchndl is szerepel: igy Eva filozofdldsdban a II. szinben. Kérdés az is, hogy az eszkimé-jelenetben
Addm azonosule az eszkiméval vagy sem. Mindkét esetben a kiizdés kérdésessé vilik a XV. szin
ellenére is. Vitathaté tehdt az, amit Maddch Erdélyinek irt, hogy ,,az isteni gondviselS vezérlS keze”
érvényesiil-e a Tragédidban. Az a legvaldsziniibb, hogy Maddch miivébsl nem lehet kikiisz6b6lni az
ellentmonddsossdgot, az ellentétes viligmagyardzatok fesziiltségét. Ami az elSadds filoldgiai részét
illeti, Milton ismerte Sceve Microcosme-jit kozvetleniil is, nemcsak Du Bartas-n keresztiil.

Martinké Andrés felsz6laldsa elején megemlitette, hogy érdemes lenne megvizsgilni, hogy Maddch
tanulé kordban milyen forméban ismerte meg a bilinbeesés bibliai torténetét, és azt hogyan értelmezték
neki. Ami az Ur sz4jabél a XV. szinben felhangzé ,,égi s26”, a lelkiismeret szava és a tiszta nGiségben
megnyilatkozé ,koltészet és dal” segité erejét illeti, ez Addm lelkiiletében az dlomjelenetekben is
érvényesiil annyiban, hogy & a meglévé rossz helyett mindig j és j megolddst keres, és ebben
olykor-olykor Eva is segiti. Addm torekvései azonban rendszerint az 6nzd és kislelk{i tomeg miatt
buknak meg; ,,tomegen” persze nem ,,népet” kell érteni, olyanok is beletartoznak, mint a Patriarcha és
Rudolf csdszér. Azonban az is ellentmonddsos, hogy a tdrsadalmi-antropolégiai és a természeti-koz-
mogoniai tényezdk Osszekeverednek benne. A Tragédidban valahogy nem érezziik a végleges kidolgo-
zottsdgot, érthetetlen pl. az, hogy Addm mért kérdi az Urtdl: ,,Megy- el6bbre majdan fajzatom?”,
amikor az eszkimé jelenetbdl mar tudja, hogy nem. A befejezés az egész problémait etikai sikra tolja dt,
ami epikus kihangzdst ad a drdmai miinek. Martinké azutdn hangsilyozza, hogy a Miltoni—madéchi
Eva—Midria leszdrmazds jelen van az egész keresztény hagyomdnyban. Végiil Ugy litja, hogy a nagy
miiben egyfelSl a felviligosodds racionalizmusa, masfel6l a romantika Sziszifuszi vagy Prometheuszi
ember-koncepcidja érvényesiil.

Szorényi Ldszlé kifejtette, hogy a Baréti Szabé Dévid dltal alapul haszndlt haténekes latin
hexameterekben irt és a katolikus eszmeiséghez alkalmazott miltoni mii szerzGje a piarista tandr:
Neumann (gordg nevén: Neander). Egyébként hasonld jellegii biblids jovébemutatdsok mds 18. szdzadi
szerzetes-tandrok dltal irt latin eposzokban is megtaldlhatdk: ilyen pl. Tommaso Ceva ,Jesus puer” c.
kolteménye. Addm és Eva torténetét adja el, de a f6személyek nevének megviltoztatdsdval Jakob
Masen Surcotis c. miive is.

Ferenczi Ldszl6 felhivta a figyelmet a mai francia irodalom olyan alkotdjéra, mint Elie Wiesel, aki
Stestamentumi apokrif, illetve hebraisztikus irdsok alapjdn ir modern miiveket bibliai témdkrdl, ilyen
miive tobbek kozt: a Célébration biblique.

Lukdcsy Séndor elndki dsszefoglaléjdban hangsiilyozta, hogy Horvith Kdroly elGaddsit értékesen
egészitették ki és pontositottdk a hozzdszdldsok: Szegedy-Maszdk és Martinké értelmezése, Szorényi
kiegészité adatai a 18. szdzadi hasonlé tém&ji munkdkrél. A Tragédia irdja kétségteleniil az eurépai
hagyomanynak, igy a miltoninak is folytatdja, de, a maga egészében, sajitos egyéni médon fogadta
magéba a hatdsokat: Az ember tragédidja teljesen eredeti koncepcidji és kompoziciéju alkotds.

(Osszefoglalta: Horvdth Kdroly)
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Intézeti hirek
(1983. janudr 1. — december 31.)

1983 mérciusdban az MTA Irodalomtudomad-
nyi Intézete és a zdgrdbi Irodalomtudoményi In-
tézet kozos tandcskozdst rendezett Budapesten,
melynek témdja ,, Az eurépai irodalom a szdzad-
fordulé idején, kiilonds tekintettel a magyar és
horvit irodalomra” volt.

Gedéné Horvdth-Lukdcs Borbdla és Néme-
tiné Sargina Ludmilla részt vett , A vildgirodalom
fejlédésének torvényszeriiségei” cimili sokoldali
nemzetkdzi irodalomtudoményi Problémabizott-
sdg az dsszehasonlité irodalomtudomény elvi kér-
déseivel foglalkozé munkacsoportjinak iilésén,
melyen megvitattdk , A marxista dsszehasonlité
irodalomtudomény 1j feladatai” cimi{i k6zos ko-
tet tanulmanyait (Prdga, 1983 madrcius).

A Magyar Tudoményos Akadémia és az
American Council of Learned Societies kozotti
tudomdnyos egyiittmiikodési egyezmény kereté-
ben 1983 4prilisiban konferencidt tartottak Prin-
ceton-ban ,Interdisciplinary Aspects of Compa-
rative Literature” cimmel, melyen magyar részrdl
a kdvetkezs el6addsok hangzottak el:

Szili Jozsef: Literature and Sociography: Sociog-
raphic Trends and Ideas in Literature

Bodndr Gyorgy : Literature and Film
Szegedy-Maszdk Mihdly: Literature and Music
Kovdcs Jézsef: Interdisciplinary or Complex
Studies: New Boundaries for Comparative Litera-
ture?

A Szovjet Tudomédnyos Akadémia Szlaviszti-
kai és Balkanisztikai Intézete és az MTA Iroda-
Jomtudoményi Intézete k6zds tudomdnyos ta-
nédcskozdsdn, melynek témdja ,,Az eurépai szocia-
lista orszdgok kortdrs irodalma tanulményozasé-
nak problémdi” volt, Bodndr Gyorgy ,Jipo6nema
M3YUeHHs JIATEpAaTyphl eBPONEHCKHX COLIMATHC-
THYeCKUX cTpan” cimmel tartott elGaddst (Moszk-
va, 1983, méjus).

Az NDK Tudoményos Akadémidjdnak Koz-
ponti Irodalomtorténeti Intézete meghivdsira
Iiés Ldszlo elSaddst tartott Berlinben ,,Georg
Lukdcs, der Literaturtheoretiker in den 30-er
Jahren in der Sowjetunion” cimmel (1983 mdjus).

*

Bélddi Miklds és Grinicz Istvdn részt vett ,,A
vildgirodalom fejlédésének tdrvényszeriiségei”
cimii sokoldali nemzetkdzi irodalomtudoményi
Problémabizottsdg keretében mikdds ,,A szép-
irodalom szerepe a fejlett szocialista tdrsadalom
épitésében” munkacsoport szerzdi és szerkesztSi
értekezletén (Moszkva, 1983 junius).

*

Szorényi Ldszlo részt vett a Nemzetkozi Re-
torikatdrténeti Térsasdg ITI. kongresszusén és elS-
addst nyvjtott be Cicero XVII-XVIII. szdzadi
magyarorszigi utééletérSl (Firenze, 1983 jinius).

*

Révész Bertalan (Nyitra, Pedagégiai Féiskola)
elGaddst tartott intézetiinkben ,,Czuczor Gergely
koltéi pdlydja 1830-ig” cimmel (1983 jiinius).

*

A VI. Nemzetkozi Felvildgosodds Kongresszu-
son (Briisszel, 1983 jilius) Ferenczi Ldszlé ,Les
ennemis hongrois des Lumiéres avant et aprés la
Révolution”, Németiné Sargina Ludmilla ,La
Fronde aristocratique. Le prince Sherbatoff:
historien et auteur du premier roman russe ’sci-
fi’”’ cimmel tartott elGaddst.

»A nemzeti irodalmak torténeti megvildgitdsd-
nak elvei és médszertani problémadi a vildgiroda-
lom rendszerében” cimmel az MTA Irodalom-
tudomdnyi Intézet és a Szovjet Tudoményos
Akadémia Gorkij Vildgirodalmi Intézete kozds
kollokviumot rendezett Budapesten (1983. szep-
tember).

*

Gyimesi Eva, a kolozsvéri egyetem oktatdja
,Jdeoldgiai értékjelképek” cimmel elGaddst tar-
tott intézetiinkben (1983. szeptember).

131




Dr. Lukdes Ldszl6, a rémai Jezsuita Torténeti
Intézet munkatdrsa beszdmolét tartott intézete
tevékenységérdl (1983. szeptember).

*

Jacques Voisine professzor (Périzs) 1983 ok-
téberében elSaddst tartott intézetiinkben ,Réfle-
xion sur la notion de genre autobiographique au
XIX® siécle” cimmel.

*

A csehszlovékiai Liblicé-ben rendezett nem-
zetkdzi romanisztikai tandcskozdson Ferenczi
Lész16 elSaddst tartott ,Blaise Cendrars et la re-
découverte poétique du monde extérieur” cim-
mel (1983 oktdber).

*

A III. Nemzetkozi Werner Krauss kollokviu-
mon (Betlin) Gedéné Horvdth-Lukdcs Borbdla
,.Die Wandlung der isthetischen Normen in der
russischen und ungarischen Frithromantik” cim-
mel tartott elSaddst (1983 oktdber).

*

»A vildgirodalom fejlédésének torvényszerii-
ségei” elnevezési sokoldali nemzetkdzi iroda-
lomtudomdnyi Problémabizottsdg keretében —
bolgdr irdnyitdssal — miikédé munkacsoport
1983 oktéberében Prigiban tartotta meg soron
kovetkezd iilését, melyen magyar részrél Grdnicz
Istvdn, a munkacsoport magyarorszdgi koordina-
tora vett részt. Az iilésen tobbek kozdtt megvi-
tattdk Bonyhai Gdbor—Grdnicz Istvdn—Szili
Jozsef ,,A torténeti és a logikai egysége az iroda-
lomtudomédnyban”’ cim{ tanulményét.

*

Klaniczay Tibor elSadést tartott az 1983 ok-
téberében Torinéban megrendezett Manierismo e
letterature kongresszuson. ElGaddsdnak cime:
Plan pour un manuel de littérature comparée de
I’époque maniériste.
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Illés Ldszlé, Joesef Farkas és Jurjevszkaja
Larisza részt vett a Problémabizottsig magyar
irdnyitdsi ,,A huszadik szdzadi humanista miivé-
szek eszmei-esztétikai fejlédése” cimii témdjdnak
szakmai konferencidjdn, melyet Berlinben tartot-
tak 1983 novemberében. /llés LdszI6 elGaddst tar-
tott ,Humanistische Kiinstler am Scheideweg in
den 30-er Jahren” cimmel.

*

Ho Ton Trinh, a vietnami Irodalomtudoményi
Intézet igazgatdhelyettese 1983 novemberében
el@addst tartott intézetiinkben ,,Traditions huma-
nistes dans la poésie vietnamienne” cimmel.

*

Az MTA 1. Osztilya, az MTA Irodalomtudo-
ményi Intézete és a stuttgarti Kiilkapcsolatok In-
tézete szervezésében 1983 novemberében magyar
és NSzK-beli kutaték ,,Az irodalom funkciévilto-
zédsa a 70-es és 80-as években, kiilonds tekintettel
a prézdra” cimmel irodalomtudoményi kollokviu-
mot tartottak a Veszprémi Akadémiai Bizottsdg
székhdzdban.

*

1983 decemberében az MTA Irodalomtudo-
ményi Intézete és az jvidéki Magyar Nyelv, Iro-
dalom és Hungarolégiai Kutatdsok Intézete kozos
tudomédnyos tandcskozdst tartott Budapesten,
melynek témdja .,Az iréi nézSpont a XX. szdzadi
magyar mitolégikus és torténelmi regényben”
volt. :

1983 decemberében Horvdth Ivdn beszémol6t
tartott a périzsi Centre de Poétique Comparée-
ban a régi magyar koltészet szimitégépes nyilvén-
tartdsdrdl ,,Spécimen du Répertoire des anciennes
poésies hongroises” cimmel.



A Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtudoményi Intézete szakbibliogrifidja 1983.
Az Intézet kiadvdnysorozatai

IRODALOMTORTENETI FUZETEK
Szerk.: Bodndr Gydrgy
107. Pomogits Béla: A transzilvinizmus. Az Erdélyi Helikon ideolégidja. Bp. 1983. 206 1.
108. Hopp Lajos: A lengyel literatiira befogaddsa Magyarorszdgon 1780—1840. Bp. 1983. 129 1.

BIBLIOTHECA HUNGARICA ANTIQUA
Szerk.: Varjas Béla

12. Huszdr Gédl: A keresztyéni gyiilekezetben valé isteni dicséretek. — Kédlmdncsehi Mdrton: Reggeli
énekiések. 1560—1561. A kisér6 tanulményt irta Borsa Gedeon. A fakszimile szovegét gondozta
Varjas Béla. Bp. 1983.

KORTARSAINK

Szerkesztik: Bélddi Miklés és Juhdsz Béla ‘
Rénay Lészlé: Képes Géza. Bp. 1983. 224. 1. .
Szijarté Istvan: Sipos Gyula. Bp. 1983. 161.

BIBLIOTHECA UNITARIORUM
Szerk.: Didn Rébert ;

Defensio Francisci Davidis and de Dualitate Tractatus Francisci Davidis (Cracoviae) 1582. Introduced
by Mihdly Baldzs. Bp. 1983.492 1.

III. Az Intézet irdnyitdsa alatt késziil§ kritikai kiaddsok

VORUSMARTY MIHALY OSSZES MUVEI
Szerkesztik: Horvith Kéroly és Téth Dezsé
Vérdsmarty Mihdly: Drdmaforditdsok. Sajté ald rendezte: Ruttkay Kdlman. Bp. 1983. 739 1.

PETOFI SANDOR OSSZES MUVEI
Szerk.: Kiss J6zsef

Petfi Sdndor Gsszes kolteményei (1844. janudr—augusztus). Sajté ald rendezte: Kiss Jozsef, Ratzky
Rita, Szabé G. Zoltin. Bp. 1983.451 1.

BESSENYEI GYORGY USSZES MI'.’NEI
Szerkesztik: Bir6 Ferenc, Kékay Gydrgy, Tarnai Andor
Bessenyei Gyorgy: A Holmi. Sajté ald rendezte Biré Ferenc. Bp. 1983. 393 1.

IV. Intézeti sorozaton kiviil megjelent miivek

Monogrifidk és egyszerzds tanulménykdtetek

Bélddi Mikids: Vélaszutak. Tanulmédnyok. Bp. 1983. 548 1.

Bojtdr Endre: Egy kelet-européer az irodalomelméletben. Bp. 1983. 228 .

Fenyd Istvin: Haza s emberiség. A magyar irodalom 1815—1830. Bp. 1983. 322 1. (A magyar irodalom
korszakai.)

Liszlé, Ferenczi: David Scheinert ou La Passion du Juste Milieu. Essai suivi de textes et d’une
postface. Bruxelles, 1983. 269 1.

Kenyeres Zoltdn: A lélek fény{izése. Tanulmanyok. Bp. 1983. 490 1.

Kenyeres Zoltdn: Tiindérsip. Wedres Sdndorr6l. Tanulményok. Bp. 1983. 354 1.
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Kis Pintér Imre: A semmi hdse. Fiist Milén ko61tGi vildgképe. Bp. 1983. 225 1.

Kdékay Gyorgy: Kényv, sajté és irodalom a felviligosodds kordban. Bp. 1983. 234 1.

Martinké Andrds: Ertjiik vagy félreértjiik a kolt6 szavdt? Kozismert versek magyardzata. Bp.
1983. 1811

Réba Gyorgy: Babits Mihdly. Bp. 1983. 326 1. (Nagy magyar irék.)

Rénay Lész16: Tersénszky Jézsi Jend. Bp. 1983. 261 1. (Nagy magyar irék.)

Visérhelyi Miklés: Igy élt Garibaldi. Eletrajz. Bp. 1983. 194 1. (Igy éit.)

Irodalomtorténeti Gsszefoglaldsok intézeti részvétellel

A History of Hungarian Literature. (Written by Istvdin Nemeskiirty, Ldszl6 Orosz, Béla G. Németh and
Attila Tamads. Bibliography by Ildiké Tédor. Edited by Tibor Klaniczay.) Bp. 1983. 571 1.

Szdvegkiaddsok és antoldgidk

Balassi Bélint: Szép magyar komédia. Sajté ald r. és el&sz6 Komlovszki Tibor. Bp. 1983. 326 1. (Minia-
tiir kiadvdny)

Mai magyar elbeszélSk. Vil. szerk. és jegyz. Bélidn Miklés és B. Hajté Zséfia. Bp. 1983. 412 1. (Didk-
konyvtér)

Gyflijteményes kotetek szerkesztése

Ver(s)ziék. Formdk és kisérletek a legiijabb magyar lirdban. Versek. Antoldgia. Szerk. és vil. Kulcsdr
Szabé Ernd, Zaldn Tibor. Bp. 1983. 253 1. (JAK-fiizetek 2.)

Pétlds

L’autobiographie d’un prince rebelle. Confession et memoires de Francois II. Rdkdczi. Etablissement
deu texte d’aprés ’edition de 1739 des Memoires et le manuscrit de la traduction frangaise de la
Confession Ilona Kovécs. Bp. 1977. 697 1.

T. Erdélyi Ilona: Erdélyi Jénos. Bp. 1981. 214 1. (A miilt magyar tudésai.)

Osszedllitotta: B. Hajté Zsofia
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