hangsilyoztam a szlovak szerzék cseh nyelvének szlovakizmusait. Az azonban kétségte-
len tény, hogy az anyanyelvii irodalom Szlovékidban is a protestantizmussal kezd6dden
er6sodott meg. Ez a protestantizmus viszont sajnos nem adott a szlovdkoknak sajat anya-
nyelvii bibliaforditast és énekeskonyvet. Koztudomdsi, hogy a szlovék irodalmi nyelv a
régiségben a krélici biblia és Cythara Sanctorum nyelve volt, lényegében a huszita gyokerii
biblictina. EttSl tudatosan eltérni, szlovakizalni elészor a nagyszombati jezsuitdk kezdtek,
mivel a protestdns bibliétina nemkivanatos jelenség volt az 6 szemiikben.

Nagy szerencséjiikk a szlovdkoknak, hogy szlav anyanyelviik oly kozel all példdul a
cseh rokonnyelvhez, hogy eképpen egy régi és gazdag irodalmi kultirat is a magukénak
mondhatnak, a rokon cseh literatiirit. A magyarnak ilyen kozeli nyelvrokona nincs, a
magyar alapjan egyetlen finnugor nyelvet sem lehet megérteni. Masfeldl a szlovdkok karat
lattak annak, hogy a szlovaknyelviiség vagy a csehnyelviiség naluk gyakran vallasfelekezeti
vagy politikai ligy volt. Csak a XIX. szdzad nagy szlovdk irodalmi nyelvalkotd egyéniségei,
Bernolék és Stur tették visszafordithatatlanul a szlovékot a szlovakok irodalmi nyelvévé.

s még ezutan is voltak korszakok, amikor alkotdsukat veszély fenyegette.

Nehéz dolog tehat a szlovdkok irodalmi 6rokségével foglalkozni. Egyidejiileg kellene
szlavistinak, hungarolégusnak, a neolatin irodalom értd ismerdjének és torténésznek len-
nink. Remélem, akad ilyen kozottiink.

Ujszaszi Zsuzsanna
WATSON KIRKCONNELL KOLCSEY-FORDITASAI

Eurépa XX. szézadi torténelmébdl szamunkra mindenekelétt az a tanulsidg, hogy mi-
lyen korldtozott a torténelmi szuverenitds lehetdsége a kisebb orszigok szdmara. Egy-egy
vilagméretii vilsdg utdni helyzetben a kis nemzet sorsarél a nemzetkozi politika, az eu-
répai eréviszonyok dontenek. Ezekben a dontésekben a stratégiai és gazdasagi érdekek
mellett politikai szerepet nyerhet jelentés kozéleti, nemzetkozi politikai személyiségek ta-
mogatasa is. Ha az er6viszonyok olykor hatrinyosan alakultak is Magyarorszag szamara,
ilyesfajta tdmogatast, partfogast a magyar érdekek is kaptak. Magyarorszag értékeinek
nemzetkozi elismertetéséért mindig is igen sokat tettek a magyar miivészet és irodalom
kiilfoldi tAmogatéi: mecénasok, kiadék, forditék. Az 1930-as években ilyen kozéleti jelen-
toségli volt Kanaddban Watson Kirkconnell (1895-1977) magyar irodalmi vonatkozasu
tevékenysége.

Széles korli miiveltségérél, a kultira tobb teriiletét és kiilonbézé tudomanyidgakat
érint6 publicisztikai tevékenységérol, kiterjedt kulturalis és kozéleti kapcsolatairédl onélet-
irasabdl kaphatunk képet. Kirkconnell professzor tanari miikodése megoszlik a klasszika
filolégia és az angol irodalom kozott. Gorog-latin szakos diplomaval, de botanikai és zoo-
l6giai irasokkal a természettudomanyok iranti érdeklédését bizonyitva, a winnipegi Wesley
College angol tanszékén kezdi tanéri palyajat 1922-ben. Tizenegy év utan a klasszika fi-
lolégia tanszék vezetdje lesz, 1940-ben azonban a hamiltoni McMaster Egyetem angol
tanszékére nevezik ki. 1948-t6l 1964-ig a Nova Scotia-i Wolfville-ben az Acadia Egyetem
rektora, és itt él visszavonuldsa utén is, 1977-ben bekovetkezett haldldig.

Miiveltsége sokoldaliisdgat szemlélteti, hogy oktatéi tevékenysége, nyelvészeti és iro-
dalmi munkéi mellett aktivan foglalkozott zenével is. Ifjiikordban orgonén jatszott és
sz6léénekesi pélyara késziilt (amelyet csak egy betegség akadalyozott meg 1920-ban), de
rendszeresen énekelt mint kérustag, még kozépkori egyetemi tanarként is. Dalszovege-
ket irt és operalibrettét, s az operat The Mod at Grand Pre cimmel) el is adta az Acadia
Egyetem operatarsulata 1956-ban. Koltéi tehetségét onallé verseskotetei is tanisitjak.!

1Elsé onallé kotetei: The Tide of Life and Other Poems. Ottawa, 1930; Canada to Iceland.
' Lindsay, 1930; The Eternal Quest. Winnipeg, 1933.
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Elészor azonban forditéként mutatkozott be, European Elegies c. kotetével (Ottawa, 1930).
A szaz kolteményt tartalmazé antolégidban az eurdpai elégiakoltészetbdl valogat a for-
dité, személyes élmény hatasara, ilyen médon dllitva emléket — Tennyson In Memoriam
ciklusahoz hasonléan — ikersziillésben meghalt ifjii feleségének. A kotet széles korii sikert
arat, hiszen osszeéllitéja demokratikus keresztmetszetre torekedve a kisebb nyelvekbdl
(ukrén, szlovdk, roméan, litvan, észt, szerb, finn és magyar, s6t még tovdbb lehetne sorol-
ni) is fordit.

rdemes megismerkedni azzal a héattérrel, amelybdl ez a fajta Eurépa-szemlélet szar-
mazik. Kanada lakossidganak mintegy egy6tode ma sem brit vagy francia szirmazasi, de
a bevandorldk a beilleszkedés érdekében az angol vagy a francia kultirahoz csatlakoztak.
Az a véros, ahol Kirkconnell tevékenykedett 1922-t6] 1940-ig, kiilonosen sok nemzetiségii
volt (ennek érzékeltetésére emliti meg onéletirdsadban, hogy konyvesboltjaban 1922-ben
otven kiillonbozé nyelven lehetett megvaséarolni a Biblidt?). Winnipeget, Manitoba tar-
tomany fovarosat a ,Nyugat kapujanak” is nevezik, mert az orszag kelet-nyugati vilasz-
tévonala hiizédott itt, és sok olyan telepest befogadott, akik eredetileg a nyugati meg-
miiveletlen teriiletek, a préri meghéditdsira indultak. Az eurépai bevandorlékban maig
erds az 6haza emléke, az anyakultirdval valé kapcsolat. Kiilonésen nagyszami ukran,
lengyel, magyar és balti kivandorl6 telepedett le itt, akik megérizték hazafias érzelmei-
ket, s dpoljak torténelmi hagyomanyaikat. Kirkconnell barati koréhez sok elsé generaciés
ukran, lengyel és magyar tartozott, s ennek a polyglott, soknemzetiségii kulturélis kor-
nyezetnek is koszonhetd, hogy a klasszika filolégia és az angol irodalom professzora késébb
izlandi, magyar, lengyel és ukran koltészeti antolgiat készitett, s6t nagyobb miiveket,
Miczkiewicz Pan Tadeuszat, Arany Toldijat és a Buda haldldt is leforditotta.

Az elsd kotet, az European Elegies széles korii pozitiv visszhangja nyomén Louis Car-
rier montreali kiadé huszonnégy kotetrdl kot szerzodést a forditéval. Eszerint tizenkét
éven 4t évi két, egyenként kétszaz oldalas, egységes szerkesztésii kotetet bocsatanak ki,
amelyek egy-egy nemzeti koltészet torténeti antolégiai lennének. A kotetek elején beve-
zetd tanulmény, a versek el6tt a koltét bemutaté rovid ismertetés 4ll.3 A kiadé azonban
tonkrement, és csak az izlandi kotet jelent meg.* Szerencsére kéziratban ekkor a magyar
antolégia is készen volt mar.

A magyar kézosséggel Kirkconnell a Winnipegben megjelené Kanadai Magyar Ujsdg c.
hetilap és az 1928-ban megnyilt Kirdlyi Magyar Konzulatus révén taldlkozott. Barati
viszonyokka fejlddott személyes kapcsolatok hizédnak amogott, hogy az emlitett fordi-
t6i mammutvallalkozds masodik darabja a magyar antolégia lett volna. Bacskai Payerle
Béla, a Kanadai Magyar Ujsdg ﬂjvidékrc’il szdrmazé szerkesztSje Osztonozte és segitette
Kirkconnell professzor munkajat nyersforditasokkal, a szovegek lektoralasival, és késobb
a kiadas egészen gyakorlati feladataiban is kozremiikodott: az tigy iranti lelkesedésbdl ma-
ga szedte és nyomtatta a Kanadai Magyar Ujsdg kiadvéanyaként, The Magyar Muse cimmel
megjelent 228 oldalas magyar antolégiat. Lord Rothermere, az angol sajtémagnas, aki
mas tekintetben is a magyar ligyek partfogéja volt, fedezte a papir koltségeit — a magyar
kormanytél 500 példanyra érkezett megrendelés — és a winnipegi magyar konzul, Schef-
beck Jézsef is anyagi tamogatast ajanlott fel.> Igy tudott tobbféle erd kozds Gsszefogasaval
megjelenni 1933 janudrjaban a The Magyar Muse, a magyar koltészet torténeti antologi-
4ja,’ amelynek élén a fordité Magyarorszdghoz cimzett, \ij esztendét koszontd 6déja 4ll.
A kotetet Herczeg Ferenc el8szava és a forditénak a magyar koltészet torténetét 1400-tl
1932-ig 4ttekintd tanulmédnya vezeti be. Az antolégia 71 kéltét mutat be rovid jellemzés
keretében, 6sszesen 127 kolteményt és 9 magyar népkoltészeti alkotdst. (Kiilon fejezetként

2 Watson KIRKCONNELL, A Skce of Canada. Memoirs. Toronto, 1967. 259.

31 m. 60-61.

4 North American Book of Iceland Verse. New York, 1930.

5 KIRKCONNELL, A Canadian Meets the Magyars. Canadian-American Review of Hungarian
Studies, Vol. 1. No 1-2 (Spring and Fall 1974), 3.

6 The Magyar Muse. An Anthology of Hungarian Poetry, 1400-1932. Winnipeg, 1933.

249



csatlakozik a kotet végén az osztjdk és vogul népkoltést reprezentdls fiiggelék.) Minden
jelentds koltd szerepel egy-két kolteménnyel, a legnagyobbak (Vorésmarty, Petofi, Arany
és Ady) koltészetét tobb alkotds is bemutatja.

Kolcseyt a fordité nem emliti tanulmanydban, csak a versei elé irt rovid bemutatdsa-
ban jellemzi, e bemutatés szerint a kolt6 szarnyalé idealista volt, de a valésagot j6l ismerd
politikus is, akinél az idedl és realitds kontrasztja mély pesszimizmust véltott ki.? Kol-
csey politikai koltészetét a Himnusz (Magyar National Anthem), szubjektiv lirdjit pedig a
Vanitatum vanitas képviseli.

A Himnusz forditéja szamara kilonosen nehéz feladatot jelent — a tartalmi hiiségen
tdil — a stilisztikai vondsok dtmentése: megdrizni a sajatosan nemzeti jellegii fest6i képek
érzékletességét és a torténelmi attekintés tomorségét, ugyanekkor mindezek kozérthetdsé-
gét is az idegen nyelven. Kiilon problémat jelent a trochaikus sorok magyaros lejtésének
érzékeltetése.

A torténelmi attekintés foldrajzi képeiben a nemzeti jelleget tobb tulajdonnév ma-
gyaros forméja is 6rzi a Kirkconnell-féle forditasban. A cimben szereplé nemzetiségnév
(magyar) a magyar bevandorlék révén valt kozismertté Amerikdban. A tulajdonnevek
egy részének is megorzi az eredeti alakjit a fordité: Tisza, Arpdd, Bendegiiz. Mésok an-
golos forméban szerepelnek, de az eredeti kolteményben is meglevé székapcsolatok hii
forditdsa is biztositja a foldrajzi fogalmak kozérthetdségét: peaks of high Carpathian hills,
the waves of Tisza, Cumanian cornfields, the vineyards of Tokay.

A fordité igyekszik megdrizni a koltemény eredeti zartsagat, felismerve, hogy fenséges
tomorsége a miivészi hatds fontos Osszetevoje. Sot, Kolcsey szemléletét elsajatitva az
angol nyelv kinalta sajatos lehetéségekkel élve, az egész kolteményre jellemzo vondsokat
érvényesit ott is, ahol az eredetiben éppen kevésbé osszetett a kifejezés.® Ez a torekvés
érzékelhetd a kovetkezd sorban: , Fate, of old, has rent him sore” (,,Balsors akit régen tép”) —
az angol szerkezet (rent him sore) az édllapotot is képes felidézni, amelytdl a balsors tépte
nemzet szenved. Sore jelentése ,fajdalmas, érzékeny’. Ehhez kapcsolédva a kovetkezo sor
nem vig esztenddért, hanem gyégyulasért fohaszkodik: ,,May it bring now healing” — ;hozzon
gyogyulast’. Az utolsé sor kéréssel zarja a versszakot: ,Fven the future sealing” — ,tedd
simava vagy egyenlévé, azaz a milthoz ardnyosan szabd ki a jovo sorsot’. A sealing szd
hasznélata egy mar koznyelvivé vélt metaforara tAmaszkodik (his fate is sealed — ,a sorsa
meg van pecsételve’), de meg is haladja: a sealing széalak szerepeltetése ,sors’ értelemben
koltsi széhasznalat. A forditdsban a versszak utolsé négy sora igy olyan konyorgést zar
le, amelynek értelme, hogy a magyar nép elrendelt, mintegy megpecsételt sorsat enyhitse
az isteni aldas.

Kirkconnell Himnusz-forditasa egy olyan antolégiaban kapott helyet, amelynek 1ét-
rejottében és szerkesztésében jelentds szerepe volt a fordité részérol Magyarorszdg irant
Trianon miatt kialakult részvétnek.® A fordité szubjektiv inditékait nem lehet mind fel-
tarni, mindenesetre bizonyos, hogy Kolcsey versének alaphangjat sikeriilt Kirkconnellnek
tisztan megoriznie. Nem a forditéi kozelitésméd, hanem inkdbb a forditdsi nehézségek
szamlajara irhatd, hogy az angol valtozat helyenként nem adja vissza az eredeti képek ér-
zékletességét, s ezt a hidnyt Kirkconnell csak més sorokban tudja kiegyenliteni. Az ,, Ose-
inket felhozdd/Kdrpdt szent bércére” sorok festéi monumentalitidsa csak részben érvényesiil:
wPeaks of high Carpathian hills/Thou didst give our sires” — ,a magas Karpat hegység bércét
adad 6seinknek’. Eppen ilyen 6sszevetésben valhat vilagossd, mennyire fontos eleme az

71 m. 60.

8 A Kirkconnell-féle forditasnak ez a sajatossaga (a nyelvi tomorség megorzése) egyediilallé a
Himnusz mas angol forditasaihoz képest, amelyek lazdbb mondatszerkesztést (mint a Loew-féle
valtozat, in William N. LOEw, Magyar Poetry. New York, 1908), vagy eleve hosszabb sorokat
tartalmaznak (lasd Hymn, in Magyar Poems. By Nora de VALLY and Dorothy M. STUART,
London, 1911).

9 A kotethez fliggelékként olyan térkép csatlakozik, amely a koltok sziiletési helyeit tiinteti fel
a régi Magyarorszag egész teriiletén, az elcsatolt teriileteket kiilon megjeldlve.
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eredeti kép fenséges hatasanak az a Kirkconnellnél hidnyzé mozgalmassig, amelyet a fel-
hozdd ige képes kozvetiteni. Az 6todik versszakban az ,All our armies broken” — ;minden
seregiink széthullva’ — sor sem tudja a ,,Vert hadunk csonthalmain” nagyszabédsi roman-
tikus képét felidézni. Az utolsé szakaszban azonban a ,Nyijts feléje védé kart/Tengerén
kinjdnak” forditésa ,Since a sea of grief engulfs, /Save the Magyar, Master” Az engulf ige (je-
lentése ,eldraszt, elont’) a tenger kin metaforikus képét béviti, ilyen médon ugyanolyan
monumentalis hatast teremt a fordité, mint ami elveszett az idézett 2. versszak elején.
A védelmezéen kiterjesztett kar régi magyar zsoltarokat idézé képe!® (,,Nyijts feléje védo
kart”) nem marad el teljesen, az elsé versszakban sikeresen a4tmentette a fordité: ,,Shield
with Thy protecting hand” — ,védelmez6 karoddal pajzsként védd’. A shield ,pajzs’ sz6
igei értelmi hasznalata ,véd, védelmez’ jelentésben koznyelvi értékii, jelen osszefliggésben
mégis inkdbb a harcokat idézi, mint az eredeti versben szereplé Mindenhaté szelid vé-
delmét. Az utolsé versszakban ,Save the Magyar, Master!” — jmentsd meg a magyarokat,
uram’ szerepel e sor helyén, a konyorgés céljat pontosan megnevezd felszélitds. Kolcsey-
vel szemben az utolsé versszak keretszakasz jellegét ilyen médon csak a négy zaré sor
brzi Kirkconnellnél. Erezhetd a forditénak az a torekvése, hogy az elsé négy sorban —
a tenger kin metafora érzékletességének novelésével és a felszdlitas hatarozottsiagaval — a
versszakban kifejezett kérést az eredeti kolteményhez képest nyomatékositsa:

Pity, then our people, Lord,
Shaken by disaster!

Since a sea of grief engulfs,
Save the Magyar, Master!
Fate, of old, has rent him sore:
May it bring now healing!
By-gone sins are all aton’d,
Even the future sealing.

Az elsd sor then ,tehat’ szava segitené kifejezésre jutni azt a gondolatot, amelyet a magyar
befogadé a reformkori eszmeiségbdl is ismer, hogy ez nem konyorgés, hanem jogos kérés:
a magyar népnek meg kell kapnia sorsa jobbra forduldsit, mert eleget szenvedett mar.
Eszmei 6sszhatdsiban azonban Kirkconnell forditdsa nem teljesen ezt a szemléletet
tikrozi — bizonyos mértékig szdzadunk 20-as, 30-as éveinek a nézépontjat is engedi ér-
vényesiilni. A torténeti attekintésben elmaradt az 6nkéntes biinvéllalds motivuma, mely
pedig az utolsé versszakban megszélalé nemzeti méltésig fontos osszetevdje. ,,Majd torok-
t6l rabigdt vdllainkra vettink” helyett ez all: ,,Soon the Turkish yoke was set/On our wounded
shoulders” — jhamarosan a torok igat tették sebzett vallainkra’.!' A forditdst egészen
masfajta kor hozta létre, mint a reformkor kiiszobén a magyarsig progressziv rétegét
osszefogd, nagy politikai, kozéleti eszmék és célok kibontakozésakor sziiletett Himnuszt.
Kirkconnell az utolsé sorban a magyar nép jovendé sorsdnak enyhitéséért fohaszkodik,
a Trianon utani Magyarorszag irant érzelmeket is tiikkroztetve — akaratlanul — ezzel a
szerkesztéssel. Kolcsey a szanalomndl tobbet akar: hogy legyen vége a balsorsnak, és a
nemzeti biiszkeségnek 1jra 6rome telhessen a magyar hazdban. A koltemény zaré sorai

10 MEszOLY Gedeon, Kélcsey Hymnusa és a Hymnus Kolcseyje. ErtNySzéptud, 1939. XXV, 10.
471.

11 Nem hallgathatjuk el, hogy a forditasban van egyetlen értelmezési hiba is, az 5. versszak
wHdnyszor tdmadt tenfiad/Szép hazdm, kebledre/S lettél magzatod miatt/Magzatod hamvvedre!” sorok-
ban a tdmad szé egy masik jelentésébdl, ,létrejon, sziiletik’ indul ki a forditd, igy az idézett rész
angol megfeleléje a kovetkezé lesz: ,,Oft, O homeland, from thy breast / Rose thy sons to free thee... /
Oft, alas, in stricken doom, / As their grave they’d see thee” — ,gyakran, hazam, kebledrdl fiak ta-
madtak felszabaditani téged, gyakran, jaj, balsorsban, sirjaikként lattak téged’. Tegyiik hozza:
ha az értelmezés félrevezetd is, a fordité finom érzékkel torekszik a sorok archaikus csengésének
megorzésére.
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ezért felszabaditjak a népet a biintudat silya alél, a ,Megbiinhédte mdr ...” hatirozott-
saga azt tudatositja, hogy tovabbi szenvedés helyett tettekre van sziikség. Nem véletlen,
hogy a koltemény legvégén a jovends felé tekint a kolts. Kirkconnellnél hianyzik nem-
csak a milt és a jovo éles szembedllitésa ... a miiltat s jovendst”, amely pedig érzékelteti
Kolcseynél a jelen pillanat vélasztévonal jellegét, torténelmi sorsfordité jelentoségét, de a
tovabbcsengd utolsé sz6 sem a jovends (,future’).

Szembetiind, ahogan a fordité ,utdnozni” prébalja Kolcsey magyaros lejtésii sorait.
Jénéhany sora magyarosan is ttemezhetd (pl. ,Flourished through the / ages”, ,Matthias
and his / power”, 4/2). Meglehet, hogy ezek a tiszta trocheusi sorok azonban tilsidgosan
csiszoltaknak tlinnek a magyaros lejtést értékelni nem tudé angol olvasé szamara. Az
idémértékes verselés az angol nyelvben még kevésbé kvantitativ, mint a magyarban: a
széhangstilyra épul. Rovid és hosszi szétagok helyett hangsilyos és hangsilytalan szé-
tagok alkotjak a versldbakat, igy a verssor prozédidja és a nyelvi-logikai hangsilyozds
egybeesik. Ez nem kedvez a zenei Gsszhatasnak, ezért a tiszta mértékek élénkitésére az
angol verselésben valtozatos megoldasok alakultak ki (szétagszamnovelés vagy elhagyas,
helyettesités, sorvégi csonka titemek stb.). A trochaikus sorokban példdul a sorvégi vers-
labat kivéve barhol el6fordulhat jambus a szabdly szerinti trocheus helyett. Kirkconnell
forditdsa megtartja a 7/6 szétagszamot, és a sorok tiszta trocheusokbdl allnak. A pa-
ratlan szétagszami sorok végén létrejové hangsiilyos szétag (csonka versldb) az egyetlen
ritmusélénkité megoldas. Az igy létrejové jambikus szinezet a kovetkezo, paros szétagsza-
mu sorban eltlinik, és a trocheusi lejtés — a két sor gondolati egysége miatt is — helyreall.
Az eredeti rimszerkezet (ababcdcd) nem &rzédik meg tisztén, versszakonként a 3. és 7.
sorokban nem rimel6 sorvégi szétagok vannak. A forditas kinal azonban néhany, az ere-
detihez hasonlé szép asszonancot: sires — fires, heling — sealing, treasure — pleasure, sleeping
— weeping.

Kolcsey szubjektiv lirdjanak kiilonbozé irdnyait egyetlen élmény és lirai tartalom ve-
zeti: az emberi hidnyérzettel, a ,lélekvesztd banattal” folytatott belsd kiizdelem. , Nékem,
ah, csak Léthe draddsa / Hoz segédet kinom ldngjain® — irja Minden érdm c. versében (1813),
az ifjikori 4brandoktdl valé lemondé bicsiizas itt romantikusan végletes megoldésra ta-
14l. Az anakreoni dalokban jelzett 0t (,,Miért torédol sziik életeddel? / Napod ma mit nyijt /
Készonve tedd el / S hagyd a jovendst”, ,Eld a jelenlét percét és érdjat” — Bordal, 1822) csak
lirai szerep lehet, az anakreoni életvitel a kolté emberi alkatdval 6sszeegyeztethetetlen. A
magas eszményekben valé elmeriilés éppligy csak idoleges lehet a foldi boldogséagra: va-
gy6 koltd szaméra (,,S vonj korldtot dlmaidbdl, / S alkoss idedljaidbdl / Szebb vildgot alkonydn”
— Tandcs, 1824). Milyen feloldas kovetkezhet a vagy és banat kettsségére? Vanitatum
vanitas c. versében mutatja fel a kolté azt a magatartdseszményt, amely egyediil elfo-
gadhaté megoldasként kinalkozik: csak a végletes érzelmektdl megszabadult ember tudja
autentikusan felmérni a vildg rendjét és benne sajit szerepét. Olyan verset vélaszt te-
hat Kirkconnell Kolcsey szubjektiv lirdjanak reprezentalasara, amely filozéfikus osszegzés
révén tobbirdny, érzelmileg is gazdag ttkeresést sejtet.!?

Az utolsé elétti versszakban megfogalmazott magatartdseszmény hitelét a megel6z6
azonositaslanc!® késziti eld, ezért a gondolatmenet miivészi szerkezetének megorzésére a
fordité kiilonos gonddal vigyaz. Az eredeti vers nyolcsoros stréfait 8/7, 8/7, 8/8, 7/7
tagolési periédusok alkotjdk, amelyek rimelése (ababccdd) szentencia-szerkezetnek felel
meg. A versszakok gondolatmenete azonban ezt nem koveti teljesen, a zarlatok elsé sora
legtobbszor még a felsoroldshoz tartozik, az utolsé sorban pedig a ,mind csak hidbaval6”
gondolat jegyében a kicsinyitd, értéktelenité azonositas jelenik meg. Mégis, a szétag-
szam és a rimelés miatt a zarlatoknak kitiintetett helye van: a versszakok utolsé két sora

12 Ugyanez a két vers szerepel Kolcseytol Nora de Villyi és Dorothy M. Stuart antolégiajaban
is, amely kordbban jelent meg, de nem valészinii, hogy Kirkconnell felhasznélta. Sem a versek
értelmezésében, sem a miivészi hatas eszkozeiben nem tudunk felfedezni hasonlésagot.

13 ROHONYI Zoltan, Kolcsey Ferenc életmive. Kolozsvar, 1975, 113.
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kovetkeztetésként cseng.

Kirkconnell forditdsa nem 6rzi meg maradéktalanul a versnek ezeket a sajatossigait.
Az eredeti rimelés megmarad (a 2. versszak kivételével, ahol ababcdcd), de a verssorok
egyforméan 8 szétagosak. Ez a viltoztatas a szentencia-szerkezetet tovabb bontja, a vers
felsorolé jellegét erdsiti. Kolcsey versében a stréfazard, igen gyakran magyarosan is ite-
mezhetd sorok tobbnyire két-hdrom szavasak (kivételes jelleggel négy, egyszer 6t szébél
allnak, de a logikai hangsiilyt hordozé szavak szama ilyenkor is csak ketté vagy hirom).
Az eredeti szerkezetet leginkabb az gyengiti, hogy a forditdsban — az angol nyelv saja-
tossagaibél kovetkezden is — gyakran hat-hét szé alkotja ezeket a sorokat, amelyek igy
kevésbé keltik a csattané szerkezeti illiziéjat. Hasonlitsuk ossze: ,,S waterléi diadal: / Mind
csak kakasviadal” — ,,Proud Waterloo’s victorious shocks — /These are but jousts of barnyard
cocks”. A fordité elsérendii feladatanak a gondolati és képi hiiséget tekinti, még akkor is,
ha a ritmusszerkezet vagy a metaforai fesziiltség aldozatul esik. Taldn a célnyelv eltérd
szerkezete is okozza, hogy elsédlegesen a tartalmi hiiségre torekedve a képalkotds tomor-
ségét nem mindig sikeril dtmenteni: , Lepkeszdrny fergetege” — ,, The air that insect pinions
beat”. A lényegre szoritkozé felsorolds feszessége ellen hat, hogy a 8. versszakban (valészi-
niileg a sz6tagszam kedvéért) megjelenik a lirai alany: ,,Mere moonshine is our joy, I claim”.
Ugyanitt taldlhaté egy kiegészito értelmii mellékmondat is (,The world is but a candle-flame
/ And death the draught that blows it out” — ,a vilag csak egy gyertyaldng és halal a fuval-
lat, mely kioltja’), amely megmagyarazza, amit Kolcsey — sziikszavii metaforaja révén —
érzékeltetni is tud: ,Gyertyaling egész vildigunk / Egy fuvallat a haldl’.

Kirkconnell forditdsaban tehat a koltemény zartabb szerkezetii stréfai veszitenek a
megfogalmazas és képalkotds tomorségébdl, és szabadabb kapcsolatban kévetik egymast.
Az irasjelektdl és a vizualis stréfatagolastdl eltekintve a 2-7. versszakban egyetlen elkese-
redett tagadassorozatot érzékeliink.

Ha a koltemény miivészi-érzelmi hatdsiat abban keressiik, hogy a tagadas mogil (a
elotilinik a szenvedély, a fijdalom és elkeseredettség lirai allapota, akkor olyan mozzana-
tokra is kell figyelniink, amelyek a tagadas ellenére is a kolté pozitiv értékelését fejezik ki.
Olyan részletekre gondolunk itt, mint a 4. versszak masodik része:

A vég, melyet Socrat ére,
Catonak kihulls vére,

S Zrinyi Mikls szent pora
Egy bohésdg lincsora.

The martyrdom of Socrates,

Stern Cato’s earnest loyalites,

The sacred dust of Zrinyi great —
These are but wanton jests of fate.

A forditdsban csak egyetlen esetben marad el az ilyen értékelést kifejezo jelzo: ,Mdtyds dicsé
csatdzdsi” helyett a sokkal tényszeriibb ,, The fields by Matthias fought and won” — ,a Méatyds
altal vivott és elnyert foldek’ 4ll. Mashol egyébként a forditas tartalmi és hangulati hiisége
dominal, s6t helyenként az a torekvés jellemzi a forditét, hogy — pontosan érzékelve a
Kolcsey vers érzelmi fesziiltségét — gazdagitsa, hangulatilag tovdbb arnyalja a tagadas
minden mozzanatat. fgy lesz ,Sdndor csillogé pdlydja” helyett ,Great Alezander’s meteor
life” — \Nagy Séndor meteor élete’, ,waterlooi diadal’ helyett ,Proud Walterloo’s victorious
shocks” — ,biiszke Waterloo gyézelmes csapésai’ vagy »Egy aéhajtd.’ lengése” helyett ,Brief
vibration oj a sigh” — ,egy s6hajtds rovid remegése’, ,,Para minden pompa s fény” helyett
»All glory is but a mist of death” — ;minden dicsdség csupan a halal kodje’.

A Kolcsey-forditasok erényét elsésorban abban a magyarsiggal és Kolcsey koltoi al-
katdval valé érzelmi, szemléleti azonosuldsban litjuk, amely segitségével Kirkconnell a
kolteménynek f6 sajatossagait felfedezte és tiikroztetni tudta.

A klasszikus miiveltségii tudés demokratikus eszményei és a winnipegi politikai-kozé-
leti hattér taldlkozdsabdl sziiletett az a szemlélet, amelyet a European Heritage cimii, az
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eurépai nemzetek kulturalis eredményeit bemutaté kotetének elészavaban fogalmaz meg:
oA 82dsz és a szldv, a norvég és a kelta mind bejegyezték mdr tehetségiiket a civilizdcié torténe-
tének kronikdjdba, de komoly egyiittmiikodés, akdr az Ovildgban, akdr az Ujviligban csak akkor
vdlik emberileg is lehetségessé, ha megismersik egymds értékeit.”14

A 20-as évek magyar bevandorléi Kanadaban nagyobbrészt a Trianon utdn a szom-
szédos orszagokhoz csatolt teriiletek menekiiltjei. A fordité részérél megnyilvanulé érzé-
kenység Kolcsey hazafias témdaja irant feltétleniil ezt a politikai foldrengés uténi érzelmi
légkort is tikrozi. Kirkconnell a magyar nyelvrél és irodalomrél irt tanulménydban is bi-
zonysagat adja, hogy egészen pontosan érzékeli a magyar koltészet hazafias szellemének a
lényegét.’® Erre a nemzeti biztonsag motivélta angol koltészettel valé Gsszevetése vilagit
ra: Kirkconnell szerint az angol koltészet tematikdjanak személyes és egyetemes jellegével
szemben a torténelme soran nemzetiségében mindig veszélyeztetett magyart erés és ontu-
datos nemzeti szellem alakitja. Kolcseyt a magyar koltészet {6 vonaldnak tartott nemzeti,
hazafias témaji lira kiemelkedé képvisel6i kozé sorolja. Kirkconnell professzor a korszak
szellemtorténeti felfogasdhoz hasonléan gy vélte, hogy az irodalom a nemzeti jelleg igazi
letéteményese, a nemzetnek nevezett kollektiv személyiség kifejezje.!® A professzor ma-
gyar vonatkozasi munkassdgat bemutaté kanadai Nandor Dreisziger értékelése szerint
Kirkconnell ,,a magyar nemzeti lélek tolmdcsoldja volt a koltészet terén, nemcsak a kanadaiak,
hanem az egész angolszdsz vildg szdmdra 1s.”17 fgy érthetd meg forditéi kozelitésmédja is:
szerinte a forditas akkor lesz értékes, ha képes az érzelmi tartalmat kozvetiteni, ha a for-
ditét inspirdlja az eredeti koltemény érzelmi tartalma, és azt még erdsiteni tudja a sajat
hasonlé élményével.18

A magyar versforditdsok nyoméan Kirkconnell professzor szoros kapcsolatot alakitott
ki a magyar politikai és kulturalis élet jelentds személyiségeivel. Gratulalé és koszoné le-
veleket, dedikélt kiadvanyokat orzott tobbek kozott Aprily Lajostél, Babits Mihalytél,
Kosztolanyi Dezsétol, Radnéti Mikléstél.?® Személyes kapcsolatban allt gréf Bethlen Ist-
vannal, gréf Teleki Pallal, munkatarsaval Szentivanyi Domokossal, Balogh Jézseffel, az
1936-ban alapitott angol nyelvii magyar folydirat, a Hungarian Quarterly {6szerkesztd jé-
vel és Radé Antallal, a magyar PEN Club elnokével. A Petofi Tarsasig 1932-ben, a
Kisfaludy Tarsasag 1936-ban nevezte ki tiszteletbeli tagjava, a magyar PEN Club kitiin-
tetésben részesitette. 1938-ban a debreceni egyetem valasztotta diszdoktoravd, el6zdleg
ugyanebben az évben hathetes latogatasra érkezett Magyarorszagra és a Debreceni Nyari
Egyetem keretében is tartott eléadasokat.2?

Kirkconnell professzor élete végéig kitartott a magyar koltészet mellett, leforditotta a
Buda haldldt,?! és elkészitette a magyar antolégia bévitett valtozatat (amely azonban a
vildghdbori okozta gazdasagi nehézségek miatt nem jelent meg). A vilaghaboru és a ha-
borit kovetd idészak forgészele azutan gyakorlatilag mindenkit elsodort, akin keresztiil
Kirkconnell professzornak kapcsolata volt Magyarorsziggal: Teleki Pal 6ngyilkos lett, Ra-
dé Antalt és Balogh Jézsefet a németek gyilkoltdk meg, Szentivanyi Domokos és Bethlen
Istvdn a habori uténi politikai helyzet dldozatai lettek. Kirkconnellt a sztdlini politikat

14 KIRKCONNELL, The European Heritage: A Synopsis Of European Cultural Achievment. Toronto,
1930, V.

15 KIRKCONNELL, Quintessence of Hungary. Autumn 1938, The Hungarian Quarterly reprinted.

18] m. 1.

17 Nandor DREISZIGER, Watson Kirk ll: Translator of Hungarian Poetry and a Friend of Hun-
garian Canadians. Canadian—-American Review of Hungarian Studies, Vol. IV, No 2 (Fall, 1977),
138.

18 A Slice of Canada, T1.

19Csak érdekességként jegyezzilkk meg, hogy a magyar antolégianak a Debreceni Egyetemi
Konyvtdrban taldlhaté egyik példanya a szerzé Babits Mihalynak sz6lé kézirasos dedikacidjat
drzi.

20 A Canadian..., 5-6.

21 The Death of Buda. Cleveland, 1936.
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birdlé irasai miatt Eurépa keleti részén kommunistaellenesnek bélyegezték, elismerést,
tdmogatéast csak emigrans magyar szervezetektdl kapott (a Winnipegi Magyar Irodalmi
Téarsasagtél és a torontsi Helikon Térsasagtol). A New York-i Magyar Szabadsagharco-
sok Szervezetétdl olyan neves személyiségekkel vette 4t a Szabadsag Aranyérmet, mint De
Gaulle, Strauss miniszter, Raab kancellar és Nixon. 1967-ben elnyerte az Amerikai Ma-
gyar Alapitviny George Washington emlékérmét.?? A magyar koltészet elismertetéséért
végzett munkdja ekozben nemigen kapott Magyarorszagon publicitast. Konyvtdrdban
megtaldlhaté a Hét évszdzad magyar versei és Pintér Jend 1963-as haromkoétetes Irodalom-
torténete. Leforditotta Arany Toldijat, és kiegészitette a magyar antolégiat az 1933 utdn
megjelent koltokkel. 1973-ban készilt el a Hungarian Helicon, a magyar koltészet 1180
gépelt oldalas antolégiaja,?® amely azonban csak szerzéje haldla utin jelenhetett meg
tarsadalmi osszefogas eredményeként, a Calgaryban miikodé Széchenyi Téarsasag kiada-
sdban 1986-ban. A Hungarian Helicon négy ujabb Kolcsey-forditast is tartalmaz: Zrinyi’s
Song (Zrinyi dala), Huszt, Szondi, Kolcsey és On an Autograph Page (Emléklapra).

22 DREISZIGER, 138.
23 A Canadian..., 11.
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