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KATONA JOZSEF A MAGYAR SZINPADOK MUSORAN (1811-1837)

Sy

1983 6ta haszndlhatjuk a Bdnk ban kitindnek bizonyult kritikai kiaddsat, és sajté
ald rendezéje, Orosz Liszlé (mintegy utémunkilatként) feldolgozta a szinpadi szo-
vegviltozatok egy részét, legfontosabb hinyadit is.! Ebben az évszdzadban mdr nem
varhaté Katona J6zsef 6sszes muveinek hasonld igényd kiadisa, pedig Solt Andor
kétkotetes edicidja mar ezt litszott alapozni, valamennyi szinpadi munka kézread4-
sdval? A kritikai kiadds kozéptivii célkitiizésének hidnydban a kutatds silypontja a
szinhadztorténeti recepcidra tevddott dt. Gyorgy Eszter mutatvanyt kozdlt® egy készi- .
16 orszdgos szinlap-katalégusbél: 42, kézgyhjteményben 6rzé-t Katona-sziniap leira-
st adta meg. Noha vizsgdlddasai nem terjedtek kia cin  * ..t k kérdésére, adatai
olykor pontositdsra vagy helyesbitésre szorulnak, list’ ..unduldsul szolgilhat. Az
ij akadémiai szinhaztérténet &s szinhdzmivészeti lexikon eldmunkdlatai sordn atte-
kintettiik a cimben jelzett korszak szinhdzi zsebkdnyv-dllomdnydnak misoradatait,
legfontosabb narrativ forrdsait és teljes kritika-anyagat. Természetesen, a vindorszi-
nészet viszonyai kdzepette, minden teljesség viszonylagosnak tekinthetd, a forrasok
nagymérvil pusztuldsa miatt minden adatsor mogé odakivankozik a ,jelenlegi isme-
reteink szerint” megszoritisa — ennek ellenére ugy véljiik, hogy (til Katona J6zsef
sziiletésének 200. évforduléjin) van indokoltsdga a pillanatnyi adatbazis attekintésé-
nek és elsddleges értékelésének.

A kisebb vindortarsulatok ugyanis aligha villalkozhattak a torténelmi témajd,
nagy diszlet- és jelmezigény1, szamos kézremikodét elGiré Katona-dramdk bemuta-
téjara. Amint azt Balog Istvdn viandortirsulati igazgatd az 1830. évrél kiadott pesti
szinhdzi zsebkdnyvben megfogalmazta az eredeti magyar ,,vitézi jitékok” jatszhato-
sdgdarél: , Azok nem minékiink vannak irva. Inkdbb Hisztéridk. ElSadni erdnk fe-
lett van. De ha nagy kbltséggel, bajjal eléadjuk is, nem csindlnak theatralis effectust.
Beliyebb nem akar senki tekinteni. Materidt adnak olly machindra, mellynek még sok
fogai, kerekei esméretienek.”* Minthogy (szerencsés véletlen folytin) éppen Balog az
egyetlen kistdrsulati szinidirektor a korai reformkorban, akinek hagyatéka fennma-
radt, véleményét pénztirnapléja és kdnyvtirlistdi igazoljdk vissza: noha jitékszini
bibliotékdjiban tébb Katona- vagy Katondhoz kithetd drimaszdveg megvolt, kisebb

LKATONA Jézsef, Bdnk bin. 5. a. r. Orosz [aszl6. Bp., 1983. Tovabba ub., A Bdnk bin nemzeti szfn-
hdzi eldaddsainak szbvege (1845-1867). Cumania, VI, Kecskemét, 1979. 137-66. és A Bink bdn nemzeti
szfnhdzi eldaddsainak szovege (1868-1929). Cumania, VIIE., Kecskemét, 1986. 497-530.

2Katona Jézsef dsszes milvei I-11., Bp., 1959.

3 Katona Jozsef muiivei a sztnpadon (1811-1836.) Szinlapkataldgus. SzinhAztudoményi Szemle, 11. Bp.,
1983. 145-56.

4Orszdgos Széchényi Konyvtdr, SzinhdztSrténeti Tar, 254. sz. zsebkdnyv. 13. Ugyanezt a kérdést
vetette fel a Bdnk bdn szempontjibdl HorvATH Jénos, Jegyzetek Bank bin sorsdrdl. Napkelet, 1926. 811
838. A lehetséges mai valaszt megfogalmaztuk (Mai) jegyzetek (a) Bink bin (egykorii szfnpadi) sorsdrél.
Forras, 1991/11. 18-26.
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helyeken csak a Luca székét jitszottik, a Medve Albert c. vitézi jaték-forditds szinrevi-
telére azonban csupan Pesten vallalkoztak.®

A tovabbiakban hirom kérdésre keressiik a kiegészitett adatbazis birtokdban a
valaszt: milyen szerepekben igazolhaté a szinész Katona Jozsef fellépése? A Pes-
ti Magyar Szinhaz megnyitisaig eredeti és forditott miveinek milyen elGaddsairél
tudunk? Hogyan értékelhetjiik jatszottsdgat a szinpadi recepcié elsé negyedsziza-
daban?

A szinész Katona Jozsef

Ami a filolégia eszkozeivel igazolhats: 1812. janudr 20-dn irta ald ,delectans
aktor”-i szerzGdését az vin. masodik pesti tirsulathoz, amely 1807 és 1815 kozott jat-
szott itt. Vélasztott neve , Békesi J6zsef” (tréfas ellenutaldssal csalidneve jelentéstar-
talmdra). Utoljdra 1813. augusztus 19-én jitszott; ekkor letett ligyvédi vizsgdi utin a
joggyakornok mar szerzéként, de nem jitsz6 személyként lehetett jelen a szinpadon.
Ezért gondoljuk — Waldapfel Jézseffel egyetértésben —tigy, hogy a jegyzetei kozott
fennmaradt néhany sora (,Az én 6rok litmutatém azon palyira int engem, melynek
kornyiildlldsai megtiltjdk ezentil e hasonlé6 munkilkodést édes nyelvemen... ”) nem
kiadoi el6sz6, hanem a buicsiizé szinésznek a szinpadrél elmondott, a kézonséghez
intézett istenhozzddja.

A két datum kozé esG 19 honap alatt Katonanak mindéssze harom szerepben tor-
tént pesti fellépését tudjuk adatoE\i. 1812. junius 14-21-28-an Karl Friedrich Hens-
ler haromrészes, rablé-tematikaji , vitézi jatéka”-nak, a Ferrandinonak cimszerepében
jatszott ,Katona Ur”. A szinlapok fennmaradtak, az Orszdgos Széchényi Kényvtar
Szinhaztorténeti Tara (a tovabbiakban: OSzK SzT) 6rzi Gket. 1812. augusztus 12-én
Katona forditisdban ment a Szmolenszk ostromldsa, Johanna Franul-Weissenthurn vi-
tézi jatéka. A szinlap szerint: , Urszkoff, Altiszt a’ Kozdkokndl — A’ Fordité Ur.” Az
alakitdst sikeresnek mindsitette Balog Istvdn, és szébeli kozlése nyomdn a szakiro-
dalom is.” Ez volt a produkcié harmadik elGaddsa; az 1811. november 21-i és az
1812. marcius 5-i el6adas szinlapja hidnyzik, igy nem tudjuk megmondani, ekkor is
fellépett-e mér a fiatal joghallgat6. A kovetkezd 1813. augusztus 12-i el6adds szinlap-
jan * © * jeloli Urszkoff alakitdjdt, ami rejtheti éppen Katondt is. Aki 1813. augusztus
19-én ismét sajat szovegét mondta, Franz Xaver Girzik draimdjanak dtdolgozasiban,
az Istvdn, a magyarok elso kirdlya c. darabban, amelyet (a szinlap megjeldlése szerint)
+A’ Pesti Magyar Jaték Szinre szabadon készitette Katona Jésef Ur”, s a cimszere-
pet ,AZ IRO” jatszotta® Szinészi sikerét 21 év miilva igazolta vissza a budai, 1834.
augusztus 19-i el6adés kritikdjaban Réthkrepf Gabor, a Regélo~Honmiivész szerkeszto-
je, hajdan a tdrsulat gyermekifji zeneszerzdje: , ... két évtized elGtt legel6szer honi
szinészink dltal a’ pesti rondelldban adaték, ‘s a’ czimszerepet maga a’ szerzd igen
jelesen jatszd.”® (A Békesi dlnéven tehdt nem lépett szinpadra, a név szinlapon és
zsebkonyvben sem olvashaté.)

Ennél j6val nagyobb a vélt vagy feltételezett alakitisok szdma. 1812. szeptember
15-én volt Balog Istvan Cserny Gyorgyének 6sbemutatéja. A cenzirapéldianyon olvas-

5Balogh Istvdn napléja. S. a. r. BARNA Janos. Maké, 1928. 20-1, 31, 39, 47, 50.

6 WALDAPFEL J6zsef, Katona J6zsef. Bp., 1942. 11-12.

7VAHOT Imre, Katona Jézsef. Magyar Thilia, Pest, 1853. 291.; ToLpy Ferenc, A magyar koltészet
kézikémyve. Pest, 1857. II. 359-360. hasab; GyuLal Pal, Katona szfnészi pdlydja. Nemzet, 1882. nov. 8.

8Az 1814. évi eldadasokon Déry Istvan és Kdszeghy Alajos jtszotta a cimszerepet. Az 1813.
augusztus 30-i estérdl, szinlap hijan, nem tudunk véleményt formalni.

9Honmdivész, 1834. augusztus 24.
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hat6 szereposztds-tervezet szerint Katona , Kara Feitzi harambasa” lett volna.!® Sét:
Sziligyi Pdl, az eldaddsnak szintén szinész-kbzremiikiddje egyenesen gy emliéke-
" zett, hogy a kortars témaji és ezért két elbadas utdn be is tiltott vitézi jéték otlete is
Katonatél szirmazott.? Az 1812. szeptember 15-i és 27-i elfaddsokon mégsem & jat-
szotta a szerepet. Egy mdsik szerepld azonban K. Ur” megjel6léssel olvashatd (ez
a tapasztalat szerint a pdlyakezd6 Komldssy Ferencet jelSlte), s volt egy ,Idegen”

epizodista is — igy Katona kézremiikddése nem zarhato ki teljes bizonyossaggal. A
Hamlet cimszerepének eljdtszisit Balog emlitette, t6le vette it a Katona-irodalom. A
pesti tirsulat dsszesen hatszor jitszotta Shakespeare tragédidjit, a Schréder-féle fel-
viligosoddskori dtdolgozdsban, Kazinezy Ferenc forditisiban. Csak az 1812. madrci-
us 10-i el6adds szinlapjat ismerjiik, ezen Katona kisebb szerepben sem olvashats, a
cimszerepet Lang Addm Jinos alakitotta. A tibbi elfadis kdzremiikoddirdl joszeré-
vel ma sem tudunk tSbbet, mint Bayer J6zsef 1909-ben. 2 Az Abellino ¢. rablédrima
(Heinrich Zschokke-Benke J6zsef} cimszerepét csak Déryné jegyezte fel;? nyilvinva-
16 tévesztéssel a hasonlé témdjii Ferrandino helyett. August Kotzebue érzékenyijitéka-
nak, A szerelem gyermekének cimszerepére Karacs Teréz emlékezett: eszerint maga az
idGsebb Katona Jozsef is elérzékenyedett volna az alakitison, pedig fidt a szinészet-
t6l vni utazott fel Pestre. (Karacs Teréz egyhelyiitt - alternativ cimként —a Talalt
gyermek c. érzékenyjatékot is emlitette, de ott a cimszerepld: ledny. Taldn A borzaszts
torony alcime, a gonosz taldlt gyermek zavarta meg az emlékezt) A szerelem gyerme-
kének 1813-bél és 1814-bdl ismerjik egy-egy szinlapjit, a kérdéses szerepet Muranyi
Zsigmond jitszotta. Sajit darabjaban tortént fellépését szinészlirsa, Komléssy Ferenc
allitotta: , Ez idészakban [1812-ben] irta Katona J6zsef elsd szinmuavét, a Lucza-szeket,
mellyben & maga jatszotta az ifju grof Lazar szerepét... ”® Az 1812. december 26-i
Ssbemutatd szinlapja ismeretlen, egy évvel késébb Katona nincs a kézremiikédok
névsordban. A Kis ciginyledny c. Kotzebue-darab Féinkvizitorat Waldapfel szerint
Katona jatszotta, adata forrdsdt azonban nem sikeriilt megtalilnunk.'® Mindeneset-
re 1813/14-bSl a darab hirom szinlapjit ismerjiik, a szerepet Nagy Janos, a tirsulat
intrikusa jdtszotta mindannyiszor. Horvith Dome teljesen megalapozatlannak ting
allitdsardl, miszerint Katona Hamlet apjinak szellemét és a Macheth Banquojat is jat-
szotta volna,17 esak annyit: az utébbi nem is szerepelt a tirsulat miasordn... A leg-
djabb hipotézis szerint Schiller Fiescojat is betanulta, €s a bemutaté (mmthogy ezt
sem jatszottik) éppen Katona tivozisa miatt maradt volna el. Malyuszné Csdszir
Edit fetszetfs elméletét'® adatok nem tdmogatjdk, a kétségkiviili Schiller-hatds Kato-
na dramdiban irodalmi olvasmdanyainak folyamatos kévetkezménye. Mas elbirdlas
ald esik Déryné emlékezése a Banz bin Peturjar6l: ,,... a maga szimdra irta. Eppen
olyan volt az & jelleme is, azt nem engedte volna masnak jitszani a viligért sem.” ¥
Mindenesetre feltdnd, hogy a Bdnk bin elsd kidolgozdsdt (1815) rendezdi instrukei-

10WaLDAPFEL Jézsef, Balog Istodn egykorsi Karagyorgye-drdmdia. EPhK 1934. 115. Ez tiint akkor az
egyetlen biztos adatnak Katona fellépéseirGL

W Egy nagyapa regéi unokdjdnak. 5. a. r. B6v1s Méria (hasonmas kiad4s) Bp., 1975. (Szinhd ztdrténeti
Konyvtar 3) 16.

12 Spakespeare drdmi hazdnkban. Bp., 1909. 1. 160.

13 Déryné mapldfa. S. a. r. BAYER J6zsef. Bp., 1900. L. 202.

4 Teleki Blanka és kbre. Val. &s s, a. T SAFRAN Gyorgyi. Bp., 1963, 70. 157-8, 223

155mky E, Adatok 2 magyar szindszet ibridnetthez. Magyar Szinhazi Lap, 1860, ]an. 28, 43. (A
monogramm a Somolky roviditése, ami KomlSssy {r6i dlneve volt.)

16 Katona Jozsef. Bp., 1942, 12, : :

17 Shakspeare [!] a magyar irodalomban & szfmmiivészetben, Kecskemét, 1889. 25. e

BMAaryuszNE CsAszAR Edit, Katona szinhdzi vildga. It 1970, 87. o

19DERYNE, ©. m. 1 202.



okkal kiséré Katona az V. felvondsban ott még szinre lépett Peturrdl megjegyezte:
... 0nn okossigara hagyom.”® Vahot 1853-ban ugy értesiilt ,,6regebb szinészeink-
t6l”, hogy 1819-ben az atdolgozott dramit a Pesten vendégszerepld székesfehérviri
tarsulat be akarta mutatni, s ezt a cenziira akaddlyozta meg.? Szereposztis késziilt-
e, nem tudjuk; Déryné azonban ekkor mdr Miskolcon volt, igy allitasdnak eléadast
is megengedd mésodik fele inkabb tekinthets fogalmazasi pontatlansdgnak, mintsem
adatkozlésnek.

Teljességgel fikcidnak tinik Katona komdromi szinészi jelenléte. Idssebb Szinnyei
Jozsef szerint ez 1812-ben tértént, Balog Istvdn tirsulatdval. 2 Ugy vélte, hogy a szin-
lapok ,Idegen” megijelolése, amellyel az egykordak a tirsulatok nem-dllandé tagjait
vagy a helyben szegddtetett, alkalmi kozremiikodSket jegyezték, egyértelmilen és
szitkségszerfien Katona Jozsefet fedi. Semmi nem bizonyitja, hogy az 1811-1813. évi
komdromi — gydri és az 1813-as, 1814-es székesfehérvdri kirajzasokon Katona részt-
vett volna. Balog is csak az utdbbiakon; amikor 1817/18-ban az & direktorsiga alatt
szerepelt tirsulat Komdromban, Katona mdr évek 6ta nem volt a szinpadon.

Noha a feltételezett, legenddba ill§ alakitisok szima nagyobb az adatolhato fel-
lépéseknél, annyit joggal dllithatunk, hogy 1812. janudr 20. és 1813, augusztus 19.
kozétt viszonylagos rendszerességgel felléphetett; a két idGpont kizé esd iddszakon
kiviil azonban nem bizonyithaté szinészi szereplése. Az elébbire utal Déryné leirisa
a szinész Katondrdl, a naiva szemével a partnerr6l.2? (Valamennyi adatolt fellépésen
egyiitt voltak szinpadon.) Az utébbi problémdja mégsem tekinthetd elintézettnek:
nem tudjuk értelmezni példiul, mit jelent az eddig ismert utolsd fellépés, az 1813.
augusztus 19- Istwdn szinlapjin a jutalomjatékat tartd szinész, Gordg Istvan megjegy-
zése ,a’ Jatékot készitd Ur is Nyelviinkhdz, és Tdrsasdgunkhoz viseltetd 6t Esztendei
josziviiségé”-r8l.%* Eszerint Katona mdr elsé pesti didkéveiben, 1808-ban kapcsolatba
Iépett a szintdrsulattal (szinészként is?), és taldn a tanév-ismétlésnek is ez lett volna
mégis az oka?

Katona szinpadi miveinek jdiszdsi adatai

Waldapfel J6zsef 1930-ban készitette el dttekintését e drimai életmirdl és fellelhe-
t6 kéziratbdzisdrél.® Viszonyitdsi alapunk ezért értelemszeriien az 6 tanulménya (a
tovabbiakban: WALDAPFEL), mindenkor kiegészitve a mai jelzetekkel. A dramék
rendjét a megiras/forditds ismert vagy vélhetd iddpontja szabja meg. Az elGadasi
adatokndl megadjuk a cimvaltozatokat, a jitszds helyét és idSpontjit, forrdsait. Ez
utdbbiak sorrendie: szinlap-adat és lel6helye, utalassal Gyorgy Eszter kizlésére (1. a
3. jegyzetben; a tovibbiakban GYORGY E.); zsebkﬁgyv-adat és lelohelye (a mega-
dott szam a szinhdzi zsebkdnyvek katalégusédra utal®, egyben az OSzK SzT jelzete
is); sajté és kritika jelzete vagy egyéb, ma mair felderithetetlen forris. A hiinyzé
vagy lappangé adatokat — a tovibbi kutatds segitése céljival — szinién jeldljok: -.

0 KATONA Jozsef, Bink bin, id. kiad. 127. -

A Vauor, i. m. 292. e

Z A komdromi magyar szindszet torténete 1811-1819. Komarom, 1881. 37-8, 40.

B DERYNE, i m. 1202,

A E problémskrol részletesebben frtunk: Egy Katora-szinlap kérddjelei. Szinhéztudoményi Szemle,
28, 1991. 67-69.

B Kalona drémdi & kéziraiaik. 1K 1930 341-53. .

% A Magyarorszdgon megjelent sznhdzi zsebkényoek bibliogrifidja. Osazeillitotta Hanxass Elemér és
BerczELI A. Karolyné. Bp., 1961. : . o
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Adatpyiitésiinket és -kizléslinket 1837. augusztus 22-ével, a Pesti Magyar Szinhiz
megnyitasdval zartuk,

Szegény lantos (1811), August Kotzebue Der arme Minnesinger c., 1810-ban publi-
kalt egyfelvondsos vigiitékdnak forditisa. Szdvege elveszett
est 1811. dprilis 15. (-; 247. zsk.; -); pirdarabja, Az 6rokség (A. Kotzebue) nem
Katona forditisa, a fordité 1smeretlen
Pest, 1811. mdjus 1. (; 247. zsk.; -)
Pest, 1811. szaptemberS (-; 247. zsk.; -)
Pest, 1913. janudr 19. {OSzK, GYORGYE 249. zsk.; -)

A Mombelli gréfok (1811), Franz Josef Hassaureck Der Vater und seine Kinder (1807,
A. Duval francia eredetije nyomdn) c. drimdjinak forditisa. Kéziratira (1827-es
stigokonyv-masolat): WALDAPFEL 350., mai jelzete: OSzK SzT N.Sz. M 14.

Ea.: Pest, 1811. jilius 16. (-; 247. zsk.; 0 _
Pest, 1811. jpilius 21. (-; 247. zsk.; -) ’ T
Pest, 1811. december 1. (-; 247. zsk.; -), Az atya és az & gyermekei cimen
Pest 1812. pinius 16, (OSzK, GYORGY E.; 248. zsk.; -), Az alya és az 0 gyermekei
cimen
Székesfehérvir, 1821. augusztus 19. (-; 790. zsk.; -)
Pest, 1825. szeptember 5. (O5zK, GYORGY E; -;-)
Pest, 1827. augusztus 21. (O5zK, GYORGY E;-;-)
Kassa, 1829. m4jus 21. (OSzK, GYORGY E,; - '-)
Kolozsvar, 1829. mdjus 26. (0SzK, GYORGY E.; 545 zsk.; -)
Sarospatak 1830. jilius 14. (0SzK, GYORGY E ; -}, A Mombelli két grofok
cimen

Kassa, 1831, februir 19. (OSzK, GYORGY E.; 500. zsk.; Nemzeti Jdtékszini Tu- _

dositds, 1831. februar 26.)

. Kolozsvér, 1831. februdr 26. (OSzK; - ; -), Az atya és az & gyermekei cimen

: Mlskolc, 1831. oktdber 16. (O5zK, GYORGY E.; 683. zsk.; -), A Mombelli grof

cimen
Pest, 1831. oktéber 22. (-; 255. zsk.; -} ‘
Miskole, 1833, februar 21. (OSzK, GYORGY E;-;-)
Kecskemét, 1833. mdjus 23. (-; 684. zsk.; -}
Kiskunhalas, 1833. janius 18. (-; 684. zsk,; -)
Debrecen, 1833. pilius 7. (-; 332. zsk.;-)
Arad, 1833. jilius 9. (-; 684. zsk.; -)
Székesfehérvar, 1833. jilius 30. (- 532. zsk.; -), Aty & gyermeket cimen
Hédmezdvisarhely, 1833, augusztus 1. (-; 684. zsk.; Honmiivész 1833. szep-
tember 26.)
Buda, 1833. augusztus 31. (-; 256. zsk.; Honmiivész, 1833. szeptember 12.)
Miskolc, 1834. janudar 26. (-; - ; Honnulvész, 1834. februdr 20.)
Kaposvdr, 1834. augusztus 24. (; - ; Honmiivész, 1834. szeptember 25))
Kolozsvir, 1834. november 13. {-; 550. zsk.; -)
Esztergom, 1835. februdr 22. (-; - ; Honmivész, 1835. marcius 15.), A két Mom-
belli grofi drvdk cimen

Buda, 1835. szeptember 24. (-; 259. zsk; Honmiivész, 1835. oktdber 1. és Rajzo- -

latok, 1835. oktéber 3.)

Kassa, 1836. )anu;ir(: (-; 505. zsk.; Honmiivész, 1836. februdr 14.)

Miskole, 1836. mércius 20. (-; - Hanmumz, 1836. jinius 2.)

Nagyvarad 1837. jinius 24. (-; - ; Honmiivész, 1837. jilius 23)), Atyaﬁ gyerme-
kei cimen
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Brassd, 1837. augusztus 5. (~; -; Honmitvész, 1837, oktdber 1.)
Nagyabony, 1837. jilius 23. és augusztus 13. kézott (-; - ; Honmidvész, 1837.
augusztus 13.), Mombelli két drva cimen
Szmolenszk ostromldsa (1811), Johanna Franul-Weissenthurn Die Bestiirmung von
Smolensk c. dramajanak (1809) forditiasa. Szovege elveszett. :

Ea.: Pest, 1811. nevember 24. (OSzK, GYORGY E.; 247, zsk.; -}
Kolozsvar, 1812. februar 8. (OSzK, GYORGYE -5
Pest, 1812. mdrcius 5. (-; 248. zsk,; -
Kolozsvidr, 1812. dprilis 7. (OSzK, CYORGY E;-;-)
Pest, 1813. augusztus 12. (0SzK, GYORGY E.; 249. zsk.; -)
Székesfehérvdr, 1821. augusztus 21. (-; 790. zsk -)
Miskole, 1832. februdr 18. (0SzK, GYORGY E.; 683. zsk.; -}

Joldnta, a jeruzsdlemi kirdlynd (1811), Friedrich Wilhelm Ziegler Jolantha, Kénigin von
Jerusalem c. drimdjinak forditdsa. Kéziratira: WALDAPFEL 349, mai jelzete: OS5zK
52T, N. Sz. 111/1. A forditds datildsa problémds: a Katona-irodalom 1811-re teszi,
részben az életmi logikdja szerint, de f6leg amiatt, mert 1811. december 12-én mu-
tattik be a darabot Pesten — de Murdnyi Zsigmondnak, a tdrsulat tagjdnak szévegé-
vel. Nines okunk feltételezni, hogy az 1812. évi két eldaddsra 1ij forditdst készittettek
Katondval. A cimlapon olvashatd ,orszigos ligyész” megjelolésbol Waldapfel 1815.
december 21., a felesketés utdni keletkezésre kovetkeztet. Hipotézise szerint a pél-
diany Udvarhelyi Miklésé volt, aki 1816-ban Kecskeméten fordittatta djra Katondval
a dramat. Muranyi forditdsa is fennmaradt: O5zK SzT, N. Sz. I 10. Rajta Pest var-
megye pecsétje lithatd, amit megerdsit Kinyves Mdté 1834-es konyvtdrlistdja a bu-
dai tdrsulatot timogaté vezérvarmegye ftékszini bibliotékajarél. A Katona-forditds
példanydn csak a Nemzeti Szinhdz ionyvtaranak pecsétje van, ami az Udvarhelyi-
viltozat mellett latszik bizonyitani, hiszen tdle a szinhaz t&bb részletben vdsarolt. A
Katona-szdvegen szamos javitis olvashaté —de a Murdnyi-forditis szerint végrehaijt-
va! Osszegezve: a Joldnta nagyszdémi, kb. a Mombelli grifokkal azonos mennyiségi
el6addsan csak akkor feltételezhetjiik Katona &tiiltetését, ha arra a szinlap vagy a
sajtéhiradds vagy -kritika kimondottan utalna. Ilyen adatot azonban nem taldltunk.

Az iistokis csillag (1812), August Withelm Iffland egyfelvondsos vigjatékanak (Der
Comet, oder Heute geht die Welt unter) forditdsa. Szdvege elveszett.

Ea.: Pest, 1812, 4prilis 17. (OSzK, GYORGY E.; 248. zsk; -), ma siillyed el a vildg
alcimmel
Pest, 1812, december 29. (OS5zK, GYORGY E.; 248. zsk.; -), ma lesz a vildg vége
alcimmel
Pécs, 1820. december 31, (- ; 1012, zsk.; -)
Hagyominy szerint Kecskeméten, 1816-ban is eljatszottik, vo. Ioos Ferenc: A vdn-
dorszinészettl az dllami szinhdzig. Kecskemét szinészetének kronikidja. Kecskemet 1957.
17-8. : .o

Medve Albert, vagy a veinszbergf asszonyok (1812), Alois Gleich Albert, der Bir c. vi-
tézi jitékanak (1806) forditisa. Szévege elveszett. Kordbban a szakirodalom 1813-ra
datalta, els6 hivatisos bemutatdja alapn. A fellelt els6 szinlap azonban egy évvel
kordbbra keltezi; az életm bels logikdja is a forditdsok éveihez koti. Szerzd és for-
dité nélkiil szerepelt Kényves 1834. évi kényvtirlistifin. 1835-ben, amikor Pergd
Celesztin a Gleich-darab altala készitett magyaritisaval, a Toldi Miklds, vagy a kdszegi
hds asszonyok c. vitézi jitékkal vendégszerepelt Budin (orszégszerte is ez szorithatta
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le a szinrdl Katona forditisdt), a Honmivész 1835. november 15-1 szamdnak kriti-
kusa, K., azaz Kaitai, vagyis a szerkesztS Rithkrepf Gdbor, aki Katonat még a pesti
szmtarsulatbol ismerte, felidézte a Medve Albert hajdani eldaddasit, de nem kotstte
Katondhoz. Ezt Csdnyi életrajzi vazlata tette meg 1840-ben.?

Ea.: Pest, 1812, augusztus 14. {O5zK, GYORGY E.; - ;4), ~néhiany magyar ifjak” és
tdrsulati tagok produkeiéfa
Pest, 1813. februar 7. (OSzK, GYORGY E; 249. zsk; 9
Komarom, 1820. janudr 10. {-; 621. zsk.; -)
Vac, 1829, december 20. (OSzK, GYORGYE -;-)
Pest, 1830, november 23. ( -; Balogh Istvdn naploja, s. a. . Barna Janos, Maké
1928. 20.) ‘ .

A borzasztd torony, vagyis a gonosz taldlt gyermek (1812), egy anonim német lovagre-
gény (Der bose Findling, oder: Der Schauerturm, 1798) forditdsa és dramatizildsa. Kéz-
iratira: WALDAPFEL 342, mai jelzete: OSzK SzT, N. Sz. B 10. A kézirat 1840-ben
még Kecskeméten volt, idésebb Katona Jézsef tulajdondban, innen keriilt ismeretlen
idépontban, de 1857 eltt a Nemzeti Szinhdz kényvtdrdba. (Toldy ugyanis mar ott
emlitl) A szinhdzidrténeti szakirodalom probléméja, hogy a Katona-dramatizalast
tévesen azonositjak Alois Gleich Der Hungerturm, oder: Edelsinn und Barbarei der Vor-
zeit ¢. darabjival® (1814-ben mindkett6 parhuzamosan szerepelt a pesti misoron.)
A kolozsvdri eldaddsok kézil az 1823. januar 25-i pl. —szinlapja alapjin — egyér-
telmiien Gleich darabja. Az 1827. mdrcius 27-it (szinlapja hasonld egybevetésre nem
lévén) feitételesen felvettiik.

Ea.: Pest, 1814. mdrcius 27. (05zK, GYORGY E.; 250. zsk.; -)
Kolozsvir, 1827. marcius 27. (- 252, zsk;-) ?

Hagyomdny szerint Kecskeméten is eljitszottik 1816-ban, v&. Jods Ferenc i. m.
17-8.

Monostori Veronika, vagy harc a két ellenkezd igaz figyért (1812) ,nemzeti vitézi szo-
mordjiték.” Veit Weber Tugendspiegel c. lovagregényének forditdsa, egyszersmind
dramatizdlasa. Idésebb Katona Jozsef Kecskeméten késziilt, 1818-as mdsclatiban ma-
radt fenn, vo. WALDAPFEL 342. Mai jelzete: OSzK 5zT, N. Sz. M 15, Egyike volt
annak a hiarom drdmdnak, amelyeket az idésebb Katona, fia hagyatékit attekintve,
1833-ban Trattner-Karolyi Istvinnak ajinlott fel kiaddsra, sikerteleniil. (Az elutasitds
némileg érthetdbb, ha tudjuk, hogy a Kézhaszmi és Mulatteto Nemzeti vagy Hazai Kalen-
ddrium 1837-re kiadott fiizetének papirboritéjan a raktdrrél kindlt, eladatlan , Thedt-
romi Darabok” sordban a Bdnk bidn is ott szerepelt) A nyomddsz—kényvkereskedd a
harom szdveget dtadta Débrentei GAbornak, a Varszinhdzban jatszé magyar szinész-
egyiittes tirsigazgatéjdnak, amint azt az igazgatdsdgi jegyzdkonyv 1833. december
18-dn rogzitette. A vezetd szinészeknek, az Un. vezértagoknak véleményezésre kia-
dott széveg tovibbi sorsdrél nem tudunk: Buddn, majd a Nemzeti Szinhizban a hi-
rom drima szinre nem keriilt, sGt az 1834, évi dllapotot rogzits Kényves Maté-féle
kényvtirkatalégusban sem szerepelnek. Toldy 1857-ben mindenesetre mar a Nem-
zeti Szinhdz bibliotékajiban tudja és jelzi.

T Csany] Janos, Katona Jozsef. Tarsalkods, 1840. méjus 27. A Pergd Celesztin készitette magyari-
tasrél korabban irtunk: Toldi Miklds a régi magyar sztnpadon. It 1977, 464-6.

BEERENCZI Zoltan, A kolozsodri szindszet & szfnhdz ioriénete. Kolozsvar, 1897, 507. GyGray Eszterv
nél is: . h. 153, 155. A hibas azonositas ,,8sforrisa” SMkY F, azaz KomL6ssy Ferene, i h.
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A Monostori Veronika reformkori el6adisit nem tudjuk adatolni; helyi hagyomany
szerint Keeskeméten Kilényi Ddvid tdrsulata jitszotta el 1826 tavaszdn, v6. Jods Fe-
renci. m. 19.

Lucza széke kardcsony éiszakdjin (1812). A hiromfelvondsecs ,nézdjiték” forrdsait
méig nem ismerjik. Hirom példinya ismert: Udvarhelyi Miklésé, 1822, évi miskol-
ci cenzori engedéllyel, Gonczy Soma 1838-as mdsolata, és a Nemzeti Szinhazé, ame-
lyet 1841-ben engedélyeztettek a kényvvizsgdléval, amikor a szinhdz miisordra vette
a darabot, v6. WALDAPFEL 348-50. Mai jelzetiik: O5zK SzT, N. Sz. L 12/1., MM
4863 és N. Sz. L 12. Mostani adatgyijtésiink — a cimvéltozatok feltirdsival —meg-
tobbszdrdzte a jatszdsi adatokat, s igazolta, hogy Katona legnépszeribb darabjival
illunk szemben. Az azonositist megnehezitette, hogy a tetszetds cimvéltozatok és
alcimek mds szdvegek f6lott is szerepelnek,? igy csak azokat az elGadasokat vettiik
fol, amelyek esetében szinlap vagy a sajtdkritika szereplonevei alapjin kétségteien,
hogy valéban Katona darabjrdl van szo.

Ea.: Pest, 1812. december 26. (-; 248. zsk.; -)
Pest, 1813. december 26. (OS5zK, GYORGY E.; 249. zsk.; -)
Pest, 1814. februir 24. (0SzK, GYORGY E; - ; -), részletek egyvelegben
Pest, 1814, madrcius 12. (-; 250. zsk.; =)
Kecskemét, 1816. 4prilis 15. elétt (; -; Kilényi David jegyzdkonyve, Napkelet,
1859Y. janudr 2.) ‘
Komairom, 1819. november 8. (-; 620. zsk.; -)
Székesfehérvar, 1819, december 23. (-; 1011. zsk,; -)
Szombathely, 1820. junius 9. {-; 621. zsk.; -)
Miskole, 1822, januar 19. utdn (- - -) [? az O8zK 82T, N. 5z. L 12/1. példiny
cenzori engedélye alapijin feltételezve]
Székesfehérvar, 1822. december 22. (-; 1013, zsk.; -)
Kolozsvir, 1822. december 27. (05zK, GYORGY E,; - ; -}
Székesfehérvir, 1823. december 26. (-; 1014. zsk.; -)
a Dunéntili Szinjitsz6 Tarsasidg misordn, 1829-ben (-; 897. zsk.; -}
Miskole, 1830. oktdber 3. (OSzK; - ; Malyuszné Csaszdr Edit: Liszlo Jozsef.
Adattar. Bp,, 1959. 15.), A borzaszid éifél cimen.
Pest, 1830. november 1. (-; 254. zsk.; -)
Pest, 1831. februar 17. (-; 254. zsk.; -)
Kassa, 1831. december 13. (-; 500. zsk.; -)
Miskolc, 1831. december 22. (OSzK, GYORGY E_; 683. zsk.; -)
Kassa, 1833. janudr 6. (-; 501. zsk,; -} .
Buda, 1833. augusztus 3. {~; -; Honmuvész, 1833. augusztus 8.), jelenetek egy
quodlibetben .
Buda, 1833. december 20. (OS5zK, GYORGY E.; 256. zsk.; Honmuivész, 1833.
december 26.) )
Hédmezdvasédrhely, 1834. jilius 1. (-; -; Honmidvész, 1834. jilius 31.) Ejjeli 12
dra, vagy az elevenen eltermetett feleség cimen ,

212 dra alatt nemcsak a Lucza szée adatolhatd, hanem pl. Debrecenben 1839. &prilis 17-én gy
olyan . Hineményes nézSjiték” is, ismeretlen szerztl, amelyik egy, Usesznek vardhoz kotséds, Kun
Lészl6 kirdly idejében jitsz6d6 regetémit dolgozott fel, €s amelynek , tiineményességét” az &jféli
kisértetjiras jelentette, vS. Tarsalkodé, 1833. 4prilis 27. Hasonlé eset Az A5’ anya a sirboltban c. darab
(misoron: Nagyvarad 1333. 4prilis 27.), amelynek cselekményisszefoglalisa a Honmivész 1833.
méjus 9-i szimiban szintén nem a Lucza székére utal.
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Szeged, 1834. augusztus 24. (-; -; Honmiivész, 1834. szeptember 21.), Tizenkét
ora cimen

Beregszdsz, 1834. szeptember 11. (-; -; Honmiivész, 1834, november 2.)
Esztergom, 1834. december 23. (-; 399, zsk.; -)

Kiskunhalas, 1834. december 26. {-; -; Honmifvész, 1835. januar 18.)
Kecskemét, 1835. szeptember 21. (<; -; Honmilvész, 1835. oktdber 22.), Tizenkét
dra cimen

Nagykills, 1835, szeptember 6. és 23. kozott (- -; Hommivész, 1835. oktdber
16.)

Miskole, 1835. december 8. (-; -; Honmiivész, 1836. janudr 3.), 12 dra cimen
Buda, 1835. december 20. (-; 261. zsk.; -)

Kolozsvar, 1835, december 29, {; 551. zsk.; Honmifvész, 1836. januir 24.)
Gydr, 1836. februir 14. (-; -; Honmivész, 1836. februdr 28.), Eld anya a sirban
cimmel

Debrecen, 1836. november 8. {~; 685. zsk.; -)

Aubigny Clementia, vagyis a vallds miatt vald zenebona Franciaorszdgban 1V. Henrik
alatt (1813). Ez Katona legbonyolultabb utééletd darabja. Forriasa D'Ussieux Déea-
meron frangais c. gyGjteményének egyik novelldja. Szdz éve kisért, hogy Franz Karl
Weidmann drdmadja, a Clementine von Aubigny (1816) is hatott rd. (Legutébb Gyorgy
Eszternél: i, h. 147). A cifolatot Heinrich Gusztiv mdr 1894-ben megadta: a két
drama kozdatt legfoljebb annyi a rokonsdg, hogy kdzos alaptorténetre mennek vissza;
arrél nem is szdlva, hogy Katona drimdja harom évvel kordbbi.®® Nem tudjuk, Ka-
tona Pesten egyaltalin kisérletezett-e a mdr alcimével is a cenzirdt ingerlé drama
benyujtasdval; mindkét ismert példidnya késobbi. Udvarhelyi Miklés masolata Kecs-
keméten késziilt, 1816-ban; cimlapjin olvashat a kassai cenzor 1831. évi tilté rdjegy-
zése.® A masik Kolozsvérott, valdszindleg az eldzordl késziilt kopia 1826-bol, rajta
végrehajtott magyaritassal, v6. WALDAPFEL 347-8. Mai jelzetiik: O5zK 5zT, N. 5z.
A 11. és H 15. Ez utébbinak van egy késdbbi és mds irdsitél szarmazé elézéklapja,
mely szerint maga Katona magyaritotta volna darabjit III. Andrés koriba ithelyezve
Hédervdri Ceeilidva 1819-ben. Ismerve a dramairé erdfeszitéseit ebbdl az évbdl, hogy
(Kisfaludy Karoly 4tiitS sikerének és a székesfehérviri tirsulat pesti jelenlétének ha-
tdsdra) szinpadra keriiljon, ez a megoldds nem zirhaté ki. A kolozsvari példinyon
szintén Hédervdri Cecilia az dj cim, és a magyaritdst a szereplénevek puszta dtirasd-
val hajtottdk végre, nem is fejezve be a magyaritist a példinyon. A darabnak volt
egy Szentgydrgyi Cecilia cimvaltozata is, de errdl szévegpéldiny nem maradt fenn.
Ez utobbi keletkezését 1836-ban fpy rogzitette bizonyos Téth Istvin (talin a szinész),
aki egy, a magyaritds szinpadradllitist birilé debreceni kritikussal vitatkozott: ,En,
ki Sz. Gydrgyi Czeczilidt, Ubigni Clementina név alatt, mint Katona Jézsef munkajat
ismerem, ‘s olvasds utdn tudom a’ szerzé jegyzetét ... {...] Ezt, ha a’ birdlé ur nem
hiszi, kérje-el a’ darabot, vagy tudakozza-meg Komldssy urtél, ki Ubigni Klementi-
nit Szent Gyorgyt Czeczilidva [...] viltoztaid” 3

Ea.: Kolozsvir, 1825. december 17. {-; -; FERENCZI 506.), az eredeti cimen; Fe-
renczi Weidmannt tartja szerzének, Katondt forditénak, de forrasit nem jel6li.

SO HENRICH Gusztdv, Katona [dzsef Aubigny-drdmdje. EPhK 1894. 481-90. A Weidmann-darab né-
met szinhdzi példanya: OSzK 57T, IM 5. Itteni bemutatSj Pesten 1816. december 9-én volt.

31 A cimlapot reprodukilta Ricé Béla, Igy df Katona Jézsef. Bp., 1991, 125.

32 Honmiivész, 1836. oktober 27.



a székegsfehérvéri tirsulat miisoran, 1826-ban (-; 622. zsk.; -), Héderviri Cecilia
cimen

Kolozsvdr, 1827, janudr 2. (-; 252. zsk.; FERENCZI 506.), Obini Clementia cimen,
az 1825. évihez hasonléan kerdo]elesen

a Dunantdli Szm]atszo Tarsasag miisoran, 1829-ben (-; 897. zsk.; -)

Eger, 1830. mdjus 8. (Xantus Jianos Miizeum, GYORGY E.; -; -), Hédervdri
Cecilia-részletek egy egyvelegben

Putnok, 1832. aprilis ? (-; 636. zsk.; -), Hédervdri Cecilia cimen
Balassagyarmat, 1832. mdjus? (-; 636. zsk.; -), Hédervdri Cecilia cimen

Lécse, 1832. juindus ? {~; 636. zsk.; -), Hédervdri Cecilia cimen
Liptészentmiklés, 1832. augusztus'? (-; 636. zsk.; -), Héderviri Cecilia cimen
Buda, 1833. november 28. (05zK, GYORGY E.; 256. zsk.; Honmivész, 1833,
december 5.) Heédervdri Cecilia cimen

Kassa, 1834. januar 10. (-; 503. zsk.; -), Hédervdri Cecilia cimen

Kassa, 1834. dprilis 7. (-; 503. zsk.; -), Hédervdri Cecilia cimen

Buda, 1835. julius 5. (OSzK, GYORGY E.; 258. zsk.; -), Szentgydrgyi Cecilia
cimen

Esztergom, 1834. december 2. (-; 399. zsk,; -), Hédervdri Cecilia cimen

Szeged, 1835. augusztus 11. (-; 551. zsk.;, Honmuuvész, 1835. szeptember 6.),
Hédervdri Cecilia cimen

Kolozsvar, 1836. februdr 25. (-; 685. zsk.; Honmiivész, 1836. marcius 31.), Hé-
derviri Cecilia cimen

Debrecen, 1836. szeptember 4. (-; 685. zsk.; Honmijvész, 1836. oktéber 2. €5 9.),
Szentgyorgyi Cecilia cimen

Szabadka, 1837. februdr 14. (-; -; Honmivész, 1837. marcius 23.), Hédervdri Ce-
cilia cimen

Kassa, 1837. dprilis 7. (-; -; Szemléls, 1837. dprilis 17. és Honmiivész, 1837.
majus 13.}, Héderviri Cecilia cimen

Gyula, 1837. augusztus 8. (-; -; Honmivész, 1837, augusztus 24.), Magyar ama-
zor cimen

Istvdn, a magyarok elsd kirdlya (1813), Franz Xaver Girzik cseh szirmazdsd német
szinész nyomtatdsban is megjelent draméjinak (Stephan, der erste Konig der Hungarn,
Pest 1792) forditisa és atdolgozdsa. Annak hatdsara 1812, a pesti Német Szinhdz
megnyitdsa Gta az ottani tirsulat rendelkezett egy hatdsos, bar csak egyfelvondsos
alkalmi darabbal Der erste Wohlthiter Ungarns cimen, a kor legkedveltebb drdmai-
réjanak, August Kotzebue-nak tolldbsl. (Magyarra Komléssy Ferenc forditotta 1821-
ben.) A két munka azonban jél megkiilonbdztethets, mert a Kotzebue-egyfelvondsos
mindig tirsdarabbal szerepelt a mdsoron, szemben az egész estét betdlté Katona-
forditassal. Fennmaradt szinpadi példdnyan még az 1813-as dsbemutats cenzori en-
gedélyezése litszik, tovdbba két szereposztids tervezete, vo. WALDAPFEL 347, mai
jelzete: OSzK SzT, N. Sz. 1 12. Nem déinthetd el viszont egyértelmiden az Istvdn és
Gizela cimvaltozatd drdma kérdése. A cimet elészor Komldssy hasznalta Kotzebue-
forditisihoz, |. a Hazai és Kilfoldi Tuddsitdsok 1825. oktéber 8- szamat! Utdbb fel-
bukkant Miskolc és Kolozsvir miserdn, és a szinlapok tanisaga szerint a szereplok
azonosak voltak Katona draméjinak szerepldivel, néhiany epizddista elhagydsinak
kivételével. Ezeket az eldaddsokat kérdGjellel vettiik fel, mivel szévegkdnyv hijn a
Katona-atdolgozishoz valé viszonyuk nem tisztizhat6. Ugyanez vonatkozik Johann
Schin német nyelvi drdméjara (Konig Stephan der Heilige, oder: Die Kronungsfeyer Gise-

BE tarsulat igazgaidja ekkor Komléssy Ferenc volt.
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lens von Bayern), amelynek 1829, februdr 6-i, kassai szinlapjdrél annyit tudunk, hogy
1825-re, a kirdlyné korondzasara késziilt és akker volt Pozsonyban a bemutatéja is,
és amelyet (szintén szdveg hijin) nem tudunk egybevetni Girzik és Kotzebue Istvin-
dramadival. .

: Pest, 1813. augusztus 19. (O5zK, GYORGY E; 249. zsk.; -)

Pest, 1813. augusztus 30. {-; 249. zsk,; -)

Pest, 1814. februir 3. (05zK, GYORGY E.; 250. zsk.; -)

Székesfehérvar, 1814. aprilis 23. {(-; 250. zsk.; -)

Pest, 1814. mdjus 30. {(OSzK, GYORGY E.; 250 zsk.; -)

Pest, 1814. oktdber 26. (-; 250. zsk.; -)

Miskole, 1816. februdr 12. (- -; Magyar Kurir 1826. mdrcius 5. és Hazai é&

Kiilfoldi Tuddsitdsok 1816. mdrcius 20.), elsd keresztény kirdlya cimviltozattal.

Marosvasdrhely, 1818. jilius 19. (0SzK, GYORGY E;; - ; -)

Készeg, 1819. augusztus 20, v6. Cserghed Ferenc fel]egyzéseivel, 05zK Kt.

Quart. Hung. 1i42.

Pest, 1819. szeptember 17. (- 1011. zsk.; Pannonia, 1819, szeptember 22, és

Wiener Zeitschrift, 1820. janudr 22.

Komaéarom, 1819. december 1. (-; 620. zsk.; -)

Veszprém, 1820. méjus 30. (OSzK, GYORGY E; - ; -), elsd keresztény kirdlya

cimvdltozattal

Pest, 1820. jilius 3. (-; -; Magyar Kurir, 1820. jilius 18.)

Pozsony, 1820, jilius 3. (-; 621. zsk.; -)

Buda, 1820. oktéber 4. (-; 1012, zsk.; Magyar Kurir, 1820. oktéber 24.)

Székesfehérvir, 1821. janudr 16. (-; 790. zsk.; -)

Miskole, 1830. februar 12. (OS5zK; - ; -) ? Istvdn és Gizela cimviltozattal

Kolozsvir, 1832. augusztus 20. (052K - ; -) ? Istvdn és Gizelz cimvéltozattal

Buda, 1834. augusztus 19. (O5zK, GYORGY E.; 258. zsk.; Honmivész, 1834.

augusztus 24.) ‘

Debrecen, 1836. aprilis 18. (O5zK; - ; Honmiivész, 1836, jlinius 16.)

Ziska, a calice, a tdboritdk vezére (1813). A tGrténetirdi forrdsok nyomdn irt kettds
drama id. Katona Jézsef masolatdban maradt fenn, és a Monostori Veronikindl va-
zolt utat jarta be. A kiadasra elékészitést az ,Olvasé!” megszolitdsi eldszé, a lapalji
jegyzetek igazoljdk. A kéziratra: WALDAPFEL 342-7., mai jelzete: O5zK SzT, N. Sz.
Z 10. Déryné a dramdt Pestis cimen emlegeti, s hozzateszi: ,,...azt nem volt sza-
bad eléadni. Azt, miutan elolvastuk, visszavette s nem j6tt tobbet elé.” 3 Reformkori
eldaddsdra valoban nem taliltunk adatokat, bar a helyi hagyomdny szerint Kilényi
David tdrsulata 1826 tavaszan Kecskeméten jatszotta. (V6. Jods i. m. 19.)

Jeruzsdlem pusztuldsa, ,eredeti vitézi szomordjaték” 5 felvonisban, torténetiréi for-
ris alapjin (1814). Autograf fogalmazvinyét Miletz Jinos talilta meg Kecskeméten,
verses dtdolgozasdnak két toredékével egylitt. A kéziratok a vdrosij levéltirban pusz-
tultak el a mdsodik vilighdbori sordn. WALDAPFEL még ismertethette: 351-3., a két
verses toredék el6szér Hajnéczy Ivanndl jelent meg: Katona Jozsef Kecskeméten, Kecs-
- kemét 1926, 10-26. Ma cenzirapélddnyat ismerjiik, ez idésebb Katona Jozsef dtjin
keriilt a Nemzeti Szinhiz kényvtiraba, a Monostori Veronikdval és a Ziskdval egyiitt,
vii. WALDAPFEL 347. Mai jelzete: OSzK SzT, N. Sz. 114. A mivet minden madit sz4-
zadi emlékezé szamontartotta és emlitette; keletkezéstorténetérdl (mas forrasokbol

3 Déryné napldja, id. kiadds, L. 202,
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nem igazolhatd) adatokat kozslt Karacs Teréz.® Noha a ma ismert példényon 1814-
es és 1833-as cenziiraengedély olvashaté (némi torlések elSirdsaval és végrehajtisa-
val), szinpadra a reformkorban nem keriilt. Viradi Antal kizlése, miszerint Bartha
Janos vidéken jitszotta, nem adatolhaté. Ugyszintén téves Cenner Mihdly azonositd-
sa: a Székesfehérvirott 1820. mdrcius 19-én és 1821. mdrcius 8-4n jitszott Jeruzsdlem
vdrosinak a keresztények dltal lett bevétele nem Katona miive, hanem (az 1820-as szinlap

......

szerint) Stegmayer vitézi jitéka, Murdnyi Zsigmond forditisiban.%

A rdzsa, vagyis a tapaszialatlan légy a pokok kizitt (1814). Katona egyetlen vigjatékat
névteleniil nytjtotta be a pesti tirsulathoz, s az a szereposztdsig jutott el, amikor Dé-
ryné — felismerve a hasonlésdgot egy megtrtént eset és a cselekmény kozott —meg-
akadalyozia a bemutatot.¥” A kéziratot, amelynek cimlapjan valéban hirom csillag
jelolte a szerzit, Katona magdval vitte, s az csak Miletz Janos révén, 1886-ban jelent
meg. (Csinyi Jinos 1840-ben az idSsebb Katonatol tudott 1étezésérdl, de a kéziratot
nem taliltik; Csdnyi nyoman Toldy Ferenc is emlitette 1857-ben.) A Miletz felfedez-
te autograf fogalmazvany a szinhazi példany lehetett, torlésekkel és javitdsokkal —
a mésodik vilighdboriban Kecskemét viros levéltiriban elpusztult, Az elmondot-
tak értelmében sem szinhdzi példinya nem ismeretes, sem reformkori eladisa nem
volt. A kéziratra: WALDAPFEL 350.

Bink bin (1815-1819). Az életmii fddarabjinak korai szinhdztorténetét Németh
Antal dolgozta fel, adatait és szovegkozléseit Orosz LaszIé egészitetie ki.® Az 1837
elétti hat eldaddst azonban sikeriilt hétre gyarapitanunk:

Miskole, 1836. november 29. (-; 685. zsk.; miisorfelsorolas: Honmuidvész, 1837.
janudr 5.)

Szinlap hijin a szereposztist csak feltételezni lehet — annak alapjin, hogy a debre-
ceni 1836. oktdber 11-i eldaddst létrehozott egyiittes jtszott Miskoleon, és ismerjiik
a debreceni szereposztist, valamint az idSkozben eltavozott szinészek nevét.?

VoIt végiil Katona Jozsefnek két olyan forditisa, amelyek vélhetSen a székesfehér-
vari, ott 1818 ota jatszo tirsulat részére jottek 1étre.

A biin, Adolf Miillner végzetdramdja (Die Schuld, 1812). WALDAPFEL nem tud
réla, szdvegpéldinya azéta is ismeretlen. A miisorrél az szoritotta le, hogy 1821-ben
Kassin nyomtatisban is megjelent Dobrentei Gabor forditdsa, A vétek silya cimen. A
budai szintirsulat, majd a Nemzeti Szinhdz kdnyvtdrdban mdr ez volt meg,.

Ea.: Székesfehérvir, 1819. mircius 22. (- 1011. zsk.; -), A véiek cimen
Pest, 1819. jinius 1. (OSzK, GYORGY E.; 1011, zsk.; Pannonia, 1819. jiinius 9.)
Székesfehérvar, 1820. februar 7. (-; 1012. zsk.; -)
Székesfehérvir, 1821. janudr 30. (; 790. zsk.; -), A bin silya cimen

A pdrtossig diihe, Friedrich Wilhelm Ziegler Parteiwut, oder: Die Kraft des Glaubens
c. darabjinak (1814) forditisa. A fordité megjelSlése nélkiili szinpadi példdnyt Kas-
sin masoltik, emliti WALDAPFEL 349-50. (Mai jelzete: OSzK SzT, N. Sz. P 12)

BLh 199. & 222,

3% VAiraD1 Antal, Katone Jozsef szindzpilydja 1812-13-ban. Az Ujssg, 1910. prilis 30; CENNER Mi-
hily, Magyar szinfszet Székesfehérodrott & Fejér megyében. Székesfehérvar, 1972, 105. és 108.

37 Déryné napldja, id. kiadss, I. 278-9. A rézsa-tigy: wo. I 254-67.

3B NEMETH Antal, Bdnk bin sziz éve a szinpadon. Bp., 1935. 14-55. & Bdnk bdn, id. kiadéss, 516-7.

39 A feltételezett szereposztist kozoltiik: (Mai) jegyzetek (a} Bink bin (egykoni szinpadi) sorsdrdl. For-
ris, 1991/11. 24. - :
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O Komléssy Ferenc személyében jeldlte meg a forditét, ennek nyomdn GYORGY E.
katalégusdban sem szerepel.®® Jelenlegi ismereteink szerint a hatisos darabnak hi-
rom forditdsa létezett: Katondé, Komlossyé és Lilien Antalé. Komldssy 1825-ben (825.
sz. zsebkényv, O5zK SzT) kézzétette addigi forditisainak jegyzékét, A pirtossig diihe
ezen a jegyzéken nem szerepel. Ezért 1825 elott kérdGijel nélkiil, 1825 utin pedig keér-
ddéjelle] vessziik fel azokat az el6addsokat, ahol a forditd személyére nincs adatunk,
(Kivétel a miskolci, 1823. szeptember 19-i elGadis, ahol a szinlapon — és csakis itt!
~— Lilien Antal szerepel forditéként.) Nem vettlik jegyzékbe azokat az eléadasckat
(Buda 1833 és 1836 kozdtt, Nagyvarad és Munkics 1837-ben), ahol a szinlap egyér-
telmden Komléssyt nevezi meg forditénak, illetve ahol kimutathaté, hogy a budai
tirsulat tagjai vendégszerepeltek (Nagyvdradon), vagy ahol a Pdrt dithe cimvdltozat
feltételezi a széveg budai eredetét (Munkicson). A cim modernizdlisa Budin, 1834-
ben tortént, vaidszintileg a Magyar Tudés Térsasig nyelvjavité torekvéseinek kere-
tében, Azokban az esetekben, amikor valamelyik forrdsunk egyértelmdien Katonait
jeléli meg forditénak, az adatot kurzivildssal emeltiik ki. Megjegyezziik még, hogy
a szdbanforgd darab nem azonos az Erdélyi Muzéum drimapilyizatin viszonylago-
san legjobbnak bizonyult Tokody Jinos-darabbal, A pdrtossdg tiizével, amelynek szin-
revitelére egyébként nincs adatunk. Igaz, a székestehérviri szinhazterem 1818-ban
Tokody Janos-dramaval nyitott, a Szévetség diadaima azonban olyannyira megbukott,
hogy — Szilagyi Pdl emiékezése szerint — ,jénak latta az igazgatésig nyugalomba és
a lada fenekére helyezni.” Igy nem valészind, hogy a szerzdvel forditként heteken
belii]l vjra kisérleteztek volna.
Ea.: Székesfehérvir, 1818. november 29. {-; 1010. zsk.; -) ?

Székesfehérvir, 1819. augusztus 26. (-; 1010. zsk.; -} ?

Buda, 1819. szeptember 11. (OSzK; 1011. zsk.; -) ? a szinlapon fordité nem

szerepel

Székesfehérvar, 1824, szeptember 2. (-; 1015. zsk.; -) ?

" a székesfehérvari tarsulat mdsorin, 1825 utan (-; 622. zsk; -) ?

Kolozsvir, 1827. mércius 1. (-; -; FERENCZI 521)) ?

Kolozsvir, 1828. december 27, (-; 545. zsk,; -) ?

a Dundntili Szinjdtszé Tdrsasdg misorin, 1829-ben (-; 897. zsk,;-) 7

Kassa, 1829. november 21. (O5zK; 499. zsk.; -) ? a szinlapon fordité nem

szerepel

Marosvasdrhely, 1830. janudr 29. (-; -; FERENCZI 521.) ?

Kassa, 1820. januir 30. (-; 499. zsk,; -} ?

Kiskunhalas, 1831. januar 25. (-; 1016. zsk.; -} ?

Kecskemét, 1831, mdrcius 12. ¢ 1016, zsk.; -) ?

Kassa, 1831. oktdber 15. (-; 500. zsk.;-) ?

a Dunanhili Szinjatszé Térsasdg misordn, 1832. februar 14. (~; 828. zsk,; -) ?

Balatonfiired, 1833. jilius 30. (-; 532. zsk.;-) ?

Szeged, 1833. augusztus 31. {~; -; Honmilvesz, 1833. szeptember 19.) ? a forditét

a kritika nem nevezi meg

Szabadka, 1833. szeptember 14. (-; -; Honmiivész, 1833. szeptember 29.) ? a

forditét a kritika nem nevezi meg

Szeged, 1833, ?, Kilényi Ddvid tarsulatinak miisordn (-; 959. zsk.;-) ?

Kassa, 1834. janudr 17. (-; 503. zsk.; -} ?

Kolozsvar, 1834. november 11. (-; -; FERENCZI 521.) ?

4 A Katona kontra Komldssy forditéi vita szakirodalmat dsszefoglalia SoLr Andor, Vérdsmarty
Mihdly dsszes miivei 14. Bp., 1969. 479. : o .
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Kassa, 1835. december 3. (-; 504. zsk.; Honmiivész, 1836. janudr 3. és Szemléld,
1836. janudr 25.), az utobbi kritika megnevezi a forditét, s a Honmilvész 1837,
janudr 8-i birdlata megerdsiti, hogy ekkor is ugyanazt a forditist jitszottik
Kolozsvar, 1836. jilius 28. (-; -; Honmiivész, 1836. augusztus 14. és Szemlélo,
1836. augusztus 26.) ? a kritikdk a forditét nem nevezik meg

Kassa, 1836. december 17. (-; 505. zsk.; Szemléld, 1837, janudr 6. és Honmijvész,
1837. janudr 8.), az utébbi Katonat nevezi forditénak és visszautal az 1835,
december 3- eldaddsra is.

Ismeretlen vagy feltételezett Katona-drdmdk (nem vesszilk szimba azokat, amelyekrdl
a kutatds mar kordbban kimutatta a téves azonositast):

Farsangi utazds: az dtfelvondsos vigjaték Katona Jézsef elsd szinpadi munkaja lett
volna (1811), amelyet epgy vindortirsulat 1812/13-ban Kecskeméten illitolag el is
adott. Az adatkézls Csanyi Janos volt, tole vette 4t Vahot, majd Toldy. Sem a vigja-
tékrol, sem eldaddsardl mds adatunk nincsen.

Comarunna, Nagyidai cigdnyok: a kizardlagos kizld eziittal Balog Istvdn, akitdl Va-
hot csak az elébbit, Toldy mindkettd cimét dtvette. Az elSbbi rémai tirgyud szomo-
rifiték lett volna, Balog tirsulata szdmdra készitve Komdromban.

Doboka vdra: szintén Balog kbzlése, amit csak Toldy vett dt téle. Megerdsiti viszont
Smky (Komléssy Ferenc, i. #.), aki a darabot Doboki rablévdrnak nevezi. Valdjaban A
borzasztd terony c. dramdrdl van sz6, amely az 1814. mdrcius 27-i pesti Ssbemutatén
vagy a duboki iibdjos asszony alcimmel szerepelt.

Katona Jozsef korai utééletének tapasztalataibol

Kinek van igaza? Az egykori anekdotinak-e, amely szerint a Bdnk bdn budai,
1835. december 1-jei el6addsa utan ,egyik elGkeldbb nézd kovetkezd kérdést tett: ki
forditotta ezt a darabot?” — ‘Katona irta”.”* Vagy a 36 magyarorszigi és erdélyi hely-
ség (minden bizonnyal még gyarapithatd) tobb mint mdsfélszaz jitszasi adata utdlag
is igazolja Mélyuszné Csdszar Edit megdllapitdsat: ,,... a késébb érkezd Kisfaludy
Kiroly kivételével egyetlen magyar szerzdt sem jitszottak annyit, mint Katonat mind
eredeti szerzdi, mind forditéi mindségben.” 4

Mindkét megkdzelités igaz. Katona (szinészi gyakorlottsiga folytdn) hatdsos sze-
repeket irt és kitiing alkalmi darabokat: a Luca szeke kardcsonyi, Az istokds csillag év-
végi, az Istvdn Szent Istvin-napi és dltaldban véve iinnepi darabnak bizonyult. Ezek
a jatékszini bibliotéka becses tételei voltak, de csak néhdny szinész vagy tdrsulat
tulajdondban. Nem véletlen tehdt, hogy a szinpadi szdvegpéldinyok zGmmel egy
szinésztGl, Udvarhelyi Mikldstél szdrmaztak; hogy Balog Istvin kényvtira is négy
darabot 6rzétt Katonatdl. Vagy akdr emlithetjiik a Bink bdrn 1837 elotti hét eldada-
sit, amely minddssze két tirsulatot jelentett (a Kassa — Kolozsvir — Buda, illetve a
Debrecen — Miskolc ttvonalon mozg6t), holott a drima 1820 6ta hozzaférhetd volt
nyomtatisban. Rdaddsul a mai filoldgiai probléma egykor, a romantika eredetiséget
és szerzdi jogot firtatd figyelme elStt napi gyakorlatnak szdmitott: a szinlapoknak
csak kisebb hinyada tiintetett fel szerzdt és forditét, cimvaltozatot pedig egyiltalin
nem, mert igy tudtik az ujdonsdg latszatit kelteni. Amikorra pedig az eredetiség
diadalmaskodott, Katona forditdsai és dramdi kiavultak a miisorrél, a romantikus

4 Honmmitoész, 1836. december 6. K = Réthkaepf Gébor. Az anckdotira hivatkozott Klestinszky
Laszlo is, a kassai tudésité. Honmiivész, 1836. januar 17.
42 Kaiona szinhdzi vildga. It 1970. 74-90.
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recepcid csak a Bdnk bint fedezte fel és éltette tovabb. (J6l mutatja ezt a legromléko-
nyabb anyagbdl, az 1792-es alapszivegbdl dolgozé Istvdn gyors letiinése.)

A Bdnk bdn irodalni utééletének adatait Orosz Laszlé foglaita dssze.©® Ugy tinik,
a kassai Osbemutatd sem miilt el nyom nélkiil; a Szemléld ottani, konzervativ izlé-
s szerkeszt6je, Kovacséczy Mihdly 1836-ban A pirtossdg diihe elSaddsdt birdlva, a
forditést ,, ... jeles Bankbdnnak kordn elhinyt nagy reményi ir6jt6l, Katonatsl” ké-
szitettnek mondja. 4 Az elsG budai elGadds (1835. februdr 27.) hatdsa a fiatal irékon
mérhetd le: Garay Janos Dramaturgiai fiizérének elsé darabjiban emlitette dicsérs-
leg a Bdnk bdnt, és dltaldban Katona drimairdi talentumat, mdsfél hénappal késdbb
egy Kisfaludy-vigjiték kritikijdban Vordsmarty Mihdly és a pélyakezdd Szigligeti
Ede mellett megintcsak Katondt idézte fel a magyar drama értekei kozott. (Garay és
Szigligeti, aki szinészként , békételen”-t jitszott a budai elbaddsokban, egyarant ala-
pito tagjai lettek 1835 decemberében a Pesti Drdmairé Egyesiiletnek.) Virosmarty az
Elméleti toredékekben (1837) egyiitt emlitette , Felicidn’ leAnydnak, vagy Bank bdn’ ne-
jének bukdsat” — ami arra utal, hogy dramaturgiai alapvetésének anyaggydjtésekor
kezében volt Katona Jézsef jitékszini tanulmdnya 1821-bsl. %

Ferenc Kerényi
JOZSEF KATONA AU PROGRAMME DES THE ATRES HONGROIS {1811-1837)

L’ étude se base sur les critiques et les données publiées dans les livrets de théitre de I'époque,
en les travaillant aussi compiztement que possible. Nous avons des documnents de trois apparitions
sur scéne de Katona, acteur, des années 1812/13, mais 1'étude prend en considération méme ses
apparitions hypothétiques.

Une révision de son ceuvre dramatique a ét faite il y a 62 ans. Ici on trouve les cites actuelles
de 17 ceuvres, d’adaptation, ou de traduction. La comparaison des manuscrits de théitre avec les
données de spectacle rend possible une détermination plus précise de la naissance de plusieurs de
ses pidces. Malgré le fait que les conditions du théitre ambulant laissent seulement une totalité
relative gquant aux données de représentation, cette fois, il a été possible de retrouver les traces de
155 spectacles de Katona, & 37 localités de 1a Hongrie historique, & qoui il faut ajouter ceux du drame
Bdnk Bdn, publiés dans I'édition critique, ici non répétés. Ces derniers doivent &tre complétés d'un
ultérieur, celui du 29 novembre 1836, i Miskolc. La postérité précoce de théitre de Katona montre
plusieurs marques caractéristiques. Parmi les drames on trouve certains qui étaient fréquemment
joués & des occasions solennelles. Aux années 1830, une équilibre temporaire et une contradiction
spécifique sont formées dans sa réception. Les jeunes auteurs célébraient déj le poete de Bdnk Bin,
Ia piéce n‘ayant eu encore de véritable succés théatral.

Toutefois, aux décennies qui précedaient Vinauguration du Théstre National, nous pouvons con-
sidérer Katona, comme un des auteurs hongrois, les plus souvent joués.

#1d. Kad4s, 513-7,, a vizsgilt korszakra nézve.

4 Szemlél5, 1836, janudr 25, A forditast egyébként darabosnak minSsitette. Igaz, az 1836. mércius
7-i lapszamban Shakespeare is ezt a jelzSt kapta.

4 Honmd@vész, 1835. jinius 7.; Honmiivész, 1835. filius 26.; Vérssmarty Mihdly dsszes mifoei 14.,
S. a. r. SoLT Andor. Bp., 1969. 34. 1016-1017. sor.
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