FENYO ISTVAN
MADACH ES A CENTRALISTAK!

1. Centralista volt-e Maddch?

1844 juniusénak elején végre elhangzott az a hivé sz6, amelyre a publicisztikai
tevékenységhez is vonzodo, fiatal dramakoltd, Madach Imre régdta vdrt. 1844.
jlinius 12-én kelt levelében ugyanis arrdl értesiti baratjat, Szontagh Palt, hogy a
Pesti Hirlap jovendd szerkesztfje, Szalay Laszld | igen szeretetreméltd” levélben
felkérte levelezgjéiil.® Az értesités errdl azért is ment Szontaghhoz, mert annak
donté szerepe volt abban, hogy Maddchnak e vagya teljesiilhetett. Baratja ~ ki
elézdleg dlland ¢ ndgradi tudositdja volt Kossuth Pesti Hirlapjanak — a szerkeszts-
és irdnyvdltds miatt e feladatkdrt tovdbb nem vallalta, s maga helyett az Gj
redakecionak Madachot ajanlotta. A torténtek eldzményeirdl szintén a koltd szamol
be mésik baratjdhoz, Lényay Menyhérthez 1844. méjus 8-&n irott levelében:
,,...Komolyabb targyakrél meg sokd nem adandok ki valami nevezetesebbet, kis
cikkeket nem mondom, hogy nem, s legszivesebben Szalay hirlapjaban, ha
csekély s még egészen ismeretlen tehetségeimnek, azoknak, el6re is csak jeleset
igérd hasabjait megnyitandja. Levelezd szerzésére Szontaghot szélita fel, ki
Kosttnak hive marad, Szontagh megszolitott engem, de én nem szeretem a
hivatlan avatkozast, s azért (bocsdsd meg e gyengeséget) levelez&je most egyenes
felszdlittatisom nem lévén, nem leszek.” Ezt kovetSen Szontagh nyilvanvaldan
tajékoztatta a Pesti Hirlap eljovendd szerkesztsjét Madéach szemérmes-dnérzetes
allaspontjarol (ezért ,korholja” 6t emlitett leveiében a kolid), ennek nyoman
ir6dott meg azutan ,ad hominem” a felkérés.

A szakirodalom sokat foglalkozott mar Madach gyermekkoratél kezdve meg-
levd, igen erds vonzalmardsl a sajtd, a folydiratirodalom irdnt — kéziratos didklap-
jaitdl, a Literatiirai KevercstSl és a Mixturitol kezdve az Athenaeum és a Honmiivész
allandd olvasasaig, illetve tematikai-szemléleti hasznositdsaig.* Joval kevesebb
sz6 esett azonban arrdl, hogy 1842 folyamédn Madach Imre mint szerzé Kossuth
Pesti Hirlapjandl cikkek bekiildésével hdromszor is megprébalkozott — s mindha-
romszor elutasitasban volt része. Ugyanakkor a lap — nem sokkal késébb —
Szontagh négradi tudésitisait folyamatosan kozoélte, s6t — mint arrél ugyancsak
Praznovszky Mihdly jeles tanulmanya tajékoztat - Maddch két irdsat is kozzétette,
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amikor azokat nem sajét neve alatt, hanem Szontagh szerzéi aljelét felhasznalva
kiildte el a lapnak. El lehet képzelni, hogy a rendkiviil érzékeny alkatd, ugyanak-
kor a kozélet irdnt a pesti egyetemi évek 6ta hevesen érdekl6ds kolté milyen
frusztracios érzéstél szabadult meg Szalay Laszl6 felkérs levele nyoman! Az els6
visszautasitds azért is rosszul eshetett Madachnak, mivel 6 Kossuthot nagyon
tisztelte, szerkesztésével messzemenden egyetértett, a Kelet népe-vitaban is neki
adott igazat.’®

A felkérés el6zményeinek ismertetése egyszersmind kozelebb is visz benntin-
ket Madéch és a centralistdk viszonyana meFértéséhez, pontosabban a kolts
politikai meggy6z6dését illetGen a centralista elemek reélis megitéléséhez. Nem
arrél van szo tehat, mintha Madach egy egységes, eleve koherens centralista
eszmei platform alapjan csatlakozott volna Szalayékhoz (bér latni fogjuk, hogy
mar a meghivas el6tt az 6 eszméik jelentSs részével is rokonszenvezett), hanem
arr6l, hogy a centralista organum nyitott teret szdmara ahhoz, hogy sajat
meggy6z6désének id6rél idGre hangot adhasson. (Tegyiik hozza: nem is minden
vonatkozasban nyitott teret!) Bocsassunk el6re annyit: Madach személyében
olyasvalaki csatlakozik 1844 jiniusdban a centralista Pesti Hirlaphoz, aki egyetért
a l);p f6 irdanyvonalaval, képviseli a lapban a centralista eszmék szamottev részét,
de akinek emellett mds, a szerkeszt6két6l eltérs idedi is vannak.

Mi az, amit a fiatal kolt6-publicista az j vezetés(i lap szellemiségében bizonyo-
san a magaénak vallhatott? Mindenekel5tt n&lva’mva 6an Eotvoséknek a megye-
rendszerre vonatkoz6, addig paratlanul éles kritikdja nyerte meg eszmei-politikai
rokonszenvét. Ha valaki, akkor Madach jol ismerte, mert a maga bérén tapasz-
talhatta a megyei szerkezet arnyoldalait. 1840 derekat6l kezdve, a pesti egyetemi
tanulmanyok befejeztével Nogradban élt, 1841 masodik felében az alés(f)én patva-
ristajaként, fél évvel kés6bb megyei aljegyz6ként, 1844 legelejétsl pedig tablabi-
roként — kozvetlen kozelrdl figyelhette meg az elavuld kézhatafmi szerkezet
nsﬁativumait. F6ként a korteskedést, az azzal egyiitt jaré erkolesi és politikai
ziillést, a tisztjitdsok sorozatos visszaéléseit — mindazt, amit ez idé tajt agjéban
Kossuth maga is visszatéréen elitélt. Pulszky Ferenc irja emlékirataiban, hogy a
korteskedés Nogradban vette kezdetét a szdzad els6 negyedében, s oly mély
gyokereket vert, hogy azéta is id6r6l idére mindig tjra felburjanzik.® Lényay
Menyhérthez, Szontagh Pélhoz, illetve tulajdon édesanyjahoz irott levelei érzék-
letesen tantiskodnak arrél, miként idegenedik el a fiatal Madach a sokak altal
ekkor is tinnepelt megyei intézmény hatalomgyakorlasi médszereit6l. Csupéan a
legjelle zetese%b levelekbdl idéziink egypar sort. 1841. szeptember 6-an még csak
azt irja Lényaynak, hogy olvasott , verekedés mocskolta tisztijitasokr6l”; harom-
negyed évvel késébb, 1842. junius 23-4n mar maga is szemtaniként kénytelen
beszamolni barétjanak az ilyesfajta jelenetekrdl; valamivel késébb pedig anyjanak
6 maga kényszeriil megszabni a korteskedéssel kapcsolatos teendSket.” Madéach
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szavaihoz szitkségtelen a kommentar: ,,...Az ide mellékelt lajstromba foglalt
nemes tarsakat holnap délre kérlek, citdltasd Gssze, adjél nékik gulyas-hst és
bort, és a hegyeken két jobbdgykocsin inditsd, kérlek, ide dtnak. Bory Lajosnak
adjal egy-két huszast a kezébe, hogy ahol megdllnak, vegyen nékik bort; hogy
estvére beérkezzenek. Itt lesz rilok gond. Zavarban frok, mert kériiltem minden
zavar.” 1844, méjus 8-4n Lonyayhoz intézett levele szerint a kolt6 mdr annak oriil,
ha sikeriil megbotrankoztatnia a megyei ,spectabilisek”-et; 1845. februdr 25-én
pedig arrél szamol be Szontaghnak, hogy Bihar-megyében meggy6z6dott: mas
megyében még rosszabb a helyzet, mint odahaza (,,...Littam megyét, hol a
nyelvek élesek, mint a kard, az elmék tompék, mint a t6ke, hol cifra szénoklatokat
hallhat a szabadsdg- és kozbatorsagrol, ki szerencsés meglopatlanul és betoretlen
f6vel a székvarosig jutni” stb.).* Idioszinkrizidja a megyével szemben a forrada-
lom elGestéjén, 1848 februarjiaban is valtozatlan: ,...mit tudok én irni ezen
parlagon tengddd, juh- és marhanyajnél alig egyebet lattaté homoki legel6 alaku,
régen elvéniilt copffal hadonazé bunkdkraticus megyei élet nyomoriisagos alla-
poténak mivoltjabél” — kesereg ekkor Szontaghnak.

A sok személyes élmény koziil, amelyek hozzdjarultak Madach megye irdnti
averzidjahoz, emeljiink ki még egyet: épp akkor volt patvaristija Sréter Janos
alispannak, amikor az nagy fontossiga valsdgosszegzésén, Nogrid megye beligaz-
gatdsa dllapotjdrél hivatalos jelentés (Pesten, 1842) cimd, politikai répirattal felérd
mvén dolgozott. A szakirodalom behat6an elemezte mar Sréter liberalis eszmei
formatumat, kiemelkedd emberi és vezet®i értékeit, a koltdre gyakorolt hatasat —
mindehhez csak annyit, hogy az ifji Madach e munkdbdl (mely szemei elstt
készilt!) mar-mar enciklopédikusan megismerhette Négrad megye, s6t 2 megye
szerkezeli fogyatékossagat, az lgyintézé mechanizmus tarthatatlan, azonnali
javitdsért kialtd visszassagait.’

A helyhatésédgi rendszer anomalidinak kritikdjan til azonban masfajta kozeli
eszmerokonsdg is fiizte a centralistikhoz az ifjii Madéchot. Baranyi Imre kényve,
A fiatal Maddch gondolatvildga (Bp., 1963) villantott fényt eldszor azokra a szemlé-
leti tanulsagokra, amelyekkel az Athenaeum cimi folyéirat gazdagitotta a kolts
ontudatra ébredését, s 6 utalt arra is, hogy ezek kodzott szamos gondolat mar a
centralistak késobbi eszmekincseit anticipalta. A magunk kutatdsai alapjan csu-
pan a legfontosabbakat emlitjiik azok koziil az idedk koziil, amelyekkel az
Athenaeum a centralistdk — s veliik Madach - felkésziiléséhez szellemi municiot
széllitott. foy mindenekel6tt a folyéirat cikkeinek arra az alapvets szempontjara
utalunk, hogy hazdnkban nem részleges reformokra, hanem az allam és tarsada-
lom Iényeges szerkezeti dtalakitdsara, f6képpen pedig a fennalié hatabompolitikai
rendszer mélyrehat6 megvaltoztatésara van sziikség. Az Athenaeum volt hazink-
ban az elsd nagyhatast kozéleti folydirat, mely irdsainak homlokterébe a polgari
parlamentarizmusra, a képviseleti rendszerre vald attérés sziikségességét allitotta,

& Madéch Imre — Lonyay Menyhérthez. 1844. V. 8. In Gydrrey Mikl6s, i. m. 100.; Ug. — Szontagh
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% US. - Szontagh Palhoz. 1848. 11, 2. Uo. 982.

'" SRETER Jinos masodik alispany, Ndgrid megye belignzgatisa dllapotjdrl hivatalos jelentés. Pesten,
1842.; Kamaras Béla, Maddch Imre ifjikori drimdi és novelidi. Pécs, 1941. 10.; S2AB0 Béla, Maddch Imre
politikai tevékenysége Nogrid megyében. In Maddch-tanulmdnyok. Szerk. HorvATH Kéroly. Bp., 1978.
279-303.; HORVATH Istvan, A vdrmegyei kizigazgatds miikodése az 1830-a5 években Nogrdd megye alispdinjd-
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melynek érvelésébdl nyilvanvaldva valt a rendi orszdggyfilés korszer(isitésének
muilhatatlan sziikségessége. Mindez azutdn a centralistak eszmevildganak épp-
Ugy szerves részét képezte, mint Madachénak, mint ahogyan Ebtvos és tarsai,
valamint késSbbi négradi munkatarsuk egyarant fontos cikkeket olvashattak itt
a kézpontositas sziikségességérdl, a felelGs kormanyrol, a népképviseletrdl (cse-
kély cenzusd valaszt6jog alapjin), a népnevelésrdl, a népek kozotti szellemi
kapcsolatok erdsitése s altaldban a nyugati modernizaciéhoz vald csatlakozas
hasznossagardl. Emellett a folyéiratban rendszeresen elemzésre keriiliek olyan
témdk is, amelyeket nemcsak a centralistik (s velilk Madéach), hanem az ellenzék
egésze is magaénak vallott: a biintetd igazsagszolgaltatds reformjatél, az eskidt-
szék 't{levezetését(ii kezdve a kozteherviselésig, az Osiség elttrlésétdl az orokvalt-
sagig.

gI—Ig.:al csupdn ezek az idedk képezték volna Madach, illetve a Pesti Hirlap
szerkesztdinek eszmevildgit (bar ez a ,csupan” itt nagyon sokat jelent!), akkor
valdban nyugodt lélekkel besorolhatnink a fiatal kéltt a centralistik kozé.
Madachnak azonban masfajta ,felneveld iskoldi” is voltak. A sokféle szemléleti-
miuiveltségi hatds kozott, amely &t a pesti egyetemi évek alatt érte, az Athe-
naeuméval egyenértékiinek tartunk egy masikat: Kazinczy Gabor mozgalmanak,
az Ifjd Magyarorszdgnak befolyasat. E kapcsolat felemlitésével nem mondunk
semmi vjat — a palyakezd& Madach szellemi kotédését az emlitett csoportosulas-
hoz, Petsfi Fiatal Magyarcrszdga el6djéhez Baranyi Imre, még inkdbb Kerényi
Ferenc kutatdsai.mar régen tisztdztak — azzal viszont remélhetéleg igen, hogy
milyen Kazinczy Gaboréktsl elsajatitott idedk kiilonboztették meg Madachot a
centralistdktol?™ Mi volt az a masfajta gondolati anyag, tarsadalom- és torténelem-
értelmezés, amelyet az Ifji Magyarorszdg platformja alapjan Madach is elfoga-
dott, s amelytsl Edtvds és Szalay bizonyosan idegenkedtek?

A centralistdk tudvalevéen liberélisok voltak, a tarsadalmi rend békés, refor-
mokkal torténd, az érdekek gondos egyeztetésén alapuld atalakitasdnak a hivei.
Kazinczy Gaborék nézetrendszere viszont kifejezetten radikalis, sét forradalmi —
olyan valtozast kivantak, amely megvalositana a feudélis vildg romjain sziiletd
4, demokratikus tarsadalmat.” Azt vallottik, hogy az 1j vilagnak el kell teljesen
sOplrnie a régit, a ,csaknem megkovesiilt dlmot”; az ,egykor dicsé varakat”,
melyek a jelenben ,értéktelen bagolytanyakka” silanyultak, mielébb le kel
rombolni. Azaz: a fenndllé tarsadalmat minden vonatkozdsban at kell adni az
enyészetnek. E gondolatuk azutdn a tizenhét esztendds Madach Imre tollan is
felhangzik, amikor 1840. jinius 19-én Pstyénfiirdén kelt levelében — megpillant-
va a trencséni varat — igy szdl Lonyay Menyhérthez: ,...Letértem tjra a volgybe,
s Orombanat kevert tekintetet veték ezen végmaradékara a Feudal rendszernek,
melynek romjain a népszabadsag lelke ¢l."*

A tabula rasa”, melyet Kazinczyék megvaldsitani kivantak, kiterjedt a monar-
chikus dllamberendezkedésre, a Béccsel valé kapcsolatokra éppugy, mint a
termelt javak elosztasdra, az alapvetd tulajdonviszonyokra. Nemcsak jog-

" FENYG Istvan, Az Athenaeum, a [iberalizmus eszméinek kdzponti foruma. In UGS., Magyarsdy és emberi
exyetemesség, Bp., 1979, 219-349,

2 BaranyiImre, A fiatal Maddch Pesten. Studia Litteraria, VI 1969. 136.; Kergnyi Ferenc, i. m. 83-86.

3 T. Eroérvt lona, Az Iffit Magyarorszig és Kazinczy Gdber. Bp., 1965.; FENYG Istvan, A, mozgalomli-
teratiira” koncepcidja Kazinczy Gabor irdi kérében. In UGS, Magyarsdy és emberi egyetemesség. Bp., 1979,
358-391.

M Madach Imre - Lonyay Menyhérthez. 1840. VI 19. In Gy&rery Miklos, i m. 92
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egyenlGséget ohajtottak 6k, hanem lehetSleg vagyon- és birtokegyenldséget is,
eziltal pedig a tdrsadalombdl mindennemii uralmi viszony €s fliggdség kiiktatd-
sat, az emberek testvériségét. Madach 1844 elején befejezett tirsadalmi dramaja-
ban, a Csak fréfa cimii szinmtivében hasonlé gondolatokra bukkanunk.” E jelleg-
zetesen Onarcképszer(, vallomdsigény(i dramanak hdse, Zordy Lorén, a kolié-po-
litikus, dgyszolvan Madéch alteregé6janak tekinthet6, az altala hirdetett eszmék
az § torekvéseit fogalmazzik meg, vagyként, kikiizdendd jévéként. Zordy Loran
szavaival Maddach éppigy a koztarsasdg hivének vallja magdt, mint Kazinczy
Gabor, éppligy igazsagosabb vagyonelosztast kovetel, mint a Pesten megismert
ifjti irodalmi vezér, céljait szintligy titkos tarsasag szervezésével kivanja megva-
l6sitani, mint tette amaz 1838-1839-ben, egészen hivatalos iilddztetése bekdvetke-
zéséig. Tegylik hozza ehhez azt is, hogy Madaichnak A rab kiltd cimd, 1840-ben
sziiletett versében — mely épp Kazinczy Gabor hagyatékdban maradt rank! —, a
cimszereplé a kirdly ellen lazadva, annak rabjaként éli le életét, a szenvedések
ellenére sem viltoztatva a , kényir” irdnti megvetésén.”® E vers tantisdga szerint
is Madéachbdl teljességgel hidnyzik az a monarchikus érziilet, amely a centralis-
takbant minden idSben megvolt.

Az Ifji Magyarorszag tehat forradalmi szerepet tulajdonitott a koltknek,
,Jangoszlopok”-nak tekintette Sket. Igy vélekedett Madach is: a mar emlitett Csak
tréfa tantiskodik leginkabb arrél, hogy a kélté Kazinczyékkal egf/ﬁtt a politikai
torekvések kozvetlen segitSjének latta az irodalmat, a szocidlis mozgalmak
tényez@jének. Az Ifji Magyarorszdggal egylitt Madach is azt vallotta, hogy a
miivészetnek egy ,jobb és szebb népélet” megteremtése a célja, hogy az Gj iréknak
~népemberelkké” kell valniok, vezetnidk kell a népet. E célok, illetve a nép
kulturdlis felemelése érdekében tervezte meghitsult folydiratat, a Népbaritot
Kazinczy Gabor, melyet 1840 oktéberében Maddéch szandékozott egy ,népszerit”
djsdg alagitéséval, illetve egy Népoktaté Egyestilet létrehozdsaval folytatni,
felgjitani.’

Az Ifji Magyarorszag vezérének volt olyan idedja is, amely azutan Madachot
egész életén 4t elkisérte. A kiemelked§ szellemi ember és a néptomeg kapcesolata-
nak ujfajta, romantikus értelmezése ez. Az apostol-szerep. Kazinczy Gabor szerint
a nép javaért doliozc’) értelmiségieknek , apostolok”-ka kell lenniok — oly rendki-
viili egyéniségekké, kik az atlagemberek meg nem értésével dacolva, a témegek
kozényével, st rosszindulatidval szembeszéllva kiizdenek a nép felszabaditasa-
ért. Vallalva, hogy kidllasukért azoktél is tild dztetést szenvednek, akiknek , meg-
valtasaért” végil is életitket aldozzak.® Az apostoi-szerepet illeten Kerényi
Ferenc talaléan vetette Ossze Kazinczy Gabor egyik 1838 decemberében kelt,
Erdélyi Janoshoz intézett levelének részletét Madach Virozsil Antal professzort .
1840-ben koszontd beszédével.” Joggal dllapitotta meg, hogy a két szoveg sokhe-
lylutt még frazeologiai egyezést is elarul, s hogy itt lathatjuk legkorabbi jelentke-
zését a kolté témegrdl vallott felfogasdnak. Osszevetését néhany ténnyel szeret-
nénk kiegésziteni. Az egyik: az ,apostol”-idedlra Madach Kazinczynak nemcsak

.
¥ U6, Csak tréfa. In Maddch Ire dsszes mifvei 1942.], 1. k. 95-218.
6 U8., A rab kéltd (Kazinczy Gabor hagyatékabél). Uo. II. k. 838-840. —- HarAsz Gabor jegyzete: Ua.
IL k. 1201-1202.
7 GyORFFY Miklos, i, m. 94-96,
™ FENYO Istvdn, i m. 380-381.
* KeRrEny Ferenc, 1. m. 83-86.
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e levélrészletében lathatott példat, s nem is csupédn annak forradalmasité szandé-
ki Mickiewicz- és Lamennais-forditdsaiban, hanem cikkeiben is. Kazinczy tébb
mivében — igy Heine Jellem cim( irasénak és Guizkow Shelley-portréjanak
atiiltetésében szél arrdl, hogy a tomeg szemhatdra nem hatol el a magas szellemek
koréhez, jellemiiket nem képes megitélni, kénnyen hajlik elmarasztalasukra.”

Masik kiegészitésiink: az apostol-eszmény nem idéleges jelenség Madéch
eszmélkedésében. Maga a Csak tréfa is voltaképp ,apostol”-drama: a nagyratord,
forradalmi egyéniséilés a kisszerti, 6ntudatdban elmaradt, csupan érdekeinek €16
tomeg kolliziojanak kivetitése. Hasonléképpen Kazinczy Gabor inspiracidja sejlik
fel benniink, amikor Madachnak 1846 elején kelt egyik cikkében azt olvassuk,
hogy a centralistakat ne csﬁggessze el kis szamuk — hisz hajdan tizenkét apostol
hordta szét a megvaltds igéit.” Egy évvel késGbb a Szegény-dal cimi Madach-vers-
ben ismét visszatér e téma: a koltd azt kivanja, hogy a ,,szegénylegén;/ek” a haza
érdekében dlljanak dssze, miként tette azt egykor a tizenkét apostol.® 5 hogy az
Ifjii Magyarorszag radikalizmusdnak hatdsa Maddchnal mennyire maradando,
mutatja az a tény, hogy az ekkor szintén e korhoz tartozé Erdélyi Janos versének,
az 1839-ben keletkezett Uj Mdzesnek szemléleti alapélldsa, atlittidje belejatszik
majd Madach tébb mint két évtizeddel késdbb keletkezett Mdzes-draméjanak
fogantataséba is. ‘

Summadazva az eddig elmondottakat: Madéch fiatalkordban alapvetSen forra-
dalmi indittatasd koits, ki kiviil dllénak érzi magét kora egész tarsadalméan
(beleértve a nemest liberalisokat is), kit a tArsadalom teljes és azonnali megvéltoz-
tatdsanak végya vezérel, s kit ett6l az ezzel esetleges egyiitt jard erGszak, vérontds
sem tantorit el. Azt a gondolatot, amelyet errél Szontaghhoz 1847 Gszén irt
levelében megfogalmazott, centralista politikus bizonyosan sohasem vetette vol-
na papirra: ,...bar a hazaért masok vérét lehetne onfani, mert mindinkabb
erdsodom régi hitemben, hogy csak véres it vezet a boldogsdghoz, és a francia
forradalom alatt is azok voltak a legbecsiiletesebb emberek, kik legtébb vért
ontottak”.” Ilyen allaspontot még Kazinczy Gabor megnyilatkozasai sem titkroz-
tek soha. A megvalto eszmékbe vetett hit feltétlensége, a fennéllé rend totalis
felvaltasdnak igénye egy Uj vilaggal, a ,, véres napok” véllaldsa effajta rendithetet-
len elszantsdggal e korban idehaza csak Petéfinek volt a sajatja. Madach hd
fegyvertdrsa volt a centralistiknak, egyiitt kiizdétt veliik a politikidban addig,
ameddig annak értelmét latta - eszmeileg azonban kizelebb allott Petéfihez, mint
hozzajuk.

2. Timon tuddsitdsai

1844. julius 7-én jelent meg a Pesti Hirlap hasabjain a kolt§ elsé beszamoldja a
nogradi megyei kozéletrdl, majd ezt az elkovetkezd maisfél esztenddben még
nyolc hasonld kovette, illetve 1844 decemberében két vitacikk, melyekben a

2 FENYO Istvan, i. m. 380.

3 MapAcHImre, Vidlasz g nyflt levélre a centralizdcid iigyében. Jelenkor 1846, 5-6. sz. 1. 18-22. In Madich
Imre dsszes mivei [1942.], I k. 634-648.

Z AvexaKaroly, Szegény-dal. Egy Madich-vers kalandos tirténete. It 1970, 447-451.; Kerénvi Ferenc, Muddch
Imre hagyatékinak néhiny filologial problémifa. In A Nograd Megyei Muzeunok Evkinyve, 1983, 4145.

B Madach Imrze — Szontagh Pathoz. 1847 Gszén. Maddch Imre dsszes miivei [1942.], 10 k. 980.
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Védegyletnek kelt a védelmére %rof Dessewffy Emil tdmaddsédval szemben®
Valamennyi cikknek a végén jellegzetes aldiras olvashaté: Timon. A korabeli
olvasok jelent8s része értette az utaldst: a gorog név mindenekel6tt Louis Marie
de la Haye Cormenint, a restauracid és a Lajos Fuldp-i korszak hires radikalis
francia politikusat 1dezte, ki a polgarkirdlysagot timadé ropirataiban elszere-
tette] hasznélta ezt az alnevet. Alakja az id& tajt fogalomma valt: a hajthatatlan
ellenzékiség, az emberi és polgari jogok védelmének €16 jelképévé.® S Cormenin
egytttal a hatalom alkotmanyos kozpontositasanak, a felelds kormany intézmé-
nyének is egyik legkovetkezetesebb elSharcosa volt, errdl irott konyvét, a De Ia
centralisation-t (2° édition, Paris, 1842) a centralistak jol ismerték, masodik kiaddsa
megvolt Madéch konyvtaraba:n is. A md nagy része kivonat volt a szerzd
régebben megjelent nagyszabdst alkotdsdnak, a kétkGtetes Questions de droit
admmlstmt@ﬁl [Paris, 1822] bevezetésébdl. A kélt6t az is vonzhatta Cormenin
munkdssdgdban, hogy a francia publicista az elSjogok tarsadalmanak megsziin-
tetéséért, a hatalom ellenGrzéséért folytatott harcaban 6 eszkozoknek a sajtot és
a szoszéket tartotta. Az utdbbinak propagalisara irta hires konyvét, a Livre des
orateurs-t (Paris, 1836), amely a francia polgari fejlddés politikusainak partréival
a parlamentarizmus gyakorlatdnak vilt kezikonyvévé, (Tizenharmadik kiaddsa
[Paris, 1844] ugyancsak megvolt a sztregovai konyvtarban.)

Emellett azonban Timoen neve, a név szimbolikdja Madach szdmara mast is
jelentett. Embergy(léletet, mizantrépiat, a fenndllé rend teljes negdcidjat. A hires
athéni bolcsels alakja mintegy Osszegezte és megtestesitette a kolts lelkében él6
kettGsséget: az emberek sorsa irdnti részvétet, a felemelésiikre irdnyuld széndékot,
ugyanakkor azt a haragos megvetést is, amellyel az emberek tobbségének — fSleg
az &t korilvevs nemesi tirsaknak — silanysaga, Onzése, sz(iklatokordisége irant
viseltetett. Timon figurdja a torténelmen ativeld szerepben kristdlyositotta ki a
négradi tuddsitasokban megjelend madachi magatartast: a valtoztatas iranti izzo
vagyat és az irdnta taplalt pesszimista kidbrandultsdgot, a hajlithatatlan karaktert
és a percemberkékkel szemben érzett erkolcsi-szellemi félényt.

Madéch nem rendelkezett szimottevé publicisztikai gyakorlattal akkor, amikor
elsd Timon-tuddsitisat papirra vetette. Mindossze négy cikke latott addig napvi-
lagot: a mar emlitett, Szontagh hel ett irott két tudositds a Pesti lelai 1843,
junius 8-i és szeptember 24-i szdmaiban, majd a Széchenyi kétgarasos telekdijter-
vérsl Kossuthtal folytatott vita a Tarsalkod6 1844, dprilis 18-i és majus 16-i
- hasédbjain.® A Szontaghot helyettesits elsd cikkben még csak egy-egy ironikus
villands — maddachi léleklobbands -~ tamiskodik a késébbi publicista kozéleti
szenvedélyérdl, a masodikban azonban kedvelt témai, a bot-, illetve a halalbiin-
tetés eltorlése, az eskiidtszék kapesdn szinte mar teljes vértezetben mutatkozik be
el6ttink a majdani kozir6. Szellemes parafrazisok, megszemélyesitG metaforak,

* MapACH Imre cikkei a Pesti Hirlapban: 367. sz. 1844. VIL 7.; 385. sz. IX. 8.; 394. sz. X. 10.; 409. sz.
XIL 1.; 415. sz, XI1. 22,; 428. 5z, 1845. IL 6.; 497. sz. VIL 4.; 574. sz. XI. 16.; 583. sz. XIL 2.; Iparvédegyesiilef.
405. sz. 1844. XI. 17.; Nyilvinos kiszonet gr. D. E.-nek. 416. sz. XII. 26. A cikkek tijabb kiadasa: Madich
Imre Gsszes mitvei [1942.], IL k. 607-628., 628-634.

5y, [CSFNGERY Antal], Cormenin: In Ujabb Kori Ismeretek Tira. Pesten, 1850. 1L k. 219-222.; CzOpeL
Ermd, Viilogatelt frdsai. Bp., 1963, 416422,

¥ MaDACH Imre, Szézal torvényhatésigainkhoz a Telekdij iigyében. Tirsalkodd, 1844, 31. sz. IV. 18
KossutH vdlasza: Kivetés és kezelés. Pesti Hirlap 1844, V. 2.; MADACH Iinre viszonvdlasza: Még egyszer a
telekdijrél. Tarsalkodd, 1844. 38, sz. V. 16. A vitdrol: GYORFFY Mikléss, Elkallddoti Madich—Kossuth vita. Tt
1962, 152-159.
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halmozé felsorolasok, rétori megszoélitisok eldlegezik itt szamunkra a Timon-cik-
kek érvel moédszerét és stilusat. A Kossuthtal vivott parharc pedig az allasfogla-
las keménységével, a kétgarasos kompromisszum kategorikus elvetésével, az
Orokvaltsag és a kozteherviselés feltétel nélkiili megvalésitasanak igényével s a
Habsburg-kormanyzat irdnti abszolat bizalmatlansagdval idézi elénk a kés&bbi
Timont.

Madéch azért frja megyegytilési beszdmolésorozatat, hogy konkrétsdgdban,
id&szerl processzusdban mutassa be a szerinte is mélyrehatd atalakitasra szoruld
megyei szerkezet tandcskozasi-déntéshozatali mechanizimusét, hogy a helyi vals-
sag szineivel igazolja E6tvésék kritikdjanak helyességét. A couleur locale megjele-
nitése, a pillanatnyi aktualitds sugédrzasa, a megyei kozgytlések atmoszférgjanak
ljrateremtése, a tekintetes rendek négradi miliGjének életre keltése az, amivel 6 a
centralistdk agitacijat megtdmogatni kivanja. Nem 1j kozéleti problémdk vagy
reformjavaslatok felvetésérdl van tehat tudositasaiban szd — a botbiintetés eltor-
1ésérél, a foghdzjavitasrél, az 6rokvaltsdgrol, a haziadorol stb. évek ota cikkezett
mAr a sajté — hanem a lap altaldnos elvi vonaldnak helyi tapasztalatokkal valé
elmélyitesérsl, a megyei gyakorlat visszdssdgainak dokumentaldsarol, egyfajta
~tényirodalom”-rol. Madach riportszertien eleven képekben hozza kozel az
olvaséhoz azt a hatalomgyakorldsi metédust, amelyen a f&varosban dolgozd
centralistakkal egyiitt siirgGsen vdltoztatni kivan. Az egyediben mutatva fel az
altalanosat, a sajatosban a torvényszertit.

Tudésitasainak f6 célja tehdt az elidegenités, az olvasé minél erdteljesebb
ellenszenvének felkeltése a koziigyek intézésnek médjaval kapcsolatosan. Ma-
dach még az Eotvosénél, Szalayénal is mardbb irénidval fordul a ,spectabilisek”
vilaga felé. Ertelmezése szerint ez a vezetd réteg devalvalja és demoralizilja a
legszentebb érzelmeket is. E téren pedig a tudosité szdmara konzervativok és
liberalisok kozott — tisztelet a kivételnek! — altalaban nincs kiilonbség. A politikai
élet mindkét oldaldnak képviselSi egyardnt jelentéktelenségekben vesznek el, a
jelenids sziikségszeriségekre viszont nem ugyelnek: tobbnyire korben forgo,
hidbavalé vitdiknak ironikus osszefoglaldsa megérezteti, hogy milyen nehezen
mozdul elére ez a nemzetért felelds térténelmi osztaly, s hogy e végtelendil lassi
mozduldsban a megyei szerkezet is mily nagymértékben kozrejdtszik.

Madach legfontosabb kritikai észrevétele azonos a centralistdkéval: a karokat
és rendeket szdndékaikban nem a kdzérdek vezérli, megnyilatkozasaikbél hiany-
zik a felelGsség, s még inkabb a szakszertiség. A tuddsitod dilettanciat érzékel az
tigykezelésnek, illetve a politikai kérdések intézésének szinte minden dgéban.
A megyei nemesség tisztségviselSi dolgukat nem végzik el, a problémakat éveken
at gorgetik maguk elstt, s ami a legrosszabb: tilnyomo résziik érzéketlen az ad6zo
nép sorsa irant. Madach mdr elsé tudésitasdban dramai szuggesztivitdssal dbra-
zolja azt, hogy hazdnkban foldonfutéva vélt a jobbagysag, s a megye urai nem
segitenek rajta. Eppugy forradalommal fenyegeti a rendeket emiatt, mint tette azt
orszaggytilési beszédeiben Kélcsey. Errsl sz0l6 megdllapitdsai oly vészjoslbak,
hogy azok kozlését a Pesti Hirlap szerkesztGsége nem is véllalta. A cikkbol
kihagyott mendatok arrdl szélnak, hogy Madach nyomasztd analdgiat lat az 1830.
évi francia forradalom el6tti helyzet és az akkori hazai jelen kdzott, mely szerinte
ott a kormanyt renditette meg, ndlunk pedig a nemesség 1étét veszélyezteti.”
Megvetéssel utasitja el, hogy a nép nyomorat Nogradban statdriummal vagy mas

¥ A kihagyott részletel: Madich Imre Gsszes miivei [1942.], IL k. 1183-1184.
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rend6ri intézkedéssel kivanjak orvosolni, hogy a megyében a pusztuldst puszti-
tassal tetézik. A Pesti Hirlap sziveghuzasainak pikantéridja kiillonben, hogy
esztendd muiltdn Madach népet félt6 haragvdsa ott izzik majd A falu jegyzdje
statarialis targyalasi jeleneteiben.

Timon mit sem ad mdr azokra a ,szdjliberalisok”-ra, akikre a lap szerkesztsi
még mindig valamelyest tekintettel vannak. 1844. szeptember 8-i beszamoléjaban
sértett ironiaval reagdl a cikkét tomjénillati”-va szelidits eljardsra, egyszersmind
mdés modon is kifejezésre juttatja markdns iréi-politikusi dntudatét. Vallalt felada-
tat nem a regisztrald, krénikas irnok, hanem a gondokat feltaré politikus-publi-
cista tevékenységében jeloli meg: ,,...Ha csupan az ugynevezett »érdekes targya-
kat«, melyek mér tobbnyire késdn jévd utasitasokbol allanak, akarnam kozolni,
levelemet igen réviden végezhemém; de én azt hiszem, a megyei élet masik
oldaldnak: szocialis viszonyainknak s beladminisztraciénknak megismertetése,
aligha az elsénél kevésbé érdekes.”” Valojdban Madéch nem annyira informalni,
mint inkabb felrdzni, megdébbenteni, sét olykor epatirozni kivanja az olvasdt.
Sokkolni lelkiismeretét, a tények leplezetlen feltirasdval eszmélteni 6t a kialté
szocialis egyenlétlenségekre.

Barmennyire jol ismert reformkérdésekrdl szamol is be tuddsitasaiban, azokban
néhany kedvelt idedjahoz vezérmotivumokként vissza-visszatér. Kézponti gon-
dolata példaul a népnevelés fontossiga, amelyet 6sszefﬁglg<ésben it a kdzérdek
fogalmanak demokratikus értelmezésével. Madachndl a kozérdek valamennyi
magyar allampolgar érdekét egyenl@en feloleli, megvaldsitdsa mindannyiuk
politikai részvételét igényli, s ha ez a mfiveltségi egyenlétlenség kovetkeztében
nem lehetséges, akkor e célt a népmillidk nevelése Gtjan kell szerinte miel6bb
nivelidlni. A népnevelés tehat ndla a jobbagymiliiok politikai participdcigjanak
elkészit6 lépesdfoka. Kétségtelen: a népnevelés Edtvoséknek is kedves eszméje
volt. Ok azonban dltala elsésorban a varosi polgdrsigot és a honoraciorokat
kivantik a kozéletbe bevonni, a jobbagysdg politikai részvételét hosszabb tavra
tervezték, mint az elégedetlenség emészts lazdban égé Madach. Az 6 nemzetfel-
fogasa még osztatlanabbul az egyenl@ség és a tesivériség principiumaira épil,
mint centralista tarsaié.

Ezzel van osszefliggésben mdsik alapelve is: ,....mindaddig, mig személy és
személy kozt sorompét tiir a torvény, szdz anomalidnak s kiilonb6z6 hatésdgok-
ban kalénboz6 magyardzatnak adunk alkalmat”” Madachnal e tézis nemcsak
jogegyenlSséget jelent, hanem a feudalizmus mindenfajta kotottségének teljes
felszamolasat is. S ennek a tempdjat ndla nem mérsékli a nemesi szarmazds
semmind emléke, az osztdlya sorsan valo aggodalom semmiféle reminiszcenciaja.
Timon nem ismer kompromisszumot, szive mélyén nem fogadja el igazdn az
érdekek egyeztetésének és egyesitésének ellenzéki stratégisjat. Timon demokraci-
&t akar — minden téren, maradéktalanul. Hogy mindez a rendi Magyarorszagon
mennyiben realizdlhatd? Az eszméiben él6 ember szdméra ez a kérdés nem bir
igazan jelentSséggel. Szamadra az igazsag sokkal fontosabb, mint a valésdg.

Timont érziiletileg a jelenhez nem kot semmi, a muilthoz még kevesebb. O a
jova Magyarorszéga utin eped, egy eszményi ,népnemzet” egyiittélése utin
sovarog, hol a szabadsidg mindenekelStt a képességek maradéktalan felszabadi- -
tasat jelenti, hol a polgartarsak sokasdgdnak szolidaritdsa garantdlia az emberi

% Yo, IL k. 609-610.
® Uo. II. k. 621.
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méltosag feltétlen tiszteletét. PetSfi mellett & éli 4t a reformkorban a legfajobban
a ,millick egy miatt” tudatat, s 6 vdgyédik legforrébban annak az idének
elkovetkezése utan, amikor 6 maga is, a csdszari és kirdlyi kamaras fia, egy lehet
a milliok szdvetségében. _

Tudésitdsai nemcsak azaltal megragaddak ma is, hogy egy idealista nagy lélek
»szentséges elvei”-t sugarozzak, hanem aziltal is, hogy egy nagy kolts, egy
vérbeli orator és stiliszta alkotja Gket. Madach el6ad6i modoranak személyessége,
alanyisaga, lirai heviilete legaldbb annyira szamit cikkeiben, mint ténykozlése. Az
elbesz€l lirikum megannyi valtozata bomlik ki el6ttiink. Soral gyakran szinte
litkktetnek a lebéklyézottsag és a véltoztatd akarat egymasnak feszls kettdségétsl.
A felhdborodis, a tehetetlen harag kit6réseit6l, amelyek atszikrdznak a mégoly
hivatalos beszdmoldk tényismertetésein is.

Az elkeseredés azonban csak az egyik lirai hangoltséga Timon lélekallapotanak.
Ugyanilyen energiaval lobban fel benne olykor a remény lingja is (nemegyszer
mar-mér irracionalis lobogdssal), eszméinek f(itGanyaga kiemeli 6t pesszimizmu-
sabdl, a depresszidra a haladashit himnikus hangjai vilaszolnak. Ez az érzelmi
dualizmus és polaritds egy drama atmoszférdjat lopja a tudésitasokba. Koziiliik
azok a legérdekesebbek, amelyeknél egyazon cikkben figyelhetSk meg a végletesen
ellentétes hangulat-, kedély-, érzésmaéd-, elbeszélsi szint- és sikviltasok, ahol az
eredeti epikai magatartas szempillantds alatt ellentétébe fordul at, majd id8 multin
ismét visszavéltozik az eredeti hangulat. A szévegkompozicio ,kilengései” hiven
adjak vissza a lélek szélséséges moduldcidit, az alkotdi psziché szinte skizoid
kettsségét. Mintha egy tudathasadasnak lennénk ilyenkor 4tél5i, egyszersmind
annak is, hogy Madach végs6kig feszitett személyiségében a haladds hite miként
kiizdi le mindazt, amit a napi val6sdg oly kidbrinditéan diktal.

Timon mésképpen is magara vonja stiluséval, elbeszéls tonusaival a kézénség
figyelmét. Ennyire lakonikus tomorséggel, apodiktikus révidséggel, keményen
kopogd mondatokban az idS tdjt kedvesen széltak. Nem annyira tdjékoziat a
térténtekrdl, mint inkabb itéletet mond felettitk - verdiktet egy korhadt rendszer
folstt. A tényeket minél koncentraltabban igyekszik adni, ugyanakkor apréd
kozelképek bevagasaval takaritva meg a folosleges szét. Célja az, hogy szdvegé-
ben minél kevesebb szé mondjon minél elevenebbet, megrazébbat. Mondatai
ezért leggyakrabban kijelentésszeriiek, predikativ jellegtiek, allapot- és min&ség-
szavakkal telitettek — olykor biblikusan lényegretordek. Eldszeretettel él a szen-
tenciézus mondatformaldssal, az erkélcsi igazsagok axiomatikus kinyilvanitasa-
val. A szentencidk ugyanis kité-jellegfivé, , kdtabla”-érvénytivé erdsitik a felisme-
réseket. Az egymdst kovetd szentencidk nyomédn Madach szdvegei olykor a
torvénykényvek mordlis sugalmait idézik fel benniink.

Elsfordul, hogy épp a lapidéris stilus ellentétét, a terjengds-hosszadalmas
tényfelsorakoztatast hasznalja fel arra, hogy ironikusan karakterizdlja a rendek
szonoklatainak iirességét. Ez esetben a bébeszédi, szétfolyd ismertetés folyama-
tabdl sokdig hidnyzik minden szerzéi kommentar, egyéni reflexié: a lényegtelen
felszolalasok kronikaja arra hivatott, hogy visszaadja a nemesi atlaggondolkodas
lélektelenségét. Kifejezd eredménye ennek Madéch utolsé eldtti, 1845. november
16-an megjelent tudodsitdsa. Ertékel6 kommentar itt csak a rendkivil elnyjtott, a
semmitmondést egyfolytdban érzékeltetd beszamold végén hangzik fel, akkor
viszont az ir6 addigi stifusképével éles ellentétben, poentirozottan téméren: ,,...ki
megyei gy(iléseket ismer, az ismétlések 16lekdlS seregével régen taldlkozott”.™ Az
eljaras vitathatatlanul mivészi, a kozinség varhato reagidlasat modszerébe be-
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épits: az itélet mar csak azt az impressziot fogalmazza meg, amely az elidegenits
beszédbsszegzés sordn az olvaséban mar kialakult. :

A hol szandékoltan sziikszavd, hol mesterségesen szdszatyar verbalizmus
ellensﬁliozéséra Madach kedvvel sz5 be irdsaiba apré jeleneteket, a megyehazan
torténtek pillanatfelvételeit, s az dltaluk nydjtott vizualitdst hanghatasokkal és
mozgasképzetekkel is feldisitja. E jelenetezés nala nem kevésbé ironikus: a nagy
szavak, a hangzatos deklamilas, a széles gesztusok és a kisszerti téma ellentétére
épiilnek. llyenkor pedig Timon maga is szereplsjévé valik a mini-drdménak, maga
is ott lélegzik, pontosabban szélva fulladozik az dbrézolt megyegydlésen: a
distanciateremtés erételjesebbé valik a kényszeri azonosulas érzékelletésével.

Kép és szentencia, egyedi esetek és egyetemesités: Madach Kossuth illuszira-
tiv-szcenirozé-lattatd készségét tirsitja Eotvos aforisztikus gondolatmozgatasa-
val, tézisszertségével, formulazé hajlamaval.

Ujabb eleme Madach szénokisdganak ~ hiszen néla mind a képszertiség, mind
a szentenciézussig egy szilletett szonok fellépésének eszkiéze ~ a szénoki kérdé-
sek gyakorisdga. E kérdések éppligy az dllitdsok fokozasara, kikezdhetetlenségé-
nek jelzésére szolgalnak, mint a sarkigazsdgokra t6ré mondatképzés. S e szénoki
kérdésekbe azutdn annyi lendiilet és lélekfesziiltség préselédik, hogy iddnként
versszer(l periddusokka szervezédnek. Prozaritmus érzédik bennitk, a szavak
dallamlejtése mintegy visszafogja a koltébal kitérs indulatot.

Madach ugyanis ismeri magat: tudja, hogy 6nmaga megfegyelmezésének érde-
kében a stilus koltSiségére, a szovegretorika eszkozeire elemi sziiksége van. Ezért
hivja gyakran segitségiil a megszemélyesitd metaforakat, a parafrazisokat, tovabba
az ellentétez6 mondaﬁpérhuzamokat, a gondolatritmikat. A stilizaltsag és a retori- -
kusség egyszerre szolgdlja a polémia meggy6z6 voltit és a kozdlt tartalmakkal
szemben az olvasé harmoniaélményének felkeltését. A poétikus stilus idStlenségé-
vel, az Gsi eszkozok hasznalatdval ellentétezi az ,,itt és most” hdborgd indulatat,
ugyanakkor tévlatot is ad az esetleges, a miilékony jelenségvilag bemutatasanak.

Madéch akkor irja legjobb cikkeit, ha szemtél szembe polemizalhat, miként azt
teszi a Védegylet koriil gréf Dessewffy Emillel folytatott vitdjaban.” Itt mdr nem
kellett egyéltaldn tekintettel lennie megyei részérdekekre, helyi ellenzéki kollégai-
nak érzékenységére — a gondolatok pengeélesen fogalmazédnak meg a tollan.
5 ez a metszden tamadd, hajszalpontos logikaji érvelés, amellyel a konzervativ
Budapesti Hiradé vezérének a birodalmi érdekeket a hazainak elébe helyezd
argumentacidjaval két cikkben is szembefordul, ismét tanusitja az eltérést a
centralistik felfogdsit6l. Kétségtelen: 8k sem ellenezték a Védegyletet, helyet
adtak az azt timoga¥ cikkeknek, de sokat nem vartak tGle. Ehelyett sokkal inkabb
vamszovetségre torekedtek Ausziridval. Madéach viszont mit sem remélt mér
Bécstdl, lelkesen egyetértett e ponton a kossuthi intencidkkal, s a vitdban azok
védelmére mozgositotta ismert szentenciézus gondolatformaldsat, ellentétezd
megszemélyesitéseit, patetikus szénokisdgat. Kiilonosen a Dessewffy személyes-
kedé megjegyzéseire valaszolé mdsodik cikk vall publicista mesterkézre: egy
konzervativ személyiség vitamodszerének elemzése a hazai konzervativizmus
szellemi habitusit, csisztatisokra épit6 érvelési metédusait mutatja be igen
meggy6zden elsttink.

* Uo. I k. 625,
! Maddch és a Védegylet kapesolatarél: Szasap Gyorgy, Madich politikai hovatartozisa a reformkorban.
Mihely, 1983. 5. sz. 11-22.
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3. A megye szdszékén

A negyvenes években Madach a megyegytilések szonokaként is igyekezett
népszerGsiteni az ellenzéki torekvéseket. Politikusnak késziilt, szivesen lett volna
megyéjének orszaggylési kivete. Kolesey példdja lebegett elStte — a Timon-cik-
kek hangulata nemegyszer revelalja benntink az Orszdggyfilési napldét — miként e
példa hatasara lépett fel a diétan Edtvos és Szalay Laszlo is. Nem véletleniil ment
el két izben is Szontagh tarsasagaban tajékozodni az 1843-1844-es orszaggyfilésre,
s az is erre utal, hogy alteregdja, Zordy Lordn is kdvetté valasztatja magat, hogy
ott harcoljon nagy céljaiért.

A kéveti tisztség nem adatott meg szdmara, de az igen, hogy a megyegytlése-
ken felléphessen. A Timon-cikkekkel kozelesen egy idében, pontosabban az
18431845 kozotti évekbdl hat beszéde és két beszédtdoredéke maradt fenn,
amelyek kéziil hdrom oricié feltétleniil Gj és markans vondsokat ad reformkori
politikai arcképéhez. Olyan allaspontokat és indittatasokat fogalmaz meg mind-
hérom, amelyek radikalizmusukkal messze meghaladjik a hazai liberalizmus
szellemiségét. 1844 tavaszan mondott A vallds tdrgydban érkezett rezoliicidra cimi
beszéde példaul oly ostorcsapasszer(d szavakkal itéli el a korméany és a klérus
eljardsat a protestansok valldsgyakorlasdnak feltételeit illetéen, hogy csodalkoz-
nunk kell a komolyabb kivetkezmények, az esetleges notapor elmaraddsan.™ E
beszéd voltaképp egy kirdlyellenes kialtvanyhoz hasonlit — mintha vidbeszéd
lenne a francia forradalom idejébdl. Mar invokacidjdban Rakaéczi emlékét dicssiti,
ami akkor felségsértés szdmba ment, s az a szigor, sot felelGsségrevond
fensébbségtudat, amellyel a tovdbbiakban a kirdlyi elhatdrozdssal szembehelyez-
kedik, még inkabb.

Az olyasfajta leiratokat ugyanis, amelyet V. Ferdindnd 1844 mdrciusdban a
protestansok panaszaira valaszul kiildétt, a rendek masutt is, méskor is vitattak.
Polémiajukat azonban kirdly és kormdényzat aggdlyos megkiilonboztetésével
folytattak, Madach viszont alig tesz disztinkcidkat a kettd kozott — udvart és
korményt egyarant szdmadéas elé allit. Egy hajlithatatlan republikdnus, egy
semmiféle emberi tekintélyt maga {616tt el nem ismerd 6ntudat szavai hangzanak
fel beszédében. Katolikusként is azért kel a protestians polgarok védelmére, mert
a leirat az allamvallds jegyében megkiilonbiztet egy kisebbséget a nemzeten
beliil, mert megsérti az egyenldséget, megbontja a testvériséget. Felfogasa szerint
a vallds, az istenség nem lehet uralkodéi beavatkozas targya, nem szakithatja el
az embereket. Maddch a természetjog alapjén az ember és a golgér, a csalad és a
tirsadalom prioritasat vallja a trénussal szemben. '

A szénok arra torekszik, hogy kirdly és nemzet kozott valasztdsra késztesse
hallgatosagat. Az orszag irdnyitasa szerinte erkdlcstelenné valt, a nemzetnek nem
lehet hozza koze tobbé. Amit Madéch megoldasul ajanl, az kihatasdban maga lett
volna a forradalom: azt ajénlja, hogy ha a sérelmek orvosldsa nem térténik meg,
induljon peticiék gytijtése falurdl falura, melynek révén az orszég lakossaga az
eurdpai nagyhatalmakhoz fordulna segitségért. Vagyis Madach nem ismeri el
tobbé a kirdly személyét végss jogforrasul, kényszert kivan alkalmazni ellenében.

Silyos megallapitasokat tarialmazott az orszdg helyzetérsl az a beszéde is,
amelyet 1845, janudr 14-én mondott el A megye politikai szerepérdl.” Ebben Maddch

2 MapAcH Tmre, A vallds tdrgydban érkezett (1844. midrc.) rezohicifra. In Muddch Imre dsszes mifvei
[1942,], II. k. 662-665.
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az orszag kozhatalmi szerkezetének mindhdrom alapvetd tényezsjét alkalmatlan-
nak mingsiti feladatdnak betSltésére (bar laini fogjuk — ezittal a megyének mégis
ad valaming esélyt). Kritikaja itt is a kormanyt illetSen a legerdsebb: a nemzettel
ellenséges tdborként aposztrofalja, mely a reformoknak kizarélag megbuktatdsdra
szovetkezett, s amely ezért teljességgel elveszitette a nemzet bizalmat. Madach
egyike azoknak, akik rendi férumon a korméanyzatrdl leginkabb elitélGen nyilat-
koztak 1848 elétt. '

Nagy horderejii gondolatokat fogalmaz meg a térvényhozis miikodésérdl is -
teljes Gjjaformaldsat tzi ki célul. Olyan orszdggytlest kivan, melynek also
tablajan minden érdek, az orszag minden rendii lakosa megfelel§ képviseletet
nyer, ahol a nép egyenranglian hallatja szavat, s ahol a felsS tabla is az alséhaz
elismert képviseldibdl kerii}! ki. Maddch legfébb politikai célja, hogy ,,...hazénk-
ban, ne mint most, csak ur és szolga legyen, de honpolgar.”

Hangsulyvaltast jelent a Timon-cikkekhez képest az, amit ebbdl az alkalombol
a megyék szerepérdl leszogez. Tovabbra is tudatiban van a torvényhatosdgok
fogyatékossdgainak, de immadr annak is, hogy az adminisziratori sérelem kapesan,
az abszolutizmus tijabb tdmadasakor a megyék fontossiga megndétt. Amit ezzel
kapcsolatosan kimond, az egyszersmind a centralista felfogas kritikdja — onkritika
is: ,,...B&r én mindent a valédi alkotmanyos térvényhozasul és csupan ettél
szeretnék mindent varni, de jelen kériilményeinkben a megyék oly tényezdk azon
processzusban, mely a térvények hozatala s életbeléptetése kozt van, melyeket
kifelejtentink nem lehet” Maddch rdeszmélt arra, hogy abban a helyzetben,
amikor a kormény racafolt a centralistdk belé vetett reményeire, a megyék még
mindig a kisebb rosszat jelentik.

Mintegy az elébbi két beszéd gondolatsordnak betet&zéseként készitette el 1845
folyaman Szabad kereskedés cimii beszédtdredékét.” Lehet, hogy azért nem folytat-
ta, mert maga is meghdkkent annak az idednak kovetkezményeitdl, amelyet
benne kifejtett? A szonok lires beszédnek tartja mindazt, amit nalunk a szabadke-
reskedelem jelentéségérdl emlegeinek, mindaddig, mig haromfajta tulajdon léte-
zik egymdas mellett. Hogyan versenyezzen egymassal a gazdasdgi életben a
parasztold a kisnemesi birtokkal, amikor kotelezettségei lerovésa utdn eladasra
csupdn termésének egyhuszada marad, szemben az utébbival, mely termékeinek
egyharmaddval rendelkezhet szabadon? S még inkabb: miként kizdjon meg a
latifundiumokkal, melyek egész termésiikkel szabadon diszponalhatnak?
..-Ha tehat kit(iztitk a szabad kereskedés zaszléjat, ezt kell mindenekfelett el-
torélniink” — hangzik Madach vélasza. O mondja ki hazankban elssként a nagy-
birtokrendszer elférlésének, a feuddlis tulajdonviszonyok maradéktalan felsza-
moldsanak programjat. Petdfi fellépéséig bizonyosan a legdemokratikusabb prog-
ramot.

1845. december 2-a utdn Timon nevével nem talalkozunk tobbé a Pesti
Hirlapban. Ehelyett 1846. janudar 11-én a megszokott rovatban a kovetkezs hiradds
jelent meg: ,tisztelt levelezdnk lemondta”, Eltdnicrodott volna a centralista esz-
mékt6l, elkeseredett volna — miként ekkor Ebtvds — agiticidjuk hatdstalansiga
miatt? Ennek nyilvanvaléan ellentmond az a tény, hogy Madach éppen akkor veszi
fel a konzervativok 4ltal legiijabban odadobott kesztyfit, s polemizél — a Timon-

B U8., A megye politikai szerepérdl. Uo. 1L k. 665-669.
¥ U6., Szabad kereskedés, Uo. 1L k. 675-676.
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cikkekben megszokott lényeglatdssal és lendiilettel — a Jelenkor 1845, janudri két
szamaban egy Keresztury J6zsef nevi szerzé municipalista nézeteivel ™

Madéch mas ok miatt hallgatott el. Nem azért, mert nem értett egyet tobbé a
centralistak eszméivel, hanem azért, mert akkori magatartdsukkal nem volt képes
azonositani magdt. 1845. november 18-an ugyanis Osszellt Batthyany Lajos
einokletével az ellenzéki vezetSk értekezlete, melynek kovetelései alapjan a
centralistdk — az egység Ovédsanak érdekében — kényszeriien belementek abba,
hogy kizpontosito agitacidjukkal felhagynak. E6tvos és Trefort rdadasul szavukat
adtak arra is, hogy a Pesti Hirlapban tobbé nem irnak. Az utdébbi aldl az 1846.
februdri ellenzéki értekezlet ugyan feloldotta &ket, de Batthyadny kiilén is felkérte
Eotvdst, hagyjon fel vezércikkeivel. A fejleményekrsl Madach 1846 elsd napjaiban
értesiilhetett. Ha mashonnan nem, dgy a Pesti Hirlap 1846. janudr 1-jén megjelent
vezércikkébdl bizonyosan, melyben Csengery Antal a centralista agiticié sziine-
teltetését bejelentette.® A koélté ebben nyilvinvaldan elvfeladést latott, olyan
kompromisszumot, amelyet 6 a maga részérdl elfogadni nem tudott. 5 hogyan
szolhatott volna tovabb 6, amikor E6tvos is hallgatni kényszeriilt? Ugy érezte,
hogy az ellenzék gyakorolta bensé cenzira szamadra is elnémuldst parancsol.

A térténtek nyomén megsziint kapcsolata a centralistidkkal, de nem szdint meg
azok altala is vallott egyes eszméivel. Madach - kit egyik elemzdje méltan nevez
«katexochén eszmei ember”-nek” - toretleniil ment tovibb a maga ttjan.

Istvin Fenyd
MADACH AND THE CENTRALISTS

From July 1844 to the end of 1845 Imre Maddch, the classical dramatist, under the pseudo-name
Timon was constantly appearing in the Centralist Pesti Hirlap with reports from Nogrdd county.
Madéch joined Eétvos’s group not because he completely shared the Centralist intellectual platform
but because the Centralist organ CEflrovided an open forum where he could voice his own opinion from
time to time, He agreed with much of the Centralists’ views such as their criticism of the county system
- as he was able to observe the negative features of the decaying administrative system from direct
closeness —, and he shared their efforts to bring about thorough changes in the existing political system.
He also agreed with the necessity of a modern civilian parliament, a responsible government and the
reforms of the criminal justice system.

The young Madach, however, was a devout of other notions as well. The basis of his views stemmed
from the need for revolutionary change. He dreamed of a change which would do away with the
feudal system in all its aspects, and which would realise the equality of properties and create the
fratemity of people. The study %roves from various angles that, despite his intellectual attraction to
the Centralists, fmre Madach in his youth was a fundamentally revolutionary poet. His desire was so
strong for a complete and immediate transformation of the society that he would andhere to it even
at the price of violence. Although he was a faithful fellow fighter of the Centralists, he stood much
closer in his views to Petsfi. .

On the basis of this recognition, the study examines the poet’s nine reports from county Négrad
written under the pseudo-name Timon, and his two debate articles together with his radical county
meeting speeches. From these sources the study reveals that is was Madadch who for the first time in
Hungary announced the programme of the abolishment of the large size estates and the immediate
and complete destruction of the feudal property system. It was part of this conviction that he stopped
writing his Timon articles in early 1846, since by then the Centralists were in an unwilling retreat which
Maddch regarded as an abandonement of their principles and as a compromise which Madach, with
his unbending principles, could not accept.

¥ MaDACH Imre, Vilasz a nyfit levélre a centralizdcid iigyében. Jelenkor, 1846. 5-6. sz. 1. 18-22. — Maddck
Imvre Osszes mitvei [1942.], IL k. 634-648.
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