kozasban az aprolékos hibakeresgélés
méltatlan eljaras lenne, s egyben halat-
lan feladat is. Halatlan azért, mert sze-
rencsére igen kevés helyen tiinik szem-
be elirds, sajtéhiba vagy pontatlansig
(ilyen akad példdul a 7. lapon, ahol
VII/7 helyett természetesen XVII/7 ér-
tendd, vagy a 167. lapon, ahol 1647 he-
lyett 1674 a kassai kiadds helyes évsza-
ma). A szovegek és adatok mennyisé-
gét tekintve csak elismeréssel adézha-
tunk a sajto ald rendezé Stoll Béla és a
jegyzeteket dsszedllité Holl Béla gon-
dos munkdjanak.

Aligha tilzds, ha azt mondjuk: az
RMKT XVII szdzadi sorozatdnak koz-
ismerten magas szinvonalabdl is ki-
emelkedik a katolikus énekkoltészetet
kbzreadd kettdskotet, amely egyfelsl a
témara vonatkozd eddigi ismeretek
szintézise, masfeldl a tovabbi kutatasok
Osztonzdje és alapja. Kivanatos lenne,
hogy a szadzad két utolséd évtizedének
anyaga is hasonlé szinvonalon, mi-
el6bb jelenjék meg, igy akkor teljes gaz-
dagsédgaban allhat majd eléttiink a kor-
szak katolikus énekkoltészete.

Bitskey Istuvin

KOPECZI BELA: A BUJDOSO RAKOCZI

Budapest, Akadémiai Kiadd, 1991. 573 L

A szerz6 1j Rakéczi-kényve egy ré-
gota, agyszolvan egyetemi, parizsi ta-
nuléévei dta kedvelt téméja, targya, sok
évtizedes kutatdmunkdja Va%y iféle
sumumdjanak is tekinthets. Elészava-
ban elézményeihez sorolja a II. Rikdczi
" Ferenc (j élelrajzban a fejedelem bujdo-
sdsardl irt rovid Gsszefoglalasat; a Sza-
lay altal kiemelten kezelt, de Szekf( 41-
tal elhanyagolt 1711-1715 kozotti évek-
re is kiterjed, 1ij levéltari forrasok alap-
jdn megirt A Rdkdczi-szabadsdgharc €s
Francigorszdg cimti konyvét, s szamos
més irasa kozill az Archivum Rékoczi-
anum II/I. Mémoires — Emlékiratok és
1. Testament politigue et moral... — Poli-
tikai és erkilcsi végrendelet szovegkritikai
kiaddsat. Kopeczi Béla nagy jelentd&sé-
get tulajdonit a szévegnek mind kézira-
tos, mind nyomtatott forméjaban. El-
lenérzi a dokumentumokat, a forraso-
kat kritika tdrgyava teszi, keletkezésiik
korabeli tényezéire figyelve épit rajuk.
Modszeriink elvalaszthatatlan torté-
netszemléletiinktsl, amely egyszerre
hiteles, realista és objektiv kivan len-
ni...” - fogalmazza meg (21.) a Rakodczi-
emigracio kutatasanak elStorténetét te-
kintve nem is olyan kénny szerzdi fel-
adat 1ényegét. Kényve megirdsiban tu-
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domdnyos szemléleti-médszertani in-
ditékai szerencsésen parosulnak a fel-
taratlan forrasok kutatdsira irdnyuléd
szenvedélyes érdeklodésével, ami a
Rékoczi-kor feltardsat szolgdld eddigi
munkdissagara is jellemzd.

Korabeli politikai, diplomAciai, esz-
metérténeti, illetve tudominytorténeti
szemszogbdl, szemléleti s modszertani
vonatkozdsban egyardnt fontos az
emigracios évitizedek és az el6zmények,
a Rakoczi-szabadsagharc és emigracid
Osszefliggésének szem elftt tartasa.
A szerzd a fejl6déstorténeti szempont
érvényesitését azzal is hangsalyozza,
hogy az eurdpai politika a XVIII. szdzad
elején, a Rakoczi-szabadsaghare diplo-
macidja és propagandaja, a szatmari bé-
ke egyiittes kérdéskoret targyals ,el6z-
menyek és korulmények” (23-64.) L
rész utdn elsé izben vallalkozik a teljes
lengyel-, francia- s tordkorsz4gi emigra-
ci6 Rékoczival dsszefiiggs torténetének
megirasara. Ez alkotja ,,a bujdosas poli-
tikaja” (1711-1735) legterjedelmesebb
részt (65—465.) Kopeczi kdnyvében,
amely a témaval foglalkozék részleges
vagy korldtozott forrasfelhasznélasaval
szemben az eddigi legteljesebb kiilfoldi
(parizsi, bécsi, londoni, ﬂ\égai, krakkoi,



vatikéni, velencei, drezdai, merseburgi,
moszkvai, torok, spanyol) levéltari for-
rasanyagra tamaszkodott. .

1711 - tudatos valasztds; olyan 16-
vid, de fontos és dont6 idGszak bekap-
csolasat jelzi, amikor az utrechti tirgya-
lascktd! a rastatti békéig Rékoczi a
szerzd szerint még politikai tényezs-
nek szamitott az Altaldnos békekotésre
készild Eurépdban. A tovibbiakban
kellden indokolt eljaras kiemeli ezt a
mozzanatot, amely egyrészt a magyar-
orszdgi szabadsigharchoz, masrészt az
eurdpai békekotés és tjrarendezés fo-
lyamatdhoz kapcsolja a bujdosés torté-
netét. Kdpeczi Gj meglatasa szerint az
eurdpai béketdrgyaldsok alatt vjjaala-
kulé hatalmi viszonyok kozdtt Rakdczi
arra torekedett, hogy a francia szupre-
macié megsziintével, az altala elkép-
zelt 1ij szdvetségi rendszerre! valami-
Iyen ellensily alakulion ki a Habsbur-
gok hegeménisjaval s abszolutisztista
torekvéseivel szemben, mdsrészt az eu-
répai rendezés szavatolja Erdély Hig-
getlenségét. A Habsburg birodalom
megerdsodése nemcsak Magyarorszag
és Erdély onallésaganak helyreallitasat
veszélyeztetl, hanem az ,eurdpai erd-
egyensiily” szemszogébdl is vészélyt
jelent. A nemzetkozi garancia kikiizdé-
se azonban nem sikeriilt a Habsburg
birodalmi jogfelfogassal szemben, amely
Erdélyt Magyarorszag részeként az
Ausztriai Haz egyik 6r6kos dllamanak
tekintette. Igy a spanyol drokosodési
héborit lezaré rastatti békében Rako-
czi melldzésével az 6nalld Erdély tigye
leszorult az eurdpai politika és diplo-
macia szinterérsl.

Kopeczi Rakoczi politikajanak egyik
legfobb tanulsagat abban litja, hogy
a fejedelem a hazai és az eurdpai érde-
kek figyelembevételével szétie terveit.
Magyarorszag és Erdély statusit nem
elsdsorban a belsd, hanem a kiilsd té-
nyezdk fiiggvényében tartotta megold-
hatonak, ami a Habsburg birodalom
eurdpai helyével és szerepével s hatal-

mi pozicidjanak alakulasaval flaggott
Ossze (464.). A polémia gyokerei abban
rejlenek, hogy Szekffi nem tartotta rea-
lisnak Rékéczi politikai és diplomaciai
torekvéseit, hiszen elvetetie azt az esz-
mét is, amelyet Rdkéczi neve képviselt,
tehdt a Habsburgoktdl elszakadé Ma-
gyarorszag és Erdély fiiggetlenségének
ugyét. Kopeczi teljeseb%: és szélesebb
korti vizsgalata jobban szolgalja a sza-
badsigharc és a fejedelem bujdosasa
alatti politikai prébdlkozdsainak meg-
értését, mint elodjei. O is foltdrja, hogy
redlis és irredlis elemek keveredtek Ra-
kéczi diplomaciai lépéseiben, s hogy
tévedhetett az események és emberek
megitélésében, de igazat kell adnunk
neki, hogy az irrealitds nem az alapvetd
érdekek folismerésében rejlett, hanem
abban, hogy az adott valtozd kdrilmé-
nyek kozott mit lehetett megvalésitani,
tenni és remélni,

A bujdoso Rikéczi cim mogott egy po-
litikus, llamférfi, ird, gondolkodd élei-
palydjanak ,bujdosé” szakasza vagy
torténete, illetve ennek sokoldalit vizs-
galata dll. A szerzé az adott téma ter-
mészetének megfelelen kilénféle te-
riileteket, politika- és diploméciatorté-
neti, miivel6dés- és eszmetorténeti, iro-
dalmi forrasteriileteket vont be vizsga-
lodasai korébe. Médszertanilag tanul-
sdgos 6s eredményes médon torekszik
mindezt Rako6czi tevékenységével, a
bujdoso életitjaval 6sszhangban tanul-
manyozni, a politikai gondolkodas és
cselekvés rugdit s az irdi megnyilatko-
zds kiilonféle formdit az emberi alkotd
szandék Osszefliggéseiben bemutatni.
A bujdosé fejedelem politikai gondol-
kodasanak és diplomaciai tevékenysé-
gének bemutatisa az egyes fejezetek-
ben az eurdpai dsszefliggésekbe dgyaz-
va tortént. Kopeczi értékeld munkaja-
nak hitelét alitimasztja, hogy elemzé-
seit a kor kortilményeibdl kiindulva, az
udvari kultira, a korhoz kotott menta-
litds, a korabeli politikai tudat és az eu-
ropai diplomacial gyakorlat szem el6tt
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tartasaval végzi, s a forrasok szembesi-
tése az eurdpai jelenségek megitélése,
illetve jellemzése kapcsan valbban rea-
lista és objektiv torténetszemlélet érvé-
nyesitésére torekszik.

Ebben a folyamatban Rakdczi sze-
mélyisége valodi Osszetettségében mu-
tatkozik meg; ez elGsegiti a gondolati és
érzelmi , rekonstrukeio” igen bonyolult
szerzGi munkéjanak eredményességét.
Képeczit egy modernebb, tijszerti dssz-
kép megrajzolasdnak igénye vezeti,
ami a Rakédczi-kutatdsokban elért egyé-
ni eredményei és a Rakoczi-kor eddigi
kutatdsainak kritikai szambavételén és
felhasznalasan alapul, beleértve a hig-
gadt polémiat is Szekffi, Zolnai, Marki,
Thaly, Szalay vagy méasok bizonyos vi-
tathatd nézeteivel.

A szerz$ Rakoczi fejedelem két és fél
évtizedes emigracidbeli irodalmi mun-
kassagat, ,,a bujdosé irodalmi hagyaté-
kat” (467-569.) kiilon s kimeritéen tér-
Eyalja. Bemutatja, hogy a bujdosé Ra-

6czi faradhatatlan diploméciai kezde-
ményezéseivel parhuzamosan gazdag
irodalmi tevékenységet fejtett ki, ami
kifogyhatatlan képzelSerdvel és szaka-
datlan intellektualis erdfeszitéssel pé-
rosult. Teljes mértékben osztjuk Képe-
czi értékelését, hogy a politikai, az er-
kélesi és a vallasos irodatom altala ked-
velt mfajait a kor szinvonalan mifivel-
te. Irdi munkéassagéara jellemzd, hogy a
méiyven vallisos politikus Rakdczi az
eurdpai események és torténések dsz-
szefliggéseit mérlegelve, igyekszik ha-
zija érdekeinek megfelelSen cselekedni
s céljait frasban kifejteni. A Grosbois-ba
visszavonult fejedelem a vallomas- és
emlékir6, a ,janzenista remete” kénto-
sében varja az Ur ,hivé szavat”, s cse-
lekvésre kész; a Rodostéban bujdosd
nehezebb korlilmények kizott is meg-
megujulé diplomdciai aktivitissal pro-
balkozik a kitoréssel, mikbzben szem-
1€16d6, elmélkedd dllambdlcseleti gon-
dolkoddk mezében vallalkozik politi-
kai-erkolcsi felfogasanak elméleti meg-
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alapozasara, belefoglalva személyes ta-
pasztalatait.

A fejedelem sokrétl iréi munkassa-
génak napjainkban kiadasra keriils ro-
dostéi irodalmi hagyatéka is céfolja
Szekfti nézetét, hogy ,minden szdm-
{izott élete a kdznek haszontalan”, ami
egyébként A szimiizétt Rikdczi iréjanak
szemléletét eleve befolydsolta. O még a
fohaszirdban is a szuverenitas komple-
xusatol gyotort fejedelem személyét
fatja, s diplomdciai kudarcait is ezzel, s
nem annyira az objektiv kériilmények
alakuldsdval magyardzta. Kopeczi A buj-
dosd Rikoczi irdsakor szembesitette az
elédok altal elképzelt |, kartyajatékos”,
~a végzetétdl hivatott szabadité”, ,,az
Oroklott magyar lélek”, az ,idegenben
bolyongé fejedelem”, ,illiziokat ker-
geté bujdosé”, a ,janzenista remete”
szazadunk derekdig rank hagyott alak-
véltozatait egy realisabb megkozeli-
tésbél fakadoé objektiv abrazolassal
mind a térténelem, mind az irodalom
szemszogébal. 7

Eszmetorténeti vonatkozasban pél-
daul Rakéezi janzenizmusanak jellem-
Zése mentes a kordbbi negativ vagy
szélsoséges vélemények tilzédsaitol (A
janzenizmus vonzdsdban. 474-487.). To-
mor s lényegi megfogalmazas, hogy
~kiilonleges janzenizmusrél van szo,
amelyet az élettapasztalat és az ebbél
levont személyes filozofia szinez”.
Bels6 sziikségbdl fakado kiilonlegessé-
ge és ellentmondésossdga kapcsan ki-
emelhetd, hogy az élettapasztalatbdl le-
vont ,személyes filozotia” egy vilagi
ember rendkiviil széleskori vallasos és
politikai muveltségének és egyéni de-
vocidjanak lecsapddasa. Ebben vals-
ban inkdbb életfelfogisa, a szabad me-
ditdcié iranti hajlama, mint teoldgiai
célzatossaga jellemz8. Olyan egyéni je-
lenség, amelyet Rékéczi teljes irdi
¢letmiive és lelkivilaga, befelé fordula-
sa okai alapos ismeretének hidnyaban
R. Mandrou nehezen tudott a janzeniz-
mus XVIL vagy XVIII szazadi torté-



netének fizisaihoz kétni s értékelni. Az
olvasott forrasok asszimilacidja a sza-
zadforduld utdni évektdl Rakdczi egyé-
niségének és életvitelének, politikai és
szellemi komyezetének valtozd koriil-
ményei kdzitt ment végbe, ami 1715-
tSl sajitos, egyéni janzenista szinezettel
gazdagitotta vallasossigét és irdi szem-
léletét ,, Mint erkilcsi ird a janzenista mé-
don felfogott, de a vilagi élethez idomi-
tott keresztény etikai felfogasbdl indul
ki...” (567.) — vilagitia meg Kopeczi a
jelenség lényegét. RAmutat arra, hogy a
XVIL szazad masodik felének francia
erkolesi kézikényveinek, titmutatéinak
a gyakorlati életre vonatkoz6 tanitasait
igyekszik egyeztetni a maga szigoriibb
megélt mordljdval, szigori erkélesi
normaival. A vallomdsiré és az elmél-
kedd irasainak a janzenizmus Ossze-
fliggéseit szem el6tt tartd tanulmanyo-
zasa mellett legtanulsdgosabb a Testa-
ment politique ef moral... esetében a Gon-
dolatok (Mordl és janzenizmus) és az Erte-
kezés (Janzenizmus és politika ~ 533-535.,,
543-545.) elemz4 vizsgilata.

Az Osszefoglalé munka egy szaka-
szaiban vizsgélt folyamatot mutat be,
Szemlélteti a véltozo, egyre nehezebb
foltételek kozott zajlo, szinte személyes
kiizdelmet, amelynek gyékerei vissza-
nytilnak a XVII-XVIIL szazad forduls-
jara. Kimutatja, hogy 1711-t5] folytak
Rékaczi tollal és szoval vivott erdfeszi-
tései és sikertelen kitorési kisérletei;
ezeket a szerz6 mértékiaridan jellemzi,
s ez érvényes az 1717 utdni évekre is.
A fejedelem elszigetelt torokorszagi
helyzete ellenére is megprébalta figye-
lemmel kisérni az eurdpai szintér ese-
ményeit s az altala felfoghaté (j jelen-
ségekhez alkalmazkodva igyekezett 4j
és ujabb politikai elképzeléseit levelei-
ben megfogalmazni, diplomaciai me-
morandum s emlékirat formdjdban 1it-
jara bocsatani, idénként illizidéknak is
engedve. Masrészt betekintett az euro-
pal udvarok el6tt kevésbé ismert keleti,
oszman tordk, perzsa stb, iszlam vildg

vallasi, térténeti, kulturalis életének je-
lenségeibe és aktuilis politikai mozgal-
matba, az ottani keresztény misszidk
(latinok, és goérogkeletiek) lgyeibe is.
A szerzd plasztikus dbrazoldsa a politi-
kai és ir6i életit rendkiviili akadélyai-
val kiizd 6 Rakéczi lelkidllapotinak val-
tozasaihoz, a szaggatott irdi alkotasfo-
lyamat lélektani motiviciéihoz olyan
hétteret nyujt, amelyet a Rdkoczi-kuta-
tas eddig nem tudott felvdzolni. Mun-
kéja tilmutat azon a polémian, amely a
romantikus, idealizalé torténeti szem-
lélette] a tudomanyos kritika jegyében
szembedllitott Szekfd ,S5zamtizott Ra-
kéczija” nyomén tdmadt a szakmai
kézvéleményben, bar bizonyos érte-
lemben vélasznak is tekinthetd Szekfd
kényvére.

Abujdosé irodalmi hagyatéka a ma-
ga egészében keriilt bemutatisra, Ra-
koéczi irodalmi munkassdga irdnyainak
és miifajainak jellemzését a szerzé az
elézményekre valo visszatekintéssel te-
szi teljesebbé. Az egyes miivek elem-
zése a kevésbé ismert vagy vizsgilt,
maig kéziratban maradt vagy kiadas
alatt allo (Meditationes super scripturam
sacram — Méditationes en forme de soli-
loques sur I'Ecriture Sainte, Meditationes
(anni 1723), Aspirationes Principis Chri-
stigni — Aspirations d'un Prince Chrétien)
mediticiékra és fohdszokra is kiterjed-
nek (504-524.). Keletkezésiik és miifa-
juk tdrgyaldsihoz tomoér tartalmi is-
mertetés parosul; a Moézes 6t konyvérsl
irt elmélkedések esetében a ,figurak”
értelmezése is indokolt, hiszen ezeket
igen kevesen ismerik. Kiemelend§ e
munkak szamos elemének dsszeflig-
gésbe hozdsa Rakdczi mds irdsaival.

Behatobb elemzésben részestilnek a
Vallomdsok (489-503.) és Emliékiratok
(550-566.). A Confessio peccatoris... 1ég-
Ota vart kritikai kiadasanak hianydban
Kopeczi dtfogd tanulmanya hézagpot-
lénak mingsiil. Az Archivum Rékoczi-
anum III. Ir6k — Scriptores sorozatban
megjelent Mémoires... — Emlékiratok. .. Gj
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kutatisi eredményekre és filologiai
alapvetésre épult kisérd tanulmé-
nyanak tovabbfejlesztett valtozata ol-
vashaté a kotet rendeltetésének megfe-
lel6 formaban. Mint a Testament politi-
que et moral. .. — Rakoczi Politikai és erkdl-
csi végrendeletét elemz8 tanulmany is
(525-549.), amely az el6bbiekhez kap-
csolédd elmélyiilt irds, killonds tekin-
tettel a hazai és az eurdpai politikai
gondolkodds szemszogébdl vizsgalt
~eszmei fesziiltségek” foltdrasara ésjel-
lemzésére.

A bujdosé Rdkéezi ir6i miiveit a ma-
guk leheté teljességében tdrgyald
szerz$ az Gjabb kutatascknak azt a ten-
dencidjét erdsiti, amely a fejedelem iro-
dalmi munkéssidginak egységes jelle-
gét hangstlyozza, a Rakoczi altal md-
velt miifajok kiilonbdz8ségének szem
el6tt tartasdval. Ezért is érdemelnek na-
gyobb figyelmet az elemzett irdsok
egymasra utald elemei, eszmetorténeti
Osszefiiggésel, a politikai, az erkolesi
s a vallasos trodalom sajdtos, gazdag
gondolatrendszerében.

Kopeczi Béla Osszegezd munkéja
nagﬁ nyeresége és dsztonzdje a Rako-
czi-kor kutatasanak. Exdsiti azt a kozos
torekvést, hogy Riakéczi Ferenc elfog-
lalja mélts helyét a magyar barokk mii-
velddéstorténeti korszak Zrinyi utdni
fejlédéstorténeti szakaszanak iréi, er-
kolesi, etikai, vallasos és vilagi szerzdi,
a korai felvildgosodds politikai és tarsa-
dalmi gondolkodéi kozoétt. Megerdsiti
a szerzd eddigi jelent6s kdzremikodé-
sével kialakult irodalomtorténeti véle-
ményt, hogy Rikdczi életmfive tdbb-
nyelviisége folytan is sajatos helyet fog-
lal el az egyetemes miivelddéstorténet,
a XVIIIL szazadi, a magyar irodalom- és
eszmetdrténet felvildgosodas el6tti pe-
riédusaban. Rakéczi ifrdsainak francia
tsmerdi azt mondjak réla, hogy & ,a
XVIL. szdzad embere” — emlékeztetett
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Koépeczi Dintés eldtt, Az ifjut Rikiczi esz-
met ftja remek filoldgiai s eszmetorté-
neti monografikus mavében. ,Ok per-
sze a francia XVII. szidzadra gondolnak,
és e szempontbdl igazuk is lehet. Ha a
magyar vagy a kozép- és kelet-eurdpai
XVIL. szazad feldl nézziik Rikdczit, ak-
kor azt éllapithatjuk meg, hogy azon
legalabb fél évszazadot lépett til széles
kérd miveltségével, a feudalizmust
modernizalni akardé torekvéseivel, er-
kélesi felfogasaval, sztoikus humaniz-
musaval...” (219.) A bujdesé Rikdczi iro-
dalmi hagyatékanak hiteles bemutata-
sa kdzelebb hozza a szabadsdgharcban
edzett torténelmi személyiséget, a buj-
dosasban megprébalt, magatartisaval
példat ado embert, az utékor emlékeze-.
tében €15 fejedelmet.

A torténetiras feladata a megisme-
rés” —, ezt Rakoczi, s killénodsen a byj-
dosas tekintetében, az elézmények
alapjan nem is olyan kénnyen lehet
szolgalni — irja a szerzd konyve végén.
+A tények feltdrdsa ennek alapfeltéte-
le, és kutatisaim f& célja ez volt.
A megértésnek és az értékelésnek is
ez lehet az egyetlen tudomanyosan
is elfogadhaté kiindulépontja.” (569.)
A kutaté torténetfelfogasaban osztozik
a tudds, a filoldgus, az iré Rakéczi alak-
jat munkalé irodalomtérténész, a pszi-
choldgiai beleélésre képes, emberabra-
zolasra hajlo torténetiro. A kényv meg-
irdsa nemcsak a szerz$ szamara le-
hetett moralis és szellemi élmény, ha-
nem A bujdosé Rikdczi olvasdjanak is.
Minden korszak igyekszik megterem-
teni tudatiban a maga mdliképét, a
multrdl alkotott sajatos tSrténetszem-
léletét. A helyes multszemlélet révén
az utédok sokat ckulhatnak a mult
ismeretébsl. Kopeczi kényve ebbdl a
szemszogb6l is rendiviil tanulsidgos
lehet.

Hopp Lajos



