teheti a sziiletés napjit, masfell Kis-
kérosre lokalizalja a sziiletést. Ilyen és
hasonlé esetek miatt véli tgy recen-
zens, hogy a sziildhely-vita 1857-ben,
az elt(inés polémidja pedig érdemben
1861-ben lezarult..

Mint minden hasznos kényv, Toth
Sandoré is felveti a soron kovetkez§ fel-
adatokat. Folottébb sziikséges volna,

hogy Téth Sindor (mas emlékhelye-
ken: Jakus Lajos, Asztalos I[stvan, Iste-
nes Jozsef, Majsai Karoly) nemzedéke
mogitt lenne egy djabb, fiatal garda,
akik a szociologia, a folklorisztika birto-
kdban folytatnak mindazt, amit el6deik
elkezdtek. Egyeldre nem latjuk Sket.
Kerényi Ferenc

FRIED ISTVAN: MARAI SANDOR TITKAI NYOMABAN
Tanulmany. Salgétarjan, Mikszath Kiadé, 1993. 92 1. .

A tudds kutaté ,a titkokrél” a folyo-
iratokban olvashatdé frdsainak talan
harmadait, filolégiai tekintetben a leg-
tobb névummal szolgélé tanulményait
komponalta a téma természetes 1dd-
rendjében a kényv lapjaira. Az fréi 16t
kezdeti idgszakabél, a hazai indulds
strd éveibdl, a kotetbe nem foglalt
verstermes, A szigetf cimi regény (1934)
szellemi tdjairdl kapunk itt elsGdleges,
parhuzamos és egybevethetd, pontos
és becses Osszefliggéseket sejtetd, érték-
allé és -felmutatd elemzéseket. A prolo-
gusbdl és a bevezetésbdl megtudhatjuk
avizsgdlodas szandékaitaze tdjonhosz-
szu idén it mell5zott iro teljesebb meg-
ismerése érdekében. Mirai és az 4j ha-
talom kolcsonds szembekertilése dllan-
désult négy évtizeden at, amikor pedig
megjelenésére és bemutatasara ismételt
lehetéség adddott, az itthon és a kiilho-
nokban megjelentek valtozatlan Gjraki-
adasai mellett az irodalomtorténet av-
val élt, amivel hazai erdb6l egydltalan
élhetett. Azt tette, ami elsédleges fel-
adata lett: a goresok oldasat és a ho-
maly oszlatasat vallalta, szinte ,egy is-
metretlen irét” mutatva fel. Nem kivan-
nam halvanyitani Ferenczi Ldszld, Ronay
Liszld, Furko Zoltdn, Szegedy-Maszdk Mi-
hily, Lengyel Baldzs, Poszler Gyorgy, An-
gyalosi Gergely, Németh G. Béla, Erdddy
Edit, Kulesdr Szabé Ernd és masok érde-
mét a Marai-mi 1j szemléltetése, a Ma-
rai-filolégia koril. De a tavlati rajzola-

tok” utan valéban eljétt a kéznapi, a
mind aprébb léptéki térképezés kora
az élett és az életmd, akar egy-egy mii
majdhogy mikrofilologiai értékelésére
a dolgok rendjébél kévetkezon.

Boldogan porgetnék egy talan nem
is annyira aprd bibliografiat, amely a
hazai irodalomitorténet és -tudomany
Mairairdl szolé eredményeit sorolna a
nyolcvanas évek attérésétdl ,napjain-
kig”. Ebben Fried Istvan nem kevés ,té-
tellel” szerepelne az emlitettek és ma-
sok tarsaként. Frdeklédése és kutatd
kedve mind djabb értékeket mutat fel
folyamatosan.

Mairai ,hatalmas hagyatéka megle-
petéseket rejthet, itthon irt cikkeinek
egy része is kiadatlan...” — olvasom az
UMIL portréjaban, majd csendesen el-
gondolkodom. Nemcsak a sok helyttt
emlegetett, szinte legendas ,hajéldda”
lehetséges méretei és tartalma felett. In-
kibb a mondat masodik felén, hiszen
tudom, ami a ,cikkekbdl” eddig ki-
adasra keriilt, azt az ir6 vélogatta még
itthoni gytijteményeibe. A ,hajélada”
ugyancsak messze van, de hogy
mennyi névumot adnak az Ujsdg és a
Pesti Hirlap, mellettiik mésok évfolya-
mai, erre tanulsidgosan szép példdk
Fried [stvan nyomkovetései példdul az
1919-es napld, az ,elfelejtett szinda-
rab”, a Mérai-lira, akar Kassa mitosza .
koril, amikor a pragai és felvidéki
magyar nyelvi lapok itthon nehezen
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fellelhet6 példanyaibél rekonstrualja
mintegy az ezekbdl rekonstruilhatot.
Kozos nevezdt taldlva a széthullott Mo-
narchia viligabol és iréi kozott. Példa
volt tndr Rénay Laszl6 emlékezetes ta-
nulmédnya, amelyben Marainak a na-
cizmusrol alkotott véleményét mutatta
fel idézeteivel az Ujsig 1933 /34-es sz4-
maibol (Kritika, 1988). Az errdl a téma-
rdl irtak természetszerden nem keriil-
hetiek az iré kozvetleniil §sszedllitott
gyljteményeibe, a mai feladat ebbdl
nyilvanvaléan kovetkezik. A Féld,
fold... lapjain Marai ,talan szdz kotetre
valé cikket, tanulmanyt, rajzot...” em-
leget, és ha 4llitisa a mennyiségrél ta-
lan tilzé is lehet, a lapok és folyodiratok
koporso6ibél valéban exhumalni kelle-
ne az emlitetteket, lirai miiveit és no-
vellatermését ugyanigy. Hogy mekkora
értékeket rejtegetnek a foliansok, erre
szép példa Fried tanulmanycsokra ,a
rejtézkdds lirikus” 6t verse koril. Kéz-
tudott, hogy Mérai énmagdnak min-

denkinél szigonibb kritikusa volt
gylijteményei valogatsa sordn. Nem-
csak ,a korszellem”, & maga rostilt,
sokszor kiméletleniil. Példa a Naplok
tjabban parhuzamos két kotetkiaddsa
lehet. Es valéban kézbe kellene adni az
Egy polgdr vallomdsai els6 (eredeti?) val-
tozatat.

Fried Istvan itt kozolt és a konyvecs-
ke végén sorolt tanulmanyai (maga
emliti) ,,egy monogréfia alaprajzat” ad-
jék. A teljesebb kotet elkalauzolhat
akdr az élettrténet, akar a filologia ed-
dig még fel nem tart vidékeire. Az itt
olvashatok igy valamiféle ,mintanak”
is tekintheték. Gondolom, hasonld fel-
adatlatassal és igénnyel folytatédik a
mihelymunka az 1991-ben egybefog-
laltak utdn. Az akadalyok ismeretében
is reménnyel varhatjuk a kit(iné Mérai-
bivirlat teljesedd eredményeit.

Bodri Ferenc

WERNITZER JULIANNA: IDEZETVILAG AVAGY ESTERHAZY PETER,

A DON QUIJOTE SZERZOJE

Pécs, Jelenkor — Budapest, Szépirodalmi Kiad6, 1994. 161 1.

A magyar kritika Esterhdzy Péter
minden irasdval kapesolatban megem-
Iiti az ird intertextudlis irismaédjat; nem
is tehet mast, mivel a vendégsziovegek
szerepeltetése Esterhdzy poétikajaban
dontd szerepet jatszik, Wernitzer Juli-
anna kényve azonban az elsd olyan ta-
nulmény, amely Esterhazy egész eddigi
életmivében az idézet hasznalatat,
funkcidjat vizsgdlja, és elméleti alapok-
ra helyezett attekintésre, rendezésre to-
rekszik. A tanulmany tehdt nem mu-
kdzponti, ugyanakkor Esterhdzy idé-
zet-stratégidjat gazdag példaanyagon
mutatja be. Ebbél a szempontbol 1¢é-
nyegesen kiilonbézik a Fiigef egy év-
vel ezel6tt megjelent feldolgozasatol,
amely Jankovics Jozsef gondozédsaban
jelent meg a ,Mattira klasszikusok” so-
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rozatban, és amely e téren szintén pél-
da nélkiili. Valészindleg a nyomdai at-
futasi idének tulajdonithaté, hogy Jan-
kovics munkdja nem szerepel Werni-
tzer ,Felhaszndlt irodalom” listdjan.

A tanulmény szellemes, kissé enig-
matikus alcime azon az otleten alap-
szik, hogy Esterhdzy munkdssaga
osszehozhatd Pierre Menard Don Qui-
jote cim{ miivével, amely nem létezs -
ugyan, de —ahogy J. L. Borges kimutat-
ta — elgondolhatd. Borges azzal a le-
hetdséggel jatszott, hogy a képzeletbeli
Menard, olyan Den Quijotét alkot,
amely ,,s261r0] széra és sorrol sorra egy-
bevag a Miguel de Cervantesével”.
E fiktiv mihoz szant ismertetésében,
Osszehasonlit egy részletet, amelyet
elészor Cervantestdl, majd Menardtél



