jelenlétét és szabdlyait. S ilyen kiinduldpontbdl tudta részletesen elemezni régota kedves
és kutatott irdja, Kaffka Margit miivészetét, valamint a Nyugat nagyjainak prozajat.

Egészen kiilonleges hely illeti meg a Kortarsaink sorozatban kiadott Juhdsz Ferenc cimii
konyvét (1993). Juhaszt szinte induldsa 6ta ismerte, Ismertette és elemezte; a tobb évtizedes
baratsag azonban csak segitette a hatalmas, szétagazo és nehezen magyarazhaté életmi
megértésében és megitélésében; pedig az ilyenfajta kozeliség sokszor inkabb bénitdlag
szokott hatni az értelmezdre. Az elfogultsag tévedéseit sikertilt azonban elkeriilnie, hiszen
a mas témakban is alkalmazott miifajtdrténeti, irodalomelméleti megkézelités lehetdvé
tette, hogy a szeretett koltd o miifaja, az ,,éposz”-nak nevezett hossziivers megkapja mélto
abrizoldsat a magyar irodalomtorténet egészében.

Evek ota készen all utébbi hisz évének termését 6sszegytijtd tanulmanykotete, a Jovs
mudt idében (mire e folyodiratszamunk megjelenik, mar napvilagot is latoit; kedves koteles-
ségiinknek tartjuk biralatat). A benne foglalt irasok legnagvobb része periodikdkbél mar
ismert; lathatjuk bel6liik, hogy a szerz6 kovetkezetesen halad nagy céljai megvalositasaban:
kritikatrténetiink kardinélis kérdései Horvath Janos vagy Fiilep Lajos stb. kapcsan ugyan-
gy szoba kerillnek benniik, mint kedves premodern, modern vagy akar posztmodern
prézairdinak ujszerii értékelése.

Szerkesztdi, tanari, filmesztétai tevékenységét éppen csak megemlitve, hadd térjek
vissza mtivel melletti fomiivére; az Irodalomtudomanyi Intézetre, illetve szinte attekinthe-
tetleniil gazdag tudomanyszervezdi munkajira, amelynek hasznat latta és latja az egész
irodalomtudomany, am elsésorban — s most hadd legyek kissé 6nzé — az iratlan fomid,
Intézetiink. Intézetiink, amelynek megérzésében, deriis otthonna és hatékony munkahellyé
formalasaban oroszlanrésze volt és van — nyugdijba, de nem nyugalomba vonulasa utén is
— Bodnar Gydrgynek. S ha mar énzd voltam, lehessek egy percig személyes is. Golyaként
hadd kivanjak a fétanar urnak sziiletésnapjan sok boldogségot €s jo munkdt, métatlan
utédjaként pedig hadd kérjek tdle, akinek bizalma oly sokat adott gblyasigomnak, segitsé-
get a jovére is! Vive ef vale, optime magister, ad multos annos!

Szorényi LaszIo

Kovics Sandor Tvan hatvanéves

Par honappal ezelott jelent meg egy tanulmanykdtet a hatvanéves Kovéces Sandor Ivan
tiszteletére (,,irtdk baratai, kollégdi és tanitvanyai”), a végén szokas szerint publikacioinak
jegyzékével: ,, Vilogatott cimjegyék, mutatvany egy késziild szerzéi bibliografiabol” — irtak
ald az dsszeallitok. Van benne vagy hatsziz tétel. A tematika (idben) Dantéto] napjainkig
terjed. Szétszort? Sz6 sincs réla. A kohézié valahonnan belairdl jon. O tgy tudja, hogy
nincs régi meg mai rodalom, csak irodalom van, az értck 1détlen. Gondolom, maér
elfelejtette, milyen lelkesen magyarazta réges-régen, még a Tiszata) idejében (rovatvezetd
volt ott, én recenzideskékat irogattam, és hiizogattam az orromat, amikor valami 1j regényt
nyomott a kezembe), hogy hogyan vilagit egymasra, hogvan fényesiti meg egymast a régi
meg az 4j. O ugy gondolja, hogy ezt az egységet csak egységben lehet és szabad kutatni.
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(Késébb, nyomtatasban, igy fogalmazott: ,,a multbél tanulhatéknak a mara vonatkoztatasa,
mult €s jelen kozos gyokérzeti osszefiiggéseinek feltérképezése”. Egyik tanulmanykoteté-
nek cime: Jelenlévg miit) Cafolni akkor sem tudtam, csak arrdl probaltam meggydmmni,
hogy nincs meg mindenkiben a kellé képesség. Mast ma sem tudnék mondani. Tegnap
vehettem részt epyik tanftvanyanak a munkahelyi vitajan. A fil Sadoveanuval foglalkozik,
a dolgozatat Zrinyird! frja. Errol ennyit.

Tudom &m, hogy nem kell ehhez olyan sok. Két dolog kell hozza: tévedhetetlen érzék
és fogyhatatlan energia. Az esztétikai érzékr6l csak annyit, hogy nem véletleniil fordult
hozza Webres Sandor, amikor a régi magyar irodalom rejtett értékeit akarta felkutatni. De
nemcsak esztétikai érzékrdl van szo, hanem valamiféle dsztonos, fizikai érzékrél és
€rzékelésrdl is, mintha testileg is egy lenne azzal a témaval, amelyen dolgozik. Szdmara
fontos, hogy ha ir valakirél, szobdja falan ott legyen a portréja. frasait, akdrmirdl van is sz,
athatja a személyesség. Azt hiszem, tudomanyos publikacioibol az életrajzit is meg lehetne
irni, Amikor Kubdba megy, viszi magdval Zrinyi eposzat, amikor az eposzrdl ir, megtudjuk,
mit €1t 4t Kubaban.

Ami pedig az energiat illeti, én nem ismerek a szakmdban embert, akiben téhb volna.
Kifelé is jut belsle, masckat is szeret dolgoztatni, méghozzd keményen. Errdl fbieg a
tanitvanyai beszélhetnének két egyetemen. Aki nem tud vele lépést tartani, az bizony
elhullik, és a keménységet kiméletlenségnek mondja; aki birja, annak a neve bekeriil az
irodalomtorténet bibliografidjanak kdvetkezd kitetébe. Ha manapsag van olyan, hogy
iskolateremtt személyiség, akkor K. S. I. kétségkivill az. Persze ritkdn van alkalmam
eléadasat hallgatni, de olykor azért akad. Tanusithatom, hogy kevesen képesek olyan
magdval sodré lendiilette] beszélni az irodalomrol, mint &. Kevesen képesek arra, hogy
pusztén magdaval az ¢ldaddssal meggydzzEk a hallgatdt a téma fontossagarol, szépségérdl
és — ami az ifjisagnal a legkevésbé sem kzbmbds — szdérakoztatd voltarsl. Vallalja sajat
lelkesedését, olykor a teatralitast, de aztan a kévetkezményt is. Mert minden évben jonnek
ujabbak és wjabbak, akiknek téma kell, akiket neki kell inditani, aztén vezetni, beszamol-
tatni, dicsérni és szidni, és folyamatosan lelkesiteni keil, és ébren kell tartani a hitet, hogy
érdemes. Es ezt igazolni is kell, legalabb azzal, hogy a dolgozat tényleg megjelenik,
nyomtatasban, rajta a szerzé nevével. Ehhez pedig foly6irat kell és kényvsorozat, pénz,
pélyazat, kilincseiés. Kell az Iris, a Zrinyi-Dolgozatok, a Zrinyi-Kényvtar, a Miskolci
Egyetemn Textologiai Mithelyének Flizetei, az Elsé Kozlés (nyilvan nem jut eszembe
minden), és ehhez megint csak energia kell. Hogy aztan emellett oft volt a Tiszata) meg a
Kortars, az Irodalomtorténet, ott van az Irodalomtdrténeti Tarsasag és ki tudja, mi minden,
szamtalan szerkesztett kotet, az most mellékes. O frja valahol Koltay-Kastner Jendrs!:
. karizmatikus tanar”. Biztos vagyok benne, hogy egyszer rola fogjak im1 ugyanezt.

Azért ennek a szertedgaz6 érdeklddésnek nagyon erdsen kirajzolhato tengelye van. Még
bdven didk volt, amikor 1958-ban az elséd dolgozata megjelent Szepsi Csombor Martonrdl,
és ez lényegében mar akkor kirajzolta ennek a tengelynek a vonalat. Koncentréltan ezen
dolgozott jo tiz éven at, mig a kritikai kiadés el nem késziilt. Magam is belesegitetiem,
tudom, hogy irdatlan munka volt, és elsérend eredménye nem maga a kitet lett, hanem az
ekozben szerzett ismeretanyag ¢és az ekdzben keletkezett elkdtelezettség a 17. szdzadi
magyar irodalom irant. Innen vezetett az it Szenci Molndrhoz, €s aztdn a hetvenes évek
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végén Zrinyihez. A munka célja ezittal is a kritikai kiadas. Egy olyan vallalkozas, amely
vagy szazitven éve van napirenden, amelyen tucatnyi filologus, torténettudds, katonai
szakertd dolgozott, a szakma legjobbjal, mégsem késziilt el. Most minden bizonnyal jo
kezekbe keriilt. Es ha egyszer elkésziil, megint nem maga a kotet lesz az elsérendii
eredmény, hanem az elkészitésben, a részletek feldolgozisaban kdzremiiksdo sok-sok
fiatalembernek — a Zrinyi-szemindrium tagjainak — a kozben szerzett tuddsa és kozben
keletkezett elkitelezettsége, benne az igérettel, hogy K. S. 1. — aki immdr betsltotte a
hatvanat (és mire ez az iras megjelenik, mér a hatvanegyet is, tudniillik az UMIL szerint
1937. februar 22-én sziiletett) — akarmeddig viszi is a stafétabotot, lesz kéz, amelyik atveszi
azt,

Kuleser Péter

Enyedi Gydrgy és a kelet-kiizép-eurépai unitarizmus a XVI-XVII. szazadban
(Kolozsvar, 1997, szeptember 2—6.)

1997 6szén, szeptember 2—6. kizOtt tartotta szokasos éves konferencidjat a reneszédnsz
és barokk irodalom és tagabb értelemben a 16-17. szazad torténetével foglalkozo kutato
tarsasdg. A konferencia cime Enyvedi Gyorgy és a kelet-kozép-eurdpai unitarizmus o
XVI-XVII szdzadban volt. A témavalasztast egyrészt a jeles unitarius piispdk halalanak
400. évforduldja, masrészt a csaknem hisz éve Sikléson tartott rokon tematikajia konferen-
cia (Antitrinitarianism in the Second Holf of the XVI. Century) ota felhalmozddott 1)
eredmények tették indokolttd. Szinhelyétl a rendezok Enyedi Gydrgy egykori miikodési
helyét, Kolozsvart valasztottak. A rendezvénynek a kolozsvéri egységes teologia adott
otthont, az (ilések a diszteremben zajlottak, Kiilon kiemelendd, hogy ez voltazelsd alkalom,
amikor a konferencia a hataron 1l illésezett. A témanak és a szinhelynek megfelelden tobb
rendezé intézmény is kdzremilkodstt: a Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtu-
domanyi Intézetének Reneszansz Osztalya (Jankovics Jozsef), a Magyarorszdgi Unitarius
Egyhéz (Bencze Marton, piispok), az Erdélyi Unitarius Egyhaz (Szabd Arpad, piispsk) és
az Erdélyi Miizeum Egyesiilet (Benkd Samu). A szervezdomunkaba bekapesolddott és dontd
szerepet vallalt a szegedi egvetem [. Irodalomtirténeti Tanszéke is (Baldzs Mihaly).
A titkari teendbket Andrassy Gyorgy (Kolozsvar), Kaldos Janos, Keserll Gizella és Santha
Teréz latta el. Magyarorszagrél t6bb mint 120 kutaté és egyetemi hallgatéd utazott Kolozs-
varra. Eurdpa kitlonbbzé orszdgaibol és a tengeren tlrdl is tébb jeles tudés vett részt és
természetesen Erdélybol is sok kutatd, egyhdzi személyiség volt jelen. Az eléadasok
angolul, németiil, francidul, olaszul hangzottak el, amelyeket szinkrontolmacsok segitségé-
vel élvezheiett a mindig jelentds létszamu hallgatosdg. Az eldadasokat kdvetd hozzaszola-
sokat és nemegyszer éles vitdkat szintén a szegedi tanszek altal szervezett és nagyszerfien
miik§dd szinkrontolmacsok segitették.

A konferencia tudoméanyos programja harom napon hat f& egységre tagolodott. Az
elnokok sorrendben a kdvetkezok voltak: Jankovics Jézsef, Friedrich Niewohner (Wolfen-
buttel), Balazs Mihaly, Johannes Wallmann (Bochum), Lech Szezucki (Varsd), Keserti
Balint.
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