HERNADI MARIA

BIBLIKUS ES KERESZTENY MOTIVUMOK OTTLIK BUDAJABAN

Szinté Gébor Andrds nemrég megjelent tanulménya' a keresztény hagyoményvildg és
szimbolumrendszer jelenlétét kutatta Ottlik Géza Iskela a hatdron cimil regényében.
Erdemesnek ldttam megvizsgdlni, hogy az dltala figyelemmel kisért csillag-? hegy-,’
viz-! és hajé-szimbdlumok® hogyan léteznek tovabb, illetve milyen dj szimbélumok for-
majiban folytatddnak a Buda cimil regényben.

A csillug-szimbélum véltozatlan jelentéstartalommal €l tovabb a Buddban.® Medve
Lexivel vald vitdja sordn (175-176) kijelenti vagy inkébb kikiabilja, hogy ,le van szar-
va” a Jhimnusz”, a ,haza”, az ,emberiség” és még maga a Joisten” is. Lexi azonban egy
kérdésével megfogja: ,Jézus is?” Medve egy darabig nem valaszol, majd az egészet
megmagyardzza: ,Nézd, a leszards csak jelképes, képletes dolog: meg lehet csindlni egy
masik, hasonldan elvont fogalommal, mint Haza, Isten, Emberiség: de nem lehet olyan
tobbdimenzidsan benned létezé valdsiggal, mint anyad, a dajkdd, a ndzareti Jézus vagy a
csillagos ég f6lotted” (176).

A csillagok a felitlrdl jovo fény szimbolumai,” ezért szinoniméi Jézusnak:® jelképesen
ugyanarra az isteni valdsdgra utalnak a csillagok, mint aki Jézusban megtestesiilt,
A felsorolasba (anya, dajka, ndzdreti Jézus) latszélag nem illik bele a csillagos ég, mivel-
hogy — a masik harom valdsdgosan €16 személlyel szemben — ez nem él. A csillagok
szimbolikdjabdl viszont ennek éppen az ellenkezdje deril ki. Daniel konyvében a csilla-
gok az orok életre jutott igazakat jelképezik (Ddn 12,3}, a zsidé kozmoldgia szerint pedig
minden csillagot egy angyal 6riz.” A csillagokat nyitott ablakoknak, szemeknek is szok-
tik tekinteni,'’ azaz egy masik vilagbol érkezé fény'' darabkdinak. Hogy a csillagok
mennyire €16 és személyes valosdgot jelentenek az ember szamdara, arra szamos példat
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lehetne taldlni a vilagirodalomban is: elég csak Saint-Exupéry A kis hercegének nevetd
csengettyti-csillagaira gondolnunk, "

A ,.tobbdimenzidsan” benniink létezd valdsagok kozott tehat killonleges személyessé-
gével a csillagos ég is jelen van mint a transzcendens valdsag jelképe és hirnoke.

A hegy az Iskola a hatéronban afféle Nagy Szent Teréz-i ,belsé véarkastély”, ahova

~mindig vissza lehet vonulni”,"* amely ,,végsé menedék”™ az embertelen kornyezetnek

val kiszolgdltatottsdgban — tehat , az Istennel valé kapcsolatteremtés szintere™,'* ahogy a
Szentirdsban is. A Buddban ennek a motivumnak a tovibbélése Monostor. Az elkeresz-
telt telepillés (eredetileg Godolls) nevében utal az elvonultsdg, a szerzetesi 16t kontemp-
lativ életformdjdra, amelyet az ird itt €1t — az 50-es, 60-as évek felfordult, idegenné valt
Magyarorszdgdban. (A ,,monostorokat” egyébként, hacsak lehetett, hegyre, magaslatra
épitették a bencés szerzetesek.)

Aviz az Iskola a hatdron cimi regényben mint ,Isten kozege” " jelenik meg.
A Buddban ez az Isten-kizeg a levegd. Buddt, a varost ,levegds labirintusnak™ nevezi az
fro, amely éppen ettdl a levegiisségét6l valik ,lakhatova™ (87). Maga az élet is levegds
labirintus volt Bébé szamdra, mieldtt elkeriilt Koszegre (75). Visszakeriiive Budara ,,a
tlélés csodajaval akkor visszanyert levegét, tisztasagot”, ,,az Osrégi, pontatlan €rzést”
tapasztalja meg Vijra: a ,,}étezés tiszta levegdjét” (75), a ,teljes levegdeget” kapja vissza
1ismét {78).

Ez a levegd az élet kdzege, az ember szdméra az egyetlenegy kdzeg, amiben huzamo-
sabb ideig 1étezni lehet. A Teremtés kényvében (Ter 1,2} Isten Lelkének, az Elteté Lé-
leknek a szimbéluma.'” Bébé levegds labirintusa a biztonsag, a szabadsag és a teljesség
birodalma, s az az érzés, amelyben minderre rdismer, ,,dscégi, pontatlan érzés” — a Iétezé-
sét megalapozo pozitiv tapasztalat az ¢letrdl, a 18t teljességérol — Istenrél.

A hajé ,,a hivik kozosségét és az ebben megtestesiils Istent jelképezi”,'® s mint ilyen,
az fskola a hatdron zaré jelenctében a vindorlas szimbélumaként jelenik meg. A Buda
kézponti szimbdluma ennek folytatdsaként a vdros — mint a vandorlds végeélja. A vires
.anyaszimbdlum™: védelmez, taplil és befogad.” Bébé szimdra — a széveg szerint —
Buda gyakran egyet jelentett a benne €16 fontos emberekkel, killondsképpen a nikkel
{anya, feleség): ,Anyam megvolt, most a Molndr utcaban [...]. Senkim nem volt, csak 6
[...]. Mérta is megvolt Buddn. Senkim nem volt, csak 6k ketten. Megvoltak, allt Buda
még” (310).
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Misrészt a véros a ,vilag kozéppontjar® és a menny kapujat” jelképezi. A keresz-
£ pponi) ¥ Kapuj ] P

tény hagyomdnyban ennek a gondolatkiirnek a csicsa a mennyei Jeruzsdlem, a tikéletes
varos (Jel 21), amelyben maga Isten lakik egyiitt az emberekkel. A mennyei Jeruzsilem
eloképe Tzrael ,foldi” Jeruzsdleme, amelynek 0jjdépitésekor a hozza flizott apokaliptikus
remények is id6rdl idore megijulnak. Izajds préféta igy jovenddl a Varosrdl: ,,Szabadu-
lisnak fogod hivni a falaidat, a kapuidat meg dicséségnek™ (Iz 60,18). A szabadulds
motivuma parhuzamos a Buddra valé kiszabadulds gondolatdval a regényben, illetve a
levegds labirintus (v6. a szabadsdg birodalma) képével. ,Téged meg keresett vdrosnak
neveznek, nem elhagyottnak™ (Iz 62,12) — mondja egy mdisik helyen a préféta. Ez akép a
regény alaptematikdjit, Buda keresését idézi fel.

A vdrosalapitds és varosépités a vildg teremtésének jelképes megismétlését jelenti™ —
ahogy Bébé is sajdt vildgdt, sajit életét teremti 0jji Buda keresésével, épitésével. Jeru-
zsalem 0jjaépitésérdl, tjra lakhatdva tételérd! és az Istennc] kitott szovetség megujitisa-
rél szimol be Nehemids proféta is: a bibliai kényv témdja egy az egyben virosépités.
A sziveg kozéppontjaban egy engeszteld istentiszteet all, amelynek biinvalloméisa az
tidviorténet rovid kivonatdt tartalmazza, az Ur nagy tetteinek gylijteményét, ,csoda-
kronikdt”. Az Ur itt elbeszélt tettei parhuzamba allithaték a Buda | kegyelem-
tematikajaval™ ,,Aldszalltd] a Sinai-hegyre, s beszéltél veliik az égbdl” (Neh 9,13) — vo.
csoddk, az alluvium transzcendens tapasztalata; ,irgalmadban szdmtalanszor megszaba-
ditottad 6ket” (Neh 9,28) — vo. a regénybeli szabaduldsok, példdul Medve betegsége;
~Megvilagitottad eléttitk az utat, amelyen menniitk kellett” (Neh 9,12) — v6. a vandorlds
¢s a tijékozédas problematikdja a Buddban.

Nehemids proféta konyvének, ezen belill a blinvallomésnak a koévetkezd mondata
majdnem szd szerint keriil 4t a Buddba: , Atydink [...] megfeledkeztek csoddidrdl, ame-
lyeket értiik tettél” (Neh 9,16-17). Oulik ezt igy id€zi a regényben: ,Nehemids proféta
atkot szGrt a népére, mert nem tartottdk észben az Ur csoddit, amiket értitk tett” (7).

A Buda és Nehemias konyve tehat tobb 1ényeges ponton is megfeleltethetok egymas-
nak. Ugy is mondhatnink, hogy Nehemids préféta konyve a Buda egyik irodalmi eldké-
pe, motivald-ihletd szdvege.

A biblikus motivumok midsik csoportjdt a szdmok alkotjak a regényben. Az els6 fontos
szdm a négyes, illetve ennek tobbszérdsei: negyven, négyszdz, négyezer, nyole sib. Ez a
szam rendszeres kivetkezetességgel fordul eld a kényvben, példdul a ,Nagy Négyszer-
szdzas”; Mdrta napléjanak négy sikja; a vele valé negyven évi egyiittélés: a negyvenezer
mérfold villamosozas atszalléjeggyel; a mohdcsi csata négyszazadik évforduléja; az ,Uj
nyolcak”, ,,Oktogon” sth.?

A négyes szam tudatos haszndlatara utal, hogy Ottlik olykor néggyé egészit ki a teljes-
ség kedvéért mds szamot is, példiul ,,Az tdértént, hogy a négy, nem, a negyven — nem: a
négyszdz év véget ért, elfogyott” (7). Tudjuk, hogy Ottlik Géza (B£bé) csak harom évet
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toltott az alredlban, mivel csak a masodévtdl kezdodoen tanult itt. Hogy mégis négy évet
emleget, az viszont a teljesség igényén kiviil annak is betudhatd, hogy Ottlik itt a tébbiek
nevében is besz€l, példdul Szeredy és Lexi nevében, akik a teljes négy évet az alredlban
toltsteek. A négyes szam a Bibliaban is rendszeresen eléfordul, példaul négyen vannak az
arkangyalok, az apokaliptikus lovasok, négy szarva van az oltirnak az Oszovetségben
stb., ami azonban szdmunkra leglényepesebb, az a vilasztott nép negyven éves pusztai
vindorldsa. , Negyven évig gondot viselté] rdjuk a pusztaban” (Neh 9,21) — olvashatjuk
Nehemids kényvében. Valoszinii, hogy ennek a parhuzamnak a keresése {is) motivalta
Ottlikot a hirom alredlbeli év néggyé kerekitésére. A katonaiskolai évek (négy év Kdsze-
gen és Gjra négy Budin) a vandorldst szimbolizaljdk a regényben. Az iidvtiriénetnek ez a
részlete megfeleltetheté a Buda (az Iskoldval egyiitt, egyetlen torténetként érvényesiils)
cselekményvdzanak. A zsidd nép is valahonnan j6tt, méghozza Egyiptombdl, ahonnan az
Ur kegyelmébol kiszabadultak (v6. ,Istenek csuda-dolga™), s kiszabadulasukat a negyven
éves, probatéielekkel teli vandorlasuk és varakozdsuk teljesitette be (vo. ,,A Kiszabadu-
last be kell fejezni™). Végiil elérkeztek az igéret [6ldjére, ahol azonban nemcsak egysze-
rilen letelepediek, hanem elébb meg kellett héditaniuk a féldet, ami az dvék volt (vo.
Wtérképkészités” a sziilévarosrol).

A négyes szdm ezenkiviil a kereszt szimbolikajdval is Ssszefilgg™ (v6. vandorlds és a
kereszt hordozdsa), ez pedig mdr az Ujszovetség vildgaba vezet 4t benniinket. Ahogy az
Iskola a hatdron cimil regényben Ottevényi pere Jézus szenvedéstorténetével allithatd
parhuzamba,” a Buddban Medve jaszszentandrasi titja emlékeztet leginkdbb Jézus életé-
nek, ugyancsak a szenvedéstrténetnek egy részletére. Dajkdjatdl hazafelé tartva a nagy
sirban Medve nem tudja tdbbé haszndlni a MArtatdl kolcsonkapott biciklit, ezért
w-..1djdndl fogva villdra vette, s elindult vele a sdron at. Tdl nehéz volt. Az ember el
fog esni vele, Eldontotte, hogy nem dll fel, dgy marad fekve. [...] a bicikli vdzdval a fél
vallin hdromszor is elesett” (251-252). A keresziitra emlékeztet ez a néhiny sor. Medve
kiizdelmét dbrazolja a lefelé hizd sarral (vo. ,ingoviny™), a til nehéz teherrel. A regény
kozben azt is megjegyzi: ,Nincs hova leiilni. Nem akart leiilni, de furcsa médon ez érin-
tette a legmélyebben: nincs mire letilni. Nincs egy pad, nincs egy ko, egy deszkalap,
nézelddott emiatt maga koriil, nincs sernmi. Volt egy fakereszs [!] az vitszélen — hol van
az mar” (250). A leiilés hidnya ugyanaz a hidny, mint a hosszii unalmas délutdnok hidnya:
Medve egy pillanatra se tudott kiszallni” helyzetébol (a sarbol), hogy feliilrél nézhesse,
feliilvizsgalhassa azt.

A torténet végén a fin mégis mindenhova elér, ahova akart, az esé eldll, a bicikli djra
haszndlhatova valik: fel lehet rd iilni. Medve dtesik azon a ponton, amin t4l mér a kereszr
(Jézus) hordozza az embert — s végiil épségben hazaér Monostorra.

A mésik jelentés szam a regényben a hetes,”® amely a teljesség, a befejezettség (vo. te-
remtés) &s a beavatds szimboluma.”” Ottlik a regény utolsé lapjain — a ,leljesség kedvé-
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&rt” — visszatér a tényleges idoszamitdshoz: katonaiskolai éveinek szamdat dsszesen hét-
nek szamolja (harom év Kdszegen, majd négy év Budan): ,En hét év milva onnét kisza-
badultam...” (362.) Mashol is hasznidlja a 7-es szdmot; ,,Hét évesen futsz mindennel
anyidhoz [...]. Hetven évesen viltozatlanul ez a helyzet” (58).

A kivételes jelentGségli utolsd fejezet cimében is jelen van a hetes: ,December 3. —
HET ORA”. Az ir6 ezen a ponton mér igazi ,.beavatottja” az életnek: egy sokat szenve-
dett ember &Il eléttiink, akit mindennek elienére boldogség fog el a kora hajnali varos
lattan. Buda keresése, épitése, | teremtéstirténete” befejezddott: az alkotd megpihen, a
regény végel ér,

Roviden ezek tehdt a Buda (az Iskola a hatdron cimi regénybdl kindvé és azzal dsz-
szefonodd) szimbolumrendszerének {6 vonulatai. Tovabbi vizsgalédas témaja lehetne
ezeknek a szimbdlumoknak az egymasra hatdsa a regényen, illetve az életmiivin beliil;
ezen kiviil érdemes volna a szimbdlumok dtvaltozdsdnak okaira is rakérdezni.

Ebben a tanulmdnyban nem velt szandékomban érinteni, de jabb tivlatokat nyithat,
és a tovdbbgondoldsra feltétleniil érdemes az a kérdés, vajon milyen szerepet szdnt Ottlik
regényeiben azoknak az osszefiiggéseknek, amelyek a széban forgd szimbdlumok vizs-
galata nyoman kirajzoladnak elottiink. Ahhoz azonban, hogy ezzel a problémaval érdem-
ben foglalkozhassunk (elkeriilve a til messzemend kijelentéseket vagy a torzitd leegysze-
rlisitéseket), ngy gondolom, nem elég megmaradni a szimbdlumelemzés keretei kozott,
hanem tdgabb kontextusban — nyelvfilozdfiai, poétikai, hermeneutikai szempontok bevo-
nasaval — kell folytatnunk az errél valo gondolkodast.
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