GIZINSKA CSILLA

VOROSMARTY MIHALY LENGYEL IRODALMI ANTOLOGIAK TUKREBEN

Vardsmarty neve a lengyel irodalomban madr sajdt kordban sem volt ismeretlen, annak
ellenére, hogy az 1830/40-es évek a magyar—lengyel kulturdlis kapcsolatok szempontjahél
uttérd korszaknak szamit. A két koltdorias, Mickiewicz és Vorbsmarty személyesen soha-
sem taldlkozott, de Kertbeny Karoly kozvetitésének koszonhetéen tudtak egymasrsl.' Kert-
beny arrdl is értesit, hogy a lengyel kolté a korabeli magyar irodalombél leginkabb Véris-
marty irant mutatott érdeklédést, valdsziniileg olvasta forditasban a Szdzarot és a Foti dalt, s
t6bb izben is hangsulyozta, hogy rokonszellemet sejt a magyar koltétarsban.”

Maga ez a tény is arra 8sztondz benniinket, hogy megvizsgaljuk, a késbbiekben mi-
lyen kép alakult ki Lengyelorszagban a magyar romantika nagy kolt6jérl. Vorgsmarty
lengyel vonatkozasai, Ggy életmfi, mint irodalmi kapcsolatok tekintetében, nem jelente-
nek fehér foltot a lengyel-magyar komparatisztika torténetében. Szamos koriiltekintd,
alapos tanulmany sziiletett ezen a téren.’

Vizsgalatom alapjaul kiindulépontként a milt szazad 6ta megjelent, magyar miifordi-
tdsokat tartalmazd, lengyel irodalmi antoldgidk szolgdltak. Semmi kétség nem fér az
irodalmi antolégidk kulmiraktzvetitd szerepéhez. Az egyes antolégidkban megjelent sze-
melvények szélesebb kirl kdzonséghez jutnak el, mint a szerzdi kotet, mely sziikebb ér-
dekl6dék korét célozza meg.

A Lengyelorszdgban megjelent magyar irodalmi mivek forditdsainak bibliogrdfidia’
cimii kotet az egyes szerzdi kiadasok mellett csak a lengyel folyéiratokban kozolt fordi-
tasokat jeloli. Kivételt képez az 1971-ben megjelent, Lengyelorszdgrél szolé magyar
versek antoldgisja.’

' KOVACs Endre, A lengyel kérdés a reformkori Magyarorszdgon, Bp., Akadémiai, 1959, 403,

? KERTBENY Kidroly, Irodalmunk il @ hatdrokon, Szépirodalmi Lapok, 1853, 25. sz, 392,

3 v, KOvACs Endre 1959, 369—429; CSAPLAROS Istvén, Mugyar koltsk bemutatkozdsa a lengyel iroda-
lomban = A felvildgosoddstdl a felszabaduldsig, Bp., Magvetd, 1977, 90-103; Ub., A magyar polonofil
kiltészet kezdetei = Magyar-lengyel kizelitések: Tanulmdnyok a KLTE Lengyel Nyelv és Irodalom Tanszéke
1984, XI 13-14-én rendezent konferencidjdnak anyagdbdl, szerk. D. MOLNAR Istvédn, Debrecen-Bp., 1985,
27-45; ennek kibdvitett fengyel nyelvil valtozata: UG, Polskie walki wolnoSciowe w wegierskim fyciu
kulturalnym 1772-1918, Varsd, 1998; Elzbieta CYGIELSKA, Vordsmarty-versek lengyel forditdsairdl, 1K,
1971, 488-489.

4 Bibliografia przekiaddw z literatury wegierskief w Polsce, 1, 1821-1917, 1961-1972, sszegyfijtotte a
Varsdi Tudomdanyegyetem Magyar Filoldgiai Tanszéke, Varso, 1976,

> Kocham mwéj kraj: Antologia wierszy wegierskich o Polsce, vil,, szerk, CSAPLAROS Istvén, Varsd,
Wydawnictwo Literackie, 1971.
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Amint az a fent emlitett bibliografidbol is jol kitiinik, az elsé Vorosmarty-vers, amely
lengyel irodalmi lapok hasébjain jelent meg, a Szdzar volt.’ Figyelemre mélté, hogy nem
a varséi sajtdban, hanem a Habsburg-fennhatdsdg ald tartozé lwowi, azaz lembergi iro-
dalmi lapok 1861-es évfolyamaban’ olvashats Jézef Szujski, valamint Teofil Lenarto-
wicz forditdsaban. Azonkiviil, hogy Galicia koézel fekszik Magyarorszdghoz, a vers nép-
szerfiségének oka rendkiviili aktualitasaban is rejlett, ugyanis 1860/62 kdzétt a lengyel
nyelv betiltasa kovetkeziében széleskor(i Habsburg-ellenes mozgalom bontakozott ki a
térségben, Masodik magyar himnuszunk igy a galiciai autoném kévetelések idején len-
gyel hazafiakat buzditott és szdlitott a hazdhoz vald hiségre. A vers egyébként ugyaneb-
ben az idében tobb lengyel emigracios lapban is felbukkant.®

Ugyanakkor teljes bizonyossaggal nem allithatjuk, hogy ezek az elsé lengyel nyelvii
Vorosmarty-forditisok. Az 1850-es évek végén a Jan znad Lipy® 4lnév alatt ir6, mind-
maig ismeretlen lengyel 18gids koltd tollabol is ismert egy Szdzar-forditds, amelyet haza-
fias targyu sajit verses regénycben helyezett el betétként, Petdfi Nemzeti dal cimil versé-
vel egyiitt.

Ezek utdn mar természetszeril az a tény, hogy a Szdzar az elsd Vorosmarty-versiink,
amely lengyel antolégidban eidszor jelent meg, az 1863-as januari felkelés idején Lip-
csében kiadott Lutnia (Lant)'® cimii ,lengyel daloskényvben”, szintén Jézef Szujski
forditisdban. Ezt az énekeskonyvet, amely tdbbek kozott hazafias lengyel verseket, nép-
dalokat s mazurokat tartalmazott, a janudri felkelés emigrdnsainak széntdk, s nagy nép-
szerliségének koszonhetben két kiadast is megeért.

A19. szdzad végéidl megélénkild lengyvel-magyar irodalmi, kulturdlis kapcsolatok-
nak kdszonhetden egyre gyakrabban talalkozunk a vilagirodalmat bemutatd lengyel
gyljtemények szemelvényei kozdtt a magyar irodalom — féleg 19. szizadi szerzbk —
miiveivel, igy Vordsmarty verseivel is.

Az alabbiakban azt vizsgaljuk, mely idészakokban jelentek meg Vorosmarty-verseket
tartalmaz6 antolégidk, valamint az egyes antologidkon beliil mely verseken keresztiil,
milyen hangsillyal mutattdk be a kiltot,

1900-ban jelent meg Wiladyslaw Betza dsszedllitdsaban a Vildgirodalmi antolégia."
Ez a portrékkal is gazdagon diszitett kis kotet a 19. szdzadi legismertebb romantikus
koéliok verseit gy(jtotte egybe, mint példaul Byron, Béranger, Lamartine, Heine, Puskin,
Lermontov stb. alkotdsait.

A kitet felépitése az egyes nemzeti irodalmak szerint torténik, nem mellézve a kelet-
eurdpai irodalmat sem, amely ,,Szlav kolték” és , Magyar koltok” cim alatt jelenik meg.

¢ CSAPLAROS Tstvén, A |, Szdzar” jelenléte az 1860/62. évi galiciai hazafias mozgalmakban = CSAPLAROS
1977, 108-118; vo. Elzbieta CYGIELSKA-GUTTMAN, Lenartowicz a Wegry, Krakké, 1972.

7 Dziennik Literacki (Lvov), 1861, 12. sz., 91; Czytelnia dla mbodziezy (Lvov), 1861, 35. sz, 275.

¥ CSAPLAROS 1977, 103-107.

¥ KovAcs Istvan, Polacy w wegierskief Wiosnie Ludéw 1848-1849, Vars, Oficyna Wydawnicza RYTM,
1999, 378-379. (Erre az adatra Jerzy Snopek hivta fel a figyelmemet.)

" CsapLAROS 1977, 122,

W Antologia obea: Wybdr najcelnigjszych utworéw poetdw cudzoziemskich, tsszedll. Wiadyslaw BELZA,
Lvav, 1900.
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A magyar irodalmat Petdfi Sandor (6 vers), és Garay Janos (1 vers) mellett Vorosmarty
Mihdly képviseli a Wygnaniec (A hontalan)' cimii verssel Seweryna Duchifiska fordit4-
séban.

A kotet a szerzbkre nem tér ki kitldn, csupan sziiletési ¢és haldlozasi datumot jelol.
Feltiing, hogy éppen Vordsmarty esetében hidnyzik a sziiletési datum, csupdn az elhali-
lozis évét tiinteti fel.

Nem kerlilheti ¢l figyelmiinket maga a versforditas sem, mely elsd pillantdsra alig
emlékeztet az ismert Vérdsmarty-versre. Semmiféle ntalds sem torténik az eredeti versre,
nem adja meg a magyar cimet, nincs jelolve megjelenési ddtum sem. Csupdn figyelmes
olvasds utdn kovetkeztethetiink arra, hogy ez a lengyel vers Vérdsmarty egyik leghire-
sebb lengyel 8maji kélteményének, A hontalan cimil versnek a forditisa, melyet az
elbukott novemberi felkelés utdn Magyarorszdpgra menekiilt lengyel felkelkkel vald
személyes ismeretség hatdsdra irt 1835-ben. "

A forditds mindossze 4 haromsoros versszakbol ill, szemben az eredeti vers 8 hatso-
ros versszakdval. Vordsmarty kolteménye formdjéban és tartalmaban is kisveti Kolcsey
Ferenc Zrinyi dala, illetve Zrinyi mdsodik éneke cimi verseit. Hasonldéan ez a vers is
dialogusra éplil, mely dialégus a Koéltd és a Hontalan (a feltételezett bujdosé lengyel
hazafi) kizitt hangzik el. A Hontalan hazdja pusztuldsa folotti fdjdalmat szolaltatja meg
a vers, bar halvany motivumként megjelenik a dicsé malt is, de alaphangjaban a vers
mélyen pesszimista. A nemzethalal képével nem mint vizidval, hanem mint redlis ténnyel
zérul a vers.

A lengyvel forditds formdjat tekintve megtartja az eredeti szétagszdmot (886886) és
rimképletet (aabceb), minddssze a jambikus lejtést valtoztatja trochaikus lejtéssé, mely
nyelvi adottsdgokbdl kifolydlag kizelebb 4ll a lengyel nyelvhez.

Tartalmilag azonban a forditds az eredeti vers elsé két versszakéanak felel meg. Kevés-
bé kisvetkezetesen jelen van a kérdés—felelet-forma is: az 1-2. versszak mint kérdés, a 3-
4. versszak mint vilasz. Az egész vers a fijdalom, a szenvedés allegdridjaként foghatd
fel, ahol a belsd fajdalom, a ,,sziv fajdalma” elnyomja az otthontalansaghol fakado kiilsé,
fizikai szenvedést. A miiforditd hasonlé koltéi képekkel él, mint Vidrosmarty, azaz a
kietlen, zord tdj és a vihar képeivel:

Jératlan ttakon Ki jarsz, O! Wygnaricze, jakaz sila

S keblet viharra, vészre tirsz, Twoje kroki zapedzila,

Oromt6l idegen, W te bezludne strony?

Ki vagy te banat embere,

Mi sorsnak iildoz fegyvere, Grom uderza, wiatr dmie w oczy,
Hogy bolygsz vad béreeken? Potok z szumem fale toczy —

Tam, w kraj spustoszony.

2 fa., 244.
13 Kovacs Endre 1959, 398. Vo. CSAPLAROS 1998, 102,
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»Hagyj bolyganom vad bérceken, Grom z zamiecig mi¢ nic znuzy,

Hagyd diilni a vészt keblemen: Jam w nich zrodzon, jam syn burzy,
En bujdosé vagyok; Mnie zapaséw trzeba!

Kietlenb itt & puszta sziv,

Zajosb a vész, mely benne viv: Boled¢ szarpie moje tono,
Féjdalmim oly nagyok.” Sifa srozej rozwscieklona,

Niz uragan z nieba.

Seweryna Duchinska tolmacsoldsaban VorSsmarty versének elsd két versszaka igy
hangzik szabad fordftdsban:

1. versszak: 6, bujdosd, milyen erd iizte lépteid ¢ kietlen tajra?

2. versszak: a vihar apokaliptikus képei jelennek meg — villdm, sz€lvész, drviz sujtotta
Hletarolt orszag”.

3. versszak: villam, szélvész engem nem tantorit, nem riaszt, belolik sziilettem, a vi-
har fia vagyok, dltaluk edz6dém.

4, versszak: fijdalom tépazza keblem, kegyetlenebb, dithddiebb erdvel, mint az égi
vihar.

A forditas 2. versszakaban a vihar apokaliptikus képeit egy Lengyelorszdgra mint , le-
tarolt orszdgra” (,.tam, w kraj spustoszony™) valé utalds koveti, mely utalds akdr a sza-
zadfordulé jelenére is vonatkozhat, hiszen a forditds idején még nem beszélhetiink sza-
bad Lengyelorszagrdl. Valésziniileg ez lehet az oka, hogy a forditond inkabb az atkoltés
mellett déntitt,'* elkeriilve ezdltal a vers pesszimista végkicsengését,

1921-ben jelent meg A vildgirodalom Panteonja" cimii antolégia Antoni Lange és
Alfred Tom Gsszeallitdsaban, melynek népszerlségérdl tanliskodik az is, hogy a Lengyel
Tankonyvkiado jelentette meg. A szerz6k megfogalmazott szandékuk szerint a legtdgabb
értelemben vett vildgirodalom ,géniuszait” szeretnék kozel vinni a lengyel ifjisdghoz,
azok legreprezentativabb milvein keresztiil. A nagyra tor6 vallalkozds méreteit érzékelteti
az a tény is, hogy az anyagot 80 fiizetre tervezték. Az in. eurdpai irodalmat szdmozds
szerint kronolégiai sorrendben vették fel, majd olyan nemzetek, mint példéul a finnek, az
észtek, a magyarok, a torékok és a kaunkdzusi népek valamint a ,,primitiv népek koltésze-
tét” (Poezja ludéw dzikich) kiilon szdmozolt kitetekben.

Szamunkra, magyarok szamdra megtiszteld az a tény, hogy a 77. szdmi magyar flizet
az elsdk kozot késziilt el az olasz irodalom &t flizete utin. Ez a kivételes gyorsasag talan
annak is kdszénhetd, hogy a szerkesztdpdros egyike, Antoni Lange (1861-1929) jél

14 Az a tény, hogy Seweryna Duchiriska kolténé, kordnak ismert publicistja nem beszélte a magyar nyel-
vet, tehét nyersforditas alapjan forditott a magyar iredalombdl (tobbek kozt Petéfit is), elhanyagolhatd ténye-
zdnek tinik.

1% Panteon Literatury Wszechswiatowej: Wegry (77), osszell. Antoni LANGE, Alfred Tom, Varsé, 1921,
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ismert a magyar-lengyel irodalmi kapcsolatok berkeiben.”® A lengyel kolto, prozairé
nevéhez szdmos miforditas, recenzi6, magyar kultiraval kapcsolatos értekezeés fiizddik.

1899-ben két kitetben megjelent sajdt versforditdsainak va’ilogataisa,lT melynek méso-
dik kotetében 19. szazadi magyar kolték verseinek forditasai is megtalalhaték (Petdfi,
Kisfaludy Kéroly, Berzsenyi, Garay J&nos, Vachott Sindor, Arany Jdnos), Virdsmarty
azonban nem szerepel koztiik. Ezt a mulasztast azonban hisz év mdlva térleszti nagy
koltonkkel szemben, a Panteonban ugyanis 7 Vérosmarty-vers forditdsa is szerepel,'®
melybol hdromnak 6 maga volt a forditéja. (Pet6fi 30 verssel, Arany 8 verssel van jelen.)
Az itt szerepld Vorosmarty-versek a kvetkezok:

Zaldn futdsa (Odwror Zalana) (az elsé 32 sor); A. Lange;

A hontalan (Wygnaniec): M. D.;

Szdzat (Wezwanie). Wiadyslaw Nawrocki;

A vén cigdny (Stary cygan). Wladystaw Nawrocki;

Foti dal (Piesn przy winie). Wladystaw Nawrocki;

Az 818 szobor (Zywy posqg) (wiersz ofiatowany Polsce): Antoni Lange;

Csongor és Tinde (Csongor i Tiinde) (részlet az V. felvondsbdl): Antoni Lange (a
forditott szdvegrészt révid tartalmi ismertetés elbzi meg).

A titokzatos M. D.-vel jeldit mtfordito kilétére vonatkozoan semmiféle adatot semn
kézisl az antologia, csakugy, ahogy az ezt kévetd gylijtemény sem, amelyben szintén
eléfordul ugyanez a versforditas.

A Panteont a magyar irodalom elsd antoldgidjaként tartjuk szamon Lengyelorszigban,
A kezdetektdl a szdzadforduléig koveti nyomon a magyar irodalmat. Szemléletében
erbsen tikkrozddik a Beothy Zsolt-féle irodalomtérténeti felfogis. Népszerlisézének ko-
szoénhetéen 1943-ban a budapesti Lengyel Intézet Gjra kiadta.

1932-ben adtak ki az Evert-Michalski-féle Nagy Vildgirodalmat."® A kozismert kézi-
kényv mintegy hdsz oldalon roviden tsszefoglalja a magyar irodalom legfontosabb kor-
szakait, azon belill az egyes szerzoket. Kiilondsen nagyra értékeli Vordsmarty koltésze-
tét, akit Petdfi mellett a magyar irodalom legkiemelked6bb alkotdjaként emlit. A magyar
irodalom megdjitéjdt 14tja benne, aziltal, hogy szakitott a klasszicista, az 1in. ,dedkos”
irdnyzattal, s koltészetében a nemzeti szellemiség kifejezésére torekedett. Egyben a ma-
gvar nyelv legnagyobb mestereként tartja szémon. Eletmitvében killontsen az epikus
koltészet jelentdségét hangsulyozza, s leginkdbb ezeket a miiveket is targyalja (Zaldn
Sfutdsa, Két szomszédvdr, Cserhalom, Eger, S5zép Honka). A lirai versek koziil csak a
Szozatot emliti.

'8 Teresa SAMOCIUK, Antoni Lange — propagator literatury wegiersiief w Polsce = Studia z dziejéw
polsko—wegierskich stosunkow literackich | kulturalnych, Varsd, 1969, 434447,

7 Antoni LANGE, Prrekiady z poetéw obcych, 2. 1. 2. cz., Poeci wegierscy, Vars, 1899, 71-89. (A koter
végén az egyes szerzékre vonatkozdan rovid jegyzetek talalhatok.)

% Panteon, 1921, 4348,

 Wielka Literatura Powszechna, 3. t., szerk. Stanistaw LaM, Trzaska EVERT-MICHALSK], Varsé, 1932; 2.
viltozatlan kiadds: Krakkd, 1995. 7. ksigga: Wegry, 785-811.
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Az antolégiai részben™ tsszesen hdrom Vordsmarty-versforditis szerepel:

Zaldn fuidsa (Ucieczka Zalana): Antoni Lange;

A hontalan (Wygnaniec): M. D,

Szdzat {Wezwanie), Wladystaw Nawrocki.

Szembetiing, hogy a Zaldn futdsa cimii hisi eposzunk elsd 32 sora szintén Antoni
Lange forditasaban olvashatd, viszont megvaltozott a mi lengyel cime: az 1921-¢s kia-
dédsban szereplé ,odwrdt” (visszavonulds, meghdtrdlds, visszahizodds) helyett itt az
Lucieczka” (szGkés, menekiilés) szerepel, mely talalébb kifejezés, ha a mfordité a hon-
foglald magyarok gydzelmét szeretné hangsilyozni Zalan fejedelem felett.

1953-ban jelent meg Camilla Mondral és Juliusz Gomulicki szerkesztésében a Sza-
badsdg cimil gyljtemény, A magyar forradalmi koltészet és préza antoldgidja alcim-
mel.?' Ez a jellegzetesen az otvenes évek szellemisége jegyében késziilt antoldgia ma
mar jorészt elavult milveket és masodrangii szerzoket tartalmaz. Koétetnyité verse azon-
ban Wiadystaw Nawrocki forditdsaban a Szézar™ amely az egyetlen Vérosmarty-vers
ebben a kétetben.

Ha ezt a forditast dsszevetjitk az el6z6 két antolégia szintén Nawrocki tolldbol szér-
mazd Szézar-forditasaval, azt tapasztaljuk, hogy az 1953-as valtozat az eléz két antols-
gia Szézat-forditdsdnak dtdolgozott, tokéletesitett valtozata. A miiforditd kétségteleniil
elénydsen megvaltoztatott néhany kifejezést, illetve ttmorebb szerkezeteklkel fejezett ki
egyes sorokat. Néhany apré eltérés tapasztalhaté a 3., a 4., a 10. versszakban, ahol az
utébbiban példdul a ,katusza” (1. kinzds, kinvallatds; 2. kinszenvedés) régies kifejezést
wmeczarnia” (vértanisag, kinszenvedés, gyodtrelem) kifejezésre valtoztatta,

A legindokoltabb valtoztatisra a 8. versszakban keriilt sor, ahol a ,Szabadsag! Itten
hordozak / Véres zaszldidat...” sort a kivetkezdképpen adja vissza lengyelil:

1921/1932: Wolnosci! Swiety sztandar twéj / ta diot dZwigneta meska...” (Szabad-
sag! Ez a hési kéz hordoza zdszléidat...)

1953: ,Wolnosci! Swicty sztandar twéj / tu dlon dzwigngta meska...” (Szabadsag! It
ten hordoza hissi kéz zaszloidat...) (Kiemelés; G. Cs.)

Akijelslé jelz6t helyhatarozéval cseréli tehat fel, ami igencsak indokolt, mivel az
eredeti szovegben az ,itten” hangsiilyozott helyzetben van.

Ezek alapjan leszbgezhetjilk, hogy az 1953-as antologia az elébbiekhez képest toké-
letesebb, csiszoltabb Szozas-forditist tartalmaz.

A Nawrocki-féle Szozat-forditasnak (mindhdrom kiaddst tekintve) még egy igen érde-
kes aspektusa van. A miifordité felcserélte az egyes versszakokat, gy megvaltoztatta a
vers logikajat. Mint az ismeretes, Vorosmartynal az elsé két €s az utolsod két versszak
mint keret fogja kdzre a kdzépso tiz versszakot, azaz a dicsd miiltat, a kétes jelent, illetve
a jovokép alternativait (optimista jov®, illetve grandidzus latoméasként a nemzethalal

2 Wielka Literamura..., Antologia, 6. 1. 2. cz., 599-601.

2l Wolnosé: Antologia walczqeel poegii | prozy wegierskiej, szerk. Camilla MONDRAL, Juliusz GOMU-
LICKI, Varsd, 1933,

2 lo., 10.
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vizioja) kifejezé versszakokat. A lengyel miifordité valtozatlanul hagyta a verskeretet (az
1-2., 13—14. versszakokat), valamint a dicsé miltat idézd (3—4.) versszakokat.

A felcserélt versszakok sorrendje a kiévetkezd az eredeti versszak-szdmozassal fel-
tiintetve:

9. versszak —,,Az nem lehet, hogy ész, erd, / Es oly szent akarat...”

10. versszak — , Még joni kell, még j6ni fog egy jobb kor...”

Ezek a remény versszakai, melyek azt hangsilyozzak, hogy az eddig kiontott vérildo-
zat nem volt hidba. Ezt kiveti a jévendd sttét alternativaja — a nemzethalal képe:

11. versszak — ,,Vagy joni fog ha joni kell, / A nagyszeri hal4l...”

Az 5. versszak — , Szabadsdg! Itten hordozdk / Véres zdszldidat...” — a vers kézpont-
jaba, kulcspozicidba keriil, eziltal a nemzethalal nem egy biinds nép, ,.atoksuly” alatt
szenvedd nép pusztulasaként értelmezhetd, hanem megdicsotlésként, s igy a szabadsa-
gért valo onfeldldozas jelképe lesz.

Ezutdn a vers legder(ildtobb gondolatait kifejezé versszakok kévetkeznek:

6. versszak — ,,Megfogyva bér, de torve nem / El nemzet ¢ hazan...”

7. versszak — ,,S népek hazdja, nagy vilag!/ Hozz4d bitran kiélt...”, melyben a vildg
népeihez fordul segitségért a koltd, az eddig atélt szenvedések jogan.

8. versszak — ,,Az nem lehet, hogy annyi sziv / Hidba onta vért...” soraival teljesen ki-
zarja annak lehetGségét, hogy a szdzadok szenvedései ne hoznak meg a maguk gytimél-
csét — egy jobb kort”,

A versszak-cseréknek koszénhetden megvaltozik a vers hangulata, eddig a részig a
ksltemény teljesen optimista felhangot kap. Majd ezt kovetden az eredetivel azonos
helyen megjelenik a 12. versszak — ,,S a sirt, hol nemzet siillyed el, / Népek veszik ko-
riil...”" —, maga a nemzethaldl ldtomdsa. Ezzel azonban kissé megbomlik a verslogika,
amely szdndéka szerint a vers komor hangulatit tompitotta volna. De ennek ellenére is
kevéshé fenyegeten hangzik az utolsé két versszak felszdlitdsa, s az egész vers dertild-
tébb hangulatot draszt.

1959-bol szarmazik Jan Spiewak Lengyelorszdg a vildg kiltészetében™ cimil gyiijte-
ménye, mely a 16. szazadiél koveti nyomon a magyar irodalom lengye! targyi miiveir,
Balassi Bdlinttél Goméri Gyorgy verséig. Ebben a kotetben két kézismert lengyel vonat-
kozést Vorosmarty-vers™ forditdsa taldlhaté:

Az emberek (Ludzie). Stanistaw Jerzy Lec;

Az él& szobor (Zywy posqg): Antoni Lange.

Az ezt kbvetd években, évtizedekben a lengyel-magyar 8sszehasonlitd irodalmi kuta-

tasok fellendiilésének koszdnhetden egyre tobb magyar irodalmi antologia sziiletik, mely
irodalmunk egészérdl korszeriibh, arnyaltabb képet nydjt az eddigieknél, s a modemn

B poiska w poezji narodéw Swiata: Antologia wierszy o Polsce, val,, szerk. Tan SPIEWAK, Varss, 1959,
* Yo, 252-256.
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forditaselmélet elvardsainak megfeleléen mind tartalmilag, mind formailag hivebben
tolmdacsolja a magyar szerzék gondolatait a lengyel olvasékdzonség szamara.

Az elsd ilyen fontos kezdeményezésnek szamit az 1971-ben megjelent Lengyelorszdg-
rél 57616 magyar versek antolégidja,” mely a Spiewak-féle antologidhoz képest a felvett
miivek tekintetében sokkal nagyobb teljességre torekszik. Ez a kétet Vorosmarty vala-
mennyi ismert lengyelbarét kolteményét tartalmazza:*®

A hontalan (Tulacz): Aleksander Rymkiewicz;

Az éI6 szobor (Zywy posqg): Adam Koztowski;

Az elveszett orszig (Zgubiony kraj): Adam Koziowski,

Az emberek (Ludzie): Stanislaw Jerzy Lec.

A kétetben azonban nem szerepel két vers, amely Csapldros Istvdn véleménye szerint
szintén Vordsmarty lengyel vonatkozdsu versei kizé sorolhatd: A hds sirjg (1833), vala-
mint az Egy kibujdosott végdhajtdsa {1833) cimii epigramma.”’ A megjelenés évét te-
kintve ez a k61té két legkorabbi lengyelbarat verseként tarthatd szamon, melyek motivu-
maikban mdr magukban hordozzdk a 30-as évek ktzepén frt nagy verseket (4z éld szo-
bor, Szozat), tulajdonképpen ezek eléfutarainak tekinthetdk.

Igazi 4ttorést a magyar irodalom Lengyelorszag felé valé kdzvetitésében az 1975-ben
kiadott A magyar kiltészet antologidja®™ jelentette, mely részletes életmii-ismertetés
mellett jeloli a legfontosabb bibliografiai adatokat, s a leforditott miivekhez gazdag jegy-
zetanyag kapcsolédik.

Az itt megjelent Vorosmarty-versek alapjdn hatdrozottan allithatjuk, hogy ebben az
antolégidban a magyar olvasd szdmdra is ismers nagy romantikus koltd szélal meg
lengyellil. Az ez ideig szinte allanddan ismétld6ds, foleg lengyelbarat verseken kiviil
valamennyi fontos bolcseleti kisltemény, valamint a két legismertebb szerelmes vers is
megtalalhats, a legkivalébb miiforditok tolmécsoldsaban. Osszesen kilenc versforditast
tartalmaz:*

Szézat (Wezwanie): Tadeusz Nowak;

A Guttenberg-albumba (Gutenbergowi do albumu}. Aleksander Rymkiewicz;

Liszt Ferenchez (Do Ferenca Liszta): Tadeusz Nowak;

Abrind (Marzenie): Wiktor Woroszylski;

A merengohoz (Do rozmarzonej): A. Rymkiewicz;

Gondolatok a kényvtdrban (Rozmyslania w bibliotece). Zbigniew Jankowski;

Az emberek (Ludzie): Stanistaw Jerzy Lec;

Eldsz6 (Wprowadzenie): J6zef Waczkow;

A vén cigdny (Stary cygan): Tadeusz Nowak.

B Kocham twdj kraj: Antologia wierszy wegierskich o Polsce, i. m.

% Uo., 79-87,

7 CSAPLAROS 1998, 51-53,

2 Antologia poezji wegierskiej, vil., szerk. CSAPLAROS L, KERENYI G., A. SIEROSZEWSKI, Vars6, 1975.
B (o, 143-161. '
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A legtdbb Vorosmarty-koltemény egy kitlsejében szerény Kis kotetben taldlhatd, mely
egy 16dzi kozépiskolai matematika- és latintanar legsikeriiltebb magyar versforditasait
tartalmazza. Hosszi idé utdn, posztumusz kotetként 1985-ben jelent meg Adam
Koztowski Valogatds a magyar koltészetb6P° cimil miive. Adam Kozlowski (1879—
1963) egész életén 4t lelkes hungarofilként, magyar irodalombardtként kézvetitett a két
kultiira kozoee.”!

A gytijteményes kotet foleg 19. és 20. szdzadi magyar szerzoktdl kdzol verseket. Vi-
résmarty 12 versforditdssal az antolégia egyik kulcsszerzdoje Petbfi mellett (56 vers), 6t
kéveti Tompa Mihaly (8 vers), majd Arany Jdnos (5 ballada). A kitet az alabbi Virds-
marty-versforditdsokat tartalmazza:**

Mit forralr... (To co ukmda),

Kisgyermek haldldra (Na $mieré dziecka);

A bivdr Kund (Nurek Kund);

Szép lonka (Piekna Honka);

A hontalan (Wygnaniec);

Szozat (Wezwanie);

Az 816 szobor (Zywy posqg);

Keserii pohar (Gorzki puchar);

Honszeretet (Mifos¢ ojczyzny);

A merengchoz (Do marzycielki);

Emliékkonyvbe (Do pamietnika).

A versek listija arra utal, hogy a miifordité az Osszetett életmil szamos korszakat
megprobalta érzékeltemni. Az eldbbi versvalogatasokhoz képest leginkdbb az elbeszéib
koltemények jelenlétét emelném ki, nem beszélve az olyan szerencsés valasztdsokrol,
mint A biivdr Kund vagy a Szép Ilonka cimii kis remekimnii, melyet béatran tekinthetiink a
magyar romantikus koltészet egyik legnagyobb teljesitményének.

Bér a fordité a legjobb szindéka szerini igyekszik hilen tolmacsolni a verseket, tigy
tartalmi, mint formai szempontboél, ennek a helyenkénti gorcsos ragaszkoddsnak azonban
gyakran a milvészi hatis l4tja kdrat — elmosodo metaforak vagy éppen santitd ritmus
formajéban.

Példaként hasonlitsuk dssze A merengdhdz cimill vers jellegzetes sorait Koztowski és
Aleksander Rymkiewicz” forditdsdban.

A verset, mely a Laurdnak alcimet viseli, a 42 éves k61i6 menyasszonyanak szanta
nészajandékul, melyben a romantika nagy kéliGje, a tapasztalt férfi 6vija, félti a 18 éves
lanyt az dlmodozastel, a szenvedélytdl, a meddd dbrandok kerpetésétdl. A vers azonban
metafordkkal, kolwéi képekkel siirtin szott bamulatos nyelvezetével messze tilmutat a

* Adam KOZLOWSKI, Wybdr poezji wegierskiej, Piotrkéw Trybunalski, 1985.

31 Az 1920-as évekidl fordit magyar irodalmat, foleg 19. szdzadi szerzoket, Adyt, Kosztolanyit, Molnér Fe-
rencet stb. 1930-tdl a budapesti Petdfi Tarsasag kolfoldi tagja, 1948-1955 kozott a Magyar Kulturalis Intézet
vezetdje Varsdban, késtbb tanicsaddja.

2 KozrowsKi 1985, 14-29,

3 Antologia poezji wegierskicy, 1975, 151.
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moralizald attitidon. Erkélesi igazsagokat bujtat koltdéi képekbe, s ily modon kép és
gondolat egybeesik. A szavak fogalmi jelentése szinte eltiinik, felszivodik a vers zeneisé-
gében.

Ezt a zeneiséget foleg az otos/vtodfeles jambusok Tiktetése €s a kereszirimek valtako-
zasa arasztja.

11 Hové mer(lt el szép szemed vilaga?
10 Mi az, mit kétes tdvolban keres?

11  Talén a milt id6k setét viraga,

10 Min a csalédds konnye rengedez?

12 W czym si¢ pograzyla jasnos¢ twoich oczu?
12 Czy szukajqc czegos$ w niepewnej oddali?  (valamit keresve a kétes tivolban?)
12 Moze jest to ciemny kwiat ubieglych czasow, (sz6 szerinti ford{ids)
12 Na ktdrym tza blyszezy zawodu i1 zalu?

(Kozlowski)

Koztowski egyes esetekben indokolatlanul eltér az eredeti szévegtol (idézett 2. sor),
mads esetben szd szerint probélja visszaadni a kolt6i képeket. Megnytjtja a sorokat, k-
vetkezetlen a keresztrim is.

11 Gdzie sig pograzyt blask twych picknych oczu :
10 1czego szuka w oddali znowu? (Mi az, mit folyton a tdvolban keres?)
11 Czy na dni zmierzchlych ciemnym kwiecie spoczal, '
10 Naktdrym blyszczy tza rozczarowan.
(Rymkiewicz)

Rymkiewicz forditisdban a versritmus kozelit az eredeti vers jambikus soraihoz, leg-
tobbszér ugyanis megegyezik a szdtagszam. A vers egészében a miifordito, hiten az ere-
detihez, keresztrimmel él, s a koltéi képeket is sokkal érzékletesebben adja vissza, mint
Koziowski, példiul a vélasztott idézet 3. sordban: vajon a letiint napok sétér virdgin
nyugodott. (Kiemelések: G. Cs.)

A Kozlowski-kotet Vordsmarty-verseit vizsgélva egy érdekes jelenségre figyeltiink
fel: A hontalan (Wygnaniec) cimi versfordftds szdvege sz0 szerint megegyezik az 1921-
ben valamint az 1932-ben kiadott antologidkban szerepld, bizonyos M. D.-ként jelolt
miifordité tolldbdl szdrmazd széveggel. Mint azt mar emlitettiik, a két antologidban
semmiféle utalds sem talalhaté a titokzatos miifordité kilétére vonatkozéan. Miutan az
ismert lengyclorszigi magyar miiforditok kozott nem létezik olyan személy, akinek a
nevének M. D, kezdobetiii lennének, két dologra kivetkeztethetiink: 1. ez a névrovidités
val6sziniileg dlnévként értelmezhetd, mely dlnév mogott Adam Koztowski sejthetd; 2.
Koztowski valtoztatas nélkiil atvett egy versforditast.
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Eltekintve az utébbi szemponttol, vizsgaljuk meg az elsé feltételezésiink valdsziniisé-
gét. A posztumusz kotet eloszavaban Csapldros Istvan megemliti, hogy Kozitowski a
magyar irodalom fiatal miiforditojaként éppen a 20-as évek elején debiitalt, egy idoben a
Panteon megjelenésével, s leginkabb 19, szazadi klasszikusokat forditott. Flképzelhetd,
hogy a kezdd, inkabb mikedveldként forditgatd vidéki matematikatanar magabiztossag
hidnyaban alnév mdgé rejtdzitt, s a vers sajat neve alatt csupan haléla utan jelent meg.

Ha dsszehasonlitjuk az 1921-es és 1932-es versforditst, azt tapasztaljuk, hogy az
1921-es Panteonban megjelend valtozat, ellentétben az 1932-es valtozattal, nem tagolja
versszakokra a verset (mds verseket sem) — feltehetden helyhidny miatt. A Kozlowski-
kétetben A hontalan cimii vers elsé fele, azaz négy versszak jél lathatoan elkiilontil egy-
mdstol, mig a vers masik fele versszakokra valé tagolds nélkill szerepel.

A versforditasrél megallapithatjuk, hogy formai szempontbdl kissé eltér az eredeti
vers jambikus lejtésli soraitol, melyek strofaképlete: 886886 / aabeeb, ugyanez a lengyel
valtozatban: 996996 — kevésbé feszes a ritmus.

Nem keriilheti el figyelmiinket a vers befejezése sem. Az utolsé versszak elss fele az
eredeti parafrazisaként érteimezhetd, az utolsé hérom sordban azonban benne cseng a
lengyel nemzetnek a Mickiewicz altal megfogalmazott, in. messianisztikus kiildetéstu-
data — ,,Cierpie za miliony™™ (, Millickért szenvedek!):

Engem millidknak veszte nyom, Kofica boleéei nie dozyje,
Egy nép halilat hordozom Ja gréb narodu w sercu kryje,
Keblemben ostoril. Za milion cierpie — sam!

{Kiemelés: G. Cs.)

A lengyel szdveg a kovetkezdképpen hangzik magyarul: A szenvedés végét nem érem
meg, / Szivemben a nernzet sitjat rejlem, / Milliékért szenvedek — egymagam!

Osszegzésiil megdllapithatjuk, hogy az it felsorolt nyolc antoldgia Osszesen 24 V-
rsmarty-versforditdst tartalmaz. A legnépszertibb versek megjelenést gyakorisdg szerint
az alabbiak:

Szdzat — 5 antoldgia (1921, 1932, 1953, 1975, 1976);

A hontalan — 4 antoldgia (1900, 1921, 1932, 1985);

Az é15 szobor — 4 antoldgia (1921, 1959, 1971, 1985);

Az emberek — 3 antol6gia (1959, 1971, 1975),

Zaldn futdsa — 2 antoldgia (1921, 1932);

A merengShiz - 2 antolégia (1975, 1985);

A vén cigdny — 2 antolégia (1921, 1975).

 y5. Adam MICKIEWICZ, Dziady, cz. Il = Dziefa, 3. t., szerk. S. PIGON, Vars6, 1955,
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A leggyakrabban forditott Virgsmarty-kéltemények pedig:
Szozar — 3 (Nawrocki, Kozlowski, Tadeusz Nowak);

A hontalan - 2 (Duchinska, Koztowski);

A merengdhoz — 2 (Kozlowski, Rymkiewicz);

A vén cigdny — 2 (Nawrocki, Tadeusz Nowak).

Végigtekintve az egyes versek kiilonbdzd lengyel nyelvii forditdsain, kijelenthetjiik,
hogy felfedezhetd egyfajta forditasi tendencia, miszerint a legkorabbi antolégidk versei
sok esetben atkoliésként értékelhetik, tobbnyire Vordsmarty versvilagat probaljak ido-
mitani a lengyel olvaso torténelmi, esztétikai felfogasahoz. Ez a tendencia a kés6bbiek-
ben fokozatosan eltiinik. Ugyanakkor azt sem allithatjuk egyértelméen, hogy a korai
antologiak versforditisai ma mdr egyaitalan nem alljak meg a helytket. Kitiind példaul
szolgalhat a Zaldn futdsa cimil eposzunk Antoni Lange atitltetésében.” Vérosmarty cso-
dalatosan zengd szabilyos hexametereit az antik formatdl kissé eltérd, un. ,lengyel he-
xameteres” verseléssel adja vissza. Ezt a verselést Mickiewicz vezette be a lengyel iro-
dalomba, ritmusiban ugyan némileg eltér az antik formdtél, 14-16 szétagos, hosszabb
sorokat tartalmaz. Véleményem szerint taldlé megoldds, hogy a nagy romantikus kolté-
tars koltdi nyelvezetére utalé formdval tolmécsolja Lange a magyar romantika reprezen-
tativ miivét.

Az eddigiek alapjan megéllapithatjuk, hogy a Lengyelorszdgban kialakult Voros-
marty-képet leginkdbb a széles magyar olvasékozonség szdmdra jérészt alig ismert len-
gyel tematikaji versek (Az éld szobor, A hontalan) hatdroztik meg t6bb, mint fél évsza-
zadon keresztil. Ezek a versek annak ellenére, hogy egyoldalian mutattik kolténket,
kétségteleniil jelentds szerepet jatszottak a két nemzet kulturdlis, politikai kozeledésében,
A Szozamnal egylitt a két nemzet sorskozisségét, egymds irfnti szolidaritdsat fejezték ki.
Lengyelorszagban arnyaltabb Vérssmarty-képrél azonban csak a 60-as évek utan beszél-
hetiink. De nem tolthet el benniinket a megelégedés érzése mindaddig, amig nagy kél-
tonkkel szemben addsok vagyunk egy lengyel nyelvii valogatas kotetével, vagy amig a
Csongor és Tiinde magikus nyelvezettel irédott, dbrandkergeté tiindérviliga ismeretlen a
lengyel szinhdzrajongok elétt.

3% Panteon, 1921, 43. Lasd még Wielka Literatura. .., 1932, 599.
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