KISEBB KOZLEMENYEK

BORONKAI SZABOLCS

NEMET-MAGYAR KETNYELVUSEG:
LUDWIG DUX - BARO DOCZI LAJOS (1845-1919)

Zsidd emancipdcid

Sok nyugat-eurdpai orszdgban, {gy Németorszdgban is a zsidésdg akkulturicidja a fel-
vildgosodds kovetkezményeként mdr a 18. szdzadban végbement. Ez a nyelvi és kultura-
lis azonosuldst jelentette, a vallis megtartdsdval. Magyarorszigon sajdtos koriilmények
befolyasoltak ezt a fejlodést: az orszdg beilleszkedése a Habsburg Birodalomba, a felvi-
ligosodds és a romantika megkésettsége Nyugat-Eurépdhoz képest, illetve az itt hizédé
vilasztévonal a nyugati és a keleti zsiddsdg kézott. Ezért alkalmazkodtak a zsidék elé-
szor a német felsébbséghez (11, Jozsef uralma alatt német nevet kellett felvenniiik), majd
egy résziik csatlakozott a2 magyar reformmozgalmakhoz (amit annak polgdri, tehdt jogki-
terjesztd jellege is erdsitett), de sokan Kitartottak a (keleti) zsidd hagyomanyok és a jiddis
nyelv mellett. Az asszimildci6 tehdt kétirdnyd volt, a németség s a magyarsdg irdnydban
is lezajlott, ugyanakkor fennmaradt a jiddis kulttra is.!

Az egyértelmii tendenciak ellenére az egyéni asszimilacié véletlenszeriiségét kitlinden
illusztrélja Déczi Lajos (eredetileg: Ludwig Dux) pélysja.® 1848 marciusdban, a forra-
dalom szomori kiséréjelenségeként kitort a soproni zsidépogrom, ami elél a Dux csalad
a szomszédos Németkeresztirra (Deutschkreutz) menekiilt. A fiatal Ludwig fgy német
nyelvii kirnyezetben ndtt fel, és amikor tizévesen a kanizsai zsid6 kereskedelmi iskolaba
keriilt, felmentést kapoit a torténelem- és vallasérdk latogatdsa alol, mivel ezeket magya-
rul oktattdk, amibdl 6 egy szdt sem értett. Végiil csak a véletlennek, meg egy tanar szolid
antiszemitizmusdnak készonhetden tanult meg magyarul: , Kereskeddsegédnek nem val-
tam be; tehat édes atydm 1857 valamely oktSberi napjén bevitt Sopronba a gymnasium-
ba. Az igazgatd, kemény arczi benczés, amulva hallgatta atyAm kivansigat. »Ilyenkor? —
kérdé — mikor mar harom hete kezd6dott a tanfolyam?« Ebben igaza volt a tisztelendd
urnak. Hanem mdr abban nem volt igaza, a mit hozzatett, hogy t. i. ,Maguk zsidék mind
olyan rendetlenek”. Mert édes atydm egyszeriien nem tudta, hogy az iskolai évnek kez-
dete és vége is van, ndlunk Keresztiron nem 1évén vacatio, Atydm erre kissé remegve

Y&, VARGA Péter, ., Jch bin ein Ungar mosaischer Konfession” — Ungarische Juden am Scheideweg von
Identitéten und Sprachen, Berliner Beitrige zur Hungarologie, 9(1996), 112-136.

2 Déezi életrajzdhoz részletesebben lisd FORST Nona, Déczi Lujos mint német ird: Egy 25idd iréi nemzedek
tipusa, Német Philologiai Dolgozatok, L, Bp., Pleifer, 1932.
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mutatta kanizsal bizonyitvdnyaimat. Biztaita magét, hogy ez mégis megligyitja a rideg
tandr urat, mert egytdl-egyig »kitlint« volt bele jegyezve. De a reverendas director nem
igen hederitett a kanizsai tanfték véleményére. »Zsidd iskola — mond4 — persze a zsid6k
mind Kitinét adnak egymasnak.« Igaz, hogy ezen megjegyzés utén kinyitotta a konyvet
és fogta a tollat, hogy beigtasson a benczés gymnasium szellemi kosztosai kizé. De az én
tizenkét éves gyermekszivem megsokallta volt a kegyes atya ezen kegyetlen banasméd-
jat. Megrantottam atydm kabdtjdt, s azt sigtam a fiilébe: »Menjiink! Itt nem akarok tandl-
ni.« El is mentiink - s mdsnap be voltam igtatva az evangélikus lyceum tanuléi kozé. [...]
Mert a benczések gymnasiumaban a Bach uralma alatt német volt az eldadds nyelve. Ha
oda belépek s az érettségi vizsgdlat utdn, a mint valdsdggal megtirtént, Bécsbe keriilok
Jogasznak, akkor valdszinii, hogy sohasem tanulok meg magyaril. A protestdns gymna-
sium autonom volt; oktatdsi nyelve Bach alatt is magyar maradt. Ott készséggel folvettek,
taldn épen azért, mert zsidé voltam s mert nem tudtam egy szt sem magyanil: egy lelket
lehetett megmenteni, nem ugyan a kereszténységnek, hanem a magyarsdgnak. S az ekkor
nagy dolog volt. Halas is vagyok mindkettdjiknek; a benczés directornak, hogy elutasi-
tott, a boldogult Kirdly J6zsef Pdlnak, hogy befogadott.”

A soproni evangélikus liceurnban mar 1828 4ta a targyak tobbségét magyarul oktattdk,
ami csak azért kiilonds, mert a magyarsdg részarinya a véaros lakossdgdban még a szdzad
kOzepén is csupin 4 %-ra tehetd. Ennek ellenére, amikor 1849-ben az osztrak kormany —
éppen az etnikai viszonyokra hivatkozva — a német tannyelvet kivdnta bevezetni, az is-
kolafenntarté egyhdzkozség Moritz Kolbenheyer lelkész és iskolafeligyelé vezetésével
tizéves harcot folytatott a magyar nyelv érdekében. Ddczi példdja is azt mutatja, hogy a
magyar nyelvil oktatas fenntartdsaban milyen hataimas volt a jelentésége Kolbenheyer és
Kirdly Jozsef Pal igazgato tevékenységének (egyébként mindketten német nyelvil kil-
tok). Egy német anyanyelvii, zsidé fiu egy talnyoméan német nyelvit varosban kizarélag
a magyar iskola — &s egy német lelkész magyar patridta elkitelezettsépe — rmiatt vilt
magyar iréva, majd futott be fényes diplomatakarriert Andrdssy Gyula gréf mellett, és
emelték végil bardi rangra,

Drdmairdi karrierje

Alkétyelvii Déczi egyszerre irt darabokat a pesti Nemzeti Szinhdz és a bécsi
Burgtheater szdmdra (1872-1902-ig Bécsben dolgozott a kiiligyminisztériumban).
Gyakran nehéz eldonteni, melyik nyelven keletkezett eredetileg a darab. Sokatmondo
azonban, hogy nem a magyarorszagi német szinhazaknak dolgozott, német nyelvii mun-
kassaga a kiilfdldnek, elssorban Ausztridnak sz6lt. Szilévarosaban, Sopronban miveit
csak bécsi sikerei utan mutattdk be. Az 1847-es nagy tlizvész, aminek a pesti német szin-
héaz dldozatul esett, a magyarorszagi német szinjatszas jelképes végének is tekinthet.

* D6cz Lajos, Hogy' tanuliam magyaril = Magyar szellemi élet: Elbeszélések és rajzok magyar frok és
miivészek életébdl, szerk. IGMANDI Idzsef, Bp., Hornydnszky, 1892, 8-9.
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Addig is f6leg killfsldi mintdkhoz igazodott, a magyarorszagi német irodalom més terii-
leteivel nem alkotott szerves kulturalis egységet, de ezutdn mér csak régi dnmaga arnyé-
ka volt. Még Sopronban, a jobbéra német publikum elétt is az évad felében magyar szi-
nészek jatszottak. A még nem asszimildlédott, de mdr akkulturdlédott magyarorszdigi
németség egyre inkabb a magyar irodalom szdmdra jelentett kbzdnséget.

Ddczi Csék cimil darabja 1872-ben elnyerte az Akadémia Teleki-pélyadijat, majd
1874-ben be is mutattdk a Nemzetiben.* Ekkor magyarositotta Duxrél Ddczira a nevét
(1900-as bérdsitdsa utdn ritkin Ddéczy-nak is frta, de Gsszes miivei kiadasan végiil a
Déczi alak maradt). A vigjaték az tjromantikus mesedrama miifajaba tartozik, Shake-
speare hatdsa is nyilvanvald. Az egzotikus szfnhely a kizépkori Navarra és Aragdnia
kirdlyi udvara. Navarrdban az abszolit erény uralkodik, a kirdly még a csdkot is betiltja.
Mulatsdgos szerepcserék és félreértések utdn Geese végil leleplezi az udvar dlszentségét,
ami nem 4llhat az igaz szerelem utjdba. 1877-ben Bécsben is kiadtdk €s a Burgtheaterben
is szinre vitték, mégpedig a Nemzeti stgépélddnya alapjdn.’ Az alcim szerint a német
kiadast a magyarbol forditotta a szerzd. Ezt timasztja ala néhany aprobb valtoztatas, mint
példaul a német valtozat szinekre tagolasa és a részletesebb rendez6i utasftasok. A for-
ditds viszont mesteri:

Csak bizd ram s ha nines ma eskirve, Vertraut’s nur mir und gibt’s heut’ nichts zu trau'n,

Esktidd, hogy €n vagyok eskiiszegt. S So sagt nur kiihn, mir sei nicht mehr zu trau’n.®

Az 1882-es Teleki-tragédiapélydzatra Déczi az Utrolsd szerelem cimi 14j darabjat
nydjtotta be. Bar mint vigjatékot elutasitottdk, 1884-ben bemutatta a Nemzeti, egy évvel
késébb a német valtozatot a Burgtheater, majd a hamburgi, a berlini, 2 miincheni, a lip-
csei és a prigai szinhdz is.” A téma és a szerkezet erésen emlékeztet Arany Toldi szerel-
me cimil epikus kdlteményére: Apor-Laczfi minden nének elcsavarja a fejét Nagy Lajos
udvaraban, de csellel vélegénnyé teszik. Az italiai hadjdrat soran azonban megismerke-
dik az igaz szerelemmel a padovai fejedelem lanydnak személyében. Kozben menyasz-
szonya is beleszeret valakibe. Ugy tiinik, a férfini becsiiletet csak parbaj mentheti meg,
de a kirdlyi kegy végiil lehetdvé teszi mindkét par boldogsagat.

* DACZI Lajos, Csdk, Bp., Rath, 1873, (1903-ig még hat kiadds jelent meg!) V. Déczi levelei Szigligeti
Edéhez, 1873 nov. 15-én és 1874. dpr. 7-én. Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Kézirattdr, Levelestdr (a tovdbbi-
akban: OSZK Kt. Lt.). Szigligeti 1873-1878-ig volt a Nemzeti igazgatGja. Déczi dramdinak keletkezéséhez és
Gsbemutatéihoz 14sd ROMHANYL Gyula, Ddezy Lajos drdmdi, Bp., Pallas, 1934,

* Ludwig DOCZL, Der Kufi: Lustspiel in vier Aufziigen, aus dem Ungarschen des Ludwig DOCZI, Wien,
Rosner, 1877, (Késébb még tovabbi két kiadas, sot létezik cseh forditas ist) Vo. Déczi levelei Szigligeti Edé-
hez, 1876. dec. 22-én &s 1877, jul. 18-4n. OSZK Kt. Lt.

% Idézi: FURST 32-33.

" DOCZ Lajos, Utolsd szerelem, Bp., Grill, 1883; Ludwig DOCZI, Letzte Ligbe: Schauspiel in 4 Acten,
Leipzig, Klinkhardt, 1887. V6. Déczi levelei Paulay Edéhez, 1883. jan. 3-td] szept. 6-ig: OSZK Kt. Lt. Paulay
1878-1894-ig volt a Nemzeti igazgatGja.
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Déczi harmadik torténelmi téméaji drémaja a Széchy Mdria® A kissé 4tértelmezett
torténetben Széchy Mdria nem Murdny urnéje, hanem testvéreinek és sogorainak foglya.
Csak akkor adja 4t a varat Wesselényinek és a csdszdriaknak, amikor mar nyilvanvald,
hogy rokonai és az erdélyi fejedelem ki akarjk forgatni vagyondbdl. A hdrom Gjroman-
tikus darab utdn D6czi a realista drdmdval prébdlkozott. Az 1889-es Vegyes pdrok a
zsidé—keresztény hdzassdgok problémdjaval foglalkozik, a Vera grdfndben pedig egye-
nesen a véldsrél van sz6.” Ezek azonban meg sem kozelitették korabbi sikereit, igy 1896-
ban egy djabb mesecjitékkal palydzott, az Ellindrral, melyen foleg Arany Léaszlo €s Dic-
kens hatdsa érzédik.'®

Forditéi tevékenysége

Ddéezi, mint a magyarorszégi német irék koziil sokan, rengeteg magyar verset forditott
németre. Elsé probalkozasai 1872 és 1876 kozott jelentek meg a bécsi Die Dioscuren
cimii évkonyvben, Foleg Petdfi népies verseit és Arany balladait, illetve késéi, rezignalt
lirajat kedvelte, de felbukkan egy-egy koéltemény Vordsmartytdl, Eotvostdl és Ver-
seghytél és néhany székely népballada is." Két évtizeddel késdbb tjabb (illetve atdolgo-
zott) forditdsai viszont mdr a Neues Pester Journalban jelentck meg. Ez vildgosan jelzi a
fordité torekvéseinek kudarcat, abban az értelemben legaldbbis, hogy akarcsak elédei-
nek, neki sem sikeriilt a magyar irodalmat a német nyelv kozvetitésével eljuttatni az
eurépat kizonséghez. A Journal olvasdi ugyanis a fiivaros miivelt német polgérai voltak,
akik bér németiil beszéltek, Arany és Pet6fi milveit mégis jol ismerték. Németorszag és
Ausztria szdmadra a magyar irodalom tovabbra is idegen maradt, és Déczi soha t8bbé nem
prébélta forditdsait kiilféldén megjelentetni,

A Petdfi-forditasok kézott hidba keressiik a filozdfial, a politikai vagy a forradalmi
verseket. A kiegyezés utin Petdfi ugyan elfoglalhatta az 6t megilleté helyet a magyar
irodalomban, de mégsem illett - kiiléndsen Ddczi pozicidjdban (udvari tandcsos é€s kiil-
{igyminisztériumi osztalyvezett) — Habsburg-ellenes és republikdnus verseit idézni. Tgy
inkdbb a Megbdnrott a rézsdm..., Tarka élet, Kutyakapars, Panyd Panni, Mily szép a
vildg!, Ha férfi vagy..., Hyen dridst, mint... és A felhdk cimil kélteményeket forditotta

¥ DAczI Lajos, Széchy Mdria, Bp., Réth, 1885; Ludwig DOCZI, Maria Széchy: Schauspiel in drei Akien,
Stuttgart, Cotta, 1891.

® D6czI Lajos, Vegyes pdrok, Bp., Rith, 1889; DOCZI Lajos, Vera grdfnd, Bp., Szépirodalmi Kényvtar,
1891.

Y Doczr Lajos, Ellingr, Bp., Singer—-Wolfner, 1897, A sikerhez egyébként Jokai is gratulait: Déczi levelei
Jékai Mérhoz 1896. mdrc. 27-én €s 1896, 4pr. 13-4n: OSZK K1. Fond V/126.

"' Die Dioscuren L. évf. (1872): a Pdl mester (98}, Megy a juhdsz a scamdron... (99), Ezrével terem a fdn a
meggy... {100), A farkasok dala (251) Petdfité] és az Agnes asszony (254), Visszatekintés (256}, Buda haldla
(350) Aranytol, illetve A zdszldtarid (vo.) Eotvds Jozseftdl. 11. évf. (1873): Zdch Kidra (190) és A fiilemile
(193) Aranytél, A vén cigdny (475) Virdsmarty Mihdlytél. IIL évf. (1874): népballadik, Molndr Anna (209),
Jilia szdp ledny (212), Kdddr Kata (213), A titokzatos ledny (215) és Ne menj rozsdm (216). IV. évi. (1875):
A méh romdnca (415) Aranytol. V. évf. (1876): Kidrikdhoz (327) Verseghy Ferenctdl,
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németre.'? Megtalalhatjuk koztlik viszont Petofi egyik legszenvedélyesebb vallomasat a
hazaszeretetrdl, a Magyar vagyok cimil verset:

Magyar vagyok. S arcom sz€gyenben ég, ich bin ein Ungar. Mich durchglitht die Scham!
Szégyenlenem kell, hogy magyar vagyok! Ich muB mich schimen, daB ich Ungar bin,

Itt mindlunk nem is hajnallik még, DaB es bei uns noch kaum zurmn Dédmmern kam,
Holott mashol mér a nap ugy ragyog. Wenn anderswo schon Sonnenstrahlen spriih’n.
De semmi kincsért s hirért a vildgon e oo Doch nicht um Ruhm und Reichthum aller Lande
El nem hagynam én sziiléfoldemet, : Zerrisse ich das schmerzlich siBe Band:

Mert szeretem, hén szeretem, imadom . Denn glithend lieb” ich dich in meiner Schande,
Gyaldzataban is nemzetemet! L Anbetend lieb’ ich dich, mein Vaterland!

A forditds mind tartalmilap, mind formailag pontos, ami nem mindegyik Petdfi-
atkolésre jellemzd. A kurydk daldban és A farkasok daldban Ddczi megvaltoztatia a
szdtagszamot és igy a vers egész ritmikédjat. Ez nemcsak Onkényes, de sziikségtelen is
volt, kiilondsen, ha dsszehasonlitjuk Sponer Andor szintén korabeli forditasdval:

A kuiydk dala Daczi Sponer

§ harag multdn urunk Und ist der Herr wieder gnédig Der Herr winkt uns zurick,
Ismét magihoz int, So pfeift er uns zu, Scbald sein Zorn verrann;

S mi nyaljuk boldogan Und wir lecken ihm gliicklich Wir lecken ihm voll Gliick
Kegyelmes ldbait! Den gnidigen Schuh. Die gnid’gen Fiille dann.

A farkasok dala )

Fdzunk és éheziink Wir frieren, wir hungern Der Jiger, Hunger, Frost,

S 4atldve oldalunk, Und bluten dabei. Wie quilen uns die drei!
Résziink minden nyomor. .. Alles Elend ist unser, Thut nichts, wir sind getrost,
De szabadok vagyunk! Aber ~ wir sind frei. Wir sind und bleiben frei.

Ddczi Arany-forditdsai igen sikeriiltek, Arany nyelvteremt$ erejét igen nagyra tartotia.
A késdi versek kozill a Hid-avatds, az Enyhiilés, Az elhagyott lak, a Magdnyban és a
Visszatekintés jelentek meg a Journalban.” A Muzeum-kertbeli Arany-emlékmii avatasa-
ra Déczi leforditott néhanyat a koltd balladi kozil is, igy A walesi bdrdokat, a Szondi
két aprodjdt, a Kevehdzdt, Az egri lednyt és a Tetemrehivdst. A forditasokhoz irt eldsza-
vaban tgy véli: ,Hogy & volt a legnagyobb balladakslté — nagyobb mint maga a nép,
mert feliitmalja a skétokat és a székelyeket, akik a nagy Goethet midljék feliil — csak mi
ll{thatjuk; a németek magukban mosolyognak rajta. Mily nagy elégtétel lenne, ha egy
megfeleld forditas megszégyenitené a kétkedoket! Sajnos ez sokd, ha nem orokke betel-

'2 Neues Pester Journal, XXII/32 (1893. febr. 1., 2, XXII/52 (1893. febr. 21.), 1-2; XXII/91 (1893, 4pr.
2),17-18.

* Neues Pester Journal, XXI/115 (1893. 4pr. 27.), 1.

14 Do, 1-2, ill. Alexander PETOFL, Ausgewdhlte Gedichie, aus dem Ungarischen iibersetzt von Andor von
SPONER, Leipzig, Haeffel, 1895, 215-216.

Y Neues Pester Journal, XXII/32 (1893. febr. 1., 1; XXIU/7S (1893, mdrc, 16.), 1.
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jesiiletlen 4lom marad — mert Arany nyelvének vardzsa és tdmorsége lehetetlenné teszi a
pontos forditst.”'®

A ,mi” itt egyértelmiien a forditot és a kdztnséget jelsli, mégpedig a német nyelvu
forditot és kizonséget, akik mégsem — Arany tehetségét nem ismerd — ,németek”, hanem
éppen ellenkezdleg: ontudatos magyarok. A fordfté szerint tehdt nem csak Arany, de a
székely népballadak is feliilmiljak a német kbit6fejedelmet, és ezzel a ténnyel a milvelt
nyugat-eurdpai csupdn a magyar nyelv kiilondssége miatt nincs tisztdban. Az asszimilans
Déczi véleménye sokkal ,,magyarophilebb”, mint sok sziiletett magyaré.

1902~-03-ban Déczi Abbdzidban (Opalija) megismerkedett Arany Laszlénéval. Az §
tiszteletére kotetbe gyiijtotte eddigi Arany-forditasait, és korldtozott szamban kiadatta.
Forditéi virtuozitdsa tényleg impondld, nem csak a szdtagszdmot, a ritmust, a rimeket
sikeriilt megtartania, de kivdl6an adja vissza Arany utdnozhatatlan stflusdt is. A Petéfi-
versekke! ellentétben itt mindig hil marad az eredeti sz6veghez, hacsak a valtoztatas nem
teszi még plasztikusabbd az dtkoltést. Eppen ezéltal milja feliil Sponer — egyébként
szintén Kitiind — forditasait. Az Agnes asszony elsb versszakinak negyedik és otodik
sordban példaul Sponer viltozata sz6 szerint pontosabb, véleményem szerint Déczi még-
is sokkal jobban adja vissza a vers atmoszférdjat;

Ddczi Sponer
[\gnes asszony a patakban In dem Bache steht Frau Agnes, Agnes wischt ihr weiBes Lmncn
Fehér lepeddjét mossa; Wischt des Bettuchs weisse Linnen. [n dem Bach, dem klaren, kiihlen,
Fehér leplét, véres leplét Weisses Linnen, blutig Linnen - Weifles Linnen, blut’ges Linnen
A futé hab elkapdossa. Blutig fliesst der Bach von hinnen.  Fliicht’ ge Welien iiberspiilen.

Oh! irgalom atyja, ne hagyj el. O himmlischer Vater, erbarm Dich! Verla8 mich nicht, Herr des Erbarmens!"”

Nincs olyan szdjaték, belso alliterdci6, amit ne lenne képes leforditani. A walesi bdr-
dokban a ,bor pezsegve forr”. Déczi kénytelen dtalakitani ezt a belsd rimet, Sponer
azonban méshova helyezi, és ezzel megbontja a versszak szerkezetét:

Déczi Sponer
S mind, amiket & szép sziget Was an Thieren nur auf Wald und Flur  Was nur bekannt im Inselland
Etelt-italt terem, Die reiche Insel néhrt, An Trank und Leckerei'n,
S mind, ami bor pezsegve forr Was an Feuersaft mit Vulkanskraft Und iiber'm Meer von ferneher
Til messzi tengeren. Jenseits der Meere gihrt, Ein jeder Feverwein.'

Csaknem lefordithatatlannak tlinnek a Szondi két aprédja sorai, hiszen Arany itt azo-
nos alakQ szavakat hasznal ¢s még egy belsé alliteraciot is betold, Sponer dtkoltésében a
két sz6 csak két betliben tér el, a masodik alliterdcié azonban teljesen hidnyzik. Déczi

18 Neues Pester Joumal, XXIV131 (1893, méj. 13.), 1-3; XXIF177 (1893, jin. 29.), 1; XXI/210 (1893.
ang. 10.), 1; XXH/298 (1893. okt. 28.), 1. (Forditis a német eredetibél: B. Sz.)

"7 Johann ARANY, Gedichre, iibersetzt von Ludwig DOCZY, Bp., Hungéria, 1903, 3; ill. Johann ARANY,
Dichtungen, aus dem Ungarischen iibertragen von Andor von SPONER, Leipzig, Wigand, 1880, 123.

& Uo., 14, ill. 175. (Kiemelés t8lem — B, Sz.)
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megoldja mindkét problémat, és megtaldlja a (legaldbbis kiejtés alapjdn) tokéletes homo-
nimi4t is: -
Mint hulla a hulla! Veszett a pogény,
K& médra befolyvan a hegy meredékét,
O dlla haldla vérmosta fokén,
Diadallal vérta be végét.

Ddczi Sponer

Wie frelen die Vielen vor Einem zuriick Wie bleichte die Leiche! Der Heide gefallt
Und fiillten wie Blécke des Hohlweges Wiinde! Bedeckte wie Steine die Hohen, die Wille:
Wie drohie dem Tode entgegen sein Blick, Er stand im Triumphe, erliegend ein Held,
Und rief triumphierend das Ende! An des Todes bluttriefender Schwelle."”

A konnyedség azonban néha veszélyessé vdlik, és Ddczi ott is rimel, ahol az eredeti-
ben ilyen nincs. A Tetemre hivdsban a rovid, szaggatott mondatokkal sikeriil visszaadni a
ballada tragikus alaphangjit, de a tild{szités éppen ez ellen hat:

Allata 6rzeni négy alabardost: Hellebardiere steilte er viere:

LLélek az ajt6n se’ be, se” kil..." »Niemand laBt ausgehn, Niemand herein!”

~»Hét ha az anyja, szép huga mér most . — .Wie wenn die Mutter, die Schwester zur Tiire
Jonne siratni?” - ,,Vissza! neki; Kime zu pochen?” — , Antwortet: Nein!

P

Jaj, ki parancsom, €lve, szegi Wer nicht gehorcht, soll des Todes sein.™™

A legtobb versben Arany nyelvének témirsége jelenti a legnagyobb akadélyt. Nem
gy a Mdtyds anyja cimiiben, ahol els6 olvasdsra érthetetlennek tlinik az eredeti s az
atkoltés kozotti kiilonbség:

Ki kopog? : Hei, was pickt?
" Mi kopog? ' Hei, was pocht?
Egy fekete hollg! Schau! £in schwarzer Rabe!
Nila meg i Gleiches Bild
Alevél : o Trégt der Schild
Vagy ahhoz hasonl6. Ueber Hunyad's Grabe!

Kicsit elébbre megtalalhatjuk a forditdshoz legaldbb tartalmaban hasonlé helyet:

§ ahol jon, In der Luft

Ahol jon ~ wie sie’s ruft,

Egy fekete hollé; ‘ Kreist ein schwarzer Rabe.
Hunyadi ’ : Solches Bild

Paizsén : Trigt der Schild

()1 ahhoz hasonl6. : B Ueber Hunyad's Grabe. 2

"

1 Uo., 33, ill. 154. (Kiemelés t6lem — B. S2.)
0 0., 29.
M o, 59.
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Erthetetlennek tlinik egy ilyen silyos pontatlansag egy virtuéz forditénal. Szinte ki-
zart, hogy a harom egyszerii sor forditdsa gondot jelentett volna szdmara. Ugyanakkor
¢érdekes modon az ismétlédd sorok a versszak visszatérd keretjellegét erdsitik meg.

A német irodalom bitviletében

Goethe és Schiller miivei mér a szerz8k ¢letében eljutottak a magyar k6zénséghez, az
egyik elsé forditdjuk éppen a soproni Kis Janos evangélikus plispok volt. A szdzad-
fordulon mér a kotelezd olvasmanyok kénonjaba is bekeriiltek, igy aztin egyre nagyobb
szitkség volt j6 minéségii és nagy mennyiségli forditdsra. Déczi verset és drdmat is for-
ditott mindkét német klasszikustél, de — akarcsak az Arany- és Petofi-forditisok esetében
— itt is komoly (s meglehetdsen befolyasos) ellenfele timadt: Szdsz Karoly mar 1875-ben
megkezdte Goethe, majd 1890-ben Schiller miiveinek atkoltését. A Hellas istenei utolsd
versszaka j6 példa arra, miként és miért mds és talan kolt6ibb Szasz alkotdsa:

Ja, sie kehrten heim, und alles Schéne,
Alles Hohe nahmen sie mit fort,
Alle Farben, atte Lebenstine,
Und uns blieb nur das entseclte Wort.
Aus der Zeitflut weggerissen, schweben
Sie gerettet auf des Pindus Héhn:
: Was unsterblich im Gesang soll leben,
T MuB im Leben untergehn,

Ddezi Szdsz

Hazatértek s a I&t minden bija, L Visszaszalltak - s elvivék magukkal,
Mind mi szép, j6, vélik elhaladt, . Mind mi szép volt itt, mi {idvhoz6;
El a lét szine s harmonidja, . Velik szillt el a bdjszin s remek-dal,
Mienk csak az iires sz6 maradt. . ‘ S lelkeveszive itt maradt a szd,

Tul az id0k sodran bizton élnek, ‘ . Az idok arjabol kiragadva

Az orok Olympra szillva fel. : o Menekiiltek Pindusra fel &k;

A mit halhatatlanit az ének, Mi orokre élni vigy a dalba’:

Annak itt lenn vesznie kell, R Meg kell halnia el6bbl®

2 SCHILLER Kélteményei, forditotea DGCZI Lajos, Bp., Lampel, 1902, 102; illetve SCHILLER Kilteményei,
fordftottdk SzASZz Kdroly, VARGHA Gyula, VARO Ferencz, Bp., Franklin, 1890, 30. Déczi a Schiller-
centendriumra leforditotta a Wallenstein-trilogidt is: Wallenstein, Drdmai kiltemény hdrom részben, 1, Wai-
lenstein tdbora; A Piccolominiak, forditotta DGCZI Lajos, Bp., Wodianer, (1904), 240 1. (Dé6czi Lajos Munkdi,
8), illetve I, Wallenstein haldla, forditotta DOCZI Lajos, Bp., Wodianer, (1904), 265 1. (Déczi Lajos Munkaéi,
9). Az OSZK példanyst Gorgei Artiirnak dedikélta: ,Mélyen tisztelt Tabornokom, »Wallenstein tdbora« fordi-
tisdnak kéziratit, a mint Abbaziaban megengedni Kegyes volt, mély tiszteletem s leghagyobb hadvezériink
irdnt érzett hodolatom jeleiil biter vagyok emlékiil megkiildeni — remélvén, hogy lesz madja azt emiékiil
tekinteni, azaz hogy nemcsak hirben, a mi természetes, hanem amigy is tdléli igaz hivét Déczi Lajost.” OSZK
Kt. Oct. Hung, 1666.
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Goethe-kotete szerinte tobb &s jobb forditdst tartalmaz, mint Szdsz Karolyé. Minden-
esetre a leghiresebb versek (Vadrozsa, Mdjusi dal, Vindor esti dala, A kedves kizelléte,
A cserfa-kirdly) mellett taldlhatd benne néhény dal a Wilhelm Meisterb6l, részletek a
Nyugat-keleti divénbél és a szonettek is. A Vadrézsa forditdsa Déczindl tényleg sokkal
pontosabb, kiilondsen, ami a formét illeti {példéul szétagszdm), és Szdsz tartalmilag és
népieskedd hangvételében is jobban eltér az eredetitdl:

Ddczi Szdsz

Sah ein Knab ein Raslein stehn, Kinyflott egy rézsaszil, Szép kis rézsit a legény, hejh,
Réslein auf der Heiden, Puszta vadviriga, ] 1.4t a parlagon,

War so jung und wunderschén, Czéda fiu ré taldl, ‘ Bibor-szinnel, hajnal-fénnyel;
Lief er schnell, es nah zu sehn, Lélekzete majd elall, - Fut is hogy csak érhetné el,
Sah's mit vielen Freuden Oly édes, oly driga. Megoriilt nagyon.

Raslein, Roslein, Réskein rot, Rézsa, rézsa, csodaszép, Rézsa, rdzsa, piros rézsa,
Raislein anf der Heiden. Puszta vadvirdga. Hgj, a parlagon!™

Egyenrangi a Vdndor esti dala két 4tkoltése, jollehet mindkét fordité elhagyta a hires
»-Kaum einen Hauch™ bels6 rimet, és egyikiik sem ragaszkodott az eredeti szétagszam-
hez, st Déczi még az utolsé négy sor Hlelkezd rimeit is megvaltoztatta:

: Déczi : Szdsz
Uber allen Gipfeln : Vilgyén, hegytetoktin Vilgyon hegyen
Ist Ruh, . Csend. Mi ¢csend!
In allen Wipfeln Fékon és meztktn Az dg-hegyen
Spiirest du . Szelld se leng. Szells se’ leng,
Kaum einen Hauch; - ¢ . Hallgat a maddarka, Fil sem hajol,
Die Vigelein schweigen im Walde. Nincsen nesz sehol... Bokraban haligat a maddr. ..
Warte nur, balde Ne félj, nem sokdra WViarj, nem sokdra mar
Ruhest du auch. Te is nyughatol. Te is megnyughatol2*

A cserfa-kirdly ciméhez Déczi labjegyzetet fiiz, melyben idézi Grimm véleményét
Goethe félreforditdsardl (a ddn ,.Erlenkoning”-ot tulajdonképpen ,Elfenktnig”-nek kel-
lett volna forditani). Ezenkiviil kijelenti — némiképp joggal ~, hogy az eddigi magyar
cimviltozatok (Arany: Tiindérkirdly, Kozma Andor: Rémkirdly) szélsbségesek, Szasz
viltozata (Villi-kirdly) pedig idegen a magyar mesevildgtél. ,Erle” magyarul égerfa, a
ritmika kedvéért lett beléle cserfa.”’ Az a kénnyedség, ahogy a magyar verseket Déczi
németre forditotta, itt valahogy hidnyzik. Hidba tartotta magat magyar frénak, a magyarra
fordftdsnal német anyanyelve akaddlyt jelentett.

3 GOETHE Kolteményei, forditotta DOCZI Lajos, Bp., Wodianer, 1906; 2. kiadas (D6czi Lajos Munkdi,
10}, 28; illetve GAOTHE Lyrai kélreményei, ford., bev. és jegyz, S5zASZ Kdroly, Bp., MTA, 1873, 1, 75.

* {ia., 90, ill. 125,

B Yo, 158.
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A Faust és ,, természetes gyermeke”

Forditéi munkdssdga csicsdnak Doczi kétségkiviil a Faustot tartotta. A harmadik kia-
das elszavaban irja, mennyire kizel all hozza ez a kiltemény, és miként Goethe az
eredetin, ugy dolgozott, viltoztatott, javitott & is a forditdson évtizedeken keresztiil. #® Az
1873-as elst kiadasban még csak az elsé részt forditotta le, a masodikbél csupan néhany
kivonatot, amit szinpadra alkalmasnak talait. Az 1887-es dsbemutatora sokat javitott a
szivegen. Az OSZK-ban talalhaté a Nemzeti egykori sugépéldanya valosziniileg Déczi-
18] szdrmazé bejegyzésekkel, hizdsokkal, melyek aztin a harmadik kiadisban nyomta-
tdsban is megjelentek. A harom szbvegviltozaton megfigyelhetd, hogyan keresi a fordité
a megfeleld kifejezést, és hogyan érik ezaltal maga a forditas is. Kiildndsen j6l példazza

ezt az a szakasz, ahol Faust maga is a Biblia forditdsdval kiiszkodik:

Geschrieben steht: Im Anfang war das Wort!
Hier stock ich schon! Wer hilft mir weiter fort?
Ich kann das Wort so hoch unméglich schitzen,
Ich muB es anders iibersetzen, .
Wenn ich vom Gelste recht erleuchtet bin,
Geschrieben steht: Im Anfang war der Sinn.
Bedenke wohl die erste Zeile,

DaB deine Feder sich nicht iibereile!

Ist es der Sinn, der alles wirkt und schafft?

Es sollte stehn: Im Anfang war die Kraft!

Doch auch indem ich dieses niederschreibe,
Schon warnt mich was, daB ich dabei nicht bleibe.
Mir hilft der Geist! auf einmal seh ich Rat

Und schreibe getrost: Im Anfang war die Tat!

Megirva 4ll: Kezdetben volt az Ige.

Ki fejti meg? Mar fenakadtam ime.

Csak nem lehet, hogy annyit ige nyom?

Masképen kell forditanom.

Ha jél esett megértenem,

{gy 4ll: Kezdetben volt az Frtelem. -

Gondold meg jol az elsé sort még,

Nehogy a toll mdr itt boteljék!

Mindent az Ertelem terernt elé?

Nem! Elsd - irjuk — vala az Erd.

De ezt is alig irom, mar megint,

Hogy meg ne hagyjam, mds sugallat int.

Vildgossdg! Egyszerre tiszta lett,

§ bizvdst from: Kezdetben volt a Tett!
[1873]

A sugdpéldany nyomtatott szévege az eldzbvel azonos, a kézzel kihtzott sorokat zé-
réjelbe, a tollal és ceruzdval mellé és {61€ irtakat a jobb oldalra irtam:

Megirva ill: Kezdetben volt az Ige.

Ki fejti meg? Mér fenakadtam fme.
(Csak nem lehet, hogy annyit ige nyom?)
{Mésképen kell forditanom.)

(Ha jo! esett megérienerm,)

fgy 4ll: Kezdetben volt az Ertelem, —
Gondold meg jol az ¢lsd sort még,
Nehogy a toll mér itt botoljék?!

Mindent az Ertelem teremt <167

(Nem! Els6 ~ inuk — vala az Erd.)

{De ezt is alig from, m4r megint,)

Hogy meg ne hagyjam, mds sugallat int.)

Hét érhet annyit Ige, $z67
E hely igy nem fordithatd
Ha sikeriilt megértenem

Nem! igy from, kezdetben volt az Erd
De ezt is alig jegyzem mar megint
Mais nyomra dj sugallat int

¥ Faust. Goethe tragédidja, forditotta DOCZ1 Lajos, Bp., Wodianer, 1900; 3. kiadds (Déczi Lajos Munkii,

2), VII-XX. (1944-ig &sszesen hat kiadés jelent meg.)
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(Vildgossag! Egyszerre fiszta lett,) : Ah fm deril, egyszerre tiszta lett
8§ bizvést irom: Kezdetben volt a Tett!
[1883-1886/7]

A harmadik kiaddsban D6czi azonban csak a véltoztatdsok mintegy felét hagyja meg
(a3.,4.és11.sort,az 5., 10., 12. &5 13. sor marad valtozatlan):

Megirva 4ll: Kezdetben volt az Ige.
Ki fejti meg? Mir fenakadtam fme.
Hdt érhet annyit ige, sz67
E hely igy nem fordithaté.
5  Hajdl esett megértenem,

fgy 4ll; Kezdethen volt az Ertelem. —
Gondold meg jo! az elsé sort még,
Nehogy a toll mdr itt botoljék!
Mindent az Ertelem teremt l&?

10 Nem! Elsé — irjuk — vala az Er6.
De ezt is alig jegyzem, mir megint,
Hogy meg ne hagyjam, mds sugallat int.
Vildgossag! Egyszerre tiszta lett,
S bizvést irom: Kezdetben volt a Tett!?’

[1900]

D6czi 1891-ben forditotta németre Az ember tragédidjdt, amit a Faust eldszavaban
annak ,természetes gyermeké”-nek nevez.”® A darabot 1892-ben bemutattak Hamburg-
ban, aztan Bécsben, Frankfurtban, Berlinben, Pragdban és Londonban is. A fordité
ugyanakkor érdekes médon dgy latja, hogy Madéch nyelvileg gyenge és javitdsra szorul:
»~Alig van fogalma a mesterségrél, ami pedig minden miivészet része. Ezt bizonyitja
igyetlen verselése és az a szokdsa is, hogy a fogalmakat a legegyszerlibb szavakkal irja
le [...) Bzért dgy gondolom, hogy a fordité joggal javithat rajta, ha mértéket tart.””

Amikor baratja, Rakosi Jend szemére veti, hogy a forditas teljesen Goethe stilusaban
késziilt, azt valaszolja: ,Jend azt irja tragédia forditdsomrdl, hogy erésen goetheizaltam.
Nem tartom hibanak, mihelyt megegyeztiink, hogy az eredeti széveg magyarul tirhetet-
leniil gyenge, prozai, dscOgds [...] Szinezni kellett, — Lechner és Sponer is kénytelen
vele, — am akkor legyen 6 szin.. e

¥ Faust [DOCzZ1, 1873], 47-48; [Doczi, 1883), 47-48 (a kézirasos bejegyzések valészintleg 1886/87-bol
szdrmaznak) és [DOczi, 1900], 55. Itt kell megjegyezni, hogy a késébbi és hiresebb fordito, Jékely Zoltdn
(GOETHE, Faust, Bp., Eurépa, 1986, 55-56) a ,,Wort” szét ,sz6"-nak forditotta, ami ugyan pontos és a ma-
gyarban valéban a ,tett” elfentéte (,,Wort-Tat"), de hagyoményosan a Biblia-forditdsokban (és végtére is ez is
az) az archaikusabb ,.ige” szokott szerepelni, akdrcsak Déczin4l.

B Faust [DOCzL, 1900), XX,

¥ Ludwig DOCzI, Die Welt ein Traum, Neue Freie Presse, 11(1890), 1, 4-5. Idézi: FURST 75. (Fordités a
német eredetibdl: B, Sz.)

¥ Déezi levele Kényi Manéhoz, 1892. febr. 26-4n. Idézi; FURST 76.
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- Tényleg sokat viltoztatott a szdvegen, szabadon novelte vagy cstkkentette a sorok
szamét, hogy a dramadt ,,zeneibbé” tegye. Kiilondsen szembetiing, ha dsszevetjlik Sponer

forditdsaval:

Szabadon biin €s erény kbzt
Vilaszthatni, mily nagy eszme,
§ tudni mégis, hogy felettiink
Pajzsiil 4ll Isten kegyelme.
Tégy batran hit, és ne band, ha
A 13meg hélétlan is lesz.

Mert ne azt tekintse cz€lil,
Onbecsét csak, ki nagyot tesz,
Szégyenelve tenni masképp;
Es e szégyen ontudatja

A hitvényat fildre szegzi,

A dicsdet felragadja —

Amde ttad felségében

Ne vakitson el a képzet,

Hogy, amit téssz, azt az Isten
Dicstségére te végzed,

Es 6 éppen rad szorilna,

Mint végzése eszkbzére:

S6t te nyerté] t6le diszt, ha
Engedi, hogy tégy helyette, '

Déczi

Hochgedanke:

Ohne Schranke

Wihten rechte, linke Pfade!
Und doch wissen,

Drals beflissen

Uns bewacht des Himmels Gnade.

Handle mutig,

Wenn auch blutig

Dich der Menge Undank hthnet;
Nicht um Ehre

Thu das Schwere,

Das dich mit dir selbst besshnet.
Von dem Bésen

Dich zu lasen,

Muf der innern Scheu gelingen.

Innre Stimme

Straft das Schlimme

Gibt dem Edlen Himmelsschwingen.

Doch auf Pfaden

Solcher Gnaden,

DaB dich nicht ein Diinkel stére,
DaB dein Handeln,

Reines Wandeln

DPu vollbringst zu Gottes Ehre.
Deiner Thaten

Kann entraten

Der sein All aus sich erhalten:
Dich zu zieren

LiBt vorfithren

Schipfers Huld dein Erdenwalten,

Sponer

Herrlich ist es, selbst beflissen

Frei zu wiahlen seine Pfade

Ueber sich als Schild zu wissen
Dennoch Gottes Huld und Gnade.
Muth’ge That soll deine Lust sein,
Nicht des Undanks, nicht des Hohnes
Achtend, nur fiir's SelbstbewuBtsein, —
Harre keines andern Lohnes.

Scham’ des Schiechten dich und Schwachen,
Das Empfinden der Beschamung,
Wackre wird’s befliigeit machen,
Feigen Herzen ist es Lahmung,

Doch was immer du errungen,

Sollst du dich des Wahns erwehren,
DaB das Werk, das dir gelungen,
Dein Verdienst zu Gottes Ehren.
Wag', 0 wage nimmermehr, dich
Einer Gottheit gleich zu halten

Aber freu’ dich und bewiihr’ dich,
LBt dich Gott statt seiner schalten.*

A sor- és rimszerkezet dtalakitdsan wil Déczi torekedett a tartalmi pontossdgra, ami vi-
szont Sponernek kevésbé sikeriilt. Sponer ellenben jobban adja vissza a hires ,,Fukar
kezekkel mérsz, de hisz nagy dr vagy” sort:

3UXV. szin, 4094-4113. - MADACH Imre, Az ember ragédidja, szetk., sajté ald rend., jegyz. KERENYT Fe-

renc, Bp_, 1992, 138.

% Emerich MADACH, Die Tragidie des Menschen: Dramatisches Gedicht, aus dem Ungarischen iibersetzt
von Ludwig DOczi, Stuttgart, Cotta, 1891, 199; ill. Emerich von MADACH, Die Tragddie des Menschen:
Dramatisches Gediche, aus dem Ungarischen iibersetzt von Andor v. SPONER, Kesmark, Sauter, 1887, 227-

228.
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Décz Sponer
Du knauserst. Ja du bist ein grober-Herr. Du missest karg, nach groBer Herren A

Egyikiiknek sem sikeriil viszont leforditani az utolsé sort: ,, Mendottam ember: kiizdj’
és bizva bizzal!”

Daczi Sponer
Ihr hort es, Menschen: Kiimpfet und vertrant! Jetzt Mensch, jetzt weilt du’s, kimpfe und vertraue, >
Osszegzés

Déczi anyanyelve a német volt, bdr mindig hangsdlyozta, hogy magyar irdnak tartja
magit, és orszdgos hirnevet is igy szerzett. Német szindarabjait Ausztria szdmdra frta,
nem érzett semmi kozbsséget az immédr hanyatlé magyarorszdgi német kultirdval.
A német irodalmat igen nagyra tartotta, ezért forditotta a klasszikus miiveket magyarra.
De a magyar irodalom magas miivészi szinvonaldrol is meg volt gytzbdve, ezt bizonyit-
jak kivald Arany- és Pet6fi-forditasai. Mivel ezek kiilfldén nem valtottak ki kiilonésebb
visszhangot, magyarorszdgi német lapokban publikélta &ket, kényszerbdl tehat, nem
pedig elkotelezettségb6l. Koltdi virtuozitdsa azonban a forditisoknal néha veszélyeztette
a tartalmat és a nyelvtant is. Egyik novellaja elészavaban Mikszath igy védelmezi mégis:
.Nyelvezete néhol nem magyaros, de oly hajlékony és annyi drnyalatot tud vele kifejezni,
hogy finom vonalak és szinek visszaaddsira azt még elbtte senki sem hasznalta annyi
sikerrel. Sokan timadjik nyelvét belekitve egy-egy kifejezésébe, mely a »debreceni
fiilnek« idegen, pedig aligha nem az lesz a vége, hogy Ddczit egykor a magyar nyelv
miivészei kozt fogja emlegetni az okosabb utdkor, mely belatja, hogy a mit Déczi hiba-
zott a nyelv ellen, azt a nyelv muzsikaja, ldgysdga érdekében tette.”™

B o, 10,1l 7.
¥ Up., 200, ill. 228.
¥ MiksZATH eldszava = DSCzI Lajos, Carmela, Bp., Franklin, 1906, V-X1.
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