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Ubrizsy Savoia Andrea a rémai La Sa-
pienza Egyetem oktatdja, tobb mint harom
évtizede behatdan tanulméanyozza a bota-
nikatorténetet, a cimben megjel6lt munka-
javal habilitalt a Pécsi Egyetemen. A mii a
két foldrajzi egység (Magyarorszag eseté-
ben politikai egységrél is beszélhetiink)
kapcsolatanak botanikatorténeti szempont-
bol torténd igen alapos targyalasat tartal-
mazza. Ezen tulmenden jelent§ségét még
abban lathatjuk, hogy — az interdiszcipli-
naritds jegyében — szamos, egymastol
,Kisebb-nagyobb tavolsagban 1évé” tudo-
manyag eredményeit hasznalja fol, illetve
jelentds mértékben hozza is tesz azokhoz.
A konyv tehat nemcsak az Italiai-félsziget
és a Karpat-medence torténelmi régiodit
hozza kozel egymashoz, hanem a botani-
kat és segédtudomanyait tobbek kozott a
torténelemmel és annak segédtudomanyai-
val, vagy a diakrén nyelvészet egyes agai-
val. Mint ahogy arra a szerz6 az el6szoban
is felhivja a figyelmet, ez a tobb metszés-
pontot magaba foglalé megkozelités telje-
sen Ujszerlinek mondhatd, ugyanakkor
igyekszik hangsilyozni, hogy a cimben
jelolt téma kielégitden részletes targyala-
saval a szakirodalom mindeddig adds
maradt. Ugyancsak itt jelenik meg a mii
egyik f6 megallapitasa, amely egyben — a
fentiek mellett — a témavalasztast is indo-
kolja: ,,a magyar botanika megsziiletése és
fejlodésének elsd szakasza dontden az
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orszagnak Italidval valé kapcsolatira ve-
zethetd vissza” (7). A kronologiai hatéar
azért bir kiemelt jelentdséggel, mert a
nagyszombati egyetem létrejottével terem-
tédtek meg a modern magyar természettu-
doményok kifejlédésének alapjai. Ami a
munka tartalmi felépitését illeti, a honfog-
lalas kordnak és a Magyar Kiralysag elsé
évszazadainak botanikatorténeti vonatko-
zasaival két rovidebb fejezet foglalkozik.
Ezeket harom nagyobb, kronolégiai rend
szerinti tartalmi egység koveti: a huma-
nizmus €és a kora reneszansz korszaka, az
érett reneszansz és a reformécid (a 16.
szazad elsé fele) id6szaka, végil a 16.
szazad masodik fele. A novényismeret
torténelmi alakuldsanak bemutatasat egy a
17. szézad elsd évtizedeit érintd rovidebb
fejezet zarja.

A szerz§ nagyon jol dgyazza bele a ma-
gyarsag novényismeretérdl szold informa-
ciokat a szélesebb politika- és kultirtorté-
neti vonatkozasokba a 10-11. szédzadi
itdliai-magyar kapcsolatokat érinté rovid
bevezetében. Irott forrasok hianyaban
elsésorban az archeobotanika, a paleo-
lingvisztika vagy az 4&ltalanos régészet
eredményeire tamaszkodik, melyek fel-
haszndlasaval tobb helyen kritikaval illeti
a szakirodalom egyes hipotetikus megalla-
pitasait. Ehhez hasonlé megalapozott kri-
tikai szemléletmddja az egész miivon
végigvonul.



Ubrizsy nagy jelent6séget tulajdonit az
Arpad-kori novényismeret fejlodési fo-
lyamataban a bencés kolostoroknak, illetve
az itt letelepedett egyhazi és vilagi orvosok
tevékenységének. Utobbiak kapcsan rovi-
den kitér a salernoi orvosiskola létrejotté-
nek kortilményeire, kiemelve, hogy az ott
Osszegylijtott novénytani ismeretek antik
szerzOk munkdin alapulnak. Az etnogeo-
botanika €s a komparativ nyelvészet érint-
kezési tertiletének tekinthetjiik azon fejte-
getéseket, melyek azt targyaljak, hogy a
falvak lakéi milyen modon vették at ebben
az idészakban a szerzetesektdl a latin no-
vényneveket.

A 1l. Andras és Zsigmond uralkodasa
kozotti korszakban a kiralyi udvarba érke-
zett olasz orvosok tevékenységének bemu-
tatasara egy rovidebb alfejezet szolgal. Bar
a politika- ¢és kulturtorténeti kitekintés
apro betlis, kozbeékelt szovegekben jele-
nik meg, talan szerencsésebb lett volna, ha
a szerzd ezeket sziikebb keretek koz¢ tudja
szoritani, igy ugyanis a konkrét — nyilvan a
forrashianynak koszonhetéen viszonylag
kevés — botanikatorténeti informaciot tar-
talmazo foszoveg eléggé toredezett, el-
veszti folyamatos jellegét.

A magyar humanizmus ¢és (kora-)rene-
szansz korszakaval foglalkozé fejezet egy
altalanos érvényli kijelentéssel kezdodik,
miszerint a 12—13. szdzadban az orvoslas
és a novényismeret kilép a kolostori kere-
tek koziil. A salerndi iskola tagjainak §sz-
szegzd jellegli miivei a kozépkori enciklo-
pédiak alapjaul szolgaltak. A szerz6 az
utébbiak koziil kiemelten kezeli az tun.
Casanatense kodexet. Mint az Kkidertil,
alapos kutatasokat végzett a mu irdjanak,
illetve forrasmiivének tisztazasa érdeké-
ben. Részletes elemzést olvashatunk a
forrasmiivek és a kodex Osszehasonlitasa-

rol, valamint az abban szerepld abrakrol.
A kodexszel foglalkozo szekundér iroda-
lom adatainak korrigalasat Ubrizsy egy
kozel szaz tételt tartalmazd, abrakon ala-
puld faj-egyeztetéssel végzett revizid ré-
vén viszi véghez. A tovabbiakban még a
korszaknak arrdl a néhany forrasarol vagy
forrastoredékérdl ejt szot, amelyekben — a
Casanatense kodexhez hasonldéan — kézzel
beirt magyar névénynevek szerepelnek.

Az emlitett forrasok targyalasa utan
A magyar (kora-)reneszdnsz cimmel egy
kiilonallo alfejezetben a korszak altalanos
miivelodéstorténeti vonatkozasairdl nyer-
hetiink képet. Mindez talan kicsit esetlentil
hat, mivel a kovetkezd alfejezetben a szer-
70 visszatér a novényismeret konkrétabb
kérdéseihez, nevezetesen Bonfini leirasaira
alapozva szemléletesen mutatja be Matyas
visegradi ¢€s budavari palotakertjét. Esze-
rint a reneszansz kert mar nem az egysze-
riibb kozépkori lovagi vagy kolostori ker-
tek hagyomanyat koveti, hanem az antik
mintakat probalja meg 6tvozni az uj igé-
nyekkel. Ezt tamasztja ala az is, hogy
Matyas antik szerzok miiveinek tanulma-
nyozasa mellett Alberti és Filarete munkait
is masoltatta, tovabba az Italiaban tanuld
magyarok, valamint az orszagaba utazo
humanistak tapasztalatait is felhasznalta a
kertek tervezése, épitése soran.

A humanizmus és a (kora-)reneszansz
koraval foglalkozo fejezet utolsé nagyobb
egysége a novénytani irodalom hazankba
torténd behatoldsat taglalja. A korabbi
alfejezetek ismeretében mar ,,megszokott”,
szélesebb foldrajzi kereteket érinté mive-
l6déstorténeti  attekintés elsdsorban az
itdliai egyetemek orvosképzésének és a
laikus filozéfianak a kapcsolatat targyalja.
Az olasz novénytani ismeretek magyaror-
szagi megjelenésének vizsgalatanal a szer-
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z0 ramutat arra a fontos tényre, hogy a
botanikatorténet kutatéi Magyarorszag
esetében a nyugat-eurdpai orszagokhoz
képest sokkal nagyobb mértékii forras-
pusztulas problémajaval kiizdenek, ui. bar
Eurépa mas népeinek is kijutott haboruk-
bdl, azonban a keresztény szomszédokkal
vivott harcok soran az egyhazi kézponto-
kat ¢és az ott felhalmozott irott anyagokat
viszonylag jobban megkimélték a katonak,
mint a Magyarorszagra betoré oszmanok.
Foleg a 16-17. szazadi torok hodoltsag
pusztitasainak koszonhetd tehat, hogy a
novénytan mas, latszdlag attdl tavol allo
tudomanyagaktdl (miivészettorténet, iroda-
lom, nyelvészet, épitészet, archeoldgia)
nyerhet fontos kiegészitd informaciokat.
Biztosan tudjuk viszont, hogy Matyas
budai konyvtaraban megvolt tobb nagyha-
tasu antik (pl. Plinius, Theophrasztosz),
illetve humanista szerz6 (pl. Ficino) egy
vagy tobb miive, amelyeket az orvosi
irodalom korébe sorolhatunk. Az italiai
természettudosok magyarorszagi jelenlétét
Ubrizsy — helyesen — az olasz befolyas
tovabbi bizonyitékanak tekinti.

A reneszansz és a reformacio korszakat
targyald fejezet els6 szakaszaban a szerz6
az italiai egyetemeken folyd botanikai
oktatas Ujitasait mutatja be. Eszerint a 16.
szazad els6 felére jellemzd, hogy a széle-
sebb k6zonség eldtt is megnyitjak az egye-
temi botanikus kerteket, amelyek igy mar
nem privat létesitményekként funkcional-
nak. Ugyancsak ebben az idészakban jon-
nek létre az elsd herbariumok, amelyek
lehetdvé tették, hogy a lepréselt és szaritott
novényeket minden évszakban tanulma-
nyozhassak faj-meghatdrozas céljabol.
A nyomtatott szakszovegek botanikai il-
lusztracidi ekkoriban mar nem csak szim-
bolikus, véazlatos abrazolasai a novénynek,
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hanem sokszor mar ezek a pontos és rész-
letes abrak adjak meg a novény felismeré-
sének egyediili lehet6ségét. Tovabbi fon-
tos gyakorlati jelentdsége volt annak, hogy
a korszak hajozasi technikaja mar lehetové
tette kifejlett novényegyedek nagy tavol-
sagba torténo szallitasat.

Az elméleti botanika szamara még na-
gyobb stllyal birt, hogy ebben az id6szak-
ban mar megjelent az antik szerzék mtive-
inek kritikdja, amely eleinte filologiai
szempontu volt, s az arab vagy latin fordi-
tok munkdjanak hibait érintette, a kovetke-
70 szakaszban mar magat az eredeti miivet
vették nagyitd ala tartalmi szempont sze-
rint. A klasszikusok kritikai targyalasa
altal a 15-16. szézad forduldja tajan bebi-
zonyosodott, hogy az addig fenntartas
nélkil elfogadott miivek csak Eurdpa egy
kis részének novényeit foglaljak magukba,
tehat mas teriiletek megismeréséhez nem
elégségesek. Az antik szerzOk reviziojanak
két korai képviseloje Ermolao Barbaro és
Nicola da Lonigo Leoniceno. Utdbbi a
novények kozvetlen — tehat nem szakiro-
dalom utjan torténd — megismerésének
elsodleges fontossagara helyezte a hang-
sulyt. Emellett nala jelenik meg elsdként a
15. szdzad nagy jarvanyos betegsége, a
szifilisz eredetének kérdése, illetve a be-
tegség gyogyndvényekkel torténd gyogyi-
tasa. Kovetdje, a francia Jean Ruel hangsu-
lyozta miiveiben, hogy egy orvosnak sajat
orszaga novényeit kell jol ismernie, ame-
lyeket az inkabb a koéznyelvben hasznala-
tos kifejezésekkel kell leirnia. Ubrizsy
kiilon alfejezetet szan annak, hogy mely
szerzOknél jelent meg el6szor novénynév
ilyen koznyelvi kifejezéssel. Az elsd ilyen
novény a malyva volt, amely a mi szem-
pontunkbdl azért tarthat kiillonosebb érdek-
l6désre szamot, mert az olasz koznyelv a



15-16. szazadban ezt a fajt a ,herba
Ungarica”, azaz a 'magyar fii’ megneve-
zéssel illette.

A reneszansz és a reformacid korszaka-
nak fejezetébol a tovabbiakban két na-
gyobb tartalmi egység emelhetd ki. Az
els6 az 1526-ig terjedd id6szakban fenn-
maradt, novényekre vonatkoz6 adatokat
dolgozza {61 magyarorszagi viszonylatban.
A szerzd itt is kivaloéan parositja a botani-
kai szakismereteket a preciz forraselem-
zéssel, illetve az alapos etimoldgiai kuta-
tassal. A szdjegyzékek és szdtarak koziil
kiemelhet6 Ambrosius Calepinus szojegy-
zéke, amelynek 1585-6s lyoni kiadasa ,,a
16. szazad Europajanak miivelt nyelveit
feldolgoz6 miiként jelent meg” (109), s
mint ilyen, el volt latva magyar nyelvii
értelmezéssel is. A tobbi szerz6 életpalya-
janak bemutatdsahoz képest viszonylag
részletesebben tarulnak elénk Verancsics
Faustus életrajzi adatai, ami a magyaror-
szagi humanista tudomanyossag e kevéssé
ismert kivalo egyénisége igen gazdag és
nagyhatasti munkassadganak ismeretében
teljes mértékben jogosnak tekinthetd.
A 16. szazad masodik feléig terjedd kor-
szakot targyalo fejezet masik hangsulyo-
sabb tartalmi egysége két olasz természet-
tudds, Celio Calcagnini és Giovanni
Manardo munkéssagaval foglalkozik. Ub-
rizsy itt megint csak ramutat annak fontos-
sagara, hogy a szakirodalom allitasait
lehet6ség szerint a forrasok alapos (Uj-
ra)tanulmanyozasaval kell ellendrizni.
Ennek szellemében felhivja ra a figyelmet,
hogy a jelent6sebb magyar botanikai tor-
ténetirok az els6, tudomanyos szovegben
talalhatd, magyar vonatkozasi novényle-
irast Manardénak tulajdonitottak, holott az
bizonyithatéan a ferrarai egyetemen ta-
nult humanista tudés, Calcagnini mtive.

A munka taglalasa kézben érdekes kitekin-
tést olvashatunk a boszorkanysag kérdésé-
r6l, amely azonban bizonyos mértékig
megtori az alfejezet gondolatmenetét. Ma-
nardo életpalyajat kimerito részletességgel
mutatja be a szerzo, s mellette mas olasz
tuddsok (pl. Antonio Gazio) tevékenységé-
rol is szolgal informaciokkal. Munkassa-
guk jelentdségét abban latja, hogy a Ma-
gyarorszagon tevékenyked6 italiai termé-
szettudésoknak nagy szerepe volt abban,
hogy hazankban is elterjedt az a humanista
eszme, amely azt hirdette, hogy ,,az eszté-
tika, a miivészet és a tudomany [...] meg-
jelenése helyet kap az emberek értelmében
[...] a természet érdekességeinek megfi-
gyelése soran” (126). A fejezet zarasaként
arrdl esik sz6, hogy hogyan is valhat egy, a
botanikatorténet altal addig nem kellden
figyelembe vett személyiség egyszerre a
tudomanyag tjonnan felfedezett alakjava.
Gyalui Torda Zsigmondrol, masként Gele-
usrdl van szo, akinek a torténettudomany
szamara eddig ismeretlen levelét a Mis-
kolci Egyetem kutatoi kozolték. A levél-
ben Geleus egy baratja, a padovai botani-
kus kert igazgatoja arrol ir, hogy Ciprusrol
hozott magvakat kiild neki, tovabba a
levélben tobb mas, a botanikatorténet
szamara lényeges informacio olvashato.

A kovetkez6 nagyobb fejezet a 16. sza-
zad masodik felének a korszakat targyalja.
A Mohécsot kovetd iddszakban az olasz
kulturalis-tudomanyos befolyas kvantitativ
csokkenésének lehetiink tanui. Ennek okat
természetesen a torok hodoltsag teremtette
kortilményekben lathatjuk, melyek kovet-
kezményeként a hazankba latogatd olasz
tuddsok szama megfogyatkozott, illetve a
magyar didkok is kisebb szamban tanultak
Italidban. Az ilyen iranyu peregrinacio
mértékét tovabb csokkentette a protestans
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vallas magyarorszagi terjedése is, hiszen a
félsziget egyetemei egyre inkdbb papai
befolyas ala keriiltek. A bevezet6 szakasz-
ban a botanika italiai képvisel6i koziil
els6sorban a Habsburgok egyik leghire-
sebb olasz orvosa, a sienai Pietro Andrea
Mattioli munkassagarol, illetve annak
magyarorszagi hatasairol kapunk részletes
képet. Tobb magyar szerzd, koztik Melius
Juhész Péter és Beythe Andras is tamasz-
kodott Mattioli Dioszkoridész-forditasara.
A sienai orvos-botanikus 1556-57 soréan
tabori orvosként jart Magyarorszagon, s a
hadi szolgalat mellett igyekezett minél
tobb id6t szentelni az orszag természetvi-
laganak megismerésére is.

Az emlitett fejezet a tovabbiakban rész-
letesen foglalkozik néhany kiemelkedd
jelentdségii, a Kiralyi Magyarorszagon
vagy Erdélyben tevékenykedd magyar
tudés munkassagaval. A magyarorszagiak
kozott nagyobb figyelmet szentel Szegedi
(Fraxinus) Koros Gaspar, Melius, Beythe
Istvan és Andrés, Frankovics Gergely,
valamint Purkircher Gyorgy életpalyaja-
nak. Az italiai egyetemeken végzett ta-
nulményai utdn hazatért Szegedi Koros
Gaspar orvosi tanacsait nagybefolyasu
fouri csaladok (pl. Nadasdy nador rokon-
saga) vették igénybe. Ubrizsy abban latja
munkdéssaganak jelentéségét, hogy padovai
mintat kovetve tanulmanyozas céljabol
pontosan lerajzolta a botanizalt névénye-
ket. A szerz szerint feltételezhetjiik, hogy
Koros egy novényi ikonografiai gytijte-
ményt, egy ,,hortus pictust” is dsszeallitott.
Sajnos nem maradtak fenn rajzai, mind-
azonaltal ezekkel egyértelmiien bizonyit-
haté lenne, hogy a habortk sujtotta Ma-
gyarorszagon, még ha csak néhany tudds
munkdja altal is, de a novénytanulmanyo-

114

zas az europai élvonalba szamitd italiai
szintjén allt.

Melius Péterrel kapcsolatban Ubrizsy
fontosnak tartja kiemelni, hogy a tuddsra
nem els@sorban mint botanikusra, hanem
mint meggy6zodéses kalvinistara kell te-
kinteniink, aki a gydgyaszatot és a novény-
ismeretet is a hitterjesztd tevékenység
szolgalatdba allitotta. F6 miivének, a Her-
bariumnak megirasakor az europai botani-
ka masodik vonaldba tartozo Adam Lo-
nitzer munkdjara tamaszkodott. Melius or-
vosbotanikai konyve ennek megfeleloen
inkabb olcso recepteket tartalmazo népsze-
riisitd gyogyaszati konyvnek tekintheto,
valodi értéke etnobotanikai szinten marad,
ui. ez az els6 magyar nyelvil fiiveskonyv.
Mindemellett tobb italiai vonatkozas is
talalhatd benne, pl. Italiat mint szarmazasi
helyet adja meg, idézi Mattiolit, végiil sok
novénynél a népies olasz nevet is kozli. Az
1550-es években Batthyany Boldizsar a
Nadasdyéhoz hasonld reneszansz udvart
hozott 1étre, ahova a korszak tobb kivalo
természettudosat, koztik Clusiust is meg-
hivta. Az itt kialakult kor er6sen hatott
Mattioli magyar kovetoi, Beythe Istvan és
Andras, valamint Melius munkassagara.
A szerz6 szerint kérdéses, hogy a Beythe
Andras neve alatt kiadott fliveskonyv
valdban az 6 miive-e vagy esetleg inkabb
apjaé, Istvané. Frankovics Gergely Hasz-
nos és folotte sziikséges konyv cimti mun-
kajanak értékelésében megoszlik a botani-
katorténeti irodalom. Ubrizsy tolmécsola-
saban ugy érezhetjiik, hogy inkabb a nega-
tiv  vélemények vannak tobbségben.
O maga ugy értékeli a szerz6t, mint aki az
1100-1300 kozott sziiletett, s még évsza-
zadokkal késdbb is nagy tekintélynek
orvendd, konnyen értheté gyakorlati mt, a



Regimen  Salernitatum  felhasznalasaval
igyekezett nagyobb hitelt szerezni egyéb-
ként nem tal magas szinvonali munkaja-
nak. Melius Herbdriumahoz hasonloan itt
is a mil etnobotanikai jelentségét tartja
fontosnak.

A mohdcsi csatavesztés utan jelentosen
megnovekedett Pozsony varosanak politi-
kai és stratégiai szerepe. Mindezek ismere-
tében érthetd, hogy itt tevékenykedett a
legtobb  Olaszorszagbdl érkezd orvos.
A varos leghiresebb orvosanak a szerzo
mégis a magyar Purkircher Gyorgyot tart-
ja. A tudos wittenbergi, parizsi és padovai
tanulmanyai soran kapcsolatba keriilt tb-
bek kozott Meliusszal, Clusiusszal, Jordan
Tamassal és Dudith Andréassal. A bota-
nikat6rténeti irodalomban 6 az elsd, akit
mint orvost és botanikust tartanak szamon.
Elséként hozott Iétre Pozsonyban botani-
kai kertet, amelyr6l dokumentumok hia-
nyaban sajnos nem rendelkeziink pontos
informaciokkal. A kert lehetséges felépité-
sét érint6 fejtegetéseiben Ubrizsy — mint
azt mar korabban tobbszor tette — igen
helyesen arra hivja fel a figyelmet, hogy
milyen veszélyes a megfeleld forrasok
hianyaban nem bizonyithato talalgatasok-
ba bocsatkozni. A magyarorszagi botanika
fobb alakjai koziill még Zsamboky Janos
kap kiemelt figyelmet gazdag konyvtara
olasz szerzokt6l szarmazd vagy olasz vo-
natkozasu koteteinek felsorolasaval.

A magyar tudésok mellett hosszabban
olvashatunk egy széles latokori, enciklo-
pédikus tudast felhalmozé humanistarol,
Ulisse Aldrovandirdl is. Némileg zavaro,
hogy a rola szolo fejezet els6 harmada
egyik magyar tanitvanyaval, Balsarati Vi-
tus Janossal és annak a Perényiekkel fenn-
tartott kapcsolataval foglalkozik. Ami
Aldrovandit illeti, a bolognai tudés nem-

csak a természettudomanyok, hanem a
torténelem, a foldrajz, a numizmatika, a
régészet targykorébe tartozd ismereteket is
igyekezett Osszegylijteni. Magyarorszag
esetében a sziikds irodalom mellett els6-
sorban mas tuddsok, utazok informacidit
igyekezett felhaszndlni. Novénygytjte-
ményének lajstromaban harom magyaror-
szagi novény szerepel. Kiadatlan kézirata-
iban szamos mas, a Karpat-medencében
honos novényt is felsorol ,,Ungariae cata-
logus” cimszo alatt.

A harom részre szakadt Magyarorsza-
gon a Habsburg-orszagrész mellett Erdély
volt a masik kozpont, ahol a reneszansz
miveltség tovabb élt, tovabb élhetett. Az
olasz tudomanyos kultura terjesztésében
nagy szerepe volt a Bathory Istvan altal
behivott jezsuitdknak. Ugyanakkor a feje-
delemség teriiletén Italiabol érkezett emig-
ransokbol 1étrejott egy kisebb olasz pro-
testans diaszpora is, komolyabb tudoma-
nyos teljesitménnyel. Mindkét korben
talalunk orvosi ismeretekben jartas tudo-
sokat. Az erdélyi orvos-botanikusok koziil
a szerz6 a Giorgio Blandrata és David
Ferenc altal patronalt Gyulay Pal munkés-
sagat targyalja részletesebben. A korabeli
novényismeret kérdésénél hangsilyozza,
hogy Erdélyben nem jelentek meg tudo-
manyos szinvonalil orvos-botanikai mii-
vek, igy a kutatas itt is kénytelen a termé-
szetrajztol messzebb es6 forrasokra ta-
maszkodni. A valosziniisithetéen orvosi
tanulmanyokat végzett tuddsok koziil
egyediil Varadi Lencsés Gyorgyt6l maradt
fenn kéziratban egy orvoshigiéniai mi,
amelyet azonban Ubrizsy szerint nem
tekinthetiink tudomanyos igényli munka-
nak, jelent6sége inkabb abban all, hogy
Meliushoz hasonloan szélesebb rétegekhez
szolt és magyar nyelven irddott. A kézirat
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alapos vizsgalata soran tobb ponton is
megkérddjelezi a szakirodalomnak egyes
korabbi allitasait, illetve a Mattioli altal
Lencsésre gyakorolt hatast igazolando,
szembedllitja az elobbi Dioszkoridész-for-
ditasaban és Lencsés kézirataban megjele-
n6 egyezéseket a betegségekre javasolt
gyogyszereket illetden.

A 17. szazad els6 évtizedeit bemutatva
a szerzd kiemeli, hogy amig az eurdpai
botanikadban jelentds eredmények sziilet-
tek, addig a magyar tudomanyossag tulaj-
donképpen nem mutat fejlodést. A zard
fejezetben roviden kitér a nagyszombati
egyetem alapitasanak koriilményeire. Mél-
tatja Pazmany Péter szerepét a korszak
tudomanyossaganak fejlodésében, emellett
hosszabban foglalkozik a természet, elso-
sorban a kertek iranti érdeklodésével. Ezt a

gondolatmenetet koveti a zard alfejezet,
amely a korabeli kertkultura, illetve a
szblészet €s boraszat kérdését érinti.

Mindenképpen szot kell még ejteniink a
mi végén taldlhato gazdag képmelléklet-
rol, amely novények és kertek abrazolasa
mellett tartalmaz néhany jelent6sebb szer-
z6 konyvérdl, kéziratarol készitett masola-
tot is. A mii egészét tekintve formai szem-
pontbol megallapithatd, hogy a szerzd
altalaban kovetkezetesen valasztja meg a
foszoveg és a jegyzetek tartalmat. Zavard
viszont, hogy elvétve bar, de viszonylag
indokolatlanul hasznal kiemelt bettitipust,
illetve hogy a hivatkozasok hol a szoveg
kozben zardjelben, hol pedig labjegyzet-
ben jelennek meg.

Tozsa Rigo Attila

FONT ZSUZSA: ERDELYIEK HALLE ES A RADIKALIS PIETIZMUS

VONZASABAN
Szeged, SZTE, 2002, 246 1.

A konyvtarnyi szakirodalmat produkaléd
német pietizmus-kutatas volumenéhez ké-
pest drvendetes tény, hogy Font Zsuzsanak
koszonhetéen immar Magyarorszagon is
készult kandidatusi disszertacid ebben a
témaban. Az 1998-ban megvédett érteke-
z¢és derekat (2-3. fejezet) a szerzonek két
korabbi dolgozata adta, melyeket kibovi-
tett uj elemzésekkel, s harmadfélszaz olda-
lon eddig ismeretlen dokumentumokkal
kozrebocsatott. A halleiek bécsi kovetségi
kapcsolataitol az ismertebb Voigt-ligyon,
az Imitatio Christi recepciojan at Petersen
és Teutsch tevékenységéig szamtalan,
eddig parcialisan kezelt témat dolgozott fel
a szerzd érdekfeszitd modon, konnyed
stilusban. Altalaban az itthon készitett és
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megjelent munkak szama olyan csekély a
magyar pietizmus targyaban, hogy a jelen-
séget feltétlentl el kell helyezniink a régi
magyar irodalomtorténeti kutatasok erote-
rében. Mar a kotetet kozreado szerkesztd,
Keserti Balint utészava felhivta a figyel-
met arra, hogy mennyire ingovanyos talaj-
ra 1ép a kutatd, ha a 18. szazad eleji erdélyi
eszmetorténet hatarteriileteit veszi gorcsd
ala.

Font Zsuzsanak a német és erdélyi
konyvtarakban végzett feltiré munkdja
uttord jelentoségli a fellelt dokumentu-
mokra vonatkozolag. A kotet fliggeléke
tartalmazza az eddig legpontosabb diak-
névsorokat, feltiintetve a felekezeti besoro-
last, a pietizmustorténeti kutatds szem-



