A recenzens pedig befejezésiil az egri bor
emlitéseinek (92—111) szamat noveli egy-
gyel, amely a kival6 nedi olykori mellék-
hatdsaira is ramutat. Petdfi Salgdjaban
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Mi alapjan emeliink ki néhany ismétlo-
d6 hangot, hangsort és kezeljiik kitiintetett
fontossaguként egy szovegben? Hogyan
jelolhetok ki hangcsoportok ismétlodésé-
nek szakaszai, illetve mi alapjan hatarolha-
to le az a szovegrész, amelyben hangszek-
vencidk ismétlddnek? Melyek egy ilyen
tipusi szegmentacié ismérvei? Meddig
terjed a tudomanyos magyarazat ereje, hol
és mikor bizonyul egy hangcsoport-
ismétlddés ,,jelentése” szubjektiv, beleér-
z6, vélt jelentésnek? Mi kiilonbozteti meg
a szoveg értelemképzodésében szerepet
jatszo hangcsoportokat azoktol, amelyek
stilisztikai, ornamentalis elemként, ,,mind-
Ossze” a szoveg hangszimbolikajaban
vesznek részt? Az utobbi 6t évben az
imént felsorolt kérdések mellett szamos
hasonlé probléma fogalmazddott meg
kiilonb6z6 irodalomtudomanyos foérumo-
kon, olyan elemz6 tanulmanyok kapcsan,
amelyek a szépirodalmi szovegekben is-
métlédé hangcsoportoknak a szévegegész
jelentésében betoltott szerepét vizsgaltak.
A vita, amelynek mar kérdésfelvetései is
megosztjak az anagramma fogalommal
jelolt és e jelenség aspektusai koré kiépiild
irodalomtudomanyi és -elméleti diskurzu-
sokat, disszertacidés védéseken, konferen-
cia-eldadasokon ¢és vitakon langol fel Gjra
meg Ujra.
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Ebben, az ,anagramma-érzékeny” ko-
zegben bir jelentdséggel Hermann Zoltan
konyve, amely magéaban hordozza azt a
lehetdséget, hogy a kérdéskor targyalasa-
nak Kkitlintetett viszonyitasi pontjava val-
jon, igy a kiilonb6z6 irodalomelméleti
iskolakat képviselo felek altalaban egy
helyben topogd és torzéban maradd vita-
szerli megnyilvanulasait a dialégus irdnya-
ba indithassa el. A termékeny parbeszéd
alapjat a kotet tobb szinten teremti meg.
Elsésorban tisztdzza a problémakor elmé-
leti hatterét, masodsorban pontos definici-
01 és tomor fogalmi nyelvezete révén,
amely a konyv legfobb erényei kozé tarto-
zik, bontja ki sajat allaspontjat. Tobb izben
hangstlyozza, hogy az anagrammatikus
szovegszervez6dés megjelenése és igy
vizsgalata is alapvetéen egy bizonyos
korben, a hangzé, lényegében a folklor
szovegek épitkezési stratégiait integralo €s
megdrz6 szépirodalmi szovegek esetében
relevans. Nem allitja tehat azt, hogy ez a
jelenség altalanosan a koltoéi szoveg, a
koltoéi nyelv egyik allando jellemzdje len-
ne, s6t elhatarolja az oralis koltészetre
épitd szovegépitkezést a szintén anagram-
makat rejtd, a kombinatorikan, szammisz-
tikan, névelrejtésen alapuld barokk kori
koltéi gyakorlattol, vagy az utobbiakkal
hasonlosagot mutatd huszadik szazad eleji



avantgard koltészeti torekvésektol. Végiil
egy olyan gazdag szovegelemzési ,,példa-
tarat” nyujt — archaikus, gyereknyelvi és
folklorszovegek, illetve 19. szazadi szép-
irodalmi miivek a magyar és a szlav iroda-
lom korébdl —, amely szovegkorpusz a
konyvében lefektetett anagrammaelmélet
megsziiletésének ¢és kidolgozasanak leg-
fobb 6sztonzodjeként szolgalt.

Az anagramma-jelenségnek nyelv- és
irodalomtorténeti okait feltarva, ujraolvas-
va az elméletek elsddleges forrasait (Saus-
sure anagramma-jegyzeteit és Un. ,,Item”-
aforizmait), Hermann Zoltan szembesiti
azt a két nagy ,,iskolat”, amelyek a saus-
sure-i orokségre sajat elméleti gyokeriik-
ként tekintenek: a hazai kozonség szamara
talan szélesebb korben ismert, a francia
strukturalistak és neoretorikusok (Barthes,
Starobinski, Kristeva, a Tel Quel kor) altal
kidolgozott anagramma-elméletet és a 70—
80-as években a moszkvai Szlavisztikai s
Balkanisztikai Intézetben dolgozd Vja-
cseszlav Vszevolodovics Ivanov és Vla-
gyimir Toporov nevével fémjelzett ,,isko-
la” elméletét. Utdbbi Saussure gondolatait
szovegelméleti keretbe integralva fejleszti
tovabb. Hermann, aki konyvében a
moszkvai textuselmélet és az ahhoz kap-
csolodo szovegelemzési stratégiak nyoman
halad, nemcsak az anagramma-elméleteket
foglalja 6ssze és gondolja tovabb, hanem
arra tesz kisérletet, hogy ezt a Magyaror-
szagon gyakran tévesen ,strukturalista-
nak” nevezett modszert — amely egyébként
sokkal inkabb a formalista proppi elképze-
léseket kamatoztatja, a szohoz/szotesthez
vald viszonyat pedig a potebnyai és a
bahtyini tedridkra épitve gondolja el —
OsszekOsse recepcidesztétikai és herme-
neutikai kérdésekkel, igy korrigalva az
Ivanov—Toporov-mddszer egyik legfobb

hianyossagat is. Azzal tehat, hogy felhivja
a figyelmet a szovegelméletek altal idaig
figyelmen kiviil hagyott, az interpretaci-
okban nem targyalt nyelvi-poétikai jelen-
ségekre, nemcsak a szovegelemzés kiter-
jesztésére tesz kisérletet, hanem egy olyan
Uj tipusu irodalomelmélet kereteit vazolja
fel, amely az anagrammak lényegiségébdl
kiindulva (#jratagolddas) a szovegek olva-
sasanak egy Uj aspektusara vilagit ra. Az
anagrammak szovegimmanens jelenségé-
tél és miikodésétdl jelenlétiikben és miikos-
désiikben kodolt olvasasstratégiakig jut el.
Végs6 soron tehat azt allitja, hogy egy
szoveg a benne 1évo fonotaktikai szegmen-
tacio révén olvasasi stratégiait immanens
madon is hordozza. Hermann Zoltan gon-
dolatmenetének hatarai tehat tallépnek
egyfeldl a leird nyelvészet, a strukturaliz-
mus, a retorika, a dekonstrukcié, de még a
moszkvai szovegelmélet keretein is, mas-
felol a szovegiség, az iras, a technika, a
,megcsinaltsag” problematikajan, és egy
poétikai alapokon nyugvd, az olvasasmii-
veletek felé nyitott/nyitdé elmélet iranyaba
mutatnak. Eszerint a szoveg a maga szo-
vegiségébol kiindulo, cselekvd, dekddolo,
Hrejtvényfejtd” olvasasra készteti sajat
olvasojat, aki a szovegeket a keletkezés
(iras, irodas) — észlelés (olvasds) — értel-
mezés folyamataba belehelyezve vizsgalja.
Az anagrammak irasban rogzitett vonal-
szertisége ismétlodésiik és szovegszeg-
mentacios tulajdonsagaik révén felszdmo-
lodik és igy a szoveg tériesitésének felté-
teleivé valnak. Metaforikusan azt mond-
hatjuk, hogy ennek a férnek, amely a papir
sikjabol kiemelkedik, az olvasd is része,
masfelol, ahogyan ezt mar a szerzd allitja:
ez a tér az, ahol a koltészet (on)mii-
kodésének és 1étmodjanak hogyanja tarul
fel.

129



A konyv harom f6 fejezetre tagoltan —
az elmélet bemutatdsa, a szobeliséghez
tartozo szovegek, majd az irasbeli szove-
gek elemzése — 1€pésrol 1épésre koveti az
anagrammak megjelenésének, kialakula-
sanak torténetét, amely végsd soron a
magyar és az orosz irodalomtorténet egyes
fazisaival, egy masik perspektivabdl pedig
az emberi fejlodéstorténeten belill az
anyanyelv elsajatitdsanak bizonyos szaka-
szaival esik egybe. Hermann ramutat,
hogy az anagrammak létrejottének, fogal-
manak, létmoddjanak kérdései minimum

harom tudomanyteriiletet érintenek: a
nyelvtorténetet, az irodalomtorténetet és a
pszicholingvisztikat. A nyelv—beszéd, a

hang—irds, a szobeli koltészet—irott kolté-
szet €s a beszédnélkiiliség—nyelvi kompe-
tencia illetve az anyanyelv elsajdtitdsa fo-
galomparok olyan jelenségeket fednek le,
amelyeknek érintkezési teriiletén, egymas-
ba forduldsukkor hasonlé jelenség zajlik
le: a diszkontinuus nyelv, hang stb. konti-
nuussa valik és wjratagolodik. Eppen ezért
meg kell probalni tetten érni és végigko-
vetni azt a ,,pillanatot”, pontosabban azt a
»pillanatot magaban foglalé folyamatot”,
amelyben ezek a hasonld6 mddon végbe-
mend és parhuzamba allithato jelenségek
lezajlanak. Ezt diakronikusan, a nyelvtor-
ténet, az irodalomtorténet (miifajok, verse-
lési rendszerek transzformacids sora),
illetve a nyelv- és beszédfejlodés torténeti
valtozasainak rekonstrukcidjaval tekinthet-
jik at, masfeldl szinkronikusan, a 1étrejott
szovegek  fonotaktikai  Ujraszegmen-
taciojanak végigkovetésével tehetjiik meg.
Hermann az elemzéseiben kovetkezetesen
ragaszkodik mindkét szempont érvényesi-
téséhez.

Saussure, aki észrevette az anagrammak
Ujratagolodasi tulajdonsagat, két dologra
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kereste a valaszt. Egyrészt arra, hogyan
integralhatok az anagrammak a nyelvi
rendszerbe, hiszen 6 nyelvi egységként
kezelte 6ket, masrészt arra, hogyan jelol-
hetdk ki azok a szovegszakaszok, ame-
lyekben megtalalhatok. Saussure kisérleté-
nek problémai arr6l arulkodnak, hogy az
anagrammak nem illeszthetok a leird
grammatika altal meghatarozott nyelvi
szintek egyikébe sem, sokkal inkdbb olyan
formakként definialhatok, amelyek ,.egy-
szerre viselik a fonémak, a szotagstruktd-
rak és morfok egyes tulajdonsagait” (28),
allitja Hermann Zoltan Wunderli nyoman,
majd igy folytatja: ,,...az anagramma, el-
téroen klasszikus retorikai definicidjatol,
nem elszigetelt fonémdak vagy grafémak
0sszegzesébdl, hanem difonok és difon-
csoportok egymasra vetiilésébol vezethetd
le” (28).

A tovabblépést, a saussure-i anagram-
maelmélet megoldatlan, nyitott kérdéseire
adhato lehetséges valaszok egyikét, Her-
mann a mar emlitett Ivanov—Toporov-
»iskola” eredményeiben latja. Az anag-
ramma az ¢ elméletiikben mar nem nyelvi
egység, hanem szdvegegység. A szerzd
ramutat, hogy a Saussure altal vizsgalt, a
nyelvi linearitason és szegmentacion kiviil
es6 nyelvi jelenségek (difon/digramma,
trifon/trigramma csoportok) megegyeznek
az orosz kutatok szerint az ,,irott széveg-
ben felfedezhet6 fonoldgiai- és irasjelcso-
portokkal” (21). Ezek a csoportok ismétlo-
déseik, igy egymasra valo visszautalasaik
révén a szoveg linedris kibontakozasat
szakitjak meg, egyfajta szdvegteret alakit-
va ki. A megszakitasban, az ismétlddésben
és az alinearitasban rejlo lehet6ségeket
hasznalja ki az ivanovi—toporovi elmélet
akkor, amikor definidlja elmélete alappil-
1érét: a belsd formdt a szoveg belsd szove-



gében kibontakoztatd szo fogalmat, amely
a mil idioszemantikus komponensének le-
téteményese. Mivel elméletilkben minden
nyelvi jel jelentéssel birhat, a fonotaktikai
rendezettség mentén bekovetkezd szeg-
mentdcio mivelete kiemelt fontossaguva
valik a szovegelemzésekben. Tehat a Saus-
sure altal az anagrammaknak tulajdonitott
legfontosabb szerep, az ujratagolddds,
ebben a textuselméletben a szegmentdcio
révén a szoveg belsd szovegének létreho-
zasaban kap kiilonleges funkciét. Hermann
ugy latja, hogy ennek a szovegelemzési
modszernek két Osszetartozo, azonban
aszerint, hogy verses vagy prozaszovegrol
van szo, némileg kiilonb6zo tipusat lehet
megkiilonboztetni: ,,a szoveg fakturalis
hangzasvilagara beallitodd ismétlodés-
rendszer” a verses, a mitopoétikai oppozi-
ciok és rendszerek transzformdcios szo-
vegstratégia soranak (dgens/név — attribu-
tum — cselekvés/megszolalas) kibomlasan
alapuldt pedig az epikus vagy prézaszove-
gek esetében. Az Ivanov-Toporov-
elméletre épiild szovegelemzési modszer
azonban csak abban az esetben miikodik és
bir barmiféle relevanciaval, figyelmeztet a
szerz0, amennyiben elfogadjuk a ,;szoveg
egységébe és jelentésébe vetett bizalom”
(12) tételét.

A konyv Szovegtér és szobeliség c. ma-
sodik részében, amelynek alfejezetei egy-
egy szobeli ,mifaj)” (gyerekfolklor-szo-
vegek, talalosok, imak, raolvasasok, balla-
dak) konkrét példakon valo bemutatasa és
elemzése koré épiil, Hermann az oralis
szovegekben mikodd kiilonbozd tagolo-
dasi rendek egymashoz vald viszonyat
vizsgalja. A kérdés az, hogy az alapvetden
mnemotechnikai eljarasokon alapuld szo-
vegek hogyan szegmentidlodnak olyan
alapvetd grammatikai, szemantikai és met-

rikai struktirak révén, mint a mondatok, a
verssorok, a metrum, az iitem, a ritmus,
amelyekhez hozzajarulhatnak miifajspe-
cifikus strukturaként az ismétl6dd invari-
ans formuladk (rdolvasasok), vagy a szo-
vegtombok (ballada), végiil pedig a vizs-
galt szovegekben egyarant jelenlévo fono-
taktikai rendezettség. A hangsuly foként az
utébbi miikodésének sajatossagaira helye-
z6dik, amennyiben e szegmentacionak a
tobbi strukturalddassal valo megegyezése,
illetve eltérése mentén latja Hermann
felfejthetdnek az adott mu belsd szovegét.
Ahogy halad elére példai soraban a rovid-
tl, az egyszeriitdl a hosszabb, bonyolul-
tabb szovegekig, egyre Osszetettebbé valik
a metrikai rendezettség, a ritmizaltsag és a
hangzasszerkezet kapcsolata. Az egyik
legizgalmasabb példat a Szldv hdsepika
cimli alfejezetben talaljuk. A szerzd a
szerb hosénekekben miikodd deseterac
trochaikus sorfajtat metrikai sajatossagai-
nak, szemantikai formansokat rejt6 egysé-
geinek és hangzasszerkezetének miikodési
specifikuma fel6l mutatja be. Annak a
transzformacios folyamatnak a rekonst-
rukcioja soran, amely a deseterac vagy az
orosz bilina verselési rendszerének alaku-
lasat egyes fazisaiban rogziti, kideriil,
hogy a deseterac verssorainak egységét
jelenté metrum fokozatos eltlinése parhu-
zamos folyamatként zajlott a verssorok
egységét megbontd, azokon ativeld hang-
ismétlddések szamanak megnovekedésé-
vel. A metrum tagolo funkciojat a hangis-
métlodések vették at. A szerb hosénekek
szovegszervez6dése a tematikus formulak
és a hangrendezettség kettdsségében léte-
zik/jon létre, azaz a téma és a szoveg
egylitt, egy idében épiil ki. Tehat a dese-
teracrol egy olyan kettds versrendszerként
beszélhetiink, allitja Hermann, amelyet a
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metrikai tulajdonsagok mellett a hangren-
dezettség is szervez. Példaként a Kralje-
vics Marko halalarél szolo hoséneket
elemzi, amelyben a hos nevét alkotd -kar-,
-kra, -ark- hangszegmensek ¢s a szlav
kultirkérben meglévé ’harcos, bosszualld
hos’ archesziizsé, illetve a hozza kapcso-
16d6 hiedelemrendszer szoros kapcsolata
tobbszordsen alatamasztast nyer. A szerzd
ramutat, hogy a felsorolt hangcsoport-
variansok etimologiailag is €s a szovegben
kibomlo mitologiai oppoziciok (élet/halal;
sotét/fény) révén is a halal, a pusztulas
szemantikajat hordozzak. A hds neve, jel-
7061 és cselekedetei (dgens/név, attribiitum)
és a hos halalaval végzodo ének sziizséje
(cselekvés/megszdlalds) szoros, mondhatni
determinisztikus kapcsolatban all. A szo-
vegben szétirddd hangszegmensek révén a
hds halala végig anagrammatikus médon
teritett a keletkez6 szovegben, azaz a
,,8Z€ttagolddo név hozza Iétre a hos halala-
nak sziizséjét” (67).

A konyv harmadik részében (Az olvasds
metafordi) irott szovegek, szerzokhoz ko-
tdd6 szépirodalmi miivek interpretacioit
talaljuk, amelyek az olvasas kétfajta, linea-
ris és térszerli miiveleteinek dialogici-
tasdban rejloé lehetoségek kiakndzasara
épiilnek. Az elemzések kivalasztasat két
szempont indokolta. Egyfeldl irodalomtor-
téneti poziciojuk, amely a 19. szazad eleji
idioszemantikus szovegépitkezési stratégi-
akat kidolgozé szépirodalomnak a szébeli
koltészetre (népkoltészetre) vald felfigye-
léséhez, ujrafelfedezéshez kotddik, masfe-
161 a hangzasra wvalo orientaltsaguk.
Hermann a sok tekintetben eltéré fejlodési
19. szazadi magyar és orosz irodalom
emblematikus szovegein keresztiil mutatja
be azt a folyamatot, ahogy a kisebb verses
miifajoktél a nagyobb epikus formakon
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keresztiil, az orosz irodalomban egészen a
prézaig (Puskin: A pikk ddama), a széveg
hangzéasszerkezete szovegimmanens olva-
sasstratégidk  kezdeményez6jévé  valt.
A magyar irodalomban ez a folyamat a
Vorosmarty, Petofi, Arany nevével jelzett
sorként épiil ki, az orosz irodalomban
pedig a Puskin-szovegek keletkezéstorté-
netéhez flizodik.

Vorosmarty Szép llonkdjanak elemzése
a diakron—szinkron médszer kettdsségének
megfelelden eloszor a szerb deseterac
verselési forma magyar Aatiiltetésének,
meghonositdsanak  (,,szerbus manier”
sajatossagait tarja fel, kiemelt figyelemmel
kisérve a szobeli szovegstratégiaknak az
irasbeli diskurzusokba valé transzformaci-
ojat, illetve az oralis szovegek befogaddi
stratégiajahoz képest komplexebbé valod
olvasdi modszereket. A szinkron vizsgalat
pedig a Szép Ilonka név hangszegmensei-
nek anagrammatikus szétszorodasat, meta-
forizaciojat és a szoveg szomotivum-
soraival valo Osszekapcsolddasanak ki-
bomlasat kiséri végig.

Meseként valo olvashatésaganak prob-
lematikussagara és a szoveg ,,egyszeriisé-
ge” mogott rejlo tobbfajta strukturaloda-
si/tagolodasi rendszerre hivja fel a figyel-
met Hermann Zoltan Petdfi Jdnos vitézé-
nek elemzésekor. Ugy latja, hogy sem
verselését, sem rimrendszerét, sem hang-
szerkezetét tekintve, de még mint esetlege-
sen a mesei elvarasokat beteljesitd fikcid
sem kezelheté egynemt textusként, mivel
tobbszintii tagolddasi rend miikodése valo-
sul meg a szovegben. Verses szovegként a
gyakori utem-, lexikai-szintaktikai és
hangcsoport-ismétlddések hoznak létre 1j
szemantikai kapcsolatokat, fikcios szoveg-
ként a sziizsés limitacio nem egyezik meg
azzal a tagolodassal, amelyet a szovegen



végigvonulo, az ido6hoz (nap—hold—csillag)
tartoz6 motivumsor alakit ki. Az utdébbi
kettds tagolddas eredményeként a széveg-
bél harom olyan fejezet (6., 14., 26.)
emelkedik ki, amelyek egyfelél hatarfeje-
zetként osztjak négy részre a Jdnos vitéz
szovegét, masfel6l az ily modon kijelslt
négy szakasz metaszovegét alkotjak. Jan-
csi zsivanytorténettel bezarodo ,referen-
cidlis vilaganak” kalandja szotémaként,
transzformacioés motivumokként rendezd-
dik ujra a harom utolsé részben. A szoveg
implicit szerzdje progressziv mddon, a
szoveg kiépiilésének folyamataban alakitja
at a zsivanykaland elemeit — kiemelheto itt
a kapu motivum, vagy a haldsz—haldl—
hdlé—hollé motivumtranszformaciok —, az
implicit olvasé ugyanakkor arra ,.kénysze-
ril”, hogy ezeket a transzformalt jeleket
regressziv médon allanddan visszafejtse.
E kurziv és rekurziv miivelet egyiittese
révén valik nyilvanvalova a Jdnos vitéz
szovegfelépitésének a varazsmeseit6l vald
elkiilonb6zédése. ,,A szovegbe  kodolt
szerz0i és olvasoi szemantika annyit jelent,
hogy a Jdnos vitéz négy része a nyelvi
jelek kiilonbozo elrendezése altal létreho-
zott négy kiilonbozd szovegtér kolcsonos
attetszésében valik egy egyedi jelentést
hordozé (idioszemantikus) komplex nyelvi
jellé” (101).

Arany Janos Tengeri-hdntds cimi bal-
laddjanak elemzése a ballada szakirodalma
megoldatlan kérdéseinek egyikére, az
elbeszélo rétegek elhatarolasanak és sze-
mélyhez kotottségének problematikussaga-
ra, illetve az el6bbivel szorosan &sszeflig-
206 kérdés, a 2—13. versszakokban talalhatd
kozbevetések funkcidjanak meghataroza-
sara adhato megoldasok egyikeként tekint-
hetd. Hermann Zoltan ugy latja, hogy a
kozbevetéseket alkotd verssorok a szoveg

onreferencialis szervezodésére hivjak fel a
figyelmet, méghozza kétszeresen: a balla-
da szovegének alapmotivumait hordozzak
és a szovegszemantikaban figuralédod
hangzascsoportokat emelnek ki, azaz a
recepcié (motivumhald) és a percepcio
(hangzas) alakzatanak letéteményesei. Az
5-6. sorok elemzése utan azt talalja, hogy
a kijelslt hangszegmensek metaforizacioja
szinte kivétel nélkil olyan erotikus szim-
bolumokhoz kapcsolodik, amelyek a tiizet
koriiliilo fiktiv befogaddk szamara nyelvi
tabuként léteznek, azaz nem kimondhatdk.
Szerinte ezzel, azaz a szimbdélumoknak a
torténetmondo altal a hallgatok elol valo
elhallgatdsaval és a szovegben kiépiild
metaforizacidjaval all szinkronban a fiktiv
kozonség hallgatasa. A szoveg befogadoja
(olvasdja) szamara azonban adott a lehet6-
ség, hogy a hangszegmensek €s motivu-
mok metaforizacios soraként jelen 1évod
szimbolumokat felfejtse. Erre azonban
csak a linearisan kibomlé motivumsor és a
hangszegmensek alinedris mukodésének
egylittes figyelembevételével és sszekap-
csolasaval megvaldsuld perceptiv olvasas-
stratégia képes.

Az idioszemantikus szovegszervezés
puskini valtozataként a kistragédiak, elso-
sorban pedig A kévendég a targya a Puskin
utja a prozdhoz cimet viseld alfejezetnek.
Ahogy ez a bibliografidban felsorolt pub-
likaciokbol is kitlinik, a szerz6 egy korabbi
kutatasi témajarol van szo, arrél az els6
szovegrol és gondolati ,,0smagrol”, amely
az évek soran a puskini szovegalkoté mod-
szer altalanos vizsgalatava szélesedett ki.
Nem véletlen tehat, hogy a konyv e fejeze-
te kijelentéseinek sulyat és anyaganak
boségét tekintve — mint ,konyv a konyv-
ben” — 6sszefoglalja és tovabbgondolja a
Puskin-kutatas olyan aktualis és atfogd
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kérdéseit, mint a puskini beszédmoddok
fejlodését vizsgald elméleti modellek, a
Puskin-jelenség, a 19. szazadi orosz nyel-
vii verselési formak létrejotte, vagy a Kd-
vendégben feldolgozott szovegek (Don
Juan-mitosz, spanyol romancok, orosz bi-
lindk) kapcsan megfogalmazodo 1j tipusu
intertextualitas-felfogas. A szerz6 aprolé-
kos szovegelemzésébdl kirajzolodik, hogy
A kévendég a Puskin-életmiiben kiilonle-
ges szerepet tolt be, amennyiben emble-
matikus modon tiikr6zi Puskinnak azt az
1820-as évektol megfigyelhetd torekvését,
amely az irodalmi kanon fokozatos lebon-
tasara és Ujrarendezésére iranyult. A Don
Juan-sziizsét feldolgozo mi tétje az emlé-
kezet megdrzése, s ez egyben a puskini
onmitologia egyik hangsulyos kérdésének
tematizalodasa: a puskini Onleirasként is
olvashat6 szoveg valaszaban a szd, a kolté-
szet, s nem a kd (szobor, emlékmii) révén
valdsulhat meg az el-nem-feledettség (ale-
theia).

A kotetet zaro, 4 pikk ddama c. Puskin-
elbeszélésrol irott elemzés a monografia
egyetlen olyan interpretacioja, amelyben a
szerz0 a szoveg ujratagolhatosaganak kér-
déseit egy verses szovegszervezodéssel
rokon szovegépitkezést megvalositd pro-
zaszoveg esetében vizsgilja. Az elemzés
arra keresi a valaszt, hogy az elbeszélés

szovegébe ékelddd, a lexematikus rendtdl
fiiggetlen idomértékes képletek és a szo-
vegben 1évo lexematikus hatarokat szintén
figyelmen kiviil hagyo paronimikus rend-
szer révén eltorlodd szohatarok mentén
kialakulo, ujratagolédd szoveg miként
hozza létre azokat az olvasasi stratégiakat,
amelyek eltérnek a szoveget fantasztikus
vagy pszichologiai elbeszélésként olvasd
allegorizalo naiv olvasasi modellektdl.
Hermann Zoltan atgondolt, 1épcsdzete-
sen egymasra épiild és pontosan kijelslt
helyen szereplé elemzései, amelyek a ko-
tetegészbol kiragadva 06nallé tanulmany-
ként is megalljak a helyiiket, egy olyan
gondolati és torténeti iv mentén haladnak,
amelyben az egymast igazolé elmélet és az
értelmez06i gyakorlat szoros egysége valo-
sul meg. Eppen ezért szimbolikusnak te-
kinthetd, ahogy a kotet teoretikus beveze-
tdjében talalhaté Gadamer-gondolat — ,,az
oral poetry nyelvi eszkozeiben mar az
irassa valas egy tutja rejlik” (7) — és a
konyvet zaré puskini felismerés — ,,A 19.
szazad irasbeliségre iranyuldé poétikai
kénonjai a régebbi, még élénk oralis kano-
nok segitségével irddhatnak at” (169) —
farkaba harapd kigyoként modellalja a
koltéi mikodés és elméletének dsszetarto-
zasat.
Kalavszky Zsdfia

VADON LEHEL: AZ AMERIKAI IRODALOM ES IRODALOMTUDOMANY
BIBLIOGRAFIAJA A MAGYAR IDOSZAKI SAJTOBAN 1990-1G
Eger, Eszterhazy Karoly Tanarképzo Foiskola, 1997, 1076 1.

Mar puszta tomegével is tiszteletet pa-
rancsol az amerikanista Vadon Lehel f6-
iskolai tanar nagyszabast vallalkozasa.
E t6bb mint ezer oldalas kotetben, mintegy
tizezer, eddig nagyrészt ismeretlen adat
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kozlésével Vadon Lehel el6szor regisztral-
ta az amerikai szépirodalomrdl, illetve a
szépirodalommal kapcsolatos szakiroda-
lomrol megjelent magyar nyelvi irdsokat.
O maga ezt ,filologiai elsésegélynyujtas-



