koriil kirajzolodd recepcids folyamatok
leirasa. Ungvarnémeti esetében ennek a
kérdéskornek az exponalasa 6nmagaban is
jelentds volna, ugyanis a kortarsi olvasatok
alaposan megosztottak Kazinczy taborat:
mig a széphalmi mester lelkesen tidvozolte
taboraban a sokra hivatott fiatal poétat,
addig Kolcsey Ferenc, Szemere Pal, Hor-
vat Istvan €s Dobrentei Gabor — miként a
széphalmi vezér levelezésébdl ez kiolvas-
haté — fanyalogtak az er6s grammatikusi
hajlam és a szaraz koltemények miatt.
Téth Sandor fontos megallapitasokat tesz a
mar emlitett, Terhes Samuellel folytatott
polémiara vonatkozoan is; csak sajnalni
lehet, hogy ezek az értékes megjegyzések
a koteteket feltaro részekbe kertiltek. Ter-
hessel a verselési kérdésekben vivott csa-
tajukban Ungvarnémeti nem a rimek ellen-
sége, hanem a semmitmond6 kadencias
koltemények ellen szdl. A poeta natus és a
poeta doctus fogalmanak elvalasztasa, a
sensus communis elméletének szerepe a
vitaban, a nemzeti targyu miivek fontossa-
ganak a hangoztatisa, a perlekedék Flo-
rian-forditasai, a régiek és ujak vitdjanak
kérdéskore stb. Trencsényi-Waldapfel Im-

re 1930-ban napvilagot latott tanulmanya
utan — amely kizarolag a pamfletek egyi-
kével (nevezetesen a Tiikrdcskével), illetve
a Ndrcisz drama koriil felgytjthet6 birala-
tokkal foglalkozik — 6nallé fejezetben tor-
ténd feldolgozast is megérdemelt volna.

Mindazonaltal a neoklasszika korszaka-
nak értelmezésében és az Ungvarnémeti-
életml tovabbi feltarasdban megkeriilhe-
tetlen lesz Toth Sandor Attila alapos
anyagismeret, jo filologiai és mielemzési
készség jellemezte monografidja. A konyv
megjelenése felett érzett 6rom utan mar
csupan az ujrafelfedezd Wedres Sandor
ohajat (Egyediil mindenkivel: Wedres
Sdndor beszélgetései, nyilatkozatai, vallo-
mdsai, s. a. r., szerk. DOMOKOS Matyas,
Bp., Szépirodalmi, 1993, 53) ismételhetjiik
el gjra: Ungvarnémeti Toth Laszlo ,,Kol-
csey kortarsa volt, koltészetében sok prob-
1émat vetett fel, gazdag életmiivet hagyott
hatra, holott harminckét éves koraban halt
meg. Erdemes is lenne ezzel a toredékes
életmiivel tobbet foglalkozni, kiadni beldle
azt, ami maradando.”

Merényi Annamdria

LORINCZY HUBA: VILAGKEP ES REGENYVILAG.

UJABB MARAI-TANULMANYOK

Szombathely, Savaria University Press, 2002, 246 1. (Isis-konyvek).

Lorinczy Huba irodalomtorténészi ér-
deklodésének kozéppontjaban kezdettol
fogva a huszadik szazadi magyar proza
polgarinak nevezett valfaja all. Torok
Gyula, majd Ambrus Zoltan tanulményo-
zasa utan szinte térvényszertinek tlinik fel,
hogy a kilencvenes évek elején ratalalt
Marai Sandorra, s azdta makacs kovetke-
zetességgel és tiszteletreméltd elkotele-
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zettséggel munkalkodik a Marai életmu
feltarasan, értékelésén, pontosabban ujra-
értékelésén. A |, ...személyiségnek lenni a
legtobb...” (1993) cimli kotet tanulma-
nyai, 4 magyar Buddenbrook hdz (1997),
az Ambrustél Maraihoz (1997) cimi kotet
és a Bucsu egy kulturdtol cimi, A Gar-
renek miivét elemz6 tanulmany (1998)
utan a Vildgkép és regényvildg cimi kotet



(2002) Ldrinczy tjabb kutatasairol ad
szamot. A kotet tanulmanyai a kevésbé
ismert és elismert Marai-miiveket taglal-
jéak, azokat, amelyek — a szerzo szerint — ,,a
szakmai é€s a hozza idomuld kozvélekedés
szerint nem az oeuvre sugarzo magjahoz,
hanem kiils6(bb), fél- avagy teljes arnyék-
ba borult dvezeteihez tartoznak, s amelyek
sorsa ezért a nem is mindig tapintatos
melléztetés.” A szerzd nem titkolt célja,
hogy a melldzott, homalyban maradt mi-
vek ujraolvasasa és értékelése soran mo-
dositsa, illetve megvaltoztassa a jelenlegi
kanont, azaz, hogy az arra érdemesnek
talalt miveket kiemelje a félig-elfele-
dettség allapotabol. A szerzd torekvése
mar csak azért is méltanylandd, mert ha
nem is a legjobb miivekrdl van sz, a fi-
gyelmet mindenképpen megérdemlik,
egyrészt, mert mint kiérleletlenségiikben is
izgalmas formakisérletek, a magyar proza
alakulastorténetének nem elhanyagolhatd
dokumentumai; masrészt, mert elemzésiik
fontos szempontokkal ¢és adalékokkal
szolgalhat az életmii egészének megérté-
séhez és teljesebb attekintéséhez. Az ex-
presszionista hangiitésii, freudi ihletésti
A mészdros, a napléformaval kisérletez6
Bébi, vagy az elsG szerelem, a kiilonb6z6
narrativ modszereket alkalmazo A ndvér
vagy a meghatarozhatatlan miifaju, ironi-
kus traktatus, a Szegények iskoldja — a sort
folytathatnank — nemcsak poétikai és mii-
fajtorténeti, hanem eszmetorténeti szem-
pontbdl is tanulsdgosak az irodalomtorté-
nész szamara.

A szerz6 nem els6sorban prézapoétikai
sajatossagok feldl kozelit az elemzett mii-
vekhez, hanem az azokbdl kérvonalazodo
vilagkép s a miivek gondolati struktiraja
érdekli. Az ilyenfajta megkozelitésre fel-
tétlentil feljogosit a Marai-préza erds gon-

dolatisdga, az iré filozofald, moralizald
hajlama. Loérinczy rendkiviil alapos és
pontos filoldgiai apparatust mozgat az
olvasatabol kibontakozo ,regényvilag” és
»vilagkép” felrajzolasdhoz. Tobbszor is
hangstulyozza, hogy a Marai-életmtvet
egységes egészként latja: ,,Nem el6szor
hangoztatjuk: a Marai-oeuvre oly egész,
amely — fliggetlenill a miinemt6l és a mii-
fajtol — mindig az irot tartosan foglalkozta-
t6 témak, kérdések, gondolatok koriil or-
vénylik” — irja a Szabadulds ciml regény
elemzésében. Tanulmanyaiban ezért is
figyel annyira intenziven az egyes miivek
kapcsolddasi pontjaira, belsd Osszefiiggé-
seire. Filologiailag igen gyiimdlcsozének
bizonyul a szerz6 torekvése, amely a
Marai-szovegek motivikus haldzatanak,
prozapoétikai parhuzamosségainak és te-
matikai-gondolati megfeleléseinek feltara-
séra iranyul.

Nem kevésbé fontos helyet kap a ta-
nulméanyokban a miivek keletkezési ko-
riilményeinek és recepciojanak elemzése:
Loérinczy aprélékos részletezettséggel tarja
fel az életrajzi vonatkozasokat és a feltéte-
lezett irodalmi, illetve eszmetorténeti hata-
sokat egyarant. A szerzd prekoncepcidja,
mely az életmiivet organikus egészként
kezeli, kiterjed a szévegek mogott allo irdi
szubjektumra is, arra az onéletrajzi ,,én”-
re, amely els6sorban a naplokbdl rekonst-
rualhatd, s amely fontos referencia-bazis a
szerzd megkozelitéseihez.

Mivel Lérinczy a kotet elemzéseit ,,per-
ujrafelvételnek” is szanta, nem csoda,
hogy a fogadtatast ismertetd szovegrészek
erbsen polemikus jellegliek. A szerz6 elso-
sorban a miivek értékeire figyel, s a kriti-
kusabb vagy egyértelmtien elutasitd érték-
itéletekkel szivesen szall vitdba. E po-
lémiakbol is nyilvanvalo a szerzd szemé-
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lyes elkotelezettsége az életmii irant, s ez
az elkotelezettség olykor elfogult megalla-
pitasokhoz, kovetkeztetésekhez  vezet.
Barmennyire szellemes, mély értelmii és
sokrétli mli példaul a Szegények iskoldja,
melynek Loérinczy kimerit6, invencidzus
elemzését adja, konkluzidi — véleményem
szerint — tildimenzionaljak a mi jelent6-
ségét. Vitathatd, hogy e munka ,,feldl kell
megkozelitentink €s vizsgalnunk Marai
tobbi miivét, hiszen az e kényvben korvo-
nalazott szemlélet sugarzik ki beléjiik”.

A kotet szamos elemzésében a pszicho-
logiai nézdpont dominal. Addodik ez abbol
is, hogy Marai eszméit, gondolatait, filozo-
fiai, moralis nézeteit - 1évén szb
regényekrol, és nem értekezésekrol -
fiktiv hdsok, regényfigurak kozvetitik,
olykor direkt modon, épp csak a fikcid
kiils6é, formalis kereteit tartva fenn.
Lorinczy nagy figyelmet szentel a
regényh6sok személyiségének,
gondolatvilaganak, nemkiilonben a Marai
és alakjai kozti ,viszony” meghata-
rozasanak, azaz, hogy az adott szerepld
mennyiben tekinthetd az iré alakmasanak
vagy szocsovének. Ez a beleérzd, beleéld
kritikusi attitiid egyrészt a miivek mélyebb
megértését, elsajatitasat teszi lehetdvé,
masrészt veszélyeket is rejt: a miivel, illet-
ve annak Iétrehozojaval valo azonosulas
bizonyos esetekben oda vezethet, hogy az
elemz6 megérti, magyarazza és elfogadja a
Lregényvilagot”, de azon belil maradva
lemond a tagabb értelmezési horizont
kinalta szempontokrél. Ritkan, de eléfor-
dul ez a szerzével is. Igy 4 névér cimii
regény elemzése soran, amikor az ird altal
,.titok”-ként, csodaként elkonyvelt
jelenségekkel kapcsolatban ezt irja: ,,folos-
leges nevet keresniink annak, aminek nincs
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pontos neve, fogalmiva tenniink azt, ami
nem egészen fogalmi.”

Lorinczy Huba pontos, arnyalatos és
valasztékos nyelven fogalmaz. Stilusa
egyéni, amennyiben nem riad vissza az
tinnepélyesebb, emelkedettebb kifejezé-
sektol és stilusfordulatoktol sem. Ennek
ellenére értekezd prozaja élobeszédszerti,
pontosabban: a hangzo beszéd, az eldadott
szoveg stilusat idézi fel. Ezt a hatast er6si-
tik a szerzd gyakori 6nkommentarjai,
metaszovegei, nemes, olykor archaikus
retorikdja. Ugyancsak a tanar, a tudast
athagyomanyozni kivano szerzé alkatabol
fakad a részletezd pontossag, az érvelések
bdséges adatolasa is. Lorinczy Huba, akar-
csak Marai, irasaival tanitani, nevelni akar,
torténészi tapasztalatait és felismeréseit
meg akarja osztani az olvasoval.

A kotet tanulmanyaibdl és a szerzd ko-
rabbi munkaibol mar hatarozottan korvo-
nalazdédik az az atfogd Marai-kép, mely
nyilvan egy nagy, monografikus feldolgo-
zasban fog testet olteni. A miivek folyama-
tos Ujraolvasasa és értékelése, valamint a
hangstlyok athelyezése azért is fontos
lehet, mert a Marai-életmii, meglehetdsen
hosszi magyarorszagi tetszhaldla utan,
egyre szélesebb korokben hodit, s az 1j
kiadasok révén egyre nagyobb hanyada
lesz hozzaférhet6. Az interpretaloknak a
recepcio varatlan jelenségeivel kell szem-
benézniiik; ilyen példaul 4 gyertydk cson-
kig égnek hatalmas kiilfoldi sikere. Mind-
ezen folyamatokban Loérinczy Huba mun-
kalkodasa, melynek egyik szép dokumen-
tuma ez a kotet is, fontos és megkeriilhe-
tetlen.

Erdddy Edit



