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Az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszéke
mellett miikodo, Szathmari Istvantdl alapi-
tott és iranyitott Stiluskutato Csoport két
ujitasardl tajékoztat ismertetendd kiadva-
nyuk, Az alakzatok vilaga sorozatanak 1.
szama. Az egyik Ujitds az, hogy kutatasi
targyuk a retorikai alakzat lett. A masik
pedig az, hogy a kutatasuk eredményeit 11j
formaban, 2-4 ives fiizetekben teszik k6z-
z¢ ,,a gyorsabb megjelentetés” céljaval (5).
A két ujitas megértéséhez szamba kell
venniink az elézményeket, majd pedig az
indoklasukat.

A nyolcvanas években a kutatéasi téma a
szazadfordulo stilusa volt. A kilencvenes
években a témakor médosult, boviilt, egy-
részt azzal, hogy a két vilaghaboru kozotti
stilusiranyzatok, masrészt pedig stiluselmé-
leti kérdések és kiilonbozd stilisztikai kate-
goridk vizsgalatara tértek at. A kutatasok
eredményeit tanulmanykotetekben ko6zol-
ték, ilyen kotet a Fabian Pal és Szathmari
Istvan szerkesztette Tanulmdnyok a szdzad-
fordulo  stilustorekvéseiral (1989), a Hol
tart ma a stilisztika? (szerk. Szathmari
Istvan, 1996), valamint a Stilisztika és gya-
korlat (szerk. Szathmari Istvan, 1998).

Az uj kiadvanysorozat elsé fiizetében
két tanulmany szerepel: a sorozatszerkesz-
td Szathmari Istvan Alakzatkutatasunkrol
cimii bevezetéje és Gaspari Laszlonak
A funkciondlis alakzatelmélet néhany kér-
dése cimen irt tanulmanya.

Szathmari Istvan azt targyalja, hogy
miért valasztottak témaul az alakzatokat.
Az egyik magyarazata a stilisztika elméleti
kiszélesedéséhez kapcsolddik, elsésorban
ahhoz, hogy a stilust tobbféleképpen lehet

tanulmanyozni (7), azaz szemlélettol,
nyelvfelfogastol, elméleti hattértél fugg,
hogy hogyan kozelitjik meg, illetdleg,
hogy miket tartunk Iényeges vonasainak.
Ez a tobbféleség Osszefiigg a stilisztika
egyre inkabb er6s6d6 tudomanykozi kap-
csolataival, egyre jobban integrald és in-
tegralt statusaval.

A tobb koziil az egyik lehetdség a klasz-
szikus retorika alapfogalmaval, az alakza-
tok segitségével vald vizsgalat. Jelentosé-
giiket abban latja, hogy az alakzatok ,,szinte
a teljes kommunikaciot” atfogjak (7), és
hogy ,,napjainkban a koltészetbeli szerepiik
is megnoétt”, eldtérbe kerliltek ugyanis a
szintaktikai viszonyok, tovabba mindebbdl
is kovetkezoen napjainkban egyre gyakrab-
ban kertiil szoba a retoricitds. Az alakzatok
vizsgalatanak mddjairdl szolva Szathmari a
kovetkezo lehetoségeket emliti meg: kultir-
torténeti, esztétika- ¢és poétikatorténeti,
valamint nyelvi, stilisztikai, kognitiv szem-
pont, tovabba a széveggel, szovegtipussal, a
szoveg interpretacidjaval vald kapcsolat.
A kutatdcsoport szamara a megvalositandd
célt és egyben a kutatds targyat igy jeloli
meg: az alakzatok alapproblémainak a
tisztdzasa, a legfontosabb alakzatok minél
tobb szempont alapjan valo kidolgozasa,
egyéni stilusokban ¢és stilusiranyzatokban
valo szereplésiik vizsgalata (8).

A szerz0 azzal is szamol, hogy a vizsga-
latok soran ijabb kérdések meriilhetnek fel,
mint amilyen példaul az, hogy egy alakzat
(pl. az ismétlés) egy masik alakzattal (pl. a
parhuzammal) keriil Osszefliggésbe, azzal
keresztezddik, és még inkabb felmeriilhet-
nek az alakzatok szovegtani, retorikai,
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stilisztikai, irodalomtudomanyi funkcioi-
nak, ,a vildg mivészi leképezésének”, a
megformaltsagnak az elemzésében (10).

A szerz6tol javasolt kutatasi elvek cél-
iranyossagardl, alkalmassagarél megalla-
pithatjuk, hogy produktivak, ugyanolya-
nok, mint amilyenek a korabbiak voltak.
Szathmari valdban iskolat teremtett, ami
egész eddigi szervezd ¢és iranyitd tevé-
kenységebol is kovetkezik, és persze az is,
hogy a csoport egyre jobban szerepel,
egyre tobb és jobb eredményt mutat fel,
ugyhogy ma mar kitiintetésnek szamit, ha
valaki tagja lehet.

Gaspari Laszlé tanulméanya, A funk-
ciondlis alakzatelmélet néhdny kérdése, az
Uj témakorbol az elsé kozlemény. Kiindu-
lopontja a gondolatalakzat, egy funkciona-
lis alakzatelmélet sajatos kategorigja,
amely a gondolatok elrendezésének formai
megoldasait foglalja magukba, ilyen pél-
daul az ismétlés, ellentét, chiazmus, allu-
zio, allegoria, irénia stb. Ezek egyben ,,a
legtagabb pragmatikus-ismeretelméleti ka-
tegéridk — ugy is mint a szemléleti-
hangulati létezésmod foglalatai” (13). Lé-
nyeges sajatossaguk, hogy ,,a folérendelt
és elsddleges alakzattipus generikus jegye-
it is képviselik, hordozzak” (13), amibol is
kovetkezik, hogy ,a gondolatalakzatok
vizsgélata az egyéb alakzatok mindsitését,
a szovegben betoltott funkcionalis termé-
szetiik feltarasat is magaban foglalja” (13).

Es valoban fontos idetartozo kérdést je-
lent a fentebbi idézetben és a tanulmany
cimében is emlitett ,,funkcionalis” jelz6
tartalma, a ,funkcionalitds”, példaul az,
hogy (egy elemzett szovegrészletben)
milyen jellegii a fokozas, mi a szerepe az
ellentétnek. A példakbol levont kovetkez-
tetése az, hogy ,az efféle funkcionalis
strukturalédas természetesen az alakzat
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jellegének is fiiggvénye” (13). A szerzd
funkcionalis alakzatszemléletében Iénye-
ges vonas az is, hogy a funkcionalitas
szorosan kapcsolodik a pragmatikdhoz.
Szerinte példaul ,,a kolt6i kérdés sajatsaga,
hogy benne egy pragmatikai természetu
mivelethez [...] tarsul egy szemantikai
vagy pragmatikai elofeltevés” (21), és igy
jut el formai, grammatikai kotottségeinek a
,funkcionalast biztosité altalanos ismér-
vek” targyalasdhoz. Kiilonben a funkcio-
nalis szemlélet — mint latni fogjuk — a
stilussal valé kapcsolatteremtésben csu-
csosodik ki.

Gaspari tanulmanyanak f6 témaja a
komplex alakzat, ami tulajdonképp funk-
cionalisan egymassal tarsulo alakzatok
kategoriajat jelenti (13). Lényegét Ady
Ruth és Delila cimii versének az elemzése
alapjan vilagitja meg: itt a kompoziciot
atfogd komplex alakzat az ismétlés, mely
folérendelt altalanos tipusként — az alakza-
tokba rendez6d6 élménynek megfeleloen —
kiillonboz6é formaibol, modozataibol 6tvo-
z6dik, mikozben a fellazitott koltéi mon-
dattant, az anakoluthont vagy inverziot egy
zart, szabalyos elrendezésbe illeszti (14).
igy jut el Gaspari a szoba johetd alakzatok
szambavételéhez, bizonyos és jol kivalasz-
tott esetekben a targyalasukhoz azzal a
mindenképpen elfogadhatdo érveléssel,
hogy ,,az alakzategyiittesek Osszetevdinek
funkciondlis leirhatosaga megkivanja a
klasszikus és a neoretorika altal megadott
rendszeriikk és természetiik ismeretét,
szambavételét” (15). A targyalt alakzato-
kat jol megvalasztott példakkal vilagitja
meg. Es kiilon kérdésként foglalkozik a
metaforaval, a metafora szemantikai és
grammatikai motivaltsagaval (25-32).

Idetartozé fontos kérdésként targyalja
ugyancsak a funkcionalitds alapjan és az



alakzatokkal valé 6sszefiiggésében a stilus
fogalmat. Szerinte ,,az alakzatok minden-
kori aktualizalt funkcidja a szoveg létrejot-
tében megnyilvanulo stilus” (25). Ebbdl az
értelmezésbol két kovetkeztetést von le.
Az egyik az, hogy ,,az alakzatok komplex
egylittese stilarisan rendelddik ala az él-
ménynek, mely funkcionalisan szabja sajat
arculatdhoz sziikséges €s lehetséges alak-
zatformait, a magatartassal formalja a
madszert és ezen keresztiil vetiil a stilusra”
(24). A masik kovetkeztetése pedig az,
hogy ,,a stilisztika voltaképpen funkciona-
lis grammatika is” (24).

Az alakzatok kiilonboz6 vonatkozasai-
nak targyaldsa soran Gaspari produktivnak
bizonyul6 funkciondlis szemlélete alapjan
fontos elméleti kérdéseket vet fel, ame-
lyekrél tudjuk, hogy a retorika és egyben —
kozvetve vagy kozvetleniil — a stilisztika
és az irodalomtudomany nagy és nyitott
kérdései, és probal feleletet is adni ezekre
a kérdésekre, de mindig ugy, hogy jelzi
vagy legalabbis érzékelteti a vitathatdsa-
got, és ez az eljarasa kétségkiviil nagy
pozitivuma tanulmanyanak, olyan erénye,
amely elismerésre késztet.

Minderre egy olyan példa, amelyben a
tobbféleség és a vitathatésag hangsulyozo-
dik (csak a kritikus részleteket idézem):
tovabbra is kérdéses marad, hogy a retori-
ka eljarasa, miiveleti rendszere beilleszthe-
té-e egy olyan nyelvelméletbe, amely a
statikus leirast egy Tolcsvai Nagy Gabor
altal javasolt dinamikus kerettel kivanja
folvaltani, vagyis egy olyan nyelv irodalmi
relevancidja mellett foglal allast, amely
nem készlet és szabdalyrendszer gyanant
viselkedik, hanem — amint Kulcsar Szabo
Ermnd véli — maga testesiti meg a nyelvben
bekovetkez esztétikai tapasztalat min-
denkori idébeliségét (21). Erdeme tovabba

az interdiszciplinaritdsnak mint fontos
Osszegezési szempontnak az érvényesitése,
igy példaul itt: ,,a funkcionalis alakzatel-
mélet érintett kérdései talan igy is érzékel-
tetik a retorika, a stilisztika és a grammati-
ka kolcsonviszonyat” (32).

Gaspari vélekedéseire a tanulmanyabol
is kikovetkeztethetd oOsszetett szemlélet
jellemzo6. Felfogasanak, elgondolasainak
alapfeltételeit a kovetkez6 harmassagban
Osszegezhetjiik: komplex alakzat, funkcio-
nalitas, szovegkozpontisag. Problémafel-
vetései €s ezek koziil tobbnek is sikeres
megoldasa, célravezetd targyalasrendje,
tiszta — de nagyon tomor stilusban megnyi-
latkozo — gondolatvezetése a Stiluskutatod
Csoport munkajanak magas szinvonalardl
is tanuskodnak. Alakzatkutatasai beleil-
leszkednek abba a folyamatba, amely a
magyar stilisztika megujitasat, korszertisi-
tését jelenti. Kérdés, hogy az alakzatkuta-
tassal fellendiild retorikakutatds hogyan
fejlodik tovabb a kutatdcsoport vilagaban
és egyaltalan a magyar stilisztika és tarstu-
domanyainak a kontextusdban, hogyan
tagul hatdkore, hogyan keriil be az alakza-
tok mellett és utan az ujabb kutatasokba a
retorika mint szonoklattan, szerkesztéstan
vagy mint az érvelés és értekezés tudoma-
nya, esetleg mint beszédtechnika.

Az ismertetés soran targyalt kérdések-
bdl és értékeld megjegyzésekbol egyértel-
mien kideriilhet, hogy az elsd fiizet mind-
két tanulmanya elsddlegesen alapozo jel-
legti, és jol tajékoztat a célrol és szandék-
rol, a megvaldsitas lehetoségeirdl, az el-
méleti alapokrol, a problémakrol és nehéz-
ségekrol. Ezért is fontos esemény a ma-
gyar stilisztika €s tarstudomanyainak tor-
ténetében az 1j sorozat elsd flizetének
megjelenése.

Szabé Zoltdan
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