MIKLOS MIKLOS,

I.

Miklés Miklos — ez a szokatlan, ritka és éppen azért
kénnyen megjegyezhets kettés név ott cseng a Petéfi utolsé
napjait, vértana haldldnak kériilményeit csak futélag ismerd
miivelt nagy kozonség sok ezer tagjanak is a fiilében. Annal
pontosabban jegyzi fel s ismétli e nevet a vonatkozo szakiro-
dalom, Am a puszta néven kiviil még a szakmunkék, az iro-
dalomtérténet sem igen mond tdbbet, mint a laikus nagy ké-
z0nség. Petéfi utolsé utjdn — tudja és beszéli a szak-
irodalom és a kozénség egyarant — Tordara érkezve csalad-
javal egyiitt Miklos Miklos reformatus papnal szallt meg s
ment — feleségét és kisfiat Miklos Mikléséknal hagyva —
Segesvarra meghalni. Mindbssze ennyi Miklosrél az irodalmi
koztudat ismerete, emlékezete. De hogy ez a furcsa nevii
Miklos Miklos reforméatus papi minésége mellett ki és mi volt
s hogy vajon palydjénak eme véletlennek latszé6 mozzanatin
kiviil van-e, volt-e még mas feljegyzésre érdemes tartalma is,
— errdl nincs sehol semmi megjegyzés. Nincs még leanya-
nak, Miklos Idénak, Varady Karoly kolozsmegyei kir. tan-
feliigyel6 feleségének, a Petéfi és csaladja naluk toltstt nap-
jaira és eseményeire visszaemlékezd két cikkében sem.’
Nincs, mert a gyermekkori emlékeit visszaidézd Véradyné
Miklos Ida szeme eldtt csak Petéfi és csaladja lebegett, csak
az latszott elétte fontosnak, amit réluk, a vendégekrs]l tudott
elmondani. Magukrél, atyjarol, a hazigazdarél — ellentétben
a mai akir Adyra, akir Mériczra visszaemlékez6 feljegyzé-
sekkel — a Miklés Ida finom izlése és tiszteletremélts sze-
rénysége alig ejt szot. O Petéfi és nem atyja életrajzdhoz ké-
zolte érdekes adalékait. Ennek kévetkeztében minden tovabbi
és részletesebb érdeklédésnek az egyetlen még eredménnyel
kecsegteté forrasahoz, a j6 Oreg Szinnyei Magyar frékjahoz
kell fordulnia. :

Szinnyei mér csakugyan tobbet tud és mond Miklés Mik-

! Varady Karolyné: Emlékezés Petétire. Erdélyi Hirado 1888.
2—4. sz. 2. Varady Karolyné: Egy kéltemény térténete. Erdélyi Hirado
1888. 60 .sz.
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losrol. A Petrik konyvészete, a Protestans Egyhazi és Iskolai
Lapban megjelent (1869. 15. sz.) szomori jelentés és mas
kényvészeti adatok alapjan ezeket irja:

wMiklés Miklés (sofalvi) ev. ref. lelkész az 6-tordai egy-
hazban harminc évig, a nagyenyedi egyhizmegye f6jegyzbie,
Kolozs- és Kozép-Szolnok megye tablabiraja, M. Péter m.
gy. monostori ev. ref. lelkész és Deme Deborah voltak a
sziilei. Meghalt 1869. marc. 28-an, O-tordan hatvanegy éves
koraban. Kolteményeket irt az Aglajaban (1829, eredetiek és
Pleffel utan ford.) az Estikében (Kolozsvar, 1833.), a Kblte-
mények c. gyiijteménybe (Kolozsvar, 1834.), a Vasarnapi Uj-
sagban (1859. Adomak Jancso Pal szinész életébsl), Munkai:

1. A nevel6k, vigj. egy felv. Németbsl szabadon ford.
Kolozsvar, (1834.) Budan eldadtak 1834. jul. 19.). 2. Gyasz-
beszéd grof Toldy Lérinc koporséja mellett Méhesen. Maros-
vasarhely, 1844"2

Mint lathato, Szinnyei sem mond sokat, de a semminél
joval tobbet. Azonban e kevésbél is kideriil két fonfos kériil-
mény. Egyik az, hogy Miklés Miklés mind a nemzettirsa-
dalmi, mind az egyhazi kozélet terén tényezd volt, érdemes
munkassagot fejtett ki. Nemzettarsadalmi tevékenységéért
két varmegye is tablabiréi tisztséggel ruhazta fel. Egyhaza
pedig, mint a nagyenyedi egyhazmegye egyik legkivalobb
papjat, az egyhizmegyei f6jegyzéséggel tisztelte meg és tiin-
tette ki. Ez elismerések értékét noveli az, hogy mindkét vér-
megye Miklost egészen fiatalon, a péalya kezdetén iktatta
assessorai soriba, mert az 1834-ben megjelent A nevelék
cimii miive cimlapjan mar ott olvashato, hogy: Séfalvi Miklés
Miklés nemes Kolozs- és K6zép-Szolnok varmegyék tablabi-
rija. Mar pedig Miklés ekkor még csak huszonhétéves ifji em-
ber. Egyhazi kitiintetését pedig nemcsak az teszi értékessé.
hogy a {6jegyz6 a reformatus hierarchidban a masodik, mind-
jart az esperes utan kévetkezé tisztség, hanem az is, hogy a
nagyenyedi egyhizmegye az erdélyi reformatus egyhazkerii-
letnek legnépesebb, legtobb egyhazkozséget szamlalo és leg-
tekintélyesebb esperessége, amelyikben a f6jegyz6t nem
kevesebb, mint 60—70 lelkész kéziil lehetett és kellett ki-
szemelni s titkos szavazassal megvalasztani, A Szinnyeibél
kideriil6 masik, érdekes koriilmény az, hogy Miklés Miklos
érdemes kozéleti tevékenység mellett az irodalom terén is
fejtett ki munkéassigot: miivelte az egyhazi irodalmat, irt
és forditott szépirodalmi miiveket, melyek nyomtatisban is
megjelentek. Tehat ir6 és kolté is volt ez a kiilénés nevi
6-tordai tablabiro-reformatus pap. Ezért talan nem érdek-
telen, sem nem felesleges, sét egyenesen kételesség palya-

* Szinnyei: Magyar Irék. VIII. 1327—28. 1.
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janak a leheté teljes megrajzoldsa. Kotelesség volna ez
még akkor is, ha Miklés Miklés nem is volt volna két iz-
ben is a Pet6fi vendéglato hazigazdidja és baratja, hanem
csak egyszerlien egyik szerény alakja a reformkorszak las-
san ébredezd erdélyi szellemi életnek.

Ezt a tartozast kiséreljiik meg leroni.

1L

Sofalvi Miklos Miklos Kolozs-megyében, a pompazéan
szép viseletérdl és az elszomorité egykézésérél hires Kalo-
taszegnek egyik, a Gyulai-havasok aljidban, ma a hataron til
fekvé kozségében, Magyargyerémonostoron sziiletett 1807.
janudr 19-én. Harom nappal ra keresztviz ala tartottak és
Miklos keresztnevet kapott, Edesatyja, Miklos Péter a kozség
reformatus papja volt, 1805-t51 halalaig 1840-ig. Edesanyja
pedig magyarorszagi, végszendr6i szarmazasi né s Deme
Borbalanak hivtak. Miklos Miklos tehat papfitnak sziiletett,
de nemesi csaladbol.

A Miklos-csalad Apafi Mihély fejedelemtsl nyert arma-
lis nemességet 1660-ban. A nemességszerzé 6st szintén
Miklos Miklésnak hivtak. Valészinii, hogy ennek a nemes-
segszerz0 Gsnek a tiszteletére és emlékére keresztelte Miklos
Péter tiszteletes ur elsésziilott fiat Miklosnak, Mert Miklos
Péter vilasztott életpalydja ugyan a papi hivatal volt s azt,
mint latni fogjuk, hiven, lelkiismeretesen be is téltétte, de
nem kevesebb szivossaggal és kitartassal dpolta és érvé-
nyesitette csaladja koéznemesi hagyomanyait, igénvét. Falusi
reforméatus papi mivolta ellenére is megmaradt holtaig an-
nak, aminek sziiletett. T. i. jogaira biiszke, rendjéhez ra-
gaszkodo, a népi gondolattol és jobbagyfelszabaditastél ide-
genked6 konzervativ kurta nemesnek. Nevezetesen 1834
utdn mar mint hatvan és egynéhiny éves idés ember kézira-
tos feljegyzései kozott a kor politikai térekvésérdl igy okos-
. kodik: ,Majd az egész {6ldén ma a szabadsig szelleme
gazol, még az Amerikai Szabad Statusokban is; sé6t Kina-
ban is lazzadis kezdi magat mutogatni, azhol egyébirant a
csaszar Isten fidnak tartatik s agy tiszteltetett a jelen idéig.
Quid Domini facient, audent cum talia fures?... Legyek
bar véleményemben megcsalatott Proféta, de én dgy nézem
a dolgok follamat, hogy a szabadsiag pajkos kivinsiga —
procax libertas —, mely mostaniban minden nemzetekben
uralkodéva lett, csak meg fog zavarni minden tarsasagokat,
hatraltatni fogja a mesterségeket és tudoméanyokat s végre
egy még az eddig volt despotismusoknal is nagyobb despo-
tismusokat fog sziilni, még pedig im ez uton: A Monarkik
igen jol tudjak azt, hogy 6ket fennségekben nem a mora-



24 KRISTOF GYORGY

lis, hanem csak a physikai eré tarthatja meg; azt is, hogy
ezen erd a koznépben vagyon — Vulgus v. Plebs —, ezt
fogjak tehit magukéva tenni, melyben igen konnyen céit
érnek; mert azt is jol tudjak, hogy ezen nép salakja az
ugynevezett birtokos nemesség altal el légyen nyomattatva;
tehat ezen salak népségnek emancipaciot, felszabaditast igér-
nek s ez fegyvert kap és igy a birtokos nemesség bot kozé
fog keriilni s fog minden szenvedésnek tirgya lenni, és igy
meg fognak azon Privilegiumok gyengittetni, melyeket az
agynevezett nemesek vitéz Oseik altal nyervén sok ezeren
csak usurpaltak. Igy a mostani lazzadasok mellett ingado-
zasba jott Monarkak az alsorendii sokasag altal... meg-
erdsittetvén igazi despotikka lesznek.” Annyira meg van
' gy6zédve a kisnemes tiszteletes ur felfogasa helyességérol,
hogy feljegyzéseit igy végzi: ,En pedig itt a kévetkezdé lapon
iires helyet hagyok, hogy a jovendd engem akar meghazud- ,
toljon, akar igazoljon, — a maradék ide irhassa.” Igy gon-
dolkozott az apa, Miklés Péter, reformatus pap élete vége
felé is. S ez annal kiilondsebb, mert maga — bar birtokos
koznemesi csalad ivadéka — a mélységbdl emelkedett fel,
utcagyermekbdl lett a nemesi kivaltsagok féltékeny ore.
Miklés Péter 1772-ben sziiletett Koézépszolnok (ma
Szolnokdoboka) varmegyében Balvanyosvéaraljan mint Mik-
l6s Aron birtokos nemes tr és Forai Anna hazastarsak har-
madik fii gyermeke. Iskolait is batyjaval egyiitt sziiléfalu-
jaban kezdte el Fiilei Lajos mester keze alatt 1785-ben,
tehat jo késén, 13 éves koraban. Oka és magyarazata en-
nek az, hogy apja haszontalan, pazarlé életmodot folyta-
tott, ténkre ment anyagilag és erkolcsileg egyarant. Gyer-
mekei nevelésével se torédott. Ezért keriilt Péter fia is csak
13 éves kordban iskoldba. Ekkor is alig ismerte meg az iras-
olvasist, a kovetkezé 1786-dik évben mar félbe is hagyta.
oAz 1786-dik esztend6ben meghaldlozvin édesanydm —
irja feljegyzései kMedtt curriculum vitaejében” és nehéz,
forr6 nyavalyaban meggyengiilvén elméjében édes atyam,
. utca gyermeke lettem és semmit nem tanultam.” A sziiléi
gondoskodas nélkiil maradt gyermekek koziil egyik batyja-
b6l nem is lett egyéb, mint k&zénséges tanulatlan kovacs-
mester. Sandor nevii legidésebb batyja azonban valahogy
legyiirte a nehézségeket, tovabb tanult s elébb a dési refor-
matus particuldban didkoskodott, majd Bels6-Szolnok vm.
rectificator cassariusa (pénztiri ellenér) lett. , Ezen testvé-
remnek koszonhetek én legtobbet — jegyzi fel onéletrajza-

3 Miklés Péter onéletrajzi és egyéb feljegyzéseit, valamint Miklos
Miklés kényvészetileg ismeretlen, utobb emlitendé miiveit Miklos Mik-
l6s unokéja, Varady Déra, 6zv. Losonczy Ernéné tirasszony bocsétotta
rendelkezésemre. Szivességéért fogadja e helyrél is halas készénetemet.
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ban Miklés Péter — mint aki dési deidk kordban tanitani
kezdett engemet. Tovabba ezen testvérem kezdett éini mar
Eleim tanulatlansiguk miatt homalyba ment volt Nemesi
Jussainkkal; aki az irt varmegyében produkalt is és wvar-
megyei Assessornak fel is eskiidott... 1788-ik esztendének
épen az elején Sandor batyam mint akkor deesi ev. refor-
matus dedk engemet oda a Particuldba hozvan, ujbol tanulni
kezdettem mar mint 15 esztendét bétoltott ifju.” Az évek
haladtival egyre ontudatosabba valo Péter gyerek a mos-
toha koriilmények kozott is — ugy latszik — szorgalmasan
potolta az elveszett hiarom évet, mert 1792-ben batyja mar
a kolozsvari ref. kollegium poetica classisaba irathatta be.
Itt is jol haladt elére tgy, hogy két év mulva mar subscri-
balt. 1796-ban pedig mar grof Kendefi Elekné alumnusa.
1798-ban Szécs Jozsef nevii tanitvanyaval Besztercére megy
német szora. Kivalo elémenetelének bizonysiga az, hogy
1799-ben matheseos praesessé tette meg a kollegium el6ja-
résédga, 1800-ban a syntaxis praeceptora (koztanitéja) Ilett
s végiil 1801-ben Viski Marton szenior mellett a kollegium
contrascribija, ma tgy mondandk: a bennlakasra feliigyeld
két helyettes tandr egyike. Az egykori iskolakeriilé utca-
gyermek 1802-ben Nagyenyeden, illetéleg Marosvasarhelyt a
papi vizsgalatot is minden bizonnyal kitiind eredménnyel
tette le, mert az egyhazi féhatosag kiilfoldi stipendiumot ado-
manyozott neki. ,,1803-ik esztendében, annak elején — beszéli
onéletrajzi feljegyzései kozott — amint az ajanlo irds mu-
tatja, a Trajectumi Universitasbeli beneficiumra menni ha-
taroztatvan, Viski Marton baritommal fel is indulank. De
ezen tartomany egészen elfoglaltatvan a Frantzidk altal, a
Jenai Akadémidban maradtunk, hol én a cursusomat végez-
vén, 1804-ik esztenddben, akkor Géttingaban volt igen ked-
ves bardtommal — csak most mult 1833 esztendSben elhalt
kolozsvari Philosophiae Professor — Lengyel Istvannal
utazni kezdvén: megjartam Prussiit s minden Németorszagi
varosokat: Lipsiat, Halat, Wittembergat, Berlint, Magde-
burgot és Févarosokat: Potsdamot, Hamburgot, Travemiin-
dét a Tengerig —, Casselt, Hannoverat. Itt e Tartomany
30.000 Frantzia katondk &ltal lévén elfoglalva, 27-a Maii
1804 éppen Hannovera févarosaban voltunk, midén Bertie
(sic!) Frantzia Generalis itt megeskettette az Armadat a
Napoleon mint Frantzia Csaszar hivségére egy nagy terje-
delmii siksdgon. Innen mi a Meini Frankfurtnak vévén utun-
kat Wiirtzburgon, Norrinbergan keresztiil jo6ttiink Regens-
burgba, azhol hajéra szallvan jottiink Bétsbe és innen Er-
délybe, Kolozsvarra. Egész utazasom: szekéren 245 nap, gya-
log 120, hajon 148, summa 513 mérfoldeket teszen.”
Bizony nemcsak fdldrajzilag és a mérfdldek szama sze-
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rint, de idében is nagy s latnivalokban is gazdag ut. De
kérdhetné valaki, — folytatja az onéletrajz s kérdjik mi
is — mi koltséggel tettem tanuldasomat mind hazdmban, mind
kiilsé6 orszagban?"

S felel is ra: ,Mint szegény legény... Ugyanis édes-
anyam elhaldlozvan s édes Apam mind testileg, mind elmé-
jében fenn emlitett betegsége miatt meggyengiilvén, ami ke-
vés Joszagunk volt, elélte, zilogba adta. Minekutinna Dedk
lettem Tanitvanyaimtél kapvan kevés fizetést, megtartogat-
tam. Grof Was Gyérgy és Janos Tanitvanyaimtél 100 M.
forintokat és kosztot kapvan, a kollegyomi két utolsé esz-
fendeimben Matheseos Praesi, Classis Praeceptori és Con-
trascribai sat. fizetéseim és alumniai jévedelmeim esztendén-
ként 350 r forintra menvén, peregriniltam is az hazaban
és 100 r forintokra szaporitgattam, Jenaban pedig Ulrich
nevii Professor altal szinte esztendeig ingyen kosztot kap-
tam. Hazdmba edgy lada kényvet és mas lada kontést hoz-
van, egy pénzem sem volt megérkezésemkor: sét a semminél
kevesebb, mert 20 rf. adossa lettem.”

Eddig az érdekes onéletrajz.

Aki csak tavolrél ismerdés a reformatusok régi iskola-
rendszerével és életével, még az is legott megallapithatja,
hogy Miklos Péterbdl, a sziil6i gondozas nélkiill maradt is-
kolakeriils, tekergé gyermekbdl, igen kivalo diak, nagy tu-
doményu vilaglatott akademita papjel6lt lett. Olyan ifju,
kire nemcsak tarsai, hanem az egyhaz papi és vilagi vezetdi
is nagy reménnyel tekintettek. S csakugyan ahogy hazaér-
kezett, mindjart 1805 elején régi patronaja, 6zv. grof Ken-
defi Elekné — grof Bethlen Krisztina meghivia a hatszeg-
vidéki Boldogfalvara udvari papjanak. Mivel az udvari pap-
sag csak ideiglenes jellegii volt, még az év 4prilisaban el-
fogadta Miklos Péter a magyargyerémonostori egyhaz valasz-
tasat s most mar mint végleges rendes lelkészt még ugyan-
azon évben a dévai zsinaton pappd is szentelték. Ugyaneb-
ben az évben aug, 6-an meg is hazasodott.

Magyargyer6monostor nagymiiveltségii fiatal papja min-
denek elétt vagyonszerzd, j6 gazdanak bizonyult, Onélet-
rajzi jegyzeteinek idevonatkozo részét a koévetkezé mondat-
tal kezdi: ,Minek utinna ennyi gyermekek atyjukka let-
tem, mar azon kellett gondolkoznom, hogy valamit szerez-
zek szamukra.” Es folytatja ama kiadisok szamszerti fel-
sorolasaval, amelyekkel egyrészt az atyjatol elzalogositott
balvanyosvaraljai csaladi birtokot kivaltotta, felszerelte,
masrészt falujaban, Magyargyerémonostoron és a szomszé-
dos Magyarvalkén telket, foldet vasarolt, négyszobas udvar-
hazat és malmot épitett. Mindenesetre a jomodu, vagyonos
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papok kozé tartozott s most méar nemcsak mint pap, hanem
mint rendezett vagyoni nemes is érvényesiilni akart a koz-
életben. ,,1824-ik esztendében a Kolozsvart tartott marcha-
lis széken a Gubernii Praeses Baro Josika Janos Ur eé6 Ex-
tidja el6lilése alatt, midén mint birtokos Nemes Embert
nem gatolhattak, — mint Papnak térekedvén nehanyan aka-
délyt vetni, minthogy itt benn Erdélyben nem volt Pap var-
megyei hiitds Assor — minden eldmbe vettetett akadalyo-
kat superalva, Kolozsvarmegyei Hiités Assorra tétettem' —
jegyzi fel idevags torekvéseinek az eredményét. Az a szor-
galom, kitartis és szivossag, mellyel tanulmanyait pétolta,
az elherdalt csaladi vagyont visszaszerezte s nemesi eléjo-
gaihoz ragaszkodott, mindenesetre becsiiletére valik.

Tévedés volna mindebbél arra kovetkeztetni, hogy Mik-
los Péter papi hivatasainak csak ugy immel-ammal felelt meg
s allasat csak arra hasznéalta volna fel, hogy vagyont s nemesi
tekintélyt szerezzen. Nem. Miklos Péter eklézsiajanak is hii
gondviselbje, jo pasztora volt. Erre mutat az, hogy mar 1808-
ban alig harom évi papi szolgalat utin egyhazmegyei tana-
csosnak valasztottik meg. Ezt bizonyitja az is, hogy 1833-ban
az egyhazmegyei {6jegyzdségre is csak harom szavazattal ke-
vesebbet kapott, mint ellenfele, a kolozsvari nagy pap, Csi-
szar Samuel. A {6jegyz6ségtél igy elesett ugyan, de ugyan-
akkor az egyhizmegye egyetlen lelkészi egyhazkeriileti kép-
visel6jének vilasztatott meg. Mindez azt bizonyitja, hogy az
egyhiazmegye vilagi és lelkészi tagjai egyarant tudtak, el-
ismerték, hogy Miklés Péter az egyhazmegye egyik kivals
lelkésze.

i1l

A lelkiismeretes és éppen ezért tekintélynek orvends
pap és jo gazda, bizonyira mint csaladapa is derék ember
lehetett. Gyermekeit — az elsésziilott fia, Miklos utan, még
négy leanya sziiletett — gondosan nevelte, iskolaztatta, meg-
tanitotta és megtanittatta mindarra, ami csak hasznosnak és
szilkségesnek latszott egy akkori pap és nemesi csalad sarja-
dékainak a miveltségéhez. Adossagainak a jegyzékében ol-
vassuk a kovetkezé tételt: Rivnyaknénak két leanyaim var-
rastanittatisokb6l elmaradt 10 forint. Ez a tétel az apa
jozan, gyakorlatias felfogisira és nevelési elvére mutat. Ter-
mészetes, hogy a szellemi miiveltséget, az iskolai ismeretszer-
zést mindenek f6lé helyezte. Mint egyhazkézsége elemi isko-
lajanak allando feliigyelje, 6 biztalta Debreczeni Janos
jobbdgysorban ¢l6 fazekasmestert is, hogy adja fiat, Mar-
tont, a Kidvi csata késébbi kéltsjét és a rola elnevezett csiga-
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{’li\lré;t feltalalo banyafeliigyel6t, kollégiumba, mert ember lesz
ole.

Ha még a tehetséges falusi gyermek magasabb iskolaza-
sat is igy szorgalmazta, gondolhatd, hogy mily lelkiismeretes
szeretettel nevelte és iskolaztatta amaga gyermekeit, kivalt
a legnagyobbikat, az egyetlen fiiit.

A betiivetést, az olvasist és az elemi ismereteket Miklos
otthon, a magyargyerémonostori reformatus falusi iskoldban
sajatitotta el, talin egy Péntek nevii mester, vagy sipos-
daroczi Dedk Jozsef keze alatt.” Az otthoni falusi iskolabol
aztin a kolozsvari reformatus kollégiumba vitte be atyja. Itt
végezte kozép- és fdiskolai tanulmanyait 1818—1829 kozbtt.
A jofejii didkok kozé tartozott. Osztilyzata dltalaban véve
mlndig primae classis, csak 1822—23 ban secundae classis.
Magaviselete is — mores — felvaltva probi vagy boni, csak
1825—26. tanévben olvassuk ezt a bejegyzést: In moribus
class. II-am obtinuit ob lusus lucruosus — nyerészkedd jaték
miatt masodrendii az osztilyzata a magaviseletbél. A tanu-
lasban azonban ekkor is primae classis.® Az iskola vezetdi
mint altalaban a j6 elémeneteldi, felsébb éviolyamokat jaro
didkokat, Miklos Miklést is megbiztdk privattanitosaggal.
Mindenesetre azok kozé a didkok kozé tartozott, akiknek jo-
véjére a kollégium nagytudoméanyd professzorai biiszkeség-
gel tekintettek. Eppen ezért irodalmi probalkozasaikat is
megért szeretettel elismerték és tamogattak.

A poetai gyakorlasokat a kolozsvari reformatus kollé-
gium diakjai ép ezidétt, 1827-ben kezdték el, f6kép Kelemen
Janos példidjara és buzgolkodasanak a hatasa alatt. Ennek
az onképzokor-féle irodalmi témériilésnek az eredményeként
jelent meg 1829-ben az Agldja c. évkényv, — egy ifja egyesii-
lett6l Kolozsvart a ref. kollégium bettiivel. El6szot hozza a
kollégium egyik kivdléan jeles professzora, Méhes Samuel, az
erdélyi tudomanyossdg, hirlapirodalom és politikai élet nagy-
érdemii munkésa,’ 1848-ban Kolozsvar varosinak egyik va-
lasztott orszaggytilési képviseldje, irt. Méhes taldloan jel-
lemzi az évkényv tartalmat és iroit, mondvéan ,,...Ha ezen
gylijteményt agy tekintem, mint még csak a kollégyom falai
kozott nevelkedett ifjak igyekezeteknek elsé zsengéjét, ugy
valéjdban ezen szempontokbol sokat latok ezekbdl olyant,
mely nem hogy megvetést, de szives részvétellel valé buzdi-
tast annyival inkdbb érdemel, mivel ezen poetai gyakorla-
sok mellett nemcsak hogy egy is azon ifjak kéziil a Tudoma-
nyok mezején hédtra nem maradott, sé6t némelyeknek azon

4 L, Széchy Kéroly: Debreczeni Mdrton kiltéi mivei. 1. k. XVI, 1.
5 Lasd Széchy Karoly i. h. 3 sz. jegyzet.
9 A kolozsvari ref. kollégium anyakényveibél.
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méasok felett kitetszé dicséretes elémenetelok volt..." Ezért
ismeri kotelességének a természettudominyok és a mathesis
kivalo professzora azt, hogy a kis gylijteményt a kézénség
becses partfogasiba ajanlja.’

Nos e kivilé elémeneteldi, biztaté tehetségli, poetasagot
gyakorlse didkok egyike a mi Miklos Miklosunk is. Poetai
gyakorlasai koziil az emlitett Agldja c. évkonyv, elss, 1829.-i
kétetében megjelent négy darab — egy forditott és harom
eredeti — koltemény és a koévetkezd 1830.-i masodik kotet-
ben is egy eredeti kolteménye.” Egyidejiileg befejezve a jogi
és teologiai tanfolyamot, lelkészi vizsgalatot tett.

A tanulményait jeles eredménnyel végzé s immar a
poeta laureatus dicséségében is meghiird6tt ifja bizonyosan
atyja példajara és buzditisira, de a sajat becsvidgydnak az
osztonzésére is az akkori reformatus egyhdzi és iskolai szo-
kasok és hagyomanyok szerint kiilféldi stipendiumot kért és
nyert. Két évig volt a bécsi egyetem hallgatéja. Sajnos, bécsi
tartozkodasarel kozelebbi pontos adataink nincsenek. A csa-
ladi hagyomany visszaemlékezései szerint Miklos holtaig em-
legette a Bécsben toltott két esztendé kedves emlékeit. Bécs-
ben akkor is sok magyar élt, koézottiik erdélyi honfitarsak
is szamosan, Bizonyos, hogy az élete végéig deriilt, viddm ke-
délyii Miklés Miklés, amennyire csak lehetett, beleilleszke-
dett a bécsi magyarsidg tarsas életébe. Nemes szorakozéasai
kozé tartozott a szinhaz latogatisa. Ide vonzotta 6t a kolozs-
vari ezinhdzi kultura emléke, de vitte irdi hajlama is. Ekkor
irhatta az Estike c. évkényv 1833, éviolyamaban megjelent a
Levél c. lirai kélteményt, Ekkor ismerte meg és forditotta le
rémetbél szabadon A nevelé cimii i felv., vigjatékot s talan
az eddig ismeretlen A faldbu kérék cimii vig, tarsalkodasi ja-
tékot is, 2 felvonasban Guttembergtél.”

A kétévi tanulmanyttré]l hazatéré akadémita papjeldlt
egyelére az egyhdzi élet keretén kiviil keresett elhelyezke-
dést, életlehetdséget: cancellista, helyesebben joggyakornoki

7 Agldja 1829. évi. 3—4. |

® Szinnyei csak az elsé kotetben megjelenteket jegyzi fel.

® A ftaldbu kérék. Vig, tarsalkodasi jaték két felvonasban. Irta
Guttemberg, forditotta S. Miklés Miklés. H. és ¢é. nélkiil. — E mi-
vet sem a konyvészeti, sem a szinhaztérténeti irodalom nem ismeri.
Egyetlen példanyat Miklés Miklés unokéja, Varady Déra, 6zv. Losonczy
Ern6né trholgy bocsétotta rendelkezésemre a Miklos Miklés tobbi is-
meretlen, de nyomtatisban is megjelent és alabb ismertetésre keriilé
miveivel egyiitt. A csalad e miiveket egy kotetbe: Miklés Miklds
munkdi (saroknyomés) — kétve Orizte meg s 6rzi ma is. A faldbu kérok
48 kis 16 r. lap terjedelmii, de a szamozas 11-gyel kezdddik. Ebbél,
tovabba hely és évjelzés hidnyabol az kovetkezik, hogy nem 6nélléan,
hanem valamely évkényvben, almanachban vagy mas gyiijteményes ké-
tetben jelent meg. Hol, melyikben, nyoméra nem akadtam.

&
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allast vallalt a Kolozsvart székelé erdélyi f6kormanyszéknél,
a guberniumnal. Végzett tanulmanyai, vilaglatogatottsiga alap-
jan megvolt ehhez a képzettsége s koznemesi rangjanal fogva
jogosultsaga is arra, hogy gubernialis tisztviselé lehessen.
Talan fényesebb jovot, esetleg kozéleti, politikai sikert is re-
mélt a vilagi palyan. Aligha csalédom, amikor e lépésében
atyja befolyasat latom. Mint lattuk, atyja feltiiné szivossig-
gal nemcsak visszaszerezte a balvanyosvéaraljai nemesi csa-
ladi birtokot, hanem kivivta azt is, hogy ami — amint 6 maga
is feljegyezte — példatlan, lelkész létére, de mint nemes em-
bert Kolozs megye tablabirdjanak ismerte el. Azt hiszem,
hogy e nemesi mivoltaban onérzetes és ratartati apa biztatta
fiat arra, hogy ne temetkezzék el, mint reformatus pap, vala-
melyik istenhatamogotti parokidn, hanem mint jogasz vallal-
jon hivatalt, érvényesiiljon, mert e palyan tébbre, sokra vi-
heti. Ennek az atyai befolyasnak tulajdonitom azt is, hogy
Miklés Miklés mint koznemes ifjt, ki a fékormanyszéknél
kezdett hivatalnokoskodni, mar huszonhét éves koriban ki-
kiizd6tte maganak két varmegyénél is — Kolozs és Kozép-
Szolnok -— a tablabirésagot.

Mi tértént, mi nem, nem tudni, de annyi bizonyos, hogy
Miklés Miklos két évi hivatalnokoskodas utin mégis csak
otthagyta a guberniumot, a vilagi palyat, s élete hajéjat az
egyhaz kikétéjébe korméanyozta be: segédlelkész lett elébb
a kolozsvari,'" 1835-ben pedig az 6-tordai reformatus egyhdz-
kozségben.

Torda véarosaban két &nalléo reformatus egyhazkozség is
mitkodik a XVI. szdzad eleje 6ta. Egyik a Bethlen Gabor al-
tal idetelepitett hajddivadékok szamdra megszervezet' u. n.
tj-tordai, masik a mar elébbi és a régi Torda varosira ki-
terjed6 u. n. 6-tordai egyhazkozség. Mindket!s, de kivalt az
o-tordai, Erdély legjovedelmezdbb reformalus parokiai kozé
tartozott egészen a legujabb iddkig, gy, hogy még segéd-
lelkésznek lenni is Tordan elénvt, tekintélyt jelenteit. Annal
inkabb az 6-lordai rendes lelkészi dllas, amire 1836 elején
Miklos Miklost az egyhazkézeég megvalasztotta, Megvalasz-
tisa nem ment egészen siman. Partoskodés, egyenetlenség,
elégedetlenség burjanzott fel koriilotte és nyomaban, Az elé-
getlenkedé és kisebbségben maradt hivek meg is fellebbezték
a valasztast, kérve annak megsemmisitését. Az egvhazi f6-
hatésdg azonban a panaszt nem taldlta alaposnak, elutasi-
totta, s Miklos Miklost allasiban megerdsitette s még az év-

1* Hogy elébb Kolozsvart segédlelkészkedett, bizonyitja atyjanak
a feljegyzése 1834-bol. Adossagainak a felsorolasaban all a kévetkezd
rovat: A fiam szdméra vett paldst araban a Kolozsvari Ev. Ref. Ekla-
nak 60 Rfrt.
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- ben a zsinat pappa szentelte'' s mint ilyen miikodott holtaig,
. 1869-ig harminharom, Gsszesen harmincnégy éven at."*
E Ilyen elé6zmények utian, minden természtes logika arra
a kovetkeztetésre jut, hogy Mikles Miklés az o-tordai re-
formatus dis javadalmazast és nyugodt, s6t kényelmes és
. gondtalan megélhetést biztosité pardkia birtokaban nagy szor-
galommal és teljes lelkesedéssel folytatta szépirodalmi mun-
kassagat, a poétai gyakorlast. Erre lehet és kell kovetkez-
tetni abbol is, hogy az Agldja elsé kotetének megjelenése
— 1829, — még Erdélyben is a megpezsdiilt irodalmi élet-
nek elsé fecskéje, melyet tobb mas — Estike, Remény, Bércz-
virdigok — kovetett. Aztdn, ha lassan és vontatottan, de Er-
délyben is egyre erdsbodott a reformok utani vagy. Semmi
sem volna tehat magatél értet6débb, mint az, hogy a tehet-
séges, kiilfoldet jart, s az irodalmi dicséséget is mar meg-
kostolt Miklés, mint alkoté, teremtd kolté tovabb is részt
vegyen az irodalmi és politikai kozélet atalakitisidban, Nem
ez tortént. Miklés elnyerve az 6-tordai papi stallumot, csak-
hamar, 1837-ben meghazasodott, feleségiil véve domjanszegi
- Domjan Esztert. Ett6l kezdve élete végéig csak csalddja-
- nak, gazdasaganak és egyhazanak élt. A szépirodalmat csak
olvasta, élvezte, az irodalmi életet csak szemlélte, de alkoto
tevékenységgel benne tobbé részt nem vett.

Mivel szépirodalmi tevékenysége Tordara megtelepedé-
sével véget ért, itt a helye, kozelebbrsl szemiigyre venni
mind poétai kisérleteit, mind forditasait.

Iv.

Miklos mindossze 6t eredeti kolteményt irt, illetéleg eny-
nyi jelent meg nyomtatasban: Az Agldja 1. kdtetében ha-
rom, a Il.-ban egy és az Estike II. kotetében hasonloképeri

: egylm

"' A pappa szentelés az erdélyi reformatus egyhazkeriiletben a leg-
" ijabb id6kig nem a papi diplomahoz volt kotve, hanem a rendes lel-
- késszé valasztishoz. Csak a rendes lelkésznek jogérvényesen megvalasz-
. tottat lehetett pappa szentelni. A Miklés megvalasztasinak koriilmeé-
. nyeire nézve |. az Erdélyi Ref. Egyhazkeriilet vonatkozo 1835—36. évi
~ regestait.
e 1 Szinnyeinél — i. m. VIIL. 1327. — tévesen, valésziniileg szedési
~ hibabol, csak harminc évig.
& 3 Petrik szerint jelent volna meg kolteménye Miklosnak a Kolte-
- mények egy fiatal egyesiilet sengéje c.’Kolozsvart 1834-ben megjelent
- kotetben is. L. Petrik konyvészete II. K. 480. 1. Ez tévedés. Ilyen'
cimii kétet nem jelent meg, bar Petrik nyomén a Szinnyei fogalmazisa
is arra enged kovetkezietni, Az, amit Petrik kiilon kétetnek jegyez
fel, nem egyéb, mint az Agldja c. évkényv II. kétetének, a grof
~ Rhedei Adamhoz intézett dedicatio, ajanlas és tartalomjegyzék elha-




Spah o L L R e e Tt s e S A S
G _ KRISTOF 'GY&RG\"

Az 6t eredeti kéltemény mindenike lira, még pedig — A

mi lehetne mas? — szerelmi lira. Az elsének A boldogsdg
hajnala a cime és targya. A szerelmes szerzé boldog, mert
kit szeret, angyal s ez angyal 6t viszontszereti A kedves
testi és fokép lelki erényeinek felsorolisa utin annak a biz-
tos reménynek ad kifejezést, hogyha majd a kedves az 6vé
lesz, barsonypalast lesz rajta a condra, s kastély szalmas
fedele. A friss viz, a barna kenyér, a kedves csokjaival fi-
szerezve, a félvilagnal tobbet ér. Mily boldog leszek akkor!
— kialt fel az eljovendd boldogsag derengésére. A vers ha-
rom szakbél all, a két elsé 8, az utolsé 12 sorosi a trochaeusi
lejtésti sorok valtakozva nyolc és hét szotagnak keresztri-
meléssel. Ritmusa gordiilékeny, stilusa eléggé magyaros és
természetes. A pafakhoz c. 14 négysoros versszakbol allé ma-
sodik koéltemény hosszadalmas, tipikusan bidermaieres sze-
relmi panaszdal. Mig remélhette, hogy kedvese az ové lesz,
boldog volt. Most, hogy a vagyon, a pénz hidnya miatt 6t
nem birhatja, annyi és oly nagy a banata, hogy mar sirni
se tud. Senki, a patak se hallgatja meg jajjait, hanem elfut
téle vigan, viragos réteken at, mig 6 — bar alig futott va-
lamit az életbdl, — érzi, meg fog halni. Kivanja is a halalt,
hogy legalibb ott batran &lelhesse a {6ldén el nem nyert
Klarisszajat. Ugyanez a témaja és menete a Még egyszer
hozzd c. kélteménynek is. Csakhogy itt Klarisszat Malvina-
nak hividk. A vége is az, hogy a szerzd itt is érzi, belehal
banatiba:
Majd te is utdnnam érkezel —
Ott a sors végzi palyajat,
Ott isteni kézbdl nyerjik el
Simpathidnk szép babérjat!

A tiz négysoros szakbol allé versben a sorok szétagszama
is ugyanaz, valtakozva 9 és 8; tdbbnyire trochaikus lejté-
stiek a sorok. A Kérés és A levél cimtieknek kodzds tulaj-
donsaga, hogy formdjuk Himfy-vers. Az elsében Istentdl két
j6 baratot kér: egyik békében, veszélyben hii tarsa legyen,
masik édes szerelmével boldogitsa. Ha megkapija, holtig al-
dani fogja Istent lantja. E tartalmilag zavaros versecskénél
szabatosabb, szerkezetileg is és tartalmilag is sokkal sike-
riiltebb a masik Himfy-vers, A levé! cimfi. Szemlélet kedvéért
idézziik az egészet:

Elvaldas hogy megzavarta
Eletem szép .hajnalat,

Es banat-lepel takarta
Ifjusdgom vig korat;

gyasaval tértént aj kiaddsa, L. errél cikkemet az Irodalomtérténet
1944, éviolyamaban.
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Amor, a kegyes, ki s irni

Lata sokszor engemet:

wJojisze, védlek én” mond | sirni
Megtanitalak tégedet.”

Mar azélta ajra élek,
Irok és valaszt remélek.
Idvezel kis Amorom,
Jobbra valt silainy korom.

Egészben véve egyik koltemény sem kédzvetlen, személyes,
épen nem élmény-lira, hanem a divatos kényv, — illetéleg
almanach koltészet terméke — sok jajjal, nyogdécseléssel,
halalvaggyal. Ha van valami, ami elényésen megkiilonbézteti
Miklést kortarsaitol, a tobbi erdélyi kezdé lirikus prébalga-
tasoktol, az nyelvének viszonylagos természetes egyszerti-
sége és magyarossiga.

V.

Miforditasai igazaban véve magyaritasok, atdolgozésok.
A Pfeffel utin késziilt A falusi ember dicsérete c. koltemény
a varosi élettdl tavol ¢16 falusi gazda életsorsianak a rajza.
Boldogsag a bé termés kozétt nyugodtan élni. Kastélyra,
varra nincs szilkség: az egyszerii kunyhéban is békén alszik
a falusi ember. Kincse, az is van: hii és szép felesége. Csak
egy kérése van a falusi embernek: a végora is feleségével
egyiitt és egyszerre {issébn szdmara. A névteleniil szabadon
forditott s Szinnyei szerint Budan szinre is keriilt A neve-
[6k c. 1 felv. vigjaték naiv bonyodalma abbél szarmazik,
hogy a hires professzor helyett 1éha inasa jeienik meg Gyam-
kovi hazanal nevel6ként. Az alneveld persze felsiil, a sze-
relmesek egymasra taldlnak. A faldbi kérsk — vig, tarsal-
kodasi jaték két felv. — bonyodalma meg ugy 4ll elé, hogy
a vének kiszemelt féllabu ezredes alakjat harman is a csa-
lodéasig hiien magukra veszik. Az alakoskodas vége az, hogy
az oreg falabu ezredes helyett a fiatal ledny szive valasz-
tottjdnak (az egyik 4l falabu kérének) lesz a felesége, a
mésik két falabu kéré is elnyeri, amit akart: egyik pénzt,
a masik a szobalany kezét. A nevelék szerzéjét Miklos csak
igy jelzi: németbél, A faldbii kérék; szerzéje pedig csak eny-
nyi: Guttemberg, a keresztnevet még a kezdébetiivel se sej-
teti. Pfeffel irodalmunknak j6 ismerdse, meséit szamosan
forditottdk és magyaritottak, mindkét magyar hazaban. Mik-
l16s nem klasszikus, hanem divatos irét és miiveket keresett
és szemelt ki forditasra. S valéban, sem a Pfeffel koltemé-
nyének. sem a két szindarabnak kiiléndsebb irodalmi értéke
nincs, Egészben vértelen naivsagok. A komikum, a bonyo-
dalom is atlatsz6, minden eredetiséget és Stletességet nél-

Irodalomtorténeti Kézlemények. LIV. 3
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kiiloz6 szerepcserébdl szarmazik. De — s ez Miklos jo ér-
zésére és tiszta izlésére mutat — mindkét darab az akkor
uralkedé dramai szinten mozog, irodalmi hatasra torekszik,
nyerseségnek, durvasidgnak, izléstelenségnek nyoma sincs
egyikben sem. Ami pedig magat a forditast illeti, az ere-
detihez valo viszonyt, a tartalmi hiiség kérdését batran fi-
gyelmen kiviil hagyva, megallapithaté, hogy Miklés stilusa
viligos, magyaros, j6l perdiils, eleven forditas. Személyeit
jellemiiknek és helyzetiiknek megfeleléen és kovetkezetesen
beszélteti. All ez kiilonosen az inashol lett nevelére, aki tudos
modjara beszél, ha nem feledkezik meg magarol. Persze
tudos beszéde csupa fellengzd szavakbol, nagyot mondé ér-
telmetlenségekbél kerekedik ki, amit senki sem ért, de bamul.
Mikor pedig véletleniil elfelejti magit s értelmesen beszél,
rogton elarulja, hogy 6 a tudés professzornak csak az —
inasa.

Miklos eredeti és forditéi szépirodalmi munkassaganak
az ismerete birtokdban tobb megéallapitast tehetiink. Egyike
volt 6 is a XIX. sz. masodik negyedében annak az éppen
nem csekély szamu erdélyi ifjasagnak, amelyik lelkesedéssel
fogott hozza kéltészetiink, irodalmunk fellenditéséhez. Mik-
losnak megvolt e célhoz a miiveltsége, érzéke és talan a
tehetsége is. Bar a divatos almanach koltészet termékeit sza-
poritotta, stilusinak egyszeriisége és mégis viszonylag ter-
mésztes és magdyaros perdiilése, arra enged kovetkeztetni,
hogy tovabb munkalkodva a fejlédés rendjén ratalalt volna
igazi énjére, tudott volna maradandoé értékiit is alkotni.
Csak sajnalni lehet, hogy a biztaté kezdet utin az & irodalmi
becsvagya is szétfoszlott éppen Ggy, mint szamos kortar-
saé, az Agldja, az Estike c. almanachok sok, részben ma
mar még névleg is elfeledett koltsié. Tudjuk, csak kettd
valt ki koziililk. A koran elhtinyt Szentivani Mihaly és Kriza
Janos. De jellemz6, hogy Kriza is csakhamar, mar a negy-
venes évek kozepén egészen felhagyott a szépirodalom mi-
velésével, minden erejét egyhaza szolgilatiba allitva. (A
Vadrézsdk anyaga is nagyjaban mar a negyvenes évek ele-
jére egybegyiilt, csak a kiadids akadt el s maradt hisz év-
vel késdbbre.) Ez tortént a Miklos palyajaban is. Amit ez-
utan irt, nem a szép, hanem az egyhazi irodalmat gazdagitotta.

VL

Mert gazdagitotta Miklos az egyhazi irodalmat is mint
az O-tordai egyhaz papja, tobb miivel. Ezek kéziil azonban
Szinnyei is csak egyrél tud, a marosvasarhelyi ref. kollé-
gium konyvnyomdajanak Koncz Jozseftél megirt torténeté-
ben levé adat nyoman. Pedig a Szinnyeitsl emlitett grof
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Toldy Lérinc felett mondott halotti beszéden kiviil Miklos-
nak még harom hasonlé jellegi munkaja jelent meg nyom-
tatasban. E harom miive azonban teljesen ismeretlen a kény-
vészeti irodalomban, annal inkdbb a vonatkozo feldolgozo
munkékban.'*

A Szinnyei emlitette grof Toldy Lérinc felett mondott
temetési beszéd elott joval korabban, 1838-ban jelent meg
nyomtatisban Miklésnak egy masik, a Zambo Géasparné Mar-
gitai Julidnna felett mondott oraciéja.’”” Mind ez, mind a
gr. Toldy felett mondott halotti beszéd inkabb szokvanyos
egyhézi retorika, mint lélekhez sz6lo igehirdetés és lelki vi-
gasz. A hit vigasztalo balzsamcseppjeinek permeteztetése
helyett inkabb igyekszik a szerzé a veszteség nagysaganak
részletezé rajzaval megrikatni a gyaszolékat. Ma a legegy-
szeriibb miiveltségii lelkész is biblikusabb és vigasztalobb
beszédet mond még nem paradés temetésen is. Széz évvel
ezelétt azonban a leghiresebb papok gyaszbeszéde is jofor-
méan csak szépen felépitett szonoklat volt. Az ige vigasz-
talo ereje helyett a csapas hatdsos éreztetésére torekedett,
nem az oOrokéletet hirdette, hanem a gyaszolok foldi, igen
sokszor hitisiggal parosult fijdalmat ecsetelte. Es volt még
egy lényeges tulajdonsaguk: a hosszadalmassag, a terjengds-
ség. A Miklos beszédei sem kiilonbek, mint a kortarsakeé.
A gr. Toldy felett mondott beszéd kereken egy ny. iv, a
Zambéné feletti pedig majdnem pontosan ketts. Ha mégis

1 Oka ez ismeretlenségnek bizonyira nem e miivek csekélyebb
érteke és jelentdsége. Hisz ez esetben a Miklés Toldy Lérinc felett
mondott beszéde is annyi sok mas lelkész hasonlé miivével egyiitt bat-
ran elveszhetett volna az ismeretlenségben. De ezt mégis feljegyezte
a ‘bibliografia azért is, mert 6nalléan jelent meg, mig az ismeretlen
masik hdrom mas szerzdkkel és mas mivekkel egyiitt valamely alkalmi
kiadvanyban, gyiijteményes kotetben — hasonléan A faldbi kérék c.
miiforditasdval. Kivalt gyaszeseteknél szokas volt s szokds ma is az
elhinyt temetésekor mondott beszédeket, kélteményeket stb. egyiitt
kiadni. Mér pedig a Miklés emlitetleniil maradt mfivei mind temetési
alkalomra iroédtak. A lapszamozéis t. i. egyikben sem az egyen kezdd-.
dik, hanem egyiknél a 29., masiknal a 11., a harmadiknal a 15. az elsé
lapszdm. Cimlapja ugyan mindegyiknek megvan, de hely, év és min-
den méas nyomdai jelzés hianyzik réluk, jeléiil annak, hogy a kétetnek
vagy fiizetnek, melyben megjelentek, a cimlapja hozta a hianyzé ada-
tokat. A csalad birtokdban fennmaradt ez id6é szerint egyetlen példa-
nyokon latszik is, hogy ki vannak szakitva eredeti helyiikrsl azért,
hogy legalabb ereklyeként ott fennmaradjanak. De hogy honnan sza-
kitédtak ki, mi a cime a colligatumnak, melyben megjelentek, nem
sikeriilt felkutatnom.

15 Teljes cime: Elhivatlatisinak megfelelt Asszonynak Emlékosz-
lopa. Halotti beszéd. melyet sziilés fajdalmai kézott kimalt vetési Mar-
gitai Juliannidnak K. sz. kiralyi tekintetes Zambé Gaspar dr aldott
emlékii néjének koporsdja mellett az Uj-Tordai reformatus Templom-
ban Augustus 17dik napjan 1838 ban elmondott Séfalvi Miklés Miklés
O Tordai reformatus pap. — H. és é. nélkiil. 8 r. 32 1. (29—60).

3=
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valami egyéni, a divatos nagy atlagtol eltér6 vonast kere-
siink a Miklés beszédeiben, ilyeniil stilusinak cicoma nél-
kiil valé magyarossagat, vilagos elbadasat emlithetjilk fol.

Miklosnak masik két hasonlé jellegii nyomtatisban is
megjelent, de kényvészetileg szintén ismeretlen miive mar
egyénibb és irodalmilag is értékesebb. Talin azért is, mert
mindkettét rendkiviili alkalomra készitette és rendkiviili ko-
riilmények kozott mondotta el. Az egyiket 1849, szept. 23-an
Kovacs Janosnak, egy a nagyszebeni csatiban hési halalt
halt s ideiglenesen Nagyszebenben eltemetett, de onnan az
ij-tordai csaladi sirboltba hazaszéllitott hés honvédtiszt ham-
vainak 6rék nyugalomra helyezésekor."® A masik: emlékbe-
széd grof Széchenyi Istvan felett.”

Mair pusztan az is elényére valik mindkettének, hogy az
elébb jellemzetteknél lényegesen rovidebbek. E két beszéd
nemcsak egészen mentes az el6bbiek hindros tartalma ter-
jengdsségétsl, hanem mondatszerkesztése is témorebb, sza-
batosabb, gondolatvezetése pedig fordulatos és eleven. Es
mindkét beszéd telve van magvas gondolatokkal, melyeket
atmelegit a hazafiti érzés melege. A hés honvédtiszt kopor-
s6janal — Vildgos utén, az aradi gyasznap elétt — a haza-
fias fajdalom még csak halkan bighatott fel, de felbig a
Miklés fohaszéban: ,Valtozhatatlan Isten, szereté Atyank!
Tudjuk, hogy Te azt kivianod téliink; miszerint tiszta kezeket
és megelégedett szivet emeljiink hozzad; de bocsiss meg ne-
kiink, ha jelenleg reszketnek biinds kezeink és félénken do-
bog sziviink, mert harcnak mezején allunk, mezén, hol annyi
embertestvéreink nagy csatat viva az élet nehéz harcaban
elesve a hallgatasnak helyén, a néma sirokban senyvedez-
nek; bocsiss meg, ha lelkiink a te szép tiszta kék egedet
nem latva alaszall a sirok mélyére és kiszenvedett halottak
arnyékaval tarsalkodik... F4j Uram, a mi lelkiink, mert a
halal, e hatalmas erejével tulnyomé ellenség, iil sziintelen
gyézelmi iinnepet minden f6ldi dicséségiinkben. Diadalat
tiinteti fel jelenleg is el6ttiink a harc mezén, ahol annyi
ezrek hullottak el... A szép tavasz, mely néhany hénapok-
kal ezel6tt oly dicsé szinben mutatta magat nekiink, meg-
véniilve haldlos szinre sapadozva all eléttiink., Hiivos szel-
16k siivéltenek az egykori dicséség romjain, a kopasz tarlok
felett...” E bevezeté gondolatok utin, bar a meghalt test-

1% Teljes cime: Halotti fohdsz, melyet Kovacs Janos urnak n. sze-
beni sirjabél kivétetett és Uj-tordaba hazahozatott porai felett a csa-
ladi sirboltnal September 23 dik napjan 1849 ben elmondott Miklés
Miklés O-tordai reformatus pap. H. és é. n. 4 r. 4 1.

" Emlékbeszéd, melyet grof Széchenyi Istvan emlékére az 6-tor-
dai ev. ref. templomban méjus 10-kén 1860-ban elmondott Miklos Miklés
é-tordai ev. ref. pap és egyhdzmegyei jegyz6. H. és é. n. 8r. 14 1.
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vér kiontott vére az égre kialt a f6ldrél, megnyugvast hirdet
az Ur akarataban; konydrog a haborasigban szenvedékért s
kéri Istent, ne engedje, hogy pusztité nyavalyak, véres csa-
tak daljanak hatarunkon; ne engedje, hogy keserves siras
és jajgatas legyen hallhato utcainkon.

A Széchenyi-emlékbeszédet mar szabadabb politikai lég-
korben mondhatta el s ezért ezt mar nyiltabban kezdhette
el, azzal a gondolattal, hogy a szazad kozepe a magyar nem-
zetre egyiptomi csapasokat mért, a f6ld vérbeborult s a szép
fold porabol irtézatos férgek, saskak tamadtak, borzaszté
sotétség allta utjat a nap sugarainak, az 6ldoklé angyal le-
vagta az elsdsziilotteket, mint Wesselényi, Pet6fi, Garai, Vé-
rosmarty, Bajza, Teleki s a Pazmandyak. Am e nyiltsaghoz
semmivel sem kellett tobb és elszdntabb hazafiui batorsag,
mint az iménti 49.-i beszéd rejtett, de jol kiérzé célzasai-
hoz, az abszolut uralom elitéléséhez. Egyébként a Széchenyi-
beszéd a legnagyobb magyar életének és jellemének alapos
és helyes ismeretérdl tanuskodik. Kozponti gondolata az,
hogy Széchenyi éjjel-nappal azon dolgozott, hogy nemzete
boldog s mind szellemi, mind anyagi kincsekben gazdag le-
gyen. Fel is sorolja réviden Széchenyi kozéleti tetteit, al-
kotasait és legfébb irodalmi miiveit is. Széchenyi szellemé-
ben hangsilyozza, hogy egy nemzetet nem a nyers ers, ha-
nem egyetértés és a miivel6dés emel fol. Jellemzi Széche-
nyit a politikust és az embert egyarant s nem 6t siratja,
hanem a nemzetet, mely Széchenyit elvesztette, sajnalja.
Széchenyi nem halt meg, ha érdemeit hirdetjiik és élete pél-
dajat kovetjiik. Az emlékbeszéd minden tekintetben mélté
a legnagyobb magyar emlékéhez s becsiiletére vélik szerzé-
jének is. A Széchenyi jellemét helyesen megvilagito és ér-
demeit hatassal szemléltet6, szamos talpraesett megjegyzé-
sébol csak egyet emlitek {5l. Azt a gondolatot, amelyik
utana az Arany Széchenyi emlékezetében is eléfordul. Ez
a Brutus és Cato hasonlat. ,,Midén — mondja Miklés —
1848-ban a vészharangot megkondulni hallotta, elrejtezett,
mint Brutus, olvasva a Sybilla jéskényvében vaspennakkal
irott betliket, megatkozta az életet s mint uticai Cato:
resignalt!"

Még van Miklésnak egy nyomtatisban megjelent cikke
a Vasarnapi Ujsag 1859.-i éviolyamaban: Adomdk Jancsé
Pdl szinész életébol. Miklos e cikkében a Gyulai Pal két
évvel kordbban megjelent ismert és kivalo jellemrajzahoz
fizve négy adomat mond el Jancsérél, az altala személye-
sen is jol ismert hirneves komikusrol. Befejezésiil biisong
azon, hogy Jancsé, a szinész emléke mar feledésbe siillyedt.
Maguk az adomak kézszdjon forogtak és forognak még ma
is. A rovid cikknek tartalmi eredetisége nincs. Ellenben fel
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kell emliteniink Miklésnak azt az ir6i tulajdonsagat, amelyet
verseivel, miiforditasaival és halotti beszédeivel kapcsolat-
ban is megjegyeztiink s amelyik e kisebb lélekzetii dolgoza-
taban érvényesiil a legteljesebben: t. i. magyaros, eleven
stilusat. Az utéodok ma is emlegetik a csalddi hagyomanyt,
hogy Miklos egész életében deriilt, vidam kedélyii férfia
volt. E cikkecskében a vidam egyéniségii Miklos deriis tor-
ténetkéket vetett papirra — nem hivatalbol vagy felkérésre,
hanem lelki sziikségbol, ©6sztonds vagybél. Innen eléadasa-
rak szemléletessége, eleven magyarsaga.

VL

Osszefoglalasként megallapithaté, hogy Miklos egyetlen
nyomtatisban megjelent munkajaban sincs valami kivalo,
maradandé érték. Sem a szép-, sem egyhazirodalmi munkai
nem emelkednek a kor divatos hasonlé termékeinek a szin-
vonala folé. De alatta sem maradnak. A Széchenyi-emlék-
beszéd meg éppen a jobbak kézé tartozik. Ebben és a Ko-
vécs honvédtiszt felett mondott beszédében hazafias bator-
saggal parosult ir6i 6sztén, hogy ne mondjunk hivatottsigot,
.is mutatkozik. Csak sajnalhato, hogy Miklést nem sarkalta,
nem fiitétte irodalmi ambicié. Ismerve u. i. irodalmi, tudo-
manyos és altalanos miiveltségét és emlékezve stilusanak vi-
szonylagos tiszta magyarsagara és természetességére, batran
allithato, hogyha tehetségét atizzasztja az alkotas gyakorlata,
az alkotas allando gyakorlatinak lobogé heve: értékest, ma-
radandét is alkotott volna. Igy a kezdetben alkotni buzgon
probalkozo ifja Miklosbol utébb a szépirodalomnak csak
egyszerii élvezéje valt. A szakirodalmat is csak felszoli-
tasra, hivatalbél miivelte. Ugyhogy palyajanak legértékesebb,
legtorténetibb mozzanata nem az & szépirodalmi prébalko-
zdsai s nem is halotti oraciéi, hanem az az egyszerii tény,
hogy Petéfinek két izben is vendéglaté hazigazdaja volt, még
pedig masodik alkalommal Petéfi egész csaladjanak, fele-
ségének, kisfianak és dadajanak is huzamosabb idén at, mint-
egy négy hétig (julius 19-t6] augusztus 14-ig).

VIL

Dehéat hogyan éllitott be Petéfi éppen az 6-tordai refor-
matus parokiaba, miféle szal vezette 6t Miklos Mikléshoz?
Hisz a két férfia kordbban nem talalkozott, egymdst nem
ismerték, s koztik semmiféle személyes kapcsolat vagy iro-
dalmi Osszekottetés nem 4llott fenn. Viszont az is bizonyos,
hogy Pet6fi 1848. marcius 28-an a déli érdkban nemcsak
ugy taldlomra, joremény fejében nyitott be Miklésékhoz. Tor-
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dén, ebben az elég népes és forgalmas varosban mar akkor
is volt vendégfogadé az utas szamara. Es élt Tordan akkor
is szamos jomodi nemes, honoracior meg ‘gazdag iparos pol-
garcsalad. Ezek barmelyike biiszke 6rommel fogadta volna
vendégiil a langlelkii kéltst minden elézmény nélkiil is. Egy-
szoval Petofinek nem kellett, mint valamely falun elestele-
dett peregrinalé didknak, bekérezkednie az egyetlen szallast
adni kész fedél ala, a papilakba. Pet6fi tudta, hogy kihez
megy, ki Miklos Miklos. Fel se tételezheté, hogy ne tajékozé-
dott volna elére leendd hazigazdajaroél, ennek csaladi, hézi
viszonyair6l. Arrél, hogy vajjon nem okoz-e neki gondot, al-
kalmatlansagot. Csak az a kérdés, mennyire és hogyan tajé-
kozodott Pet6fi Miklosrol, miel6tt bekészéntdtt hozza Tordan
vendégnek? Ismerte-e vajon személyesen, kézvetlen érintke-
zésbél is? Avagy csak a kolozsvari kozos ismerésékts] nyert
értesiilésekbdl kovetkeztetett arra, hogy batran mehet Miklé-
sékhoz, mert szivesen fogadjak s jol fogja naluk érezni
magat?

A Miklés-csalad emlékezése szerint Petofi elsé izben is.
1849. maérc. 28-dn, mint mar személyes ismerés kopogtatott
be Miklésékhoz. Varadyné Miklés Ida szerint atyja a hoz-
zdjuk benyité kéltét Oh Sdndor! felkialtassal fogadta. Pets-
finek viszont ,Pihenni jottem hozzad" — voltak az elsé
szavai.'" Ilyen péarbeszéd pedig csakugyan csak egymast mar
személyesen ismerd, egymassal mar korabban és kézvetleniil
sz6t valtott emberek kézétt keletkezhet. Mivel lehetséges,
hogy Varadyné emlékezése megfelel a valosiagnak, kérdez-
niink kell: hol és mikor ismerte meg Petsfi Miklést szemé-
lyesen? A holra bizton felelhetjiik: Kolozsvart. Torda la-
kossiga ugyanis vasirra, a miivelt jomodaak pedig szinhazba
vagy valamely nagyobb fontossagi kozéleti esemény hirére
gyakran és allandéan bejartak Kolozsvarra, Erdély févaro-
saba. Miklés is gyakran megfordult ott az egyhazi élet koz-
pontjdban. Rokoni, barati kotelékek is vonzottdk oda. Egy-
egy ilyen Kolozsvarra berdnduldsa rendszerint tébb napra
terjedt s valamelyik kéziilik azzal az 6rémmel jirt, hogy
megismerte Pet6fit. Nem lehetetlen, hogy Miklés mar 1847
oktoberében megismerte Petéfit. Akkor, amikor feleségével
a koltéi mézeshetek utin Pestre hazatérében elészér fordult
meg Kolozsvirt oktober 21—24 kozott. Lehetséges, hogy az
éppen akkor Kolozsvart idéz6 Miklés is részt vett a Pe-
tofit iinneplék kozott s mar ekkor bemutaitdk a volt poé-
tit az iinnepelt koltének. Valésziniibb azonban, hogy ez csak
késébb, 1849-ben torténhetett, ha megtortént. Ez évben Petéfi

" L. Varadyné Miklos Ida: Emlékezés Petéfire. Erdélyi Hiradé
1888. 2—'. sz. és Petdfi Mazeum I k. 7 L
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négyszer tartozkodott Kolozsvart. Elészér januir koézepén,
pontosan 15. és 16-dn; mdsodszor februar 25-t6] kezdve
szintén csak egy par napig; harmadszor marcius 9-e kériil
betegen tobb, 5—6 napig s negyedszer egy napig marcius
27-én a Miklésnal tett elsé latogatas el6tt. Ha talalkozott
Petéfi Miklossal s mar el6bb is ismerte személyesen, ez nyil-
van nem marc, 27-én, hanem az el6bbi harom kolozsvari tar-
tozkodas valamelyike alatt torténhetett. Legvalosziniibben
februar 25. vagy marc. 9. koriil, amikor a kolozsvari tartoz-
kodas tébb napra terjedt. Ekkor torténhetett, hogy a Kolozs-
varra berandulé Miklés szemt6l-szemben lathatta Petéfit talan
Krizbay Miklés hirlapiré, vagy Buridan Pal kényvkereskeds,
végiil talan a vérosszerte jol ismert Bothos Istvan refor-
matus kantor hazaban. Petéfi t. i. Kolozsvart rendszerint
Burian Palnal lakott, — az 6 emlékkonyvébe irta a: Lantom,
kardom tiéd, oh szabadsiag! emlékezetes és jellemzé on-
vallomasat. — De napkozben szivesen és hosszasabban idé-
z6tt Krizbayéknéal is, meg Bothoséknal is. Egészen bizo-
nyos, hogy Pet6finek eme kolozsvari ismerdsei és baratai
Miklés Miklosnak is ismerdsei és baratai voltak s igy johe-
tett létre a személyes ismeretség. Az sem lehetetlen, hogy
az utcin mutatta be Miklost valamelyik kozds ismerésiik.
Talan Nagy Ferenc reformatus kollégiumi tanir. Az a csa-
ladi emlékezés azonban, hogy Petéfi 1848. oktoberében for-
dult volna meg el6szér Tordan Mikloséknal, még pedig ugy,
hogy Petdfi Nagy Ferenc és Veres Miklos tordai {igyvéd tar-
sasagaban egy szekérr6l csak gy odaszéllott volna Miklés-
nak: Hozzad széillok, — semmiképen sem felel meg a valo-
sagnak. Ez a csaladi hagyomany éppen annyira téves, mint
Miklés ma is él6 unokajinak, az e dolgozat rendjén mar
tébbszor emlitett Varady Déra, dr. Losonczy Ernéné drné-
nek az az emlékezése, hogy t. i. nagyatyjanak (Miklésnak)
is jo baratja, Gyulai Pal tanacsolta volna sdégordnak, Pets-
finek, hogy Mikléshoz széalljon be. Ismétlem, a csaladi em-
lékezésbol elfogadhaté csupan annyi, hogy Petéfi Kolozs-
vart mar talalkozhatott Miklossal 1849. marcius 28-a, elsd
tordai dtja el6tt.

Valészinti azonban, hogy a két férfia csak Tordéan is-
merte meg egymdst kozvetlenill, szemtél-szemben. Az
1849-dik év Kolozsvart is, Tordédn is, izgalmas, haborts na-
pokkal kezdddott. S az izgalom az egyre veszedelmesebb
hadi helyzet miatt késébb sem csokkent. Ennek kovetkezté-
ben a Tordarol Kolozsvarra utazgatasra se vallalkozott mas,
csak az, aki kényszeriilt ra. Miklés pap lévén, valészinii-
leg nem keriilt ilyen kényszerhelyzetbe, nemigen jarogatott

1 L. Hory Béla: Petéfi Kolozsvdrt. Petéfi Mazeum V. k. 101, L
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be Kolozsvarra. Igy 6t Petéfi tordai ttjai elétt csak koz-
vetett titon, a kozés, a fentemlitett kolozsvari ismerésoktol
nyert értesiilésekbdl ismerte. Ezektsl tudta Petofi azt, hogy
Miklos lelkes, miivelt, jomodi, vendégszereté férfia, ki va-
lamikor verseket is irt. Aki tehat 6t mélté moédon fogja fo-
gadni, vendégiil latni.

Itt és ezen a ponton nyer irodalomtorténeti érdeket és
értéket a Miklés irodalmi munkassiga, egykori poétai gya-
korlasai: poétdhoz szdllt a koltsé! Hogy az egyik koltészeté-
nek' fénye csak ritka és régebben elpislakolt mécses, a ma-
siké pedig maga a kiteljesedett lirai tokéletesség, melynek
veréfénye az egész miivelt emberiségre egyre melegebben
ragyog szét, az a lényegen nem véltoztat. S ez az, hogy a
koltészet, az irodalom altal kapcsolédtak oOssze.

Es Petéfi bizalma, varakozdsa nem bizonyult hitnak.

Hérom nap alatt — marcius 28—30. — a két férfia egy-
mast jol ismerd és kolcséndsen becsiild bizalmas baratta me-
legedett. Petéfit Miklos és csalddja szivesen fogadta, tisztes-
ségiil, kitiintetésnek vette a szabadsag langlelkii harcos kol-
téjének naluk idézését. Férj és feleség, az egész parokia
az erdélyi vendégszeretetnek minden gydngéd figyelmességé-
vel, és kedvességével gondoskodott arrél, hogy a kélté jél
érezze magat koriikben, pihenjen. Es a kolté valéban jél
érezte magat. Szivesen beszélt magarol, feleségérsl, a hadi
helyzetrél, a koltészetr6l, a maga kolteményeirél. Ott irta
volna Petofi Az erdélyi hadsereg c. kolteményt is Bem bras-
s6i és szebeni gy6zelmeinek a hirére és hatasa alatt. Irta
volna, ismételjitk. Mert a koltemény keletkezési helyéiil min-
den kiadas Banffyhunyadot jeléli meg. Viszont a kolté sa-
jatkezii kézirata szerint a koltemény kelte: Torda, marcz.
30. 1849.*° Akar ott irta, akar pedig csak le irta Petéfi e
kélteményt, jele az annak, hogy Pet6fi nem csalodott Mik-

20 A Petofi kélteményeinek keletkezési helye nem mindig a kéltd
altal odajegyzett hely. Vajdahunyadon c. kélteményérdél pl. biztosan
tudjuk nemcsak a Vajdahunyadon tartézkodasanak csak par oérénmyira
terjedé tartamat véve fontoléra, hanem a Gesztessy Lészlo honvéd
torzsorvos elbeszélésébdl is, hogy nem Vajdahunyadon irta, hanem Vaj-
dahunyadrél eltivozva az nap {apr. 14-én) este Hatszegen. (L. Havas
Adolf: Petéti Sdndor Osszes kolteményei. 1II. k. 657—58. 1.) Az erdélyi
hadsereg c. kélteménynek csak egy kézirata maradt rank. Az, amelyik
a Miklés-csalad birtokdban maradt fenn a kolté sajatkezti leirasaban,
névalairasaval és a fent idézett keletmegjeloléssel. (A kézirat facsi-
milejeét 1. Petéfi Mizeum. 1888. évi. 1 sz.-hoz mellékelve 41. 1) Va-
rady Karolyné Miklés Ida a koltemény keletkezésének koriilményeit
és oOrajat is pontosan és részletességgel elmondja. De az is bizonyos,
hogy a kéltemény nyomtatidsban elfszér nem a Mikléséknal fennma-
radt kézirat utin jelent meg, — ez csak 1888-ban valt ismeretessé
—, hanem a kéltének egy masik 4. n. mizeumi kéziratabsl. Megje-
lent pedig nyomtatisban elészor kiilon roplapon Széaszsebesen épr.
312 kozt, masodszor pedig a Kézlény 1849 apr. 26 sz. (Havas i. m.
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losék vendégszeretetében, szivességében, hanem viszontlatasra
koszontek el egymastol marcius 30-an. Semmi kétség sem
lehet abban, hogy e harom nap alatt kifejlédétt bizalmas
viszony és baratsigos egyiittlét emléke és hatisa alatt vette
magénak Pet6fi a batorsagot, hogy négy honappal késébb,
1849 jalius 19-én késé este minden el6zetes hiradas vagy
megkérdezés nélkiil ismét beszallasolja magat Miklosékhoz.
Még pedig most mar nem is egyediil, hanem egész csala-
dostul, feleségével, kisfidval s ennek Szalontirél magukkal
vitt dadajaval egyiitt.

Pet6fi most sem csalodott a Miklosék baratsigos ven-
dégszeretetében. Feleségét is kellemesen lephette meg a Mik-
16s csalad, elsésorban Miklosné, a haziasszony feléje iranyulo
gybngéd figyelmessége, komoly és fontos dolgokban épugy,
mint apré-csepré iigyekben tanusitott megértd, segits, szi-
ves készsége és gondossiga. Petséfi mar harmadnap eltavo-
zott a kedves korbél, de Jilia még harom és fél hétig, au-
gusztus 14-ig talalt baratsigos otthont Mikloséknal, Ott tar-
tozkodasuk kiilsé eseményeirsl kevés a pontos és megbiz-
haté6 adatunk. Azt tudjuk a Miklos-csalad emlékezéseibél,
de a Julia kéziratos feljegyzéseibél is, hogy masnap, julius
20-an a haziak tarsasigaban kirandultak a hires, nevezetes
tordai hasadékhoz. E kirandulds alkalmas volt arra, hogy
a kolté és felesége lelkét gyotré nehéz gond legalabb pilla-
natnyilag megereszkedjék. A koltét izgatta a Bem taboraba
utazds slirgds vagya, emésztette Gvéinek jévendd sorsa. Julia
pedig rettenve gondolt a bekévetkezendé elvalasra és ért-
heté aggodalommal, sét kétségbeeséssel férje, gyermeke és
a maga életének a bizonytalansiagira. Am a Miklosék deriilt
baritsiga, természetes kedvessége mindkettsjiik nehéz per-
cein kénnyitett. Julius 21-én reggel aztin megtértént az el-
valas. Petdfi elbucstzott feleségétsl s elindult a harctérre.
Feleségét és kisfiat azonban mint az eziddszerint legbizton-
sagosabb és legjobb helyen — nyugodtan hagyta ott, rabizva
a Miklosék gondviselésére és baratsigara. Pir nap milva
a harctérrol feleségéhez irt (Miklosékhoz Tordara cimzett)

657 1) Azonban sem a réplapon, sem a Kozlinyben a keletkezés helye
nincs megjelolve, bar a mizeumi kéziraton ott &ll Banfyhunyad, mint
keletkezési hely. Véleményem szerint nem valészini a kéltemény Bén-
fyhunyadon valé szereztetése. Petéfi Banfyhunyadon csak atutazott,
tehat legfeljebb par érat tolthetett ott, s igy a kélteménynek csak az
eszméje foganhatott ott. Kélteménnyé érlelédése, versbe éntése késébb, a
nyugalmas tordai tartézkodas alatt valésulhatott meg. Ugyhogy iratési
helye csakugyan Torda és nem Bénfyhunyad. A végsé szé kimondasa
el6tt azonban megvizsgilandd, vajjon az 6. n. mezeumi kéziraton a
Banfyhunyad jelzés a kélts sajatkezii irisa-e. Ha igen, akkor felte-
vésiink, amelyik a Miklés Ida elbeszélésén alapszik, nem helytalls, mert
Petéfi a kélteményt Torddn csak leirta Miklésnak, de nem ott, ha-
nem csakugyan Bénfyhunyadon irta.
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levelében is a barati szeretet bizodalmas megfogalmazasaban
kiildi {idvozletét a kedves hdzigazda-baritnak. A magara
maradt Petéfiné hirom és félhétre terjedé ott tartézkoda-
sanak eseményeirdl, napirendjérdl szintén sokat nem tudunk.
Minden idevagé visszaemlékezés és utdlagos feljegyzés csak
tobb-kevesebb valoszintiségen alapszik. Felvett targyunkra
nézve azonban e részletek és napi események ismerete nem
is fontos. Csak az a fontos, hogy Petéfiné sohasem érezte
¢és tapasztalta azt, hogy akar maga és gondjai, akar kisfia
dpolasa, nyiligoskédése a haziaknak terhére lett volna. Nem-
csak a hasonlo helyzetbe keriilt haziasszony és csalddanya
kényes helyzetét azonnal megérteni és méltanyolni tudé néi
felfogas, de az aprosagokkal kevésbbé torodé férfi észjaras
is tiistént megdllapithatja, hogy elsésorban a haziasszony,
Miklés Miklésné Domjan Eszter tapintatos, nemes lelkiileté-
nek az érdeme az, hogy Petéfi és Petéfiné is mindvégig jol
érezte magat naluk az 6-tordai parokian.” Eltavozni is in-
nen a szintén anya-haziasszonnyal és gyermekeivel egyiitt
tivozott el Jilia augusztus 14-én, az orosz hadsereg koze-
ledtének hirére. Miklos Miklos kiildte be a két egymast meg-
értd asszonybaratot és anyat a gyermekekkel egyiitt a rokon
Vérady-csaladlioz, Kolozsvarra. (A mai Szentegyhaz-utca 15.
szam a. Horvith, ma a Varady-féle hazba.) Ugy itélte meg,
hogy Kolozsvart mégis csak biztonsigosabb mind &véinek,
mind a rabizott Pet6finének és gyermekének az élete és sorsa.
Maga mint lelkész — pasztor a nydjanil — helyt maradt,
csak csaladjat és vendégeit menedékelte. Megtette mindazt,
amit jobarat és szives hazigazda adott helyzetben csak
tehetett.

Ez, és nem egykori szépirodalmi probalkozisai és ha-
lotti oraciéi a Mikles Miklos tiszteletes tr palyajanak em-
lékezetre mélté érdeme. Az, hogy a szabadsig—szerelem
halhatatlan kolt6jét és csaladjat illendéképen fogadta, meg-
tisztelte, gondjat viselte. Neve ezért méltan tapadt oda el-
valaszthatatlanul és idétlen érvényességgel a Petéfi nevéhez.*

Ezért, gy hissziik, palyadjanak, egyéniségének e vazla-
tos rajza nem felesleges sem az irodalomtorténeti érdeklédés,
sem a nemzeti kegyelet szempontjabol.

KRISTOF GYORGY.

A pardkia falaba illesztett emléktabla csak ennyit mondott: E
hdzban szdllott meg Petofi Sdndor 1849. jilius 21-én. Mégis a bécsi dén-
tés utdn a roman igazgatds parancsara az emléktablat el kellett tavoli-
tani, le kellett venni. Pedig a kérdéses fal utcira néz ugyan, de nincs
utvonalban. Kézben keskeny viridgos kertecske teriil el. A parokia és
emléktabla képét 1. Mikes Lajos: Szendrey Jilia. miimelléklet 33. L

** Halala is 1869. mércius 28-4n a déli orakban alloit be. A csa-
ladi emlékezés szerint ugyanennek a napnak az évforduléjan és ugyan-
abban az éraban, amikor Petéfit eldszér fogadta vendégiil.





