Knapp Eva: Martin von Cochem Magyarorszagon. Masodik rész.
Potlasok és kiegészitések az els6 részhez. Jo illatu kis rozsaskertek.
Sigray Erzsébet Roza Jo illatu rozsaskertje

Zebegény, Borda Antikvarium, 2016 (Régi Magyarorszagi Vallasos Nyomtatvanyok), 268 1.

Knapp Eva konyve valédi szép kényvként
ragadja meg olvasoja figyelmét, még az-
el6tt, hogy tartalmat szemrevételeznénk:
orom belefeledkezni az igényes megolda-
sokba, racsodalkozni a kivalé6 mindségben
készitett képanyagra. A kotet ugyanis, a
Borda Antikvarium kiadvanyaihoz mél-
ton, a legkifinomultabb bibliofil igényeket
is messzemenden kielégiti. A papir szine
és minGsége, a képanyaggal is harmoni-
zalo, tetszetésen klasszicizald bet(itipusok
(Minion és Myriad), a jegyzeteket a tanul-
manyszoveg testébe, a lapszélre és a lapalj-
ra helyez6 stilusosan archaizalé oldaltiikor
mind-mind gondos, értd, szemmel és sziv-
vel lato el6készitést bizonyitanak. Olva-
s6i-befogadoi szempontbdl is igencsak he-
lyénvalok, hiszen a tudomanyos apparatus
ilyetén elrendezésének nem pusztan grafi-
kai-esztétikai funkcidja van. A némelykor
meglehetdsen hosszura sikeriilt jegyzet
nem ,nyomja el” a f8szoveget, noha van,
amikor szinte terjedelmesebb annal. Ez a
fajta tordelés a kétféle szovegforma viszo-
nyara is szemléletesen rautal. Ami aprébb
bettivel oldalra, alulra, belulre kerult, az
tobb, mint a gondolatmenet informacio-
hordoz6 fiiggeléke. Fészoveg és apparatus
bizony szervesen Osszetartozik, egy-egy
jegyzet pedig felér egy kisebb exkurzussal.

A 76 illati (kis) rozsaskert(ek) persze a
sorozat két évvel korabban napvilagot la-
tott els6 részével egyiitt alkot kerek egé-
szet, amit a kozos fécim is kifejez: Martin
von Cochem Magyarorszagon. (A lezartsa-
got sugallo kerek egész szintagmat csak
ovatosan irhatjuk le: ha valamire, akkor
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példaul bibliografiara nagy kénnyelmiiség
ramondani, hogy befejezett.) Az lehetne a
benyomasunk, hogy egy igen specialis,
éppenséggel sziik téma feltarasara vallal-
kozik a két kotet, hiszen a latszat szerint
egy 17. szazadi kapucinus szerz4, Martin
Linius vagy ismertebb nevén Martin von
Cochem kegyességi miiveinek magyaror-
szagi recepcidjat tekinti at tanulmanyok
és a kiadastorténetet szamba vevé biblio-
grafia révén. A vallalas volumenét az elsd
kotet tanulméanyéanak bevezetése jelezte,
amikor, bar hianyként regisztralta ,a kér-
déskort részleteiben, a miifajt [vagyis az
imadsagirodalmat — G. Cs.] az egykori eu-
ropai torténeti és irodalmi kapcsolatrend-
szerével egyiitt megkozelité elvi-elméleti
alapvetés[t]”, ugyanakkor azonban kora-
inak tartotta egy ,ilyen sokrétd, kiterjedt
modszertanu vizsgalat” elkészitését, mi-
kozben alapkutatasok elvégzését siirget-
te. (KNapPP Eva, Martin von Cochem Ma-
gyarorszagon: Elsé rész. Mennyei kovetek.
Len kotelecske. Az két atyafi szent sziizek
Gertrudis és Mechtildis imadsagos konyve,
Zebegény, Borda, 2014, 11.)

Az els6 rész alaposan megérvelte e
kijelentést, a masodik pedig talan még
az el6z6énél is latvanyosabban illusztral-
ja, milyen messzire vezet akar egyetlen
imadsagoskonyv-csalad  kapcsolatrend-
szerének felfejtése, vagy a szovegatvé-
telek és -valtozatok labirintusaban valo
eligazodas. Hogy pedig e megallapitas
mennyire nem Uj felismerés eredménye
Knapp Eva kutatoi tapasztalataban, azt az
Officium Rakoéczianum kapcsan kozel két



évtizeddel korabban irottak mutatjak. E
17. szazadiimadsagoskonyv kapcsan hivja
fel afigyelmet egy olyan szempontra, ami-
tél nem jo eltekinteni, hogy ti. az egyazon
(vagy nagyon hasonld) cim alatt megje-
lent kiadasok sora tobbnyire ,a viszony-
lag allando szerkezeti keretben rendkiviil
valtoz6 tartalmu szovegegyiittest takar.”
(Knapp Eva, Egy XVIL szdzadi népszerii
imadsagoskonyv: az Officium Rakéczianum
torténete I, MKsz, 1997, 149.)

A Martin von Cochem Magyarorszagon
masodik részére térve immar: a sorozat kon-
cepcidjanak megfeleléen a harom nagyobb
egységre tagolt, egységenként tanulmany-
bdl és bibliografiabol allé6 munka el8szor a
2014-es kotet megjelenése oOta elSkerilt 18.
és 19. szazadi additamentumokat, azaz pot-
lasokat és kiegészitéseket tartalmaz (9ssze-
sen tizet), gondosan megkiilonboztetve e két
kategoriat. gy regisztral és ir le példaul egy
addig példanybol nem ismert, utobb el6ke-
riilt 1720-as Len kotelecske ediciot (3. szam),
vagy harom, magangyijtemény részét
képezd, bibliografiailag nem ismert A” két
atyafi Szent Sztiznek Gertrudis és Mechtildis
Imadsagos Konyvének kiadasat 1826-bol
(19a), 1835-bél (23a) és 1844-bbl (29a).

A voltaképpeni Masodik rész a 76 illatu
kis rozsaskertek cimet viseli, és els6 1épés-
ben az els6 kotetben feltart, Agoston Péter
altal forditott, Mennyei kiovetek, Len kote-
lecske, illetéleg Az két atyafi szent sziizek
Gertrudis és Mechtildis imadsagos konyve ci-
men napvilagot latott Martin von Cochem-
md 1845-1911 kozott 21 kiadast megért
valtozatait koveti nyomon. A szimpla ki-
adastorténeti narraciét ,mindossze” az
bonyolitja, hogy ezek a kényvek 76 illat
kis rozsaskert cimen, valamint ennek val-
tozatain” (23) jelentek meg. A régdta nép-
szerd miinek adott Gj cim egy szinte azo-
nosan, 7o illati rézsaskertnek nevezett, és

Sigray Erzsébet Roza klarissza apaca altal
Osszeallitott imadsagoskonyv sikerének
tulajdonithaté. Ez utdbbi konyv sikere pe-
dig - ahogyan azt Knapp Eva a tovabbi-
akban felfejti — nagy szamu tjabb j6 illatu
rozsaskert cimd, de az eddigiektdl tartal-
milag eltéré imadsagoskényv megjelen-
tetéséhez vezetett. A kis rozsaskert, a nagy
rozsakert, az ajtatossagi viragokkal felszerelt
Uj rozsakert vagy az illatozo rozsas kis kert
felbukkanasa egy-egy imakdonyv cimében
az eladhatosag védjegyévé valt, anélkil,
hogy az egyes kotetek tartalma kapcsolat-
ban allna a Sigray Erzsébet Roza altal for-
ditott és szerkesztett Jo illati rozsaskerttel.
A cimbeli rozsaskert-metafora tehat harom
imakonyv-csaladot ,rejthet™ Martin von
Cochem-, Sigray Erzsébet Roza-féle, illetve
valamely télik fiiggetlen 6sszeallitast.

A konyv- és kiadastorténeti nyomozas
e fejezetét a 21 tételes, az egyes ediciokat
részletesen leird, s a bevett szokashoz iga-
zodva a cimlapokat is tokéletes reproduk-
ciéban kozl6 bibliografia zarja. A regiszt-
ralt tételek tulnyomo tobbsége korabban
bibliografiailag ismeretlen kiadas, jolle-
het kozulik tobb is megtalalhato kiilonfé-
le koz- és magangytjteményekben.

Knapp Eva jelen miivének harmadik
terjedelmes egysége, a probléma belsd lo-
gikajahoz igazodva, Sigray Erzsébet Roza
,Martin von Cochem egy német nyelven
megjelent munkajanak behatd ismereté-
ben késziilt” (67) Jo illati réozsaskertjével:
a munkaval magaval és annak kiadastor-
ténetével foglalkozik. Az elészor 1703-ban
megjelent kiadasrol Szabo Karoly hirada-
sanak koszonhetéen van tudomasunk
(RMK I 1664), akinek leirdsa szerint a
pozsonyi Rakovszky-konyvtarban talal-
haté (és mara mar elveszett vagy lappan-
g6) nyolcadrét konyvecske a Kalnoki Sa-
muel erdélyi kancellarhoz cimzett ajanlas
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végén alairasképpen adja meg a forditd
nevét és rendi hovatartozisat: ,Sz. Clara
Szerzetibiil valo erdemetlen Szerzetes
Elisabetha Rosa Sigray”, mivérdl pedig
annyit arul el, hogy szévegei ,mindenes-
til Németbiil forditattak Magyar nyelvre”
(68). (Schwarcz Katalin szerint a kancellar
unokéja, Kalnoki Hedvig és Sigray Erzsé-
bet Réza klarissza rendtarsak voltak Po-
zsonyban, e kapcsolat révén tamogathatta
Kalnoki Samuel a kotet kiadasat; hivatko-
zas: 74.) A kés6bbi kiadasok sem az ajanlast,
sem fordit6 nevét nem adjak meg, de tobb
mint kétszaz éven at oOrokitenek tovabb
s,magyar nyelvre forditott XVII. szazadi
ahitati szovegeket” (68). Olyan szovegeket,
amelyek ,a hasznalot elmélkedé olvasasra,
valamint a képzelet és az érzelmek mozgo-
sitasara 0sztonz6 elbeszéld ahitati stilust”
(68-69) képviselnek, és amelyek befogada-
sanak f6 periddusa meglepé médon nem a
18., hanem a 19. szazad meg a 20. eleje volt,
amikor ,két évet sem kellett varni egy-egy
Ujabb kiadas megjelenésére” (69).

Knapp Eva tanulménya felkutat minden
elérheté adatot, ami a fordit6 személyének,
életrajzanak, mikodésének tisztazasara el-
érhetd, és a t6le megszokott koriiltekintés-
sel, modszertani alapossaggal nyomozza ki
— a sz0 szoros értelmében nyomozza, hiszen
igen kevés a rendelkezésére allé informacio
— Sigray forditoi miihelyének titkait. E felta-
r6 munkéba az olvasokat is beavatja, hiszen
vissza-visszatéré motivum a kutatas mozza-
nataira torténd reflexio, ez altal végigvezet
azon a folyamaton, amelyen 4t eredmény-
re jut, vagy éppenséggel nem bizonyulnak
célravezetdnek a sejtései. A német imadsag-
irodalom ismeretében megallapitja példaul,
hogy ,Sigray az imadsagoskonyv élére egy
tetszetds német tipuscim magyar fordita-
sat valasztotta” (84), megvizsgalja tehat a
17. széazadi Rosengarteneket, azonban arra
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a kovetkeztetésre kell jutnia, hogy koziilik
egyik sem egyezik Sigray munkajanak szo-
vegeivel, a forraskeresésben tehat mas tton
kell elindulnia (85). A ma ismert 1713-as
kiadas cimlap-verzojan talalhat6 ,arulko-
d6” — cimként vagy alcimként funkcionalo
— utalast vallatja meg, eszerint a hozza tar-
tozo szerkezeti egység (,A’ Jesus Szentséges
szivéhez Val6 Officium Letania”, 85) elhelye-
zésébdl azt sejthetni, hogy azt az elsé kiadas
még nem tartalmazta. A korai Jézus szive-
tisztelet devocios szovegei kozott kezd tehat
keresni, és jut el Jean Croiset (1656-1738)
francia jezsuita 1691-es munkajanak egy
ita Bernhard Sonnenberg (1643-1702) 1695-
ben megjelent Newe vom Himmelgesandte
Andacht gegen dem Gottlichen Herzen Jesu
Christijét forditja részleteiben magyarra
Sigray. A forditas, kivonatolas eljarasait
modszeresen bemutatja, illusztralja Knapp
Eva tanulmanya. Az arnyalt elemzés min-
den részletére itt nem térhetiink ki, egy
sommas Osszegzést azonban az ott olvasot-
tak alapjan talan tehetiink: eszerint Sigray a
forrasm prozai részét pontosan, hliségesen
adja vissza magyarul, mig a német verses
himnuszok négystrofas, szakaszonként ha-
romsoros formajat harom versszakos, sza-
kaszonként négysoros formaban iilteti at.
Fontos a vizsgalat tanulsaga, ezért ezt idéz-
zik: ,,igy, bar a sorok szama (12) valtozatlan
maradt, a kéltemény belsé dinamikéja meg-
valtozott [..], nyelvileg atalakult a szoveg.”
(91)

Sigray 0Osszeallitasabol kiindulva keres
vissza azutan a német anyagban olyan ro-
videbb terjedelm(i nyomtatvanyokat, ame-
lyek a 76 illatii rozsaskertben is megtalalha-
to szentekhez intézett hosszabb ahitatokat
tartalmaznak, illetve atnézi a 17. szazad
masodik felének legkedveltebb (nagy pél-
danyszamban és t6bb kiadasban megjelent)



imadsagoskonyveit. Igy sikeriil azonosita-
nia tobbek kozott az 1713-as kiadas Avilai
Szent Teréz-officium, -litania és -imadsaga-
nak 1660 koruli, szerz6i név nélkuli német
forrasat (96), Wilhelm Nakatenus (1617-1682)
jezsuita igen népszerti Himmlisch Palm-
Gdrtleinjat 1662-b6l, és természetesen a kla-
rissza korokben amugy is ismert Martin
von Cochemet. A kapucinus szerzetesre vo-
natkozé szalak azonban nemcsak Agoston
Péter forditasa felé vezetnek (bar a Mennyei
kovetek néhany imadsaga atkeriilt a 6 illati
rozsaskertbe is, 103), hanem 1703 el6tt meg-
jelent német nyelvl Gertruden-Buch kiada-
sok is képbe keriilnek, kozelebbrél ennek
egy 1696-os niirnbergi kiadasa, amelybdl
tizenkilenc magyarra forditott szoveg ta-
lalhato a 76 illatu rozsaskertben (106). Knapp
Eva a szovegatvételek mikéntjét aproléko-
san letapogatva allapitja meg, hogy Sigray
tobbszor is visszatért e miithoz, amely ,nem
egyszerten egy szovegforras volt a tobbi
kozott, hanem az alapvet6 szerkezeti és tar-
talmi minta a 76 illatu rozsaskert 6sszeallita-
sahoz” (108).

A 6 illatt rozsaskert forrasainak fel-
térképezése utan a kutato Sigray Erzsébet
Roza kotetszerkeszt6i és imadsagszerzéi
tevékenységére dsszpontosit. Ebben a te-
kintetben a klarissza apaca viszonylagos
onallosaga mellett Martin von Cochem
alapvet6 hatasa emelkedik ki (116-118).

Az edicidkat a 20. szazadig figyelemmel
kovets kiadastorténeti fejezet részint a J6
illati rozsaskert keresettségérdl gy6z meg,
részint egyfajta ,hasznalati tipologiat”
is felallit: a nyolcadrét kiadasok nagyobb
szamat a negyedrétiekéhez viszonyitva
a kisebb méretiiek jobban szallithato és
zsebben hordozhaté voltaval magyarazza.
Az elemzés az egyes kiadasok bévitéseire
is kitér, kulon kiemelve Zsihovics Ferenc

(1817-1873) 1844-es, az akkori él6nyelvhez
igazitott, részben atszerkesztett és bévitett
kiadasat (122-123), amely azonban vala-
milyen ok miatt maganyos kiilonlegesség
maradt, hiszen 1845-t8l ,,a korabbi tarta-
lommal és szovegekkel keriiltek ki a sajto
aldl az tjabb kiadasok 1854-ig” (123).

A kiadastorténet egyik fontos tanulsaga
az, hogy a legkorabbi, széveg szerint ismert
1713-as edici6 az 1913-as utols6 megjelenésig
sem szerkezeti, sem tartalmi szempontbdl
nem valtozott meg lényegesen: e jelenség
pedig komoly kihivas elé allithatja a korsza-
kolasi reflexeinket. Az a tény, hogy egy, a 18.
szazad elején Osszeallitott imadsagoskonyv
kétszaz éven at eladhat6 tudott maradni és
eredeti funkcidja szerint hasznosult, mikoz-
ben a hasznalok egymast kovetd nemzedé-
keinek izlése, gondolkodasa, talan kulturaja
is er6s atalakulason ment at egyébirant,
nemcsak a szakralis szovegek konzervalo
tekintélyét mutatja, hanem a korszakha-
tarok problematikussagat is felveti. Illetve
annak az ellentmondasnak a feltarasara is
Osztonzést nyudjthat, ami a hitgyakorlas és a
Lcivil élet” kozotti stiluskiilonbségben egyre
inkabb megfigyelheté nagyjabol a 19. sza-
zadtol kezdve.

Talan e rovid ismertetésbdl is latha-
tova valt, hogy egy sziiknek latszo téma
mélységben vald, tébb tudomanyteriilet
modszereit hasznositdé feltarasa milyen
szerteagazo, altalanos érvény( tanulsa-
gokat hordoz. Knapp Eva kényve eddig
bejaratlan utakon kalauzolta olvasojat, és
Uj iranyt mutat a kora djkori imadsagiro-
dalom tovabbi vizsgalatahoz. Erdekldve
varjuk a tovabbi kutatas eredményeit, egy-
szersmind a sorozat elkovetkezé koteteit.

Gabor Cisilla
Babes-Bolyai Tudoményegyetem
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