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Bevezetés (Praefatio)

A Miskolci Egyetem, ahol Kulcsar Péter élete végén tanitott, 2015 januarjaban emlék-
konferenciat rendezett a kivalé tudds, sokak mestere és példaképe haldlanak masodik
évforduldjan. Megtiszteltetésként ért, hogy az egykori opponensem és elsé szovegki-
adasom szigoru lektorara emlékez6 tanacskozason részt vehettem. Az id6 tajt még épp
a Brodarics-monografia befejezésén dolgoztam, igy kézenfekvd volt, hogy egy ebbdl
valasztott kisebb részletet adjak el6, igy tisztelegve a Historia verissima kritikai kiadasat
jegyz6 Kulcsar emlékének. Mire sor keriilt volna az el6adas megjelentetésére, a mo-
nografia' kikerilt a nyomdabdl, mivel pedig egy masodkézlés nem lett volna mélto a
helyzethez, Ugy dontottem, egy masik, Kulcsar sokszind tevékenységéhez szintén kap-
csolhato6 tanulméannyal rovom le a tartozast.

Wolfgang Lazius azon szovegérdl van szo, mely az 1556-os dél-dunantuli hadjarat
eseményeirdl szamolt be. Egyik érdekessége, hogy mindmaig ez a szerz6 nagy torté-
neti miivének egyetlen, nyomtatasban megjelent részlete, melyet 2007-ben ugyancsak
Kulcsar Péter forditott magyarra.? A szoveggel behatobban eddig nem foglalkozott a
magyar tudomanyossag, holott keletkezéstorténetének felfejtése révén bepillantast
nyerhetiink Habsburg I. Ferdinand csaszar és magyar kiraly hivatalos udvari torténet-
irdjanak muhelytitkaiba. Az alabbi lapokon tehat a szerz6 és mive révid bemutatasa
utan egyrészt a mi keletkezésének koriilményeit és szoveghagyomanyat vizsgalom,
majd a beszamol6 lehetséges forrasait, végiil kitérek arra, milyen tanulsagok vonhatok
le Lazius koncepciojat, illetve annak alakuléasat illet6en a tobb valtozatban is rank ma-
radt szoveg egyes verzidinak osszevetésébol.

A szerz6 a Szegedi Tudomanyegyetem docense. A szévegkozlés elkésziiltét az NKFIH K-119237 sz., Buda

oppugnata — Wolfgang Lazius elfeledett torténeti miive c. kutatasi projektje tamogatta.

1 V6. Kasza Péter, Egy korszakvaltas szemtaniija. Brodarics Istvan élete és miikodése (Pécs—Budapest: Kro-
nosz Kiado-Magyar Torténelmi Tarsulat, 2015).

2 V6. Wolfgang Lazius, ,A torok ellen 1556-ban Pannoéniaban, Babocsanal és Szigetnél végrehajtott

tettek elbeszélése” in KULCSAR Péter, Kronikaink magyarul I11/2, 1-163 (Budapest: Balassi Kiado, 2007),

49-57.
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Accessus ad autorem. Wolfgang Lazius és az elfeledett Decades

Wolfgang Lazius (1514-1565) a bécsi humanizmus egyik meghataroz6 alakja, akinek
szerteagazo tevékenysége egyarant fontos konyv-, érem-, kartografia- vagy miivészet-
torténeti, de — miként a friss kutatasok feltartak® — még a Szent Korona legkorabbi hite-
les, részletes és szines abrazolasa historiaja szempontjabol is. Lazius fiatalon humanista
képzésben részesiilt a bécsi egyetemen, majd apjahoz hasonléan orvosi palyara lépett,
és mint orvos is jelentds karriert futott be: praktizalt, tobbszor volt az egyetem dékanja,
s6t rektora, I. Ferdinand pedig maganorvosanak (Leibarzt) valasztotta. Az élete végéig
gyakorolt orvosi praxis mellett azonban komoly torténetir6i tevékenységet is folytatott.
Ez a parositas egyaltalan nem volt szokatlan a korban. Gondoljunk a mohéacsi vereséget
els6ként megorokitd Johannes Cuspinianusra, vagy éppen Zsamboky Janosra, aki
udvari torténetiroként Lazius 6rokébe is 1épett. Lazius szamtalan mivet irt és adott ki
latin és német nyelven tobbek kozt a romai és gorog torténelemrol, a népvandorlasrol,
de az 6 nevéhez fliz6dik az 1546-ban megjelent elsé bécsi varostorténet is.* Sajatos mo-
don azonban éppen az élete f6 mtivének szant monumentalis Ausztria-torténet, a Rerum
Austriacarum Decades néhany részlet kivételével kéziratban maradt.’ A jelenleg ismert
formajaban hat decasra osztott mi a romai kortdl kezdve targyalta Rhetia és Noricum,
azaz a késébbi osztrak teriiletek torténetét. Magyar szempontbol ez nem volna kiils-
nosebben izgalmas vallalkozas, féleg, ha azt is tekintetbe vessziik, hogy az elsé négy
decas, mely a romai kezdetektdl I. Miksa csaszar halalaig (1519) mutatta be az osztrak
torténelmet, alapvet6en korabbi kronikakra alapozott kompilacid, mely csak elvétve
tartalmaz 4j adatokat.®

3 Vo6.BuzAsi Eniké és PALFFY Géza, ,A magyar korona eddigi ismert legkorabbi autentikus abrazolasanak
keletkezésérél: A Szent Korona a Habsburg Ehrenspiegelben”, Miivészettorténeti Ertesits 62 (2014): 217-
264; BuzAs1 Eniké és PALFFY Géza, Augsburg — Wien — Miinchen — Innsbruck. Die friihesten Darstellungen
der Stephanskrone und die Entstehung der Exemplare des Ehrenspiegels des Hauses Osterreich. Gelehrten-
und Kiinstlerbeziehungen in Mitteleuropa in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts (Budapest: Institut fir
Geschichte des Forschungszentrums fiir Humanwissenschaften der Ungarischen Akademie der Wis-
senschaften, 2015).

4 Rerum Viennensium commentarii IV (Basiliae: ex officiana Oporini, 1546). Lazius életérél a korabbi lexi-
koncikkek, ill. szorvanyos tanulméanyok adatai alapjan ujabban jo 6sszefoglalast ad Petra Svatek, felso-
rolva a humanista terjedelmes életmiivének legfontosabb darabjait is. Petra SVATEK, ,Wolfgang Lazius.
Leben und Werke eines Wiener Gelehrten des 16. Jahrhunderts”, Wiener Geschichtsbldtter 61 (2006): 1-22.

5 A Decadesrdl eddig egyetlen 6sszegzd igény(i munka sziiletett: Michael MAYR, Wolfgang Lazius als
Geschichtsschreiber Osterreichs: ein Beitrag zur Historiographie des 16. Jahrhunderts. Mit Nachtrdgen zur
Biographie (Innsbruck: Wagner’sche Universitatsbuchhandlung, 1894). Mayr eredményeire épitve 1922-
ben a Bécsi Egyetemen egy kéziratos disszertacié is sziiletett a téméaban: Josef LEIRER, Der Humanist
und Geschichtschreiber Wolfgang Lazius: Lazius’ Stellung im geistigen Leben seiner Zeit. Dissertation
(Handschrift, 120 S, Wien: 1922). A magyar kutatok koziil Waczulik Margit hangstlyozta fontossagat.
WACZULIK MARGIT, A torik korszak kezdetének nyugati torténetirodalma a 16. szazadban (Budapest: Raba-
kozi Lapkiad6 Vallalat, 1937), 56-60.

6  Ebbél a kozépkori anyagbol maga Lazius dolgozott at és adott ki németiil bizonyos részleteket, de a mt
legértékesebb, kortorténeti részének tekinthet$ V. decas a dunantuli hadjaratot targyalo részlet kivéte-
lével teljességgel kéziratban maradt.
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Helyesebb azonban, ha tigy fogalmazunk, hogy a vallalkozas célja nem egyszertien
az osztrak teriiletek, sokkal inkabb a Lazius idején regnal6 uralkodohaz, vagyis az oszt-
rak Habsburgok uralma ala es6 teriilet(ek) torténetének bemutatasa volt. A teljes egé-
szében I. Ferdinand uralkodasanak szentelt V. decas tehat nemcsak azért szamit a md
legértékesebb részének, mert olyan kortorténet, melynek egyes eseményeir6l Lazius ki-
mondottan szemtanuként szamol be,” hanem féleg azért, mert ezt a szerzd teljes egészé-
ben az 1526-t6l (legalabb részben) Habsburg-fennhatosag alatt all6 Magyar Kiralysag
Mohacs utani évtizedeinek szenteli. Ebben az id§szakban pedig a magyar és az osztrak
torténelem éppen Lazius kenyéraddja, Habsburg Ferdinand egyiittes regnalasanak ko-
szonhet6en kozossé valt, azaz a Res Austriacae nem valaszthato el a Res Hungaricae-t6l
- miként ezt a torténeti kutatasok jo ideje hangsulyozzak.®

Nem tudjuk pontosan, Lazius mikor kezdett neki a Decades irasanak. A bécsi va-
rostorténet megjelentetésére 1544-ben nyert uralkodoi privilégium mar utal ra, hogy
az osztrak humanista késziti a hol commentariusnak, hol decadesnak emlegetett nagy
torténeti 6sszegzést.” Annyi bizonyos, hogy a szovegen tobb mint husz évig, 1ényegében
haléla pillanataig dolgozott.

A miinek tobb kéziratos valtozata ismert, ezeket az Osterreichische Nationalbiblio-
thek 6rzi. Az V. decas szempontjabol a legteljesebb valtozatot a cod. 7688 jelzett kodex
tartalmazza,” mely egy hosszu, két konyvre osztott torténeti bevezetével indit, majd
1540-t6] kezdi részletesen targyalni a magyarorszagi eseményeket. A harmadik konyv
mutatja be az 1540-1542 kozott Budaért folyd harcokat. Mivel Lazius az 1541 nyari
Habsburg-ostromban katonaorvosként személyesen is részt vett, ez a konyv a decas
legnagyobb forrasértékd része. A negyedik-hatodik konyv az 1543-1546 kozti hadi
eseményeket targyalja. A hetedik az ifjabb Niklas Graf zu Salm und Neuburg 1549. évi
(Tinddi Sebestyén altal is megénekelt) magyarorszagi hadakozésait, a nyolcadik pedig
Gianbattista Castaldo 1551-es erdélyi hadjaratat mutatja be Frater Gyorgy halalaig. A
kilencedik konyv témajat az 1552-1556 kozti évek legfontosabb magyarorszagi harcai
adjak, az utolso, tizedik konyv pedig Szigetvar 1556. évi ostromanak és sikeres meg-
védésének rovid kronikaja.

Bar az V. decas teljes egészében kortorténet, s szamos részlet tekintetében kiemelke-
déen informativ forras, mégsem keriilte el a 16. szazadi magyar vagy udvari torténetirast
altalanosan jellemz6 sors: kéziratban maradt. S6t, nemcsak szerzéje életében nem jelent
meg, ahogyan Lazius hivatali el6djének, Caspar Ursinus Veliusnak De bello Pannonicéja

7 Vo.Kasza Péter, ,Buda oppugnata 1541 — Egy korszakvaltd esemény j megkozelitésben”, Tanulmanyok
Budapest Multjabol 42 (2017): 9-28.

8  VO. PALFFY Géza, A Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia a 16. szazadban, Historia konyvtar: Mo-
nografiak 27 (Budapest: Histéria-MTA Torténettudomanyi Intézet, 2010).

9 V6. MAYR, Wolfgang Lazius..., 3.

10 Egy korabbi és rovidebb valtozatot tartalmaz a cod. 7937, ill. ennek els6 szerkesztését a cod. 7967.

11 Ez akoényv alapvetéen Zsamboky 1558-ban kiadott beszadmoléjan alapszik. A X. konyv szévege értelme-
z6 tanulmanyokkal ujabban megjelent latinul, illetve magyar és angol forditasban is. V6. Egy elfeledett
ostrom emlékezete: Szigetvar 1556, val. Kasza Péter, bevezet6 tanulmanyok: B. SzaB6 Janos és Kasza
Péter, szerk. Fopor Pal (Budapest: MTA BTK, 2016).
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sem, de mig az utobbi szoveget Kollar Addm Ferenc bécsi udvari kényvtaros legalabb
1762-ben kiadta,"” Lazius mive mind a mai napig csak kéziratban olvashato.

Ez aldl egyetlen aprocska toredék képez kivételt. Az osztrak humanista feldolgozta az
1556. évi dél-dunantuli harcok torténetét, s ez a szoveg 1574-ben, kilenc évvel szerzéjének
haldla utan Simon Schardius monumentalis torténeti kompendiumaban, a Historicum
opus masodik kotetében nyomtatasban is megjelent.”® A Rei contra Turcas gestae anno M.
D. LVL. brevis descriptio, cum adiecta chorographia (a tovabbiakban a révidség kedvéért
nevezzik Brevis descriptionak) ciméhez méltoan révid, de lényegre t6r6 beszamolé a vo-
natkozo6 év magyarorszagi harcairdl. Az eldzmények, helyesebben inkabb a hadi helyzet
frappans 0sszefoglalasa utan a hangsuly a Szigetvar birtoklasaért, illetve felmentéséért
foly¢ kiizdelem bemutatasan van, de érinti a szoveg az észak-magyarorszagi eseménye-
ket éppugy, mint Adam Gall gy6ri fékapitany Székesfehérvar és Esztergom megsarcola-
sara vezetett portyait. Végiil részletesen targyalja Tiroli Ferdinand f6herceg (1529-1595),
I. Ferdinand fia 1556 6szén a Dél-Dunéntulra vezetett hadjaratat.

Hosszu ideig ez volt az egyetlen Lazius-részlet, mely magyarul is elérhet6 volt Kul-
csar fentebb emlitett forditasaban. Bar a forditashoz megadott cim™ alapjan ugy tinik,
Kulcsar nem Schardius, hanem Nicolaus Reusner par évtizeddel késébbi kiadasabol
dolgozott, de tisztaban volt vele, hogy az els6 kiadas Simon Schardius nevéhez kothetd,
ahogy Inventariuméanak tanusaga szerint azzal is, hogy Schardius nyoman a szoveg
hamar népszer(ivé valt, és egyre-masra bevalogattak kiillonboz6 térok elleni harcok-
kal vagy Magyarorszaggal kapcsolatos gytjteményekbe. Els6ként Jacques de Bongars
jelentette meg Ujra az 1600-ban Frankfurtban kiadott Rerum Hungaricarum scriptores
varii lapjain.”® Bongars a repetita a Schardio megjegyzéssel rogvest jelezte, hogy sz6-
vege Schardius kiadasan alapszik, miként erre ment vissza az emlitett Reusner 1603.
évi, illetve Johann Georg Schwandtner 1768. évi utankozlése is."® Mindkét szoveg szo-
rosan koveti a Schardius-kiadast, bar Reusneré valami okbol csonka: hianyzik beléle
a Schardius-kiadas utols6 23 sora és a szoveget zaré Claudianus-versrészlet.” Vagyis
Reusner a hadjarat kronikajat kozli, a Tiroli Ferdinandrol irt panegyricus-jellegi zaro
részt nem. Schwandtner esetében pedig, aki az eseményekt6l mar b6 kétszaz év ta-
volsagban valogatja be ismét a maga gyujteményébe a széveget, annyit érdemes meg-

12 De Bello Pannonico Libri Decem Ex codicibus manu exaratis Caesareis nunc primum in lucem prolati [...]
illustrati, studio et opera Adami Francisci KoLLar1I (Vindobonae: Typis Joannis Thomee Trattner, 1762).
2013 oOta Szebelédi Zsolt jovoltabol magyarul is olvashat6: Caspar Ursinus VELIUS, Tiz konyv a magyar
haborurol (Mariabesnyé: Attraktor Kiado, 2013).

13 Simon ScHARDIUS, Historicum opus. Vol. 2. (Basiliae, 1574), 1810-1816.

14 Rerum contra Turcas in Pannonia ad Baboczam et Sigethum gestarum narratio. Ilyen cimen csak Reusner
kozli a szoveget.

15 Jacques de BONGARS, Rerum Hungaricarum scriptores varii, historici, geographici: Ex veteribus plerique, sed
iam fugientibus editionibus reuocati, quidam nunc primum ed. etc. Cura Jac. BONGARsII (Francofurti: Apud
heredes Andreae Wecheli, 1600), 438—443.

16 Nicolaus REUSNER, Rerum memorabilium in Pannonia sub Turcarum imperatoribus gestarum (Francofurti:
impensis Claudii Marnii et heredum Ioannis Aubrii, 1603), 119-127; ill. Johann Georg SCHWANDTNER,
Scriptores rerum Hungaricarum II (Vindobonae: Ioannes Thomas nob. de Trattner, 1768), 290-299.

17 Kulcsarnal ez megvan, ugyhogy ha a Reusner-kiadas latin cimét kozli is, aligha csak ez alapjan forditott.
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jegyezni, hogy bar azt allitja, 6 is Schardius alapjan dolgozott, de a Scriptores rerum
Hungaricarum I1. kotetébe bevalogatott szovegei sorrendjitkben is pontosan egybeesnek
Bongars mar emlitett Rerum Hungaricarum scriptoresénak szovegeivel.

A fenti listaval elsdsorban azt kivantam jelezni, hogy az 1556. évi dél-dunantuli
eseményekrdl irt Lazius-beszamolé joval sajat koran tul is népszer(i maradt. Epp ezért
lehet meglepd, hogy a maga idejében, tgy tlinik, nem nyomtattak ki, holott az 1556.
nyari-6szi hadjarat kimondottan nagy visszhangot valtott ki a korabeli nyilvanossag-
ban. Nem csoda, hiszen a Mohacs 6ta eltelt négy évtized kudarcai utan 1556-ban értek
el el6szor jelentds sikert Habsburg-hadak a magyarorszagi hadszintéren.

Szigetvar sikeres védelme és Tiroli Ferdinand hadjarata a korabeli irodalomban

Az 1556-0s esztend6 az Erdély 1551. évi partvaltasa altal kivaltott varhaboruk fél évtize-
dére tett végre pontot, s a mérleg Habsburg-szempontbdl cseppet sem volt kedvezé. Mint
ismeretes, az 1549. évi nyirbatori egyezmény értelmében a keleti orszagrész tényleges
ura, Frater Gyorgy kormanyzo6 1551-ben beengedte Erdélybe Ferdinand kiraly Castaldo
vezette hadait. Izabella kiralyné Kolozsvarott atadta a Szent Koronat a Habsburg kiraly
megbizottainak, majd fiaval egyiitt elhagyta az orszagot. A jol kezd6d6 orszagegyesitési
kisérlet azonban azonnali torok ellenlépéseket valtott ki, melynek nyoman Lippa mar
1551-ben torok kézre keriilt, s még abban az évben Temesvart is megostromoltak egyszer
az oszman csapatok. Gyorgy barat meggyilkolasa (1551. december) nem segitett az erdé-
lyi Habsburg-adminisztracié gondjain, s bar 1552-ben Egert a véd6k hésiessége révén si-
keriilt megvédeni, ez alig feledtette a mashol sorozatban elszenvedett kudarcokat. 1552-
ben elesett Temesvar, Szolnok, Veszprém és Varpalota, a palasti csataban Ali budai pasa
csapatai teljesen szétverték az Erasmus Teufel és Sforza Pallavicini vezette mezei hadat.
S6t ugyand északon Drégely, Szécsény, Hollokd, Bujak, Sag és Gyarmat varait is a szul-
tan birodalmahoz csatolta, mikézben ekkor a Drava-Szava koze nagy része is oszman
fennhatosag ala keriilt. 1554-ben torok kézre keriilt Fiilek is, a korabbi hodoltsagi teriilet
igy majdnem a duplajara nétt. Erdélyt ugyan még nem veszitette el ekkor a Habsburg-
kormanyzat, de ottani allasai egyre tarthatatlanabbak voltak. Hiaba indult kovetség
Sztambulba, hogy békét kérjen a szultantdl, ennek ara egyértelmtien Erdély atengedése
lett volna az 1540-ben elhunyt Szapolyai I. Janos kiraly fianak, Janos Zsigmondnak.

1556-ra vilagossa valt, hogy Erdély menthetetlen és megtarthatatlan. Az erdélyi
rendek egyhangulag visszahivtak lengyelorszagi szamtizetésiikbdl Janos Zsigmondot
és Izabellat, Ferdinand vajdait pedig bebortonozték. Nem termett sok babér a Fels6-Ma-
gyarorszagon operal6 seregnek sem. Bebek Ferenc oszman segédcsapatokkal kiegészi-
tett hada csufos vereséget mért Marcellus Dietrich egységeire, megpecsételve ezzel az
egykori Szapolyai-orszagrész feletti stabil Habsburg uralmat. A Dél-Dunantilon sem
festett rozsasabban a helyzet: Babdcsa és Kaposvar mar 1555-ben elesett, Tojgun pasa
pedig a fontos févar, Szigetvar ostromaval is megprobalkozott. Ugy tiint, a kiralyi fegy-
verekre mindeniitt kudarc var. Erdély végleges elvesztésének évében, 1556-ban azonban
legalabb a Dél-Dunantulon fordult a kocka.
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A keleti orszagrészben elért sikereket kikerekitendd, Ali pasa hatar menti bégek csa-
pataival kiegésziilt serege 1556 juniusaban uUjra ostrom ala vette Szigetvarat, amelyet
Horvath Mark varkapitany elszantan védett.”® Az ostrom hetekig elhizodott, ez pedig
lehetdséget biztositott a Kanizsa mellett gyiilekez6 felmenté hadaknak, hogy Babocsa
megtamadasaval elterel6 hadmitveletbe fogva igyekezzenek elvonni Sziget aldl a torok
ostromlokat. A terv bevalt, és bar Babocsat nem sikeriilt visszafoglalni, s6t a Rinya part-
jan vivott titkozet is legfeljebb dontetlennel, de mindenképp a keresztény hadak vissza-
vonulasaval végz6dott, am a stratégiai cél teljesiilt. Ali kénytelen volt megszakitani Szi-
get vivasat, igy a védok lélegzethez jutottak, az Gjrakezdett ostrom befejezéséhez pedig a
budai pasanak mar nem maradt elég ereje, igy Szigetvar megmenekiilt. Négy évvel 1552
utan Gjra egy Eger megvédéséhez foghato diadal keriilhetett a kronikak lapjaira.

A hadészati idény azonban még nem ért véget. Szeptemberben egy Tiroli Ferdi-
nand vezette nemzetkozi er6kbdl, osztrakokbol, csehekbdl, morvakbol, magyarokbdl és
horvatokbol allo sereg érkezett a térségbe, s tobb kisebb végvar elfoglalasaval, illetve
részben leromboléasaval biztositotta a Szigetvarra vezeté utanpoétlasi utvonalakat, hoz-
zajarulva ezzel ahhoz, hogy Sziget és a Dél-Dunantil nagy része még tiz évig magyar
kézen maradjon.” Bar a Habsburg-csapatok oriasi ellatasi nehézségekkel kiizdottek, az
oszman hadak pedig Pécs térségében gyiilekeztek, Tiroli Ferdinand nemcsak Szigetvar
biztositasat oldotta meg, de oktober végén seregét is épségben hazavezette. Mezei had
sikeres akciot Mohacs 6ta nem hajtott végre az orszag teriiletén, és 1526 ota, harminc éve
arra sem volt példa, hogy kiralyi csalad sarja személyesen jelenjen meg a kiizdétéren.”
A mashol elszenvedett kudarcok még latvanyosabba tették a dunantuli sikert, és mivel
annak zardakkordja egy Habsburg féherceg személyéhez kotédott, érthetd, ha ez a két
korilmény kiemelt publicitast biztositott az eseményeknek.

Mivel mas helyitt mar részletesen irtam a Szigetvar védelmérdl, illetve a hadja-
rat egyéb eseményeirdél beszamolo szovegekr6l,® itt csak roviden utalnék a legfon-
tosabb szovegekre. Horvath Mark szigeti varkapitany egyszer® latinsaggal, adat-
szerlen megirt beszamoldja mar 1557 marciusaban megjelent Wittenbergben,”

18 Az ostromrol részletesebben: SUGAR Istvan, Szigetvar és viadala (Budapest: Zrinyi Katonai Kiado, 1976),
80-102 és 106-109; BENDE Lajos, ,Szigetvar 1556. évi ostroma” in Szigetvari emlékkonyv: Szigetvar 1566. évi
ostromanak 400. évforduléjara, szerk. RuzsAs Lajos (Budapest: Akadémiai Kiado, 1966), 61-104.

19 A hadjaratrol b6vebben: SUGAR, Szigetvar és viadala..., 102-105 és 110-112; B. SzaB6 Janos, ,Kinek példa
- kinek tanulsag: Szigetvar elsé oszman-torok ostroma és az 1555-1556. évi dél-dunantuli hadjaratok”
in Egy elfeledett ostrom emlékezete..., 25-45.

20 Ennek jelentdségét mar a Habsburgokkal szemben meglehetésen kritikus Forgach Ferenc is kiemelte:
,Nem vitas, hogy ezt az ijedelmet [ti. a torokokét — KP] Isten utan a kiraly neve idézte el6, hiszen a
mohacsi vész 6ta nem volt kiralyunk, aki a sereg élére allott, nem volt herceg, aki szembeszallt volna
ez ellenséggel.” FOrRGACH Ferenc, ,Emlékirat Magyarorszag allapotardl Ferdinand, Janos, Miksa kiraly-
saga és II. Janos erdélyi fejedelemsége alatt” in Humanista torténetirok, szerk. KuLcsAR Péter, 567-1039
(Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado, 1977), 690-691.

21 Ennek ellenére, ahogy arra Palffy Géza is felhivta a figyelmet, az 1556. évi hadjarat torténete nincs
feldolgozva a szakirodalomban. PALFFY, A Magyar Kiralysag..., 70-71.

22 Vo.Kasza Péter, ,Egy elfeledett ostrom emlékezete. Szigetvar 1556” in Egy elfeledett ostrom emlékezete..., 9-25.

23 Historia obsidionis et oppugnationis arcis Zigeth in Ungaria (Wittembergae: haeredes Petri Seitzii, 1557).
Magyar forditasa: Egy elfeledett ostrom emlékezete..., 49-57.
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am ekkor mar nem volt egyediil a konyvpiacon. Egy rovid, négylapos, anonim 4j-
saglap mellett (Newe Zeitung aus Hungern, Bericht iiber das Treffen von Bobocsa)*
Wolfgang Schmeltzl Der Christlich und Gewaltig Zug in das Hungerland cim{ muve
(Bécs, 1556) tajékoztatta a német nyelvl kozvéleményt a magyarorszagi hadszintér
aktualis hireir6l.*® Szintén 1557-ben Baselben, Johannes Oporinus nyomdéajaban la-
tott napvilagot Johannes Heroldt, a torok felett diadalt araté Ferdinand kiralyra irott
panegyricusa, illetve ugyanebben a nyomtatvanyban egy, a szigetvari eseményeknek
szentelt dialogus.” De akadt magyar nyelvli munka is, mégpedig a Szigetvartol nem
messze fekv6 Alsdlindva protestans lelkésze, Téke Ferenc jovoltabdl, aki Tinédi mo-
doraban irt egy roppant adatgazdag, nyilvanvaléan szemtantik beszamolojat alapul
vevé tudositod éneket még 1556 decemberében.”” A siker még két évvel késébb is halas
téma volt: ekkor jelentette meg Zsamboky Janos a maga opusat Szigetvar védelmérél
a Horvath Mark-jelentés kissé rudimentalis szovegét oltoztetve humanista kontos-
be.”® A szovegek és megemlékezések ilyen aradataban nem is az a meglepd, hogy a
bécsi udvari torténetird, Lazius is irt egy verziot, inkabb az, hogy az 6 szovege csak
kozel husz évvel az események utan jelent meg els6 izben Schardius 1574. évi emlitett
kiadvanyaban. Pontosabban a kutatas tulnyomo része ez ideig igy tudta.

Az elsé kiadas nyomaban

Hogy az 1556. évi eseményekrél mar Schardius el6tt is sziiletett humanista igényt be-
szamolo, arra az els6 halvany utalast Zsambokynal talalhatjuk. Az Obsidio Zigethiensis
ugyan kizardlag a Sziget alatt torténtekkel foglalkozik, de Zsamboky egy helyiitt ugy
fogalmaz, hogy a torok ,,a masutt elbeszélendé babdcsai ostrom miatt...” vonult el a var
alol. Tudomasom szerint ilyen szoveget végiil nem irt, de az csak merész talalgatas,
hogy talan azért nem, mert tudta, hogy létezik ilyen.

Az mar nyomosabb érv lehet egy, mar 1558 el6tt megjelent elsé kiadas keresésé-
re, hogy Schardius, aki a szoveget 1574-ben bizonyosan megjelentette, alapvet6en
utankozlé volt. A Historicum opus monumentalis, sok ezer oldalnyi szévegének elenyé-
sz6 része csak az, amit 6 maga irt, a munka sokkal inkabb egyfajta szoveggyijtemény,
amely a 16. szazadi eurdpai haborikrol megjelent legfontosabb latin nyelvi szovegeket
szedte csokorba. Arra tudtommal nincs példa a miben, hogy egy szoveg mas szerzo-
t6l elséként itt jelent volna meg, magyar targyu szovegei pedig kivétel nélkiil korabbi
nyomtatvanyokra mennek vissza.

24 VOo. App. H. 343.

25 Vo. App. H. 342.

26 Johannes HEROLDT, Princeps Iuventutis sive panegyricus Ferdinando: Adiecimus eiusdem authoris Turcici
Belli MDLVI anno gesti historiolam Dialogo descriptam (Basiliae: Oporinus, 1557).

27 T&kE Ferenc, Historia obsidionis insulae Anthemi. Ujabban lasd: Egy elfeledett ostrom emlékezete..., 77-99.

28 Johannes SamBucus, Obsidio Zigethiensis brevissima et uti regi, quod actum sit quotidie, notabatur, vera
expositio (Viennae Austriae: Raphael Hofhalter, 1558). Zsamboky szovegének magyar forditasa: Egy elfe-
ledett ostrom emlékezete..., 57-67.
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Gyanunkat csak fokozhatja a Lazius-mi cime. A Schardius-féle kiadas szerint ez igy
hangzik: Rei contra Turcas gestae anno M. D. LVI. brevis descriptio cum adiecta chorographia.
Vagyis (némileg szabad forditasban): Az 1556. évi térokellenes hadjarat révid leirasa, tér-
képpel. A cim tehat kétséget kizaroan egy nem tal hosszu mivet igér, melyhez térkép is
tartozik. Csakhogy Schardius kiadasaban ilyet nem talalunk. A szoveget 1603-ban har-
minc éven belil harmadizben k6z16 Reusnert ez az ellentmondas mar annyira zavarta,
hogy inkabb megvaltoztatta a m{i cimét, mely nala a Rerum contra Turcas in Pannonia ad
Baboczam et Sigethum anno MDLVI gestarum narratio cimen szerepel. Kicsit pontositotta
tehat a helyszint, és kihagyta az utalast a szoveghez tartozo6 térképre, melyet nyilvan
nem ismert.” A Schardius szovegét szintén atvevé Bongars, majd a 18. szazadban
Schwandtner nem foglalkoztak a problémaval, s megtartottak a cum adiecta chorographia
kifejezést, mely térkép hianyaban valoban enigmatikusnak hat. Akarhogy is, a cim alap-
jan Lazius olyan széveggel rukkolt elé, mely narracion kiviil vizualis élményt is kinalva
térképmellékletet is tartalmazott. Maga a térkép jol ismert, létezik szamos utannyomasa,
szines verzidja, s6t 1557-ben német feliratokkal is megjelent. Csakhogy az altalunk is-
mert térképek minden esetben 6nalléan jelentek meg a dél-dunantuli hadszintér abrazo-
lasaval, szoveget nem tartalmaztak, csak a térkép kozepén egy négyzet alaku cartouche-
ba irt rovid ajanlast, mely Ulrich Fuggernek szol. Ez raadasul nem is puszta ajanlas,
vagyis dedicatio. Lazius ugyanis a révid kis szoveget Praefationak titulalja, fokozva ezzel
a hatast, hogy a térkép, kozepén az ajanlassal nem 6nalléan értelmezendd, hanem vala-
mikor ugymond bevezet6ként szolgalt valamihez. Van tehat szovegiink tobb kiadasban
térkép nélkil, és van térképiink szintén tobb kiadasban széveg nélkiil. Amit keresiink,
nyilvanvaldan egy olyan nyomtatvany, mely a kett6t egyiitt tartalmazza, s ha Zsamboky
esetleg tudott rdla az Obsidio iraskor, ez esetben még 1558 el6tt meg kellett jelennie.

Végiglapozva a megfeleld, magyar vagy Magyarorszagon kozkelet( bibliografiakat,
ilyennek nem talaljuk nyomat. Nem emliti az Apponyi-féle Hungarica, ahogyan nem
tud rola Kulcsar Inventariuma sem, végiil nincs nyoma ilyen kiadasnak sem a VD16, sem
Gollner Turcicajanak lapjain. Ha volt is ilyen kiadas, ugy tiinik, elveszett, de legalabbis
az irodalmi bibliografiak lapjairdl kiszorult.

Szamomra gyanum elsé igazolasat Michael Mayr kis Lazius-monografidjanak egy
labjegyzete jelentette. Mayr a 19. szazad végén irt habilitacios dolgozataban elséként és
maig lényegében egyediiliként foglalkozott a Decades szerkezetével, és emelte ki forras-
érték szempontjabol a kortorténeti jelleg(i V. decast, mely éppen az 1556. évi magyaror-
szagi eseményekkel zarul. Ennek kapcsan, mintegy mellesleg, labjegyzetben utalt arra,
hogy az innsbrucki Schloss Ambras gytjteményében, a régi ,kacatok” kozt talalt egy
szemlatomast elfeledett nyomtatvanyt az alabbi cimmel: Rei contra Turcas gestae anno
1556 brevis descriptio cum adiuncta chorographia, amely nemcsak a mashonnan is ismert

29 Megjegyzendd, hogy hasonlé eljarasra tudunk példat Zsambokynal. Amikor az 1568. évi Bonfini-kiadas-
ban el6szor kozli az addig kéziratban marad Brodarics-féle Historiat, szembesiil azzal, hogy Brodarics az
orszagleird rész végén ugy nyilatkozik: ,ezért fekvését az itt kovetkez térképen kivanjuk az olvasd szeme
elé tarni, hogy konnyebben attekintheté legyen”. Zsamboky az 4ltala birt kéziratban mar nem latta nyomat
térképnek, ezért érthetéen kihagyja a szamara és igy majdani olvasoi szaimara is értelmetlenné valt utalast.
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szoveget tartalmazta, de egy térképet is.” Mayr a kiadvany leltari szamat és a megjelenés
datumat egyaran megadta. Ez alapjan, az ambrasi kastélymuzeum kuratoraival folytatott
gyors levélvaltas utan maris a kezemben volt a nyomtatvany digitalis masolata, melyen
jol latszott, hogy Mayr ugyan kicsit félreolvasta a cimet, az ugyanis nem cum adiuncta
chorographiat, hanem a mar ismert cum adiecta chorographia kifejezést tartalmazza, de
a megjelenés helyét és idejét helyesen olvasta le a nyomtatvany aljardl: Basiliae, ex of-
ficina Joannis Oporini, anno salutis MDLVII Mense Martio. Vagyis a szoveg Bazelban je-
lent meg, a benne foglalt tartalomhoz képest igen koran, 1557 marciusaban. Mar Mayr is
megallapitotta, hogy a nyomtatvany szévege alapvet6en megegyezik a Schardius- vagy
a Schwandtner-féle kiadas szovegével, de érdekes moédon nem vonta le azt az evidens
kovetkeztetést, hogy amit Innsbruckban talalt, az nem altalaban egy nyomtatvany volt,
hanem a Lazius-m editio princepse 1557-b6l, mely a szovegazonossagok alapjan elébb az
1574. évi Schardius-, majd abbdl 4tvéve minden mas kiadas alapjat képezte.

Legyiink azonban igazsagosak: ha az irodalmarok nem is, de a kartografusok® sza-
mon tartottak ezt a feledésbe meriilt nyomtatvanyt. A magyar szakirodalomban egyet-
lenként Szathmary Tibor Descriptio Hungariae cim(i mutve utalt ra, hogy a térképhez

30 ,Interessant ist ein bisher anscheinend unbekannter Druck des Lazius [...] in Form einer Zeitung mit
einer kleiner Karte des Kriegsschauplatzes in der Mitte.” MAYR, Wolfgang Lazius..., 58.

31 Laziuseddigeleve tobb figyelmetkapottkartografiai, mint térténetimunkassagarévén, és ez fokozottanigaz
az osztrak térképtorténészekre, ahol a magyar kutatoktol eltéréen evidenciaként kezelik, hogy az 1556-o0s
hadjarat térképéhez szoveg is tartozott, ami azzal egytitt 1557-ben megjelent. Els6ként Eugen Oberhummer
és Franz Wieser allapitottak meg, hogy a Mayr altal talalt nyomtatvany lényegében a mii els6 kiadasat je-
lenti. V6. Eugen OBERHUMMER und Franz R. von WIESER, Wolfgang Lazius: Karten der Gsterreichischen Lande
und des Konigreichs Ungarn aus dem Jahre 1545-1563 (Innsbruck: Verlag der Wagner’schen Universitats-
Buchhandlung, 1906, 49-53. Ujabban Petra Svatek foglalkozott részletesen Lazius kartografiai tevékenysé-
Bezug auf die Werke anderer Kartenmacher des 16. und 17. Jahrhunderts (Wien: 2005) — idevagé eredményeit
tobb tanulmanyban is kozolte. V6. Petra SVATEK, ,,Die Geschichtskarten des Wolfgang Lazius: Die Anfénge
der thematischen Kartographie in Osterreich”, Cartographica Helvetica 37 (2008), 35-43; Petra SVATEK,
+Wolfgang Lazius und seine kartographischen Werke: Kartenanfertigung — kiinstlerische Kartenelemente
- wissenschaftlicher Stellenwert der Karten im internationalen Vergleich”, Mensch — Wissenschaft — Magie.
Mitteilungen Osterreichische Gesellschaft fiir Wissenschaftsgeschichte 25 (2008), 1-39; Petra SVATEK, ,»Rei
contra Turcas gestae anno MDLVI brevis descriptio« Eine Geschichtskarte des Wolfgang Lazius aus dem
Jahre 15577, in Festschrift fiir Univ.-Prof. Dr-Ing. Kurt Brunner anldsslich des Ausscheidens aus dem aktiven
Dienst, Hrsg. Dieter BEINEKE, Otto HEUNECKE, Thomas HorsT und Uwe G. F. KLEIM, Schriftenreihe des
Instituts fur Geodésie der Universitit der Bundeswehr Miinchen, 87 (2012), 237-248. Végil meg kell emli-
teni a 2017-ben Innsbruckban rendezett, Tiroli Ferdinandnak szentelt kiallitast, ahol az eredeti nyomtat-
vanyt is kiallitottak. V6. Ferdinand IL. 450 Jahre Tiroler Landesfiirst — Jubildumsausstellung: eine Ausstellung
des Kunsthistorischen Museums Wien in Kooperation mit der Tschechischen Nationalgalerie und dem Institut
fiir Kunstgeschichte der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik: 15. Juni bis 8. Oktober 2017
(Innsbruck-Wien: Haymon, 2017), 158-159, illetve ennek pragai parjat, melynek katalogusaban szintén
szerepel a bazeli nyomtatvany. Vo. Arcivévoda Ferdinand II. Habsbursky: Renesancni vladar a mecenas mezi
Prahou a Innsbruckem, eds. Blanka KoBikovA, Jaroslava HAUSENBLASOVA, Sylvia DoBALOVA (Praha: 2017),
115. K6szonoém Godolle Matyasnak és Palffy Gézanak, hogy a katalogusok adatara felhivtak a figyelme-
met. A kartografiai munkak ugyanakkor csak érint6legesen foglalkoztak a térképhez tartozé széveggel
és végképp nem torédtek annak szoveghagyomanyaval és az esetleges valtozatokkal. Lasd még: PLTHAL
Katalin, ,Egy »ismeretlen« Wolfgang Lazius térkép”, Geodézia és Kartografia 41 (1989), 200-203.
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szoveg is tartozott, s ez egyiitt els6 izben Bazelben jelent meg 1557-ben.** Szathmary
szerint a ma Innsbruckban 6rzoétt példany immar unikalis, az egyetlen,” ami Lazius
Brevis descriptiéjanak els6 kiadasabol fennmaradt.

Lazius tehat nem egyszerien irt egy beszamolot az 1556. évi dél-dunantuili esemé-
nyekrél, de azt szinte az elsék kozott, mar 1557 marciusaban publikalta egy idében a
Wittenbergben megjelent Horvath Mark-jelentéssel, vagy Johannes Heroldt mar emli-
tett dialogusaval. Mindenki mast felilmult azonban azzal, hogy szovegét Ulrich Fug-
ger anyagi tamogatasaval a hadszinteret bemutat6 térképpel is kiegészitette. Az pedig,
hogy az alig néhany példanyban fennmaradt kiadvany egyik darabja épp Ambrasban
talalhato, aligha véletlen, hiszen az ambrasi kastély nevezetes gytjteményét az a Tiroli
Ferdinand alapitotta, aki az 1556. évi hadjarat vezére, Lazius szovegének pedig vitat-
hatatlanul a féhdse volt. Igy szamara Lazius révid, térképes beszamoloja az 1556. évi
eseményekrol kiilonleges jelentéséggel birt.

Filologiai hattér: a Brevis descriptio létrejottének fazisai

Hogy a filologia milyen hasznos ancilla historiae lehet, arra kival6 példa Lazius szévege.
Ha ugyanis alaposan megvizsgaljuk a Brevis descriptio forrasait, a filologiai eredménye-
ken tul sokkal konkrétabb, historiografiai jellegli megallapitasokat is tehetiink a bécsi
udvari torténetir6 munkamodszerét és miivének jellegét illeten. A tanulmany maso-
dik felében erre teszek kisérletet. Kezdjiik a filologiai hattér felrajzolasaval.

Ami a Brevis descriptiot illeti, annak a fent elmondottak fényében 1557 marciusa-
ban jelent meg az elsé kiadasa. Mivel Lazius ekkor még életben volt, ez nem pusztan
editio princepsnek, hanem editio originalisnak, szerz6i valtozatnak is tekintend6. Ennek
megléte a filologus szempontjabdl azért kedvez, mert a Schardiustol kezd6d6 Gsszes
tobbi kiadas immar csak hatastorténeti szempontbol fontos, filologiailag, mivel kivétel
nélkiil Lazius 1565-ben bekovetkezett halala utan jelentek meg, irrelevansak.* Szintén

32 SzATHMARY Tibor, Descriptio Hungariae: Magyarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600 (Fusignano:
Grafiche Morandi, 1987), 119-121.

33 Ebben Szathmarynak nincs igaza, bar a térképet és sz6veget egyiitt tartalmazo6 kiadas valoban rend-
kivil ritka. Az Ambrasban 6rzétt példany mellett talalhaté egy-egy darab Rostockban (UB Rb-4220),
illetve a Yale Egyetem konyvtaraban (Yale, 43 1556A), a parizsi Bibliotheque Nationalban pedig kett$
(BN M-6190, M-6192), illetve Szathmary maga is emlit egy, a Bazeli Egyetemi Kényvtarban talalhato
példanyt, bar tudtommal ott csak a térkép van meg, szoveg nélkil. Az itt kozolt adatokért Farkas Gabor
Farkasnak tartozom készonettel.

34 Alapos 9sszevetés utan vilagos, hogy Schardius és nyomaban a késébbi kiadok szorosan ragaszkodtak a
bazeli kiadas szévegéhez. Az egyetlen, mar emlitett kivétel Reusner, aki a Quanta verétol kezd6d6 szo-
vegrészt, vagyis a Tiroli Ferdinand magasztalasat tartalmazo, panegyricus jellegli sorokat ismeretlen
okbol mellézte a maga kiadasabol. A Schardius-kiadas hat helyen tér el a bazeli els6 kiadastol, de mind
nyomdahiba jellegt. Néhany példa: Schardiusnal magnum terrorem helyett magnam terrorem; gregariique
militis helyett gregariique milites; ad sequentis aestatis belli opportunitatem helyett ad sequentes aestatis
belli opportunitatem all, illetve a zar6 versben Immunis qui clade fuit helyett Immunis qui alade fuit. Ez
esetben az alade raadasul értelmetlen, az al és cl bettikapcsolat viszont konnyen félreolvashato.
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filologiai alaptétel azonban az is, hogy az editio princeps nem biztos, hogy a szerzé vég-
leges szandékat tikrozi, az els6 kiadast ugyanis feliilirja az ultima manus elve. Vagyis,
ha a szerz6 tovabb dolgozik a miivon, valtoztat rajta, akkor értelemszertien az utolso
szerz6i valtozatot kell hitelesnek vagy legalabbis végs6 szerzéi példanynak tekinteni.
Ebbél a szempontbol alapvet6 fontossagu a Lazius-kéziratok bevonasa a vizsgalatba.
Ennek részletez6 elemzése® béven meghaladna jelen tanulmany kereteit, igy az alab-
biakban csak roviden foglalom &ssze a legfontosabb adatokat.

Mint a bevezetdben mar emlitettem, Lazius Decadesének jelenleg harom szerkesztése
ismert. A harom Bécsben talalhatd kodex (cod 7967, cod 7937 és cod 7688) egyike sem
autograf, valamennyi korabeli masolat, a szerz6 kezétél szarmazo javitasokkal. Koziilitk
a legteljesebb szoveget a cod 7688 tartalmazza, mely két konyvnyi bevezetés utan az
1540-1556 kozti évek magyar torténelmét targyalja. A cod 7937 ehhez képest sokkal
révidebb, csupan egy konyvnyi praefatiot hoz és az 1540-1546 kozé es6 idészak elbe-
szélését. A szoveg végén talalhatod bejegyzés szerint ez a valtozat 1548-ra elkésziilt, igy
értelemszertien nem tartalmazhatott 1556-ra vonatkozoé széveget. A cod 7967 alapvet6en
a cod 7937 szovegeit hozza, de két helyen bévebb annal. Részint tartalmaz egy hosszu, de
targyunk szempontjabol most irrelevans orszagleirast, melyet a masik két kodex nem, il-
letve a 152r-155v oldalakon egy Gesta aestate anni 1556 in Hungaria autore Wolfgango Lazio
cimi szoveget, mely, bar cime nem teljesen egyezik a bazeli kiadas cimével, a dunantuli
hadjaratrdl szol és szovege alapvetden a bazeli szoveggel azonos. A 7967-es kodexre és
a benne levé Lazius-kéziratra a tovabbiakban Wi-ként utalok.” Megjegyzendd, hogy
Waczulik Margit épp ennek a szévegnek az okan volt azon a véleményen, hogy a cod
7967 Lazius utolso szerkesztése, de mindenképp késébbi, mint a cod 7937 szovegei.” Ezzel
az a gond, hogy a cod 7967 kddexet utdlag flizték egybe szalas, kéziratos lapokbol, igy az,
hogy ebbe bekeriilt egy 1556-r6l sz016 szoveg is, legfeljebb annyit bizonyit, hogy a lapokat
1556 utan kototték egybe, de semmit nem mond a t6bbi benne talalhato szoveg keletkezési
vagy lejegyzési, masolasiidejérol. Ez a szovegvaltozat raadasul csonka. Az elég kozkelett
Schardius-kiadas szovegét alapul véve annak utolsé 13 sora hianyzik bel6le a széveget
zar6 Claudianus-versrészlettel egyttt. Biztos, hogy a hiany nem koncepcionalis, csupan
masolasi hiba. Bar helyesebb, ha inkabb papirhianyrol beszéliink. A széveg ugyanis az
utolso, még olvashaté6 mondatoknal mar befordul a jobb oldali margéra, mintha a ma-
solonak nem lett volna tobb iires lap a keze igyében, és remélte volna, hogy az utolsod
sorokat sikeriil a margora beszoritania. Nos, nem sikeriilt, de ez egyben azt is igazolja,
hogy ezt a valtozatot eredetileg lapokra irtak, melyeket utolag kotottek abba a kodexbe,
ahol most talalhatok. A csonka széveg ugyanis verso oldalon van, a most a kodexben
utana kovetkez6 recto viszont teljesen iires. Vagyis a masol6 nyilvan oda folytatta volna
az atirast, ha eleve a kodexbe masol. Ez a csonkulas két tanulsaggal szolgal. Egyrészt
bizonyosan nem ez a kézirat szolgalt a bazeli kiadas alapjaul, hiszen az teljes. Masrészt

35 A kéziratokrol bévebben: Kasza Péter, ,Lazius-kéziratok: Alapvetés egy kritikai kiadas elé”, Magyar
Konyvszemle 134 (2018): 148-169.

36 W2-nek a cod 7937-et nevezem, de mivel ebben nincs 1556-ra vonatkozo széveg, a tovabbiakban nem
kertil szoba.

37 WACZULIK, A torok korszak kezdetének..., 56—60.
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valoban semmit nem tesz hozza a kodexben levé tobbi Decades-rész keletkezési idejének
meghatarozasahoz, ergo pusztan egy 1556-161 sz016 szoveg ittléte miatt nem tekinthetjik
a cod 7967-et 1556 utani, legkésébbi szerkesztésnek, ahogy Waczulik Margit gondolta.

Végil meg kell emliteniink a cod 7688-at, melyben szintén megtalalhat6 a Brevis
descriptio egy valtozata, de mar nem 6nalloéan. A teljes V. decast tartalmazé kédexben
az 1552-1556 kozti évek eseményeit targyalo IX. konyvbe illesztette Lazius, immar egy
nagyobb egész részeként a Descriptio szovegét.”® A IX. konyvet rdadasul ugyanaz a kéz
kétszer is lemasolta, és mindkét masolat bekeriilt a kodexbe. Az egyik a 191r-t6l a 202v-
ig tart, a masodik a 309*v-n kezdddik és a 320r-n ér véget. Mindkett6 ugyanattdl az egy
kéztdl szarmazo masolat. Tisztazott szovegek, javitasok, huzasok elvétve talalhatok csak
benniik, s a két varians alig-alig mutat eltéréseket, 1ényegében azonos értékii szove-
gekrél van sz6. Mivel a kodexbe keriilt lapokat utélag flizték dssze és szamoztak meg,
semmiféle tAmpontunk nincs a sz6vegek masolasanak idejérél, s arrol sem, hogy melyik
késziilt korabban. Igy pusztan a kddexben elfoglalt helyiik alapjan nevezem a 191r-202v
kozti szoveget W3a-nak, a 309*v-320r oldalakon levét pedig W3b-nek. Bar Michael Mayr
ugy gondolta, hogy W3b a korabbi valtozat és annak ellenérzott, tisztazott verzidja a
W3a, ergo az a jobb szoveg,” a magam részérdl ebben egyaltalan nem vagyok ilyen bizo-
nyos. Kétségtelen, hogy a margora irt, utélagos betoldasi javaslat a W3b-ben kett6 van,
mig a W3a-ban csak egy, és az is csak egy szora vonatkozik. Ez valoban azt sugallna,
hogy a W3b sikeriiletlenebb masolat, aminek hibait, margoén jelzett kihagyasait azutan
a W3a masolasakor korrigaltak. Talan igy van. A W3b-ben talalhaté margobejegyzések,
a néhany, sorok folé irt beszuras azt kétségkiviil bizonyitja, hogy ez is csak egy masolat,
ugyanakkor ellen6rzott masolat. A kihagyasokra utalo betoldasok szama azonban olyan
csekély, hogy ezek nem utdlagos, szerkesztésbeli valtozasokra utalnak, inkabb csak az
emberi hibahataron beliill maradd, masolasbdl fakado tévesztések.

Ugyanakkor a W3a szévege, ha szavak szintjén nézziik, tobb hibas, az adott kontex-
tusban vagy tartalmilag helytelenebb vagy grammatikailag nem koherens széalakot
tartalmaz, ezért véleményem szerint a betoldasok ellenére 6sszességében W3b a jobb
szovegvaltozat.

Mindez tehat azt jelenti, hogy a Brevis descriptio szovegforrasait vizsgalva négy val-
tozatot emlithetiink. Létezik az 1557-es bazeli editio prinpceps (kiadasi helye alapjan
nevezzitkk B-nek), a Bécsben 6rzott kéziratos hagyatékban pedig egy 6nalld szévegként
hagyomanyozott valtozat a cod 7967 lapjain (W1), tovabbi két masolat pedig egy na-
gyobb egész részeként a cod 7688 kotetében (W3a és W3b).

Ha sztemmaéaban gondolkodunk, akkor a sor végén bizonyosan W3a és W3b all, me-
lyek mar nem 6nalléan, hanem a nagy mibe illesztve tartalmazzak a Brevis descriptio
szovegét. A W1 és a B sorrendje sem nagyon lehet kérdéses. Incipiteket és excipiteket
tekintve (leszamitva, hogy W1 a végén csonka) a két széveg ugyanaz. Szamos kisebb

38 V0. Kasza Péter, ,Wolfgang Lazius beszamoldja az 1552-1556 kozti évek magyarorszagi eseményeir6l”,
Lymbus (2017): 89-117.

39 V6. MAYR, Wolfgang Lazius..., 59.

40 A Lymbus szovegkozlésnél emiatt dontéttem gy, hogy W3b szovegét veszem alapul. Az ottani kiadas-
ban W3a-t még a CP (copia prima), W3b-t CS (copia secunda) elnevezéssel jeloltem.
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valtoztatas akad ugyanakkor, alapvetéen lexikai szinten, stilaris vagy grammatikai
okbol: szoérend, igealak, mas szinonima hasznalata. Nézziink néhany példat a teljesség
igénye nélkil:

Eltérés jellege,
W1 B
vélhet6 oka
Quod ubi Regi allatum est Quod ubi Regi inclyto allatum est | az inclyto jelz6 miatt B
,2udvariasabb” széveg
qui in Transylvania res novas | qui in Transylvania res novas a moliebatur grammatika-
molitus erat moliebatur ilag megfelel6bb igealak

Hungarorum Posonii congre- | Hungarorum Posonii conventum | a conventum lexikailag

gationes absolvisset absolvisset pontosabb sz6 a magyar
orszaggytlésekre

ut hostem ab oppugnatione | ut hostem ab obsidione Segethi majdnem azonos érték(

Segethi removeret removeret szinonimak

machinaeque omnes inco- machinaeque omnes incolumnes Itt W1 valtozata helye-

lumes ex via recipiuntur ex via recipiuntur sebb, de ez tipikus nyom-
dahiba

quorum nomina posteros quorum nomina posteris celanda | Itt is W1 valtozata jobb,

celanda non reor non reor de ez is nyomdahiba-gya-
nus hely

Alapos Osszevetés utan azt talaljuk, hogy W1 és B kozott dsszesen 188 helyen van elté-
rés. Ezek teljes koru felsorolasa b6ven szétfeszitené jelen tanulmany kereteit, de talan
a fentebbi példakbdl is latszik, hogy a valtoztatasok vagy szinte indifferensek (mint
az oppugnatio—obsidio csere esetében), vagy B javara szolnak, mig W1 kizardlag az itt
citalt két esetben (!) hoz csak jobb alakot, ami a 186 helyes vagy indokolhato korrek-
cioval szemben elenyészé. Ennek alapjan W1 egyfajta utolso el6tti fogalmazvanynak
tekinthetd, mely tartalmaban mar nem valtozik, de Lazius még csiszolt rajta, miel6tt a
végleges verzid, melynek kézirata nem maradt fenn, Bazelben nyomdaba keriilt. Ennek
alapjan W1-t valamikor 1557 marciusa el6tt vetették papirra.

Ezekrél a kéziratos verziokrol részben Mayr konyve, részben az ONB-kéziratait fel-
dolgoz6 Joseph Chmel monografiajabol is lehetett tudni.** Arra azonban egy amerikai
orvostorténész, Nancy G. Siraisi hivta fel a figyelmet 2007-ben megjelent konyvében,*
hogy a bécsi egyetem orvoskaranak kozépkor oOta vezetett hivatalos értesitdjében, az
Acta facultatis medicae Universitatis Vindobonensisben az 1556. évben, azaz akkor, ami-
kor Lazius épp hatodszor toltétte be az orvoskari dékan posztjat, talalhato egy bejegy-

41 V0. Joseph CHMEL, Die Handschriften der k. k. Hofbibliothek in Wien I (Wien: Carl Gerold, 1840), 659-689.
42 V6. Nancy G. SIrAIs1, History, Medicine, and the Traditions of Renaissance Learning (Ann Arbor: Univer-
sity of Michigan Press, 2007), 207-208.
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zés Res memoria dignae gestae hac ipsa mutatione cimmel, mely lényegében egy révid
beszamolo az 1556. év eseményeirdl. Nevezziik ezt az Actaban megdrzott szovegforrast
A-nak. A 189r-n kezd6dé és a 191r-n véget éré szoveg® kimondottan rovid, négy és fél
oldal, de elsé pillantasra is latszik, hogy egyfajta els6 verzidja a késébb hosszabban
kidolgozott és nyomtatasban is megjelent Brevis descriptionak. Nézziik az incipiteket:*

A

B

Expeditio in Hungariam adversus Thurcas
suscepta hanc causam habuit, eumque sortita
est finem. Cum inducias quinquennio elapsas
Tirannus Ferdinando Regi renunctiasset, con-
festim munitissimum castrum haud procul
Quinqueecclesiis situm, Sigeth nomine, quod
solum in medio hostilis agri in fide Regis virtute
praefecti manserat, obsidione cingere coepit
sub exitu fere Martii mensis.

Quum inducias quinquennio elapsas
Turcarum tyrannus Ferdinando regi re-
nunciasset, ut qui iampridem patefacere
sibi viam omnem in Austriam, Styriam
atque Carniolam cogitasset, extemplo
munitissimum castrum, haud procul
Quinquecclesiis situm, Sigeth nomine,
quod solum in medio hostilis agri in fide
Regis virtute praefecti manserat, obsidione
cingere coepit primo Aprili, anno, quo haec
scribimus, a reparata Salute 1556.

Kicsit lentebb:#

A

B

Et ne mora praesentibus obesset, collecta ex
censu pecunia et ex proprio fisco, quidquid erat
concessa, militem duobus in locis scribere occepit
dato negotio Nicolao a Bolvila Alsatae, impigro
homini, ut per Sueviam ac ad lacum Acronium
legionem peditum, quam regimentum vocant, tum
in verba adactam celerrimis itineribus Viennam
deduceret. In Austria interim aliam Theodericum
Marcellum scribere iussit.

Et ne mora praesentibus obesset, collecta
ex censu pecunia, et quod in proprio fisco
supererat insuper elargitus, militem duobus
in locis scribere pergit: dato negotio Nicolao
a Bolwila Alsatae impigro homini, ut per
Sueviam ac lacum Acronium legionem pe-
ditum, quam regimentum vocant, in verba
adactam magnis itineribus Viennam dedu-
ceret. In Austria interim aliam Theodericum
Marcellum scribere iussit

A két szoveg kozti azonossag, kisebb fogalmazasbeli kiilonbségeket leszamitva, szem-
beotlé. Az Actaban talalhatd széveg (A) szerkezetét tekintve is tobb ponton azonossa-
gokat mutat a bazeli kiadéassal, de joval rovidebb annal. Még beszamol Tiroli Ferdinand
6szi hadjaratarol, de a visszavonulast fontolgatd tanacskozas leirasanal félbeszakad.
Igy sem a sereg hazautjardl nem szamol mar be, sem pedig a féherceg dicséretét zen-
g6 utols6é bekezdést nem tartalmazza. Ez azonban érthetd, ha a datumokra néziink.
Az Acta ugyanis egyfajta évkonyvként funkcionalt, melybe szoros kronologiai rend-
ben, tobbnyire datummal ellatva irtak bejegyzéseket. A Lazius-féle Res memoria dignae

43 Kézirata is megvan, de nyomtatasban is elérhetd. V6. Acta facultatis medicae universitatis Vindobonensis,
Bd. III. (1490-1558), Hg. Karl ScHRAUF (Wien: Verlag des medicinischen Doctorencollegiums, 1904), 281
286. Hivatkozasaim erre a kiadvanyra vonatkoznak.

44 A)Uo., 281-282.

45  Uo., 282.
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gestae sajnos datalatlan, de az el6tte levd bejegyzés datuma szeptember 18., az utana
alloé pedig oktober 13. Ennek megfelel6en a négy oldalnyi beszamolo e két datum ko-
zott kertilt az Acta lapjaira, ennélfogva nem is tudosithatott a féherceg oktober végi
visszautjarol, hiszen még a hadi események kozepette sziiletett.

Kétségkiviil azonban egy olyan verziorol van szo, mely megeléz minden eddigi is-
mertetett szovegforrast, igy a sztemmat gy modosithatjuk, hogy annak elején a kéz-
iratos A all, ebbdl jelent6s atdolgozassal jon 1étre a W1 kézirat, amely kisebb csiszolasok
utan a nyomtatott (térképes) B jelii bazeli kiadas alapja lesz, majd ez éptil be W3a és W3b
kéziratokba.

Az, hogy egy szovegr6l tobb varians, masolat létezik, egészen mindennapi dolog
a filologiaban. De az, hogy egy szoveg kialakulasarol 1ényegében eléggé jol datalhato
Jfazisfotokkal” rendelkeziink, elég ritka a 16. szazad kozepén. Itt pedig ez a helyzet. A fi-
lologiai apromunka alapjan ugyanis az allapithaté meg, hogy Lazius mar 1556. oktober
13. el6tt készen volt egy elsé verzioval (A), amely masolatban az egyetemi Actdban ma-
radt fenn. Ezt atdolgozta és bévitette 1556. oktober 13. és 1557 marciusa kozott (kéziratos
W1), majd kicsit csiszolva nyomdaba adta 1557 marciusaban (nyomtatott, térképes B).*
Késébb pedig ezt a kiilon késziilt, abszolut aktualis témarol irt mivét beledolgozta nagy
torténeti attekintésébe, amelyr6l két, minden bizonnyal 1558 utani masolatunk is van
(W3a és W3b). Ez paratlan lehet8séget kinal szamunkra arra, hogy megvizsgaljuk, mit,
miért és hogyan valtoztatott Lazius a mivon az elsé 1épésektdl a végsé kidolgozasig,
s igy kozelebb keriiljiink torténetirdi modszeréhez és koncepcidjahoz. De miel6tt erre
ratérnénk, vizsgaljuk meg, milyen forrasai lehettek egy olyan torténeti minek, melyet
Lazius, bar a hadjaratban nem volt jelen, mégis szinte azzal egy idében irt.

Lazius forrasai

Konyvtorténeti és filologiai megallapitasokon tul mind torténeti, mind irodalomtor-
téneti szempontbol egyarant fontos a lehetéségekhez képest feltérképezni azt a for-
rasbazist, ahonnan Lazius ismeretei szarmaz(hat)tak. Torténeti szempontbdl ez a mi
forrasértékének megallapitasa miatt fontos, irodalomtorténeti szempontbél pedig segit
elhelyezni a szoveget az 1556. évi események kapcsan sziiletett, fentebb mar emlitett
mivek kozott.

Vizsgalodasaink szempontjabol kiemelt jelent6sége van az A-kéziratnak. Ennek léte
ugyanis datalasanal fogva azt bizonyitja, hogy Lazius nagyon koran, mar 1556 6szén,
minden bizonnyal mar a szigetvari ostrom végét (julius 31.) kovetéen, de még bizo-
nyosan Tiroli Ferdinand f6herceg hadjaratanak lezarulta (oktober vége) el6tt kezdett
hozz4 egy els6 valtozat, afféle alapvazlat kidolgozasahoz. Az A-kézirat szovege még

46 Erdemes megemliteni, hogy a bazeli kiadas még ugyanabban az évben német szoveggel is megjelent.
A német nyelvii valtozat nem klasszikus értelemben vett forditas, inkabb roviditett 6sszefoglalasa a
latin szdvegnek, és csak fele olyan hosszt. Ennek egy fennmaradt példanyardl tudok, amit az ONB-ben
volt médom tanulmanyozni. Warhaffte beschreibung def3 ruhmreichen von Gott verlihenen siegs wider den
erbfeind der Christenhait. ONB, Kartensammlung, a. B. 9. B. 28.
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tartalmazza a f6herceg hadjaratanak legfontosabb eseményeit, a sereg felvonulasat, a
kis Korotna varanak visszafoglalasat, a cseh Karel Zerotin Szigetvar megerdsitésére
vezetett akciojat, majd ott szakad félbe, ahol a f6hercegi stab elkezdi fontolgatni a visz-
szavonulast a kedvez6tlenre forduld id6jarasra, illetve a kozelben 6lalkodo torok csapa-
tokra valo tekintettel. A visszavonulas rendjérél és a csapatok Bécs kozelébe érkeztérol
a szoveg mar nem tudosit, ennek okat fentebb mar tisztaztuk.

Ugy tinik tehat, hogy Laziusnak valdsagos ,forrd drétja” volt a hadszintérhez,
hiszen szinte az eseményekkel egyidében jutott informaciokhoz. Mivel nincs adatunk
arra, hogy személyesen is részt vett volna a hadjaratban, ez csak ugy magyarazhato,
ha feltételezziik, hogy a bécsi udvarban tartozkodé torténetird hozzafért a féhercegi
taborbol szép szammal kiildott irasbeli beszamoldkhoz, levelekhez (vagy legalabbis azok
egy részéhez) és/vagy beszélt a hadszintérrél Bécsbe visszatért tisztekkel, katonakkal,
futarokkal. Arra a Decades mas helyén is utal, hogy bizonyos események kapcsan élt a
szobeli beszamolok kinalta lehetéségekkel. A Decades Praefatiéjanak II. konyvében, az
1537. évi eszéki hadjaratrol irva megjegyzi, hogy értesiiléseit részint az akkor fogsagba
esett, majd kivaltott és Bécsbe visszatér6é katonaktol szerezte, akik kozil tobbet név
szerint is megnevez.” Szemtanuk kikérdezése tehat nem volt téle idegen. Irasos besza-
molokat joforman napi szinten kiildtek Bécsbe a hadszintérrél: a féherceg leveleinek
jelentds része ma is olvashaté a HHStA magyar vonatkozasu legfébb fondjaban.*® Az
értesiilések beszerzése. Mivel azonban sajat levelezése sajnalatos médon nem maradt
fenn (vagy lappang), ennél biztosabbat ez {igyben felel6sséggel jelenleg nem lehet al-
litani. Az viszont bizonyos, hogy barmilyen értesiilései voltak is eredetileg, mikézben
megjelenésre készitette elé a szoveget, részint atdolgozta, részint tovabbi informaci-
okkal egészitette ki. Az elsé kiadas 1557 marciusaban megjelent. Ahogy lattuk, a W1
kézirat ezzel mar tartalméaban, felépitésében teljesen azonos, a kett6 kozott csak stilaris
valtoztatasok fedezhet6k fel a bazeli kiadas javara, vagyis Lazius 1557 elejére mar birto-
kaban volt azon kiegészit6 informacioknak, melyeket beépitett a Descriptio szovegébe.
Ezen azonban nem csodalkozhatunk, hiszen ekkora a hadi események teljességgel véget
értek, s hireik is eljutottak a Hofburgba.

A modositasra, kiegészitésre remek példa Korotna elfoglalasanak historiaja. A kis
véghely megrohamozasanak, gyors és sikeres bevételének torténete mar az A-kézirat-
ban is szerepelt, majd 1ényegében sz6 szerint bekeriilt a nyomtatott verzioba is, azonban
némi kiegészitéssel- ezt most magyar forditasaikban kozoljik:*

47 Cum narrationem, cum ab antecessore meo Velio Ursino, qui altero mox anno amissus erat, neglecta
sit, intexere ad fidem rerum voluimus, ut ea secundum capita ab Aurspergero, Welczero, Wilhelmo
Veltzero, Sterfio et Lapizio Cosenstonioque atque Christophero Heppelio Franco, qui capti ea clade
posteaquam redempti in Austriam incolumes redierunt, excepimus. Vé. ONB cod 7688. fol. 116v.

48 Az OStA HHStA UA fasc. 76-77-ben olvashaték Tiroli Ferdindnd apjanak kiildott német nyelvi jelentései.

49 A) Archidux Bolavilum cum sua legione et equites provinciarum cataphractos ad preocupandum
castrum Carothnam, trium miliariorum spatio separatum a Babocza, praemittit. Qui in omnem
eventum ac fortunam intenti, ingentibus animis adgressi castrum, prima oppugnatione expugnant,
interfectis iis, qui ibi praesidium agitaverant Thurcis Hungarisque, quos plerique quingentis haud
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A-verzid

B verzidja

a fBherceg sajat csapataval elérekiildte
Bolavilust [ti: Bollweilert] a tartomanyok vértes
lovassagaval egyiitt, hogy foglaljak el Korotna
varat, amely harom mérfoldre fekiidt Babocsa-
tol. Azok, mivel minden eseményre és fordu-
latra szamitottak, olyan vitéziil timadtdk meg
a varat, hogy azt egyetlen rohammal bevették,
majd meg6lték azokat a torokoket és magyaro-
kat, akik ott 6rség gyanant tartézkodtak, akikrél
a tobbség ugy hitte, hogy szamuk nem kevesebb,
mint 500 volt. Igy hat a mieink visszafoglaltak
Korotnat. (Majoros Maté forditasa)

Bolavilert a csapataval meg az ausztriai vér-
tes lovasokat néhany mas folfegyverzett lovas
seregszarnnyal el6rekiildott, hogy elézetesen
foglaljak el Karotnat, amely harom mérfold-
nyi tavolsagra fekszik Babocsatol. Ezek min-
den eseményre és fordulatra folkésziilve nagy
lelkesedéssel odanyomultak, és az els§ osz-
szecsapassal azonnal kiostromoltdk. Roppant
hévvel kegyetlenkedtek a torokok és a magya-
rok ellen, akik ott az Orséget tartottak, mint
sokan vélekednek, szamuk 600 volt, ugyhogy
mindenkit lemészarolva foglyul alig kett6t ej-

tettek. Az innen visszatéré Bolwilert a fényes
tett hire kisérte, mivel a természettdl eréditett,
derék 6rséggel és agytkkal védett helyet ugy-
szolvan vér nélkiil, alig huszat veszitve, a leg-
csekélyebb faradsag nélkil egy pillanat alatt
megszerezte. Azt beszélik, hogy a katonak itt a
torokok felhasitott gyomraban aranyat talaltak,
amelyet azok, a reményt feladva, hirtelenében
lenyeltek, hogy ne keriilion a keresztényekhez.
Igy Karotnit a mieink visszavették.

Vagyis a késdbbi szoveg 500 helyett mar 600 fore teszi Korotna védéinek szamat, illetve
utobb megadja, hogy az ostrom 20 keresztény katona életébe keriilt, viszont a védék
koziil két ember kivételével, akik fogsagba estek, mindenkit lemészaroltak. Az igazan
izgalmas Uj elem azonban az a rémtorténet, miszerint a keresztény katonak aranyat
talaltak a torokok gyomraban, amit azok el6zéleg lenyeltek. Errél az A-ban még nem
esett sz6. A W1 mar tartalmazza, vagyis, ha a borzalmas eset nem meré kitalacioé vagy
korabeli topikus elem,” 1557 marciusa el6tt elérhet6vé valt forrasbol kell szarmaznia.

pauciores exstitisse autumant. Ita Carothna a nostris recipitur. V6. SCHRAUF, Acta facultatis..., 285.
B) Bolawilerum altero ab adventu suo die cum legione sua et equites Austriae cataphractos cum
aliquot alis expeditioris equitatus, ad praeoccupandum munimentum Karothnam, trium milliariorum
spacio separatum a Babocza, praemittit. Qui in omnem eventum ac fortunam intenti, ingentibus id
animis adgressi primo statim insultu expugnant, tantoque ardore saevitum tum fuit in illos, qui ibi
praesidium agitaverant Turcas, Hungarosque (ut multi coniiciunt DC numero), ut iugulatis omnibus
vix duo in captivitatem rapti fuerint. Hic rursus Bolvuilerus egregii facinoris famam consecutus est,
quum paene sine sanguine, XX modo desideratis, absque etiam operibus ullis locum natura munitum,
praesidioque probe et machinis firmatum momento temporis cepisset. Ferunt a militibus aurum in
ventribus Turcarum dissectis tum repertum fuisse, quod illi desperatis rebus, ne Christianis cederet, re
subita devoraverant. Ita Karothna a nostris recipitur. A forditas, ha kiilén nem jelzem, minden esetben
Kulcsar Péter munkaja.

50 Levéltari adatot eddig nem talaltam a torténet hitelességére. Tiroli Ferdinand 1556. szeptember 15-én
kelt hadijelentésében (OStA, HHStA, UA, fasc 76. Konv C fol 3r-v) szamolt be apjanak, I. Ferdinand-
nak Korotna elfoglalasanak koriilményeirél, illetve megvan az ostromot vezeté egyik fétiszt, Sforza
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A rémes esetet tobb szoveg is emliti, de ezek mas és mas okbol fontosak Lazius forra-
sanak meghatarozasahoz. Mindenképpen utalnunk kell Johannes Heroldt mar emlitett
Dialogusara, mely szintén azt irja, hogy a katonak kincset kerestek a lekaszabolt ellenség
gyomraban.” Ez fontos nyom, jol mutatja, hogy a torténet népszertivé valt, Heroldt
ugyanakkor nem lehetett Lazius forrasa, mivel mindkét mi 1557 marciusaban jelent meg
egyarant Bazelben, Oporinusnal. Heroldt viszont, aki Oporinus nyomdajaban dolgozott,
ismerhette Lazius nyomdaba adott szovegét, s felhasznalhatta annak adatait.

Arra ugyanakkor, hogy nem puszta szerzdi fogasrol van szo, amivel véresebbé és
izgalmasabba lehet tenni egy csataleirast, kivalé kontrollforras Petrus Raymundus
Amadonus beszamoldja. Amadonus Laziushoz hasonléan orvos volt, az olmiitzi pis-
csatlakozott Tiroli Ferdinand hadjaratahoz, majd onnan visszatérve irt arrdl egy latin
nyelvi beszamolot.” Mig tehat sem Lazius, sem Heroldt nem vettek részt a hadjaratban,
Amadonus beszamolo6ja a szemtant hitelességével bir. Es Korotna kapcsan 6 is megemliti
a gyomrokban talalt aranyakat. S6t, nala a bizarr eset lényegében az 6ldoklés kulcsava
valik. Azt irja ugyanis, hogy a varba betoré katonak meglehetésen kevés zsakmanyra
akadtak, ami érthetéen kedviiket szegte, am egyikiik egy hasba szurt torok gyomraban
aranyakat talalt, erre a katonak vérszemet kaptak, és tovabbi lenyelt vagyonok utan
kutatva minden foglyot lemészaroltak és felhasogattak a gyomrukat.” A torténetet te-
hat tobb, egymastdl fiiggetlen forras is ismeri, igy aligha puszta kitalacio. Ugyanakkor
forrasként Amadonus sem johet szoba, hiszen beszamoloja a 19. szazad végéig kézirat-
ban maradt, Lazius igy aligha ismerhette.

Csak olyan szoveg allhat az informaci6 hatterében, mely szintén emliti a korotnai
meészarlast, ugyanakkor 1557. januar—februar el6tt mar elérhetévé valhatott Lazius sza-
mara is. A vizsgalodas ezzel egyetlen mire sz(ikitheté, mégpedig Wolfgang Schmeltzl
mar emlitett Der Christlich und Gewaltig Zug in das Hungerland cimmel Bécsben kiadott
mivére. A német nyelvi verses kronika részletesen tajékoztatja az olvasoéit a hadjarat
eseményeir6l, koztitk Korotna bevételének koriilményeirél is.

Pallavicini szeptember 18-4n kelt, szintén I. Ferdindndnak cimzett levele is (OStA, HHStA, UA, fasc 77.
Konv A fol. 82). A torokok gyomraban talalt aranyakat egyik sem emliti.

51 HEROLDT, Princeps Iuventutis..., 161.

52 A dedikacié egy bizonyos Wilhelm nevii ptispoknek szol, aki minden bizonnyal a morva nemesi csa-
1adbol szarmazé Wilhelm Prusinovsky von Vickovval (1534-1572) azonos. Mivel Prusinovsky csak 1565-
t6l, elédje, Martin Khuen halala utan nyerte el az olmiitzi pispokséget, a neki sz6l6 dedikacié alapjan
Amadonus mive csak majd tiz évvel a hadjarat utan készilt el.

53 Ipsi itaque hac tam subita potiti victoria praedas agunt. Inter equos et supellectilia armaque Turcica
pro numero caesorum parum auri argentique inveniunt. Nam Turcae suis rebus diffidentes sua aurea
argenteaque numismata deglutierant aut haec victoribus invidentes, aut certe sperantes se in servitute
inter excrementa sua reperie posse. Quae res ipsis [...] internecionis causa fuit. Siquidem regii milites
sive forte inter resecandum excaesorum cadaveribus adipem, sive ex mulieris rarae venustatis indicio,
quae servata fuerat, impulsi, reseratis caesorum visceribus demum quandam vim argenteorum
aurerorumque nummorum invenerunt. Unde postmodum nulli parcitum est. V6. Petrus Raymundus
Amaponus, ,Historia vera expeditionis anni 1556 Sitzungsberichte der koniglichen Bohmischen
Gesellschaft der Wissenschaften (1887): 24-38, 29-30.
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Todt Tiircken lagen in dem Schlof3

Das bluet heraus in graben flof3

Kain namens gfangen, halff kain bittn
Der maist tail wurd affgeschnittn

Und fanden gelt in iren magen

Faist Tiircken wie die schwein da lagen.™

A rohammal bevett varban egymas hegyén-hatan fekszenek a holtak, az arokban folyik
a vér, foglyokat nem ejtenek, nem hasznal a konyorgés, mindenkit lekaszabolnak, és
pénzt talalnak a holtak gyomraban — tudoésit a német kolté.

Schmeltzl minden szempontbdl szoba johet forras. Mive Bécsben, azaz Lazius ak-
kori tartézkodasanak helyszinén jelent meg még 1556-ban, és Amadonuséhoz hason-
l6an egy szemtanu beszamolojat tartalmazta, hiszen Schmeltzl mint pap szintén részt
vett a hadjaratban. A kéltemény mar csak azért is lehetett kivald nyersanyag Lazius sza-
mara, mivel németill irédott, igy eleve mas kozonséget célzott meg, a humanistaknak
pedig kedvelt fogasa volt, hogy latinra tltessenek at vagy megfelel6 stilusban atirjanak
egy mar eleve latinul megjelent szoveget. Epp Szigetvar kapcsan elég, ha Zsamboky
vallalkozasara gondolunk, aki 1558-ban jelentette meg sajat — Horvath Mark nehézkes
stilust jelentésére, illetve T6ke Ferenc magyar historias énekére alapozott — humanista
szellemi verzidjat az ostrom torténetérol.

Talan akkor sem vetjiik el nagyon a sulykot, ha megkockaztatjuk, hogy Schmeltzl
egyike lehetett azoknak, akik a mar a taborbol hirekkel lattak el az udvar egyes f6-
méltosagait, de akar még magat Laziust is. Ertékelhets levelezés hianyaban a koztiik
1év6 kozvetlen kapcsolat nem igazolhat6 ugyan, kozvetett bizonyitékok azonban arra
mutatnak, hogy a két férfi személyesen is ismerhette egymast. Schmeltzl, miel6tt 1554-
ben megkapta volna St. Lorenz am Steinfeld plébaniajat, éveken at a bécsi Schottenstift
iskolajanak tanara volt. Ilyen mindségében szamos német nyelv(, moralizal6 iskola-
drama, illetve egy népszeri énekeskonyv szerzéje, aki jelentés bécsi potentatok tamo-
gatasat mondhatta a magaénak. Patronusai kozt volt két bécsi polgarmester, Stephan
Denk és Sebastian Schrantz, tovabba Georg Gienger titkos tanacsos (Geheimrat) mellett,
Franz Igelshofer varosi irnok is (Stadtschreiber). Schmeltzl neki dedikalta német nyel-
vl énekgyidjteményét.” Igelshoferrdl pedig adatolhato, hogy kozeli kapcsolatban allt
Laziusszal. Mayr szerint mar Lazius aposanak is dolgozott, de Laziusszal is munkakap-
csolatban allt, s6t az sem kizart, hogy rokonsagba is keriiltek.” Az mindenesetre bizo-
nyos, hogy Lazius a Decadesben emléket allitott Igelshofer Buda alatt 1541-ben elesett
unokadcsének.” Talan nem talzott merészség feltételezni, hogy ha mashogyan nem,

54 Vo. Wolfgang SCHMELTZL, Der Christlich und Gewaltig Zug in das Hungerland (Wien: Raphael Hothalter
und Casparn Krafft, 1556), Br.

55 V6. Manfred KNEDLIK, ,Wolfgang Schmeltzl: Schuldramatiker, Chronist und Musiker im Reformations-
zeitalter”, Osterreich in Geschichte und Literatur mit Geographie 37 (1993): 92-104, 94.

56 MAYR, Wolfgang Lazius..., 73.

57 Erant in cornu castrorum, quod dictum est primo a Thurcis fuisse occupatum, mille circiter Bohemi
iaculatores et una cohors Germanorum peditum, ductore Laurentio Iglshouer, homine audacissimo et
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Igelshofer révén Lazius és Schmeltz] ismerték egymast. Akar igy volt, akar nem, akar
kuldott tudositasokat a tdborbdl Schmeltzl, akar mashonnan szarmaztak Lazius elsd
adatai, az bizonyos, hogy a St. Lorenz-i plébanos német kolteményét a korotnai eseten
tul is alaposan kiaknazta a Brevis descriptio irasakor. Ez jol lathaté mind az egyszer(ibb
tények, adatok, mind pedig a szerkezet szintjén. Néhany példaval szeretném illusztral-
ni, milyen fontos forrasa lehetett Laziusnak a Schmeltzl-koltemény.

A plébanos-poéta Tiroli Ferdinand hadjaratanak megindoklasaval kezdi a kolte-
ményt. A kegyes herceg nem tlirhette tovabb, hogy a Sziget megvételében mesterkedd
torokok tovabb pusztitsak, zaklassak a keresztényeket, ezért elszanta magat, hogy ki-
ralyi atyjatol engedélyt kér, hogy személyesen vezethessen hadat elleniik. Ferdinand és
fia kozti parbeszéd végén az uralkodo6 engedélyezi a hadjaratot, melyre a herceg hirneve
miatt valésaggal 6zonlenek a minden rendd és rangt onkéntesek. A sereg augusztus
24-én, Szent Bertalan napjan bont tabort a Bécs alatt tidvozlésiikre dsszegyiilt tomeg
ujjongasa és sird konnyhullatasa kozepette.

Lazius szovege joval korabbrol indit. Mar az A-verzidban is targyalja az 1556. évi
hadjaratok tobbségét: Sziget ostromat csak megemliti, de szot ejt a Marcellus Dietrich
vezette Eszak-Magyarorszagra kiildétt seregtestrdl, illetve a Kanizsa alatt gyiilekezd,
Babocsat ostrom ala fogo felment6 hadrdl, és csak ezt kovetden, az alapverzié utolso
harmadaban kerit sort Tiroli Ferdinand hadjaratanak bemutatasara. A modositasok,
bévitések egy része azonban minden tovabbi nélkiil szarmazhat Schmeltzl koltemé-
nyébdl. Az A-szoveg még elég szlikszavian nyilatkozott a f6herceg utnak indulasarol:
csak annyit kozolt, hogy a kiraly sub exitum paene Augusti, vagyis augusztus vége felé
Magyarorszagra kiildte a féherceget. A W1-t6l kezdve azonban mar minden verziéban
szerepel a Schmeltzlnél is olvashaté pontos indulasi datum: augusztus 24., Szent Ber-
talan napja. A Bécsben é16 Lazius ezt akar személyesen is lathatta, nem kellett hozza a
kolteményt nyomtatasban olvasnia, de annyi biztos, hogy az eredeti szoveghez képest
a késébbiekben pontosit. Szintén Schmeltzlnél felbukkano elem, hogy a féherceg nyil-
vanosan imadkozik indulas el6tt, ami rajongé lelkesedést valt ki a tomegb6l. Ennek
a jelenetnek az A szovegében még nyoma sincs, W1-t6l mar azt olvashatjuk, hogy a
féherceg

elészor nyilvanos konyorgést tartott a szent istenséghez, mely minden hadi eseménynél
ott szokott allni, elsésorban azok mellett, akik az 6 nevéért és dics6ségéért harcolnak,
majd Szent Bertalan apostol iinnepnapjan sokak konnyezése kozepette, akiket részint az
egyttérzés, részint az 6rom toltott el, hogy ekkora fejedelmet latnak, aki az 6 védészent-
jeik és alattvalok tidvéért szanta el magat.

Schmeltzl hosszan és részletesen irja le a sereg vonulasanak utvonalat, amit Lazius
szovege nem tartalmaz, de a mellékelt térképen az iranyt pontozott vonal jeloli. Majd
elérink a Kanizsa alatti tdborba. Azt mar az A-ban is megirta Lazius, hogy erre szep-

multis praeclare gestis nominatissimo. Qui praecedentis diei vesperi, cum aliis cohortibus duabus ex
Austria primum Pesthium advenerat nostris auxilio. V6. ONB cod 7688. fol. 135r.
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tember 1-jén kertlt sor, ehhez nem kellett Schmeltzlt nyomtatasban olvasnia. A f6her-
ceg fogadtatasanak kortilményei azonban erésen rimelnek egymasra:

Schmeltzl Lazius

Den Hauffn fand wir zu Canisa primo tamen Septembri sine omni maleficio eo-
rum, per quos transibat agros, comitatum vide-
licet Soproniesem et Castri ferrei, ad exercitum
pervenit, qui ad Canisiam in finibus Styriae
hilaris adventum eius iam inde exspectabat,

Ehrlich Kriegfileut und auflerlesn

Vor Bowosch im Scharmiitzl gwesn

Sich frewt das volck ja iiberal progressusque obviam instructa acie more
militari, atque exoneratis cum machinis
Man schutz das in dem Lufft erhall omnibus, tum sclopetis singulorum publicam

die laetici testabat
Der helle Hauff entgangen gieng co die facticlam testabatur

Den frossien Fiirsten schon emphieng.

Az idvlovéseket leadva a herceg elé vonul6 kanizsai sereg valdszinileg Schmeltzl nyo-
man keriilt be a Brevis descriptioba. Korotna elfoglalasat mar idéztiik, és lattuk, hogy
Schmeltzl is megemliti a torokok gyomraban talalt aranyak esetét.

De szerkezetileg is sok hasonlosag van a két, merében eltéré miifaju és nyelvid, mas-
mas kozonségnek szant szoveg kozott. Korotna elfoglalasa utan egyarant olvashatunk
mindkét szerz6nél a torok altal elhagyott, felégetett varak sorarol. Mindketten emlitik
Ferdinand féherceg hadjaratanak mintegy kiséréjelenségeként Adam Gall gy6ri £6-
kapitany két sikeres portyajat, Esztergom és Székesfehérvar megsarcolasat, miként a
Szigetbdl kitord és Pécsig juté Horvath Mark (Schmeltzlnél németesen: Marco Herbat
alakban) vitézkedését. Teljesen Gsszecseng a hadjarat végének leirdsa is: a f6herceg
hidat veret a Dravan és a Muran, majd seregét két részre osztja. Az egyik Bolweiler
vezetésével Gyoér felé tart, a masik a f6herceggel Stajerorszagon keresztiil Bécs felé.
Végil, miként Laziusnal, gy Schmeltzlnél is a m( vége Tiroli Ferdinand dicséségének
magasztalasaba torkollik. A modszer mas és mas, de a panegyricus jelleg mindkét mi
zarasaban egyforman tetten érheto.

Fejtegetéseim ezen részének lezarasaként 6vatosan dsszegeznék. Semmiképp nem al-
lithat6, hogy Lazius a Brevis descriptiot kizarolag Schmeltzl hatasa alatt irta. A Descriptio
tobb az évi el6zményrdl is szot ejt, amelyikrél a német nyelvi kéltemény egyaltalan nem;
az A-verzié megléte tovabba arra mutat, hogy Lazius nagyon koran, az eseményekkel
szinte egy id6ben elkezdte papirra vetni a m{ els6 vazlatat, amikor még nemcsak Schmeltzl
kolteménye nem késziilt el, de az azt ihleté 6szi hadjarat is épp csak elkezd6dott, vagyis
Laziusnak mindenképpen voltak egyéb forrasai is. Az ugyanakkor szintén vilagos, hogy
tobb adat szerepel a szemtaniként ir6 Schmeltzlnél, amit Lazius a koltemény megjelenése
elott elkésziilt A-verzidoban nem ismert vagy nem emlitett; illetve szamos olyan szerkezeti
elem akad, melyek parhuzamossagokra utalnak a két szoveg kozott, és ezek olyan nagy
szamuak és annyira pontosak, hogy kizarhaté, hogy puszta véletlenrdl van szé. Erdemes
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még arra is utalni, hogy Laziustél nem volt idegen, hogy egy mar elkésziilt mivet
hasznositson sajat céljaira. Epp az V. decas utolso, X. kényve esetében, amely egészében
Szigetvar 1556. évi ostromat targyalja, dokumentalhato, hogy Lazius erésen tamaszkodott
Zsamboky 1558-ban ezen targyban megjelent szovegére. A mas regiszterben mozgd
Schmeltzl-vers esetén ezt még konnyebben megtehette.

A fentiek alapjan annyit mindenképpen bizonyithaténak és bizonyitottnak latok, hogy
az udvari torténetird Lazius a nagy visszhangot kivalto és propagandisztikus szempontbol
is jol kiaknazhato 1556. évi sikerr6l beszamold szovege irasakor, a témaban ma elérhetd,
fennmaradt narrativ forrasok koziil elsésorban Wolfgang Schmeltzl 1556 decemberében
Bécsben megjelent kélteményét hasznositotta. Ujabb forrasok, esetleges levelek, jelentések
azonositasahoz tovabbi levéltari kutatasok kellenek, ez azonban még a jové feladata.

A torténetirdé miihelyében

Jelen tanulmanyban még egy problémat szeretnék a keretek adta lehetéségekhez képest
kibontani, ez pedig annak kérdése, hogy a tobb valtozatban fennmaradt mi és a vele
val6 filologiai munka kozelebb visz-e benniinket Lazius alkot6i modszerének és f6leg
céljainak megismeréséhez. A most kovetkez6, utolso fejezetben errél lesz szo6.

Ha ugyanis Osszevetjitk azt a széveget, amelyet Lazius valamikor 1556 8szén az or-
vosi fakultas Actajaba mint els6 fogalmazvanyt leirt, azzal, amely végiil 1557 tavaszan
Bazelben megjelent, azt tapasztaljuk, hogy joval tobbrdl van sz6, mint egyszeriien adatok
pontositasarol (mint pl. a féherceg seregszemléjének napra pontos idépontja, Korotna vé-
déinek létszama stb.), vagy késébb ismertté valt és az els6 verzidbol ezért még szitkségkép-
pen hianyz6 események betoldasardl (a korotnai aranyak torténete, a féherceg hazautja).
Lazius az A-verzidjaban még meglevé elemek kihagyasaval, illetve mas adatok betolda-
saval — hangsulyozandé — koncepcionalisan is megvaltoztatta a mu jellegét. A torténet
raadasul nem is ért véget 1557-tel, hiszen, mint fentebb lattuk, Lazius az 1557-ben nyom-
daba adott szoveget késdbb beillesztette a Decades IX. konyvének végére, és ennek soran a
koncepci6 tjabb finomhangolasara keriilt sor. Nézziik, mirél is van szo!

Az Acta valtozata az egész 1556. esztend$ bemutatasanak szandékaval irddott.
Lazius az elsé mondatokban tajékoztatja az olvasot, milyen gondokkal kellett Ferdinand
kiralynak szembenéznie Magyarorszagon. Két fontos hadszinteret emlit: egyrészt Fels6-
Magyarorszagot, ahol a kiralynak a partiité és az orszaggytlés altal torvényen kiviil
helyezett Bebek testvérekkel gyilt meg a baja, illetve a Dél-Dunantult, ahol a térokok
Szigetvar elfoglalasara késziilnek. Ferdinand, hogy elejét vegye a bajnak, két sereget
is felszerel, az egyiket Bolweiler vezetésével a Dunantulra kiildi, a masikat Marcellus
Dietrich és Wolfgang Puecheim parancsnoksaga alatt Fels§-Magyarorszagra Bebekék
ellen. Az események innentdl két szalon futnak: az A-kézirat hol Bolweiler, hol Dietrich
seregének utjat és tevékenységét koveti. A bevezetében olvashaté attekintésbdl emlé-
kezhetiink ra, hogy mig Bolweiler és magyar vezértarsai, Zrinyi Miklos horvat-szlavon
ban és Nadasdy Tamas nador Babocsa ostrom ala vételével elérik a kivant stratégiai
célt, azaz az ostromlott Szigetvar tehermentesitését, addig Dietrich egységeit Bebek
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térbe csalja, és cstufos vereséget mér rajuk. Az A szévege, révidségéhez képest (alig tobb,
mint négy nyomtatott oldalrdl van szo), elég részletesen foglalkozik az északi sereg
kudarcanak okaival, melyet Bebek ravaszsaga, helyismerete, és a torok segédcsapatok
mellett a két Habsburg fétiszt kozti széthuzasban, a kooperaci6 hianyaban vél felfedez-
ni. Barmily keserd is a pirula, hogy Erdély elvesztése mellett (ezzel egyébként sem az
A, sem a bazeli nyomtatvany nem foglalkozik) még Fels6-Magyarorszagon is kudarcok
érik a kiralyi fegyvereket, egy 1556-161 sz610 beszamolohoz ez a kurdarc is hozzatarto-
zik. Ha gy tetszik, annal inkabb kiemelhetné egyrészt Bolweilerék vitézkedését Babo-
csa alatt, de még inkabb Tiroli Ferdinandnak az A végén mar olvashato sikereit. Mire
azonban a szoveg végleges format 6lt (ezt tartalmilag mar a W1 kézirata is jelentheti) és
nyomdaba keriil, Lazius atdolgozza a szoveget.

Ennek els6 jelei mar a bevezeté mondatokban tetten érhet6k, ahol a szultan fenye-
getése mellett Bebekrdl is szot ejt Lazius.™

A-verzid W1, illetve bazeli kiadas

Amint a kiralyt errél értesitették, aki épp akkor | Amikor ezt megjelentették a nemes kiralynak,
jogosan fegyverkezett Bebek, egy hitszegd ma- | 6 éppen jogos haborut készitett elé egy bizo-
gyar ellen, akit a magyar orszaggytilés is elitélt | nyos makacskodo ellen, akit a magyar orszag-
gytlés is elitélt.

Lényegében teljesen azonos a két szoveg, csak a kés6bbi valtozatbdl épp Bebek neve ma-
rad ki, igy a partiit6 kilétét ott homaly fedi. Ez els6 pillantasra akar egyfajta damnatio
memoriaenek is tlinhet, mintha Lazius nem kivanna nyomtatasban is megorokiteni a
lazadoé f6ur nevét, de ennél tobbrél van sz6. Marcellus Dietrich seregének ttjarol szol-
va ugyanis Lazius mintha elfeledné, hogy korabban Bebek nevét mar egyszer torolte
a szovegbOl, beszamol arrdl, hogy a Habsburg sereg a partiité6 harom varat is bevette
Fels6-Magyarorszagon, és ezuttal meg is nevezi, kirél van sz6.”

58 A) Quod ubi Regi allatum est, qui tum adversum Bebecum, perfidum Hungarum in comitiis Hunga-
riae proscriptum, et qui Transylvaniam ad defectionem solicitaverat, iusta arma parabat. (Majoros
Maté forditasa). V6. SCHRAUF, Acta facultatis..., 282. B) Quod ubi Regi inclyto allatum est, qui tum
adversus contumacem quendam in comitiis Hungariae proscriptum, et qui in Transylvania res novas
moliebatur, iusta arma parabat.

59 A) Dum haec in Pannonia secunda aguntur, Theodericus Marcellus cum sua legione et equitibus Hungaris
gravisque armaturae Germanis haud paucioribus DC adversus Bebecum, qui agrum Hungariae ulteriorem
infestum reddere non cessabat, paene sub exitu Maii mensis movit, ususque et fortuna et itinere haud
sane incommodo in finibus Cassoviae arces munitiores Bebeci tres in deditionem accepit. V4. SCHRAUF,
Acta facultatis..., 282. B) Dum haec in Pannonia secunda aguntur, Theodericus Marcellus cum sua legione
et equitibus Hungaris, gravisque armaturae Germanis haud paucioribus DC adversus Bebecum, qui
Austriae agrum ulteriorem infestum reddere haud desinebat, paene sub exitum Maii mensis movit, et ex
itinere aliquot in finibus Cassoviae ac Cepusii munitiores Bebeci arces in deditionem accepit.
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A-verzid W1, illetve bazeli kiadas

Amig ezek szerencsésen megtorténtek Pan- | Mig ezek Pannoéniaban sikeresen végbementek,
noéniaban, Theodoricus Marcellus sajat had- | Theodoricus Marcellus a 1égidjaval és magyar
osztalyaval és magyar lovassagaval, és nem | lovasokkal, meg hatszaznal nem kevesebb német
kevesebb, mint 600 nehézfegyverzeti német- | nehézfegyverzettivel majus honak majdnem a
tel majus vége felé megindult Bebek ellen, | végén megindult Bebek ellen, aki nem hagyott
aki nem késlekedett Magyarorszag tulsé ré- | fel Ausztria tilso vidékének a haborgatasaval, és
szét fellazitani. Szerencséjét és kedvez6 utjat | ut kozben Kassa meg Szepes kornyékén megadas
kihasznalva Kassa hataraban Bebek harom | utjan elfoglalta Bebek néhany erdsebb varat.

megerdsitett varat megadasra kényszeritette.

Aprobb eltérésektél (pl. hogy Kassa Magyarorszag vagy Ausztria tilso végét jelenti-e)
eltekintve a két szovegrész itt szinkronban halad, de a bazeli szovegvaltozatban ez az
utolso hely, ahol Bebekrél vagy Dietrichrél szo6 esik. Mig ugyanis az A-széveg, mint fen-
tebb emlitettem, oly hosszan taglalja Dietrich Krasznahorka alatt térbe csalt seregének
vereségét, hogy az a szoveg kozel negyedét teszi ki, addig ez a kés6bbi valtozatokbol
teljes egészében kimarad. Bolweiler babdcsai haditettei utan rogton Ferdinand féherceg
hadjaratanak el6késziileteire tér at Lazius, és annak leirasat mar csak két intermez-
zoval szakitja meg. Egyrészt, miként az A-ban is tette, beszamol Horvath Mark pécsi
portyajardl, melynek eredményeképp visszafoglaltak Szentlérinc varat, illetve Adam
Gall gy6ri fékapitany két vallalkozasarol, melyek soran elébb Székesfehérvart majd
Esztergomot sikeriilt megsarcolnia. E két utobbi portya még nem szerepelt az A-ban,
holott Laziusnak tudomasa éppenséggel lehetett volna réla. Mint lattuk, Schmeltzl is
emliti Gall merész huzasai koziil legalabbis az esztergomit, de aligha (csak) ez az oka,
hogy a Bebektdl elszenvedett vereség ,helyére” Gall portyairdl sz6l6 tudositas keriilt.
Az A-hoz képest tehat a W1 és B szovege egy jelentésen atszerkesztett valtozat, mely
egészen mas 0sszbenyomast tesz az olvasora. Mig az A-ban meg6rzott szoveg még arany-
lag kendézetleniil targyalta az 1556-ban tortént legfontosabb hadi eseményeket, addig a
Bazelban nyomdaba keriil szoveg mar egy ,kozmetikazott” verziot tartalmazott. W1 és
B ugyanis, és ez az alapvet6 kiilonbség, nem allit semmi valétlant, adatai tobb esetben
pontosabbak is, mint a korabbi szovegé, de a tények megfelelé csoportositasaval, illetve
mas tények szisztematikus mell6zésével sokkal kedvezébb szinben tiinteti fol az 1556.
év eseményeit, mint amilyenek a valosagban voltak. A bazeli kiadvanyban alapvet6en
Bolweiler babocsai hadjarata kap szerepet, ami ugyan Lazius szerint csak félsiker, de
semmiképpen nem kudarc, mivel pedig kozvetleniil hozzajarul Szigetvar sikeres megvé-
déséhez, az 6sszkép ez esetben is inkabb pozitiv. A Bebek ellen vezetett hadjarat lénye-
gesen hattérbe szorul: a szerz6 csak addig szol Dietrich seregének hadmiveleteirél, amig
azok sikereket érnek el Fels6-Magyarorszagon, a hadmiveletek alapvet6 kudarcat jelents
krasznahorkai vereséget elhallgatja a szerz6. Helyére a Gall-portyak keriilnek, melyeket
hangsulyozand6 a nyomtatvanyhoz késziilt térkép is pontozott vonallal jelez, és ame-
lyek, ha jelent6ségiikben nem is mérhet6k a dél-dunantuli eseményekhez, de ahhoz ha-
sonloan alapvetden sikeres hadmiveletek. Sem Fehérvart, sem Esztergomot nem sikeriil
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ugyan visszafoglalni (bar ez nem is lehetett a portyak célja), de a t6rok orra ala borsot tor
a vitéz gy6ri fékapitany, s Lazius inkabb ezt emliti a krasznahorkai fiasko helyett. Lazius
tehat 1556 6szén elkezd kidolgozni egy els6 valtozatot, amely viszonylag objektiv besza-
moloénak indul, de a nyomtatott szoveg mar sokkal inkabb egyfajta sikerpropagandava
valtozik, mely jo érzékkel emeli ki azokat az elemeket, melyek alatamasztjak, hogy a
Habsburgok magyarorszagi eréfeszitései nem hiabavalok a kereszténység védelme szem-
pontjabol. A Brevis descriptio nem mond valétlant, forrasértékébdl a valtoztatasok mit
sem vonnak le, de az el6z6 valtozat megléte jol mutatja, hogy milyen koncepcionalis
valtozasokon ment at a szoveg, mire nyilvanossagra kerilt. Ezt egyébként mar az egyes
verziok cime is kifejezi. Az Acta még azt igérte, hogy beszamol a Res memoria dignae
gestae, vagyis az emlitésre, feljegyzésre érdemes eseményekrél. A Wi-ben olvashaté cim
atmeneti allapot, mivel ott Gesta aestate anni 1556 in Hungaria all, vagyis az 1556. eszten-
d6 nyaran tortént magyarorszagi eseményeket igéri, mig a bazeli kiadas hosszu cime
(Rei contra Turcas gestae anno M. D. LVI. brevis descriptio, cum adiecta chorographia, ubi
praeliorum, pugnae, oppugnationum et expugnationum, locorum item, in quibus praeclare
quidque gestum est, regionisque situs et confinia elegantissime exprimuntur Wolfgango
Lazio Viennensi, Regio historico ac Medico autore) mar kifejezetten azt mondja, hogy a
dicsGségesen (praeclare) véghezvitt csatakrol és ostromokrol szamol majd be.

De, ahogy mar utaltam réa, a torténetnek itt nincs vége, hiszen Lazius a Descriptio
java részét bedolgozta a Decades IX. konyvébe. A koncepci6 alapjaiban nem valtozott,
a babocsai események, Tiroli Ferdinand hadjarata, sé6t Adam Gall portyaja is benne
maradt a szovegben, de mivel itt egy lényegesen hosszabb valtozatrdl van sz6, ebben
mar tobb mindenre kellett és lehetett kitérni. A IX. konyv, ahogy fentebb is irtam, az
15521556 kozti, meglehetésen eseményduis évek kronikaja. A nagyivii sszegzésben
mar helyet kap Erdély elvesztése éppugy, mint az A-ban mar egyszer megorokitett,
majd a béazeli kiadasbél kihagyott krasznahorkai vereség torténete. Ugy latszik azon-
ban, hogy Laziusnak nagyon kedvére valo volt, hogy a Zucker kommt zuletzt jegyében
vitathatatlan sikertorténetek zarjak az V. decast. A IX. konyv végére igy a bazeli ki-
adasban is olvashat6 gy6zelmek keriiltek, a decast zaro6 rovid X. konyv pedig kizarolag
Szigetvar hésies és féleg sikeres 1556. évi védelmét targyalta. Ezt a harmonikus zarast
csak megzavarta volna két olyan stlyos kudarc, mint Erdély ugyanez évi elvesztése,
vagy Dietrich seregének veresége. De ezek megtorténtek, nem lehetett Gket teljesen
mellézni. Ennek megfelel6en Lazius sz0l is roluk, csakhogy meghokkentéen atrendezve
az idérendet. E16bb Erdély elvesztésének folyamatat mutatja be, a felel6soket az aruld
erdélyi urakban és a koponyeget fordité Haller Péter szasz kiralybiréban vélve megta-
lalni, akik visszahivjak Szapolyai Janos 6zvegyét és fiat a szamiizetésbol, igy

Dacia rursus tertio anno, ex quo in potestatem Austriadum pervenit comitis Salmensis
ac Castaldi Itali consiliis atque ope, eorum praecipue proditione, de quibus bene meritus
caesar erat, et in quorum fide subsidiisque secundum deum spem omnem collocarat, in

Joannis quondam regis filii obsequium redacta fuit.*

60 V6. ONB, cod 7688 fol. 314v.
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Akéarhonnan is szamoljuk, akar Castaldo Erdélybe érkezésétl (1550) vagy Gyorgy barat
megolése utan a tartomany tényleges birtokba vételétél (1551), ha Erdély harom évvel
ezen események utan keriilt vissza a Szapolyaiak kezére, akkor ennek legkésébb 1554-
ben kellett megtorténnie. Noveli ennek valoszintiségét, hogy Lazius egy olyan rész utan
illeszti be az Erdélyrél szo6l6 szakaszt, ahol kimondottan 1554. évi eseményekrél szol.

Majd kovetkezik a partiité Balassa és Bebek elleni akcio, ahol hiteles beszamolot

kapunk a torténtekrdl. Lazius sok mindent atemel az A-ban olvashatd szovegbdl, de
egyben jelent6sen ki is béviti azt, csakhogy zarasként azt olvashatjuk: ,Accepta erat
haec clades adulto Septembri anni, de quo scribimus, quinquagesimi quinti.™ Vagyis a
krasznahorkai kudarcot 1555. szeptember végére teszi. A bécsi humanista nyilvanva-
l6an tudta, hogy Bebek nem 1555-ben, hanem 1556-ban csalta térbe Dietrich seregét,
hiszen az A-ban még ilyen értelemben fogalmazott. A vereséget késébb kihagyta, majd
visszaillesztette, de hogy ne zavarja az 1556. esztendd kedvez6 6sszképét, meglehetdsen
vitathato eljarassal egy évvel korabbra, 1555-re datalta!
Descriptiot Ulrich Fuggernek ajanlotta, és az ajanlast, Praefatioként a nyomtatvanyhoz
tartozo térkép kozepére helyezte. A Fugger csalad azonban helyet kapott a f6szovegben
is. Lazius beszamol a fontosabb potentatokrol, akik 1556 késé nyaran csatlakoztak Tiroli
Ferdinand hadjaratahoz, és koztiik megemliti Anton Fugger fiat, az ajanlas cimzettjé-
nek unokadcsét is, aki 50 lovassal vett részt a hadi vallalkozasban.® A nagy 6sszegzésbe
azonban az egykori mecénas unokadccse mar nem fért bele. A Decades szovege, miutan
felsorol egy sor résztvevét, mar csak annyit mond, hogy a f6herceghez szamos jeles férfi
csatlakozott sajat koltségén, de a Fugger fit emlitése elmarad...”

Ez utobbi inkabb csak érdekes adalék Laziushoz, hiszen a Fuggerek emlitése jog-
gal kap mas sulyt egy alkalmi kiadvanyban, melyet esetleg részben finansziroztak is,
mint egy nagy, 6sszegz6 torténeti miiben. Sokkal fontosabb tanulsag az, hogy a Lazius-
filologia, mely egy majdani kritikai kiadas el6késziileteihez tartozik, cseppet sem on-
célu id6toltés. Nagyon is fontos tanulsagok vonhatok le abbdl, hogyan alakul a szerzé
kezén egy szoveg és annak koncepcidja. A Bebek-epizod arra kell intsen benniinket,
hogy o6vatosan kezeljiik azt a paratlanul értékes forrast, melyet Lazius monumentalis
mivének V. decasa a magyar torténelem szempontjabol kinal. Lesznek adatai, melyek
csak nala 6rzédtek meg, és melyek jol kiegészitik majd eddigi ismereteinket. De lat-
hatjuk, hogy Habsburg-szolgalatban, bécsi udvari torténetiroként adott esetben, ha a
Habsburg-dinasztia dicsdsége megkivanta, nem riadt vissza akar tendenciézus cstszta-
tasoktol sem. Am historiografiai szempontbol az ilyen megoldasok éppoly izgalmasak,

61 Uo., fol. 316r.

62 Nec defuere, qui propriis sumptibus huic tam honestae necessariaeque expeditioni nomina darent, e
quorum numero et fratruelis tuus, Hulriche splendidissime, illustris viri ac de domo Austriae bene
meriti, domini Antonii Fuggeri filius fuit quinquaginta equitibus comitatus, qui omnes nullum non
periculum cum tanto principe adire, nullumque adeo laborem sumptumque suscipere detrectabant.

63 Nec defuere, qui propriis sumptibus huic tam honestae necessariaeque expeditioni nomina darent
summi nominis viri, qui omnes nullum non periculum cum tanto principe adire, nullumque adeo
laborem sumptumque suscipere detrectabant. V6. ONB, cod 7688 fol. 317v.

442



mint a torténeti olvasat fel6l az unikalis tények. Hiszen segitenek azt megvilagitani,
miképpen nézett ki a magyar torténelem az 1526 utan kényszertien Bécsbe keriilt kiralyi
udvar szemszogébdl nézve.

Ha Lazius tudositasat olyan szerzékével vetjik 0ssze, mint Istvanffy Miklos vagy
Forgach Ferenc, az a benyomasunk tamadhat, mintha Lazius egy masik torténetet
mondana el. Jol lathat6 ez olyan példakon, mint Temesvar 1552. évi eleste vagy akar a
korotnai diadal. Ha az ember Istvanffyt olvas, akinek hatasa a magyar torténeti tudatra
megkérdéjelezhetetlen, tigy tudja, hogy Temesvarott a spanyol katonak kényszeritették
ra Losonczy Istvant a var feladasara.** Laziusnal a spanyolok mindvégig hdsiesen har-
colnak, ellenben a magyar hajdukkal, akik lepaktalnak a torokkel és a keziikre jatsszak
a varat.” Lathattuk, hogy 1556-ban Korotna kicsiny varat Bolweiler csapatai veszik be
rohammal - legalabbis Lazius szerint. Forgach vitriolos commentariusa szerint a varat
Frater Gyorgy egykori gyilkosa, Sforza Pallavicini kezdi ostromolni, de mivel semmire
sem megy, a horvat-szlavon ban, Zrinyi jon a segitségére, és a katonak aztan rohammal
beveszik a varat. Bolweiler neve fel sem meril...

Lattuk, hogy Lazius nem ment a szomszédba némi athangolasért. De jelentésen at-
rajzolta a hangsulyokat adott esetben Istvanffy Miklos is. A narrativak mogotti valo-
sag — amely akar mindkét értelmezéstdl is jelentésen eltérhet — levéltari kutatasokkal,
kontrollforrasok bevonasaval eldonthet6. De azt érdemes fejben tartani, hogy nemzeti
Onismeretiink szempontjabol a bécsi olvasat megismerése ugyanolyan fontos, mint a
fulinknek ismerdsebben csengé ellenallasi retorika. A Lazius-kutatasok ehhez adhat-
nak tAmpontokat.

64 Losonci ki is tartott volna, hacsak a német katonak és f6ként a spanyolok [...] nyiltan meg nem mondtak
volna, hogy még Losonci akarata ellenére is targyalni fognak a megadasukrol és inkabb a varat fogjak
nekik otthagyni, semmint életiik végsé veszedelembe keriiljon. V6. IsTVANFFY Miklos, A magyarok tor-
ténetébdl, ford. JunAsz Laszlo (Budapest: Magyar Helikon, 1962), 247.

65 [...] fide tamen contumaci ac indefesso labore Lossontii ad longius adhuc tempus tutatum in fide
caesaris mansisset, ni perfidum genus peditum Hungarorum, quos dictum est Heydockios nominari,
venale omnibus ac saevum prae ceteris, proditionem clam cum hoste composuisset, mercatique vitam
ac pecunia corrupti ducem suum, militem strenuum ac longiori vita dignum clam structis insidiis
Beglerbego una cum castro tradidisset. V. ONB, cod 7688 fol. 309" v.

66 A sokat emlitett Korotna kapcsan megjegyzendd, hogy barmit ir vagy hallgat el Lazius vagy Forgach,
a hadmiiveletet vezet Sforza Pallavicini, amikor 1556. szeptember 18-an kelt, mar hivatkozott levelében
beszamol 1. Ferdinandnak a véghely ostromarol, magatol értet6dé természetességgel emliti meg, hogy a
hadmiivelet iranyitasaban rajta kiviil még Bolweiler, Zrinyi grof, Tahy Ferenc, Lenkovics Janos is részt vett,
sét az 4gytmester, Johannes Fatiska nevét sem hagyja ki. V6. OStA, HHStA, UA fasc. 77. Konv A. fol. 82.
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