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Hexameters and Troia-references by Georgius SiRmieNsis

Abstract | Szeremi Gyorgy (Georgius Sirmiensis) — a Catholic priest in the
Hungarian Kingdom in 16 century — is mostly known through his
strange anecdotes, which he recorded in his book on the decline of
Hungary (Epistola de perdicione regni Hungarorum). Less well known is
the fact that his book, written in Latin, also contains some hexameters.
One of them is probably an imprecise quotation from Johannes Pauli
- a German Franciscan monk - or from a source of Johannes Pau. In
the case of the other hexameters by Georgius Sirmiensis, it is possible
that he did not write them intentionally, but the rhythmic character of
the Latin language prevailed in his style. In this case, it is important to
emphasize that Georgius Sirmiensis must have been fluent in Latin and
must have had a kind of linguistic ingenuity in contrast to his often er-
roneous Latin. Father George’s heterogenous book also contains refer-
ences to the Troian War. These show the influence of Guido pe CoLumna,
ajudge from 13™ century Messina. In connection with an envoy, Father
George mentioned the “bishop Calcas” (episcopus Calcas), while in Gui-
do’s work “antistes nomine Calcas” was mentioned.

Keywords | Szerémi Gyorgy/Georgius SiRmiENsis, Johannes PauLi, hexameters,
Latin literature in Hungary

Jelen tanulmany a 2024. majus 13-an, a Ludovico Gritti és kora cim{i konferencian tartott eléadasom

alapjan késziilt. Ezaton kszonom Kasza Péter és Szebelédi Zsolt szervez6k meghivasat, valamint ta-
nacsaikat, otleteiket, melyekkel munkamat segitették.
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zerémi Gyorgy - IL (Jagelld) Lajos, majd Szapolyai Janos kiraly kaplanja — kényv

terjedelm@ munkat irt ,Magyarorszag romlasarol”. Ez az emlékirat els6sorban sa-

jatos anekdotairdl nevezetes a magyar olvasok el6tt.! Kevéssé ismert tény, hogy ez
a latin nyelvid munka hexametereket is tartalmaz. Nem egyértelmud azonban e versek-
nek a forrasa: maga a szerz6 fogalmazta ezeket, vagy atvételekrél beszélhetiink? Ha
idézett, akkor kit6l? Ugyanezt a kérdést vetik fel Szerémi konyvének a trojai haboru-
val kapcsolatos fordulatai is: honnan idéz a szerz6, és mennyire pontosan? A fenti ké-
résekre valaszt keresve jobban megérthetjiik a 16. szazadi katolikus pap felkésziiltségét
és fogalmazasbeli képességeit, mindez pedig fontos adalékokkal szolgalhat a mtiveltség
szerkezetérdl a korszakban.

Hexameterek Szerémi miivében

Az Okori eposzkoltészet kedvelt iddmértékes verssora, a hat verslabbol allo, ereszked6
lejtésti hexameter nem volt ismeretlen a kozépkori magyarorszagi koltészetben sem.
Mar Szent Istvan kiraly és Gizella kiralyné altal készittetett miseruhén, a koronazasi
paléston is olvashatok latin nyelv(i rimes hexameterek, ugynevezett leoninusok.? Szent
Laszl6 kiraly egyik oklevelében,® a 14. szazadi kronikaszerkesztményben* és Thuro-
czy Janos kronikajaban is talalkozhatunk hexameterrel® Gyakran és magas szinvo-

1 Georgius SIRMIENSIS, Eipstola de perdicione regni Hungarorum, in SZEREMI Gyorgy, Szerémi Gyorgy II. Lajos
és Janos kiralyok hazi kaplanja emlékirata Magyarorszag romlasarol 1484-1543, szerk., tan. WENZEL Gusz-
tav, 1-410, Monumenta Hungariae historica: Scriptores — Magyar torténelmi emlékek: Irok 1 (Pest: Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia, 1857); magyarul: SZEREMI GyOrgy, Magyarorszag romlasardl, ERDELYT Lasz-
16 forditasat atdolgozta JunAsz LaszI10, szerk., tan. SZEKELY Gyorgy, Monumenta Hungarica 5 (Budapest:
Magyar Helikon, 1961); TiskEs Anna, ,Magyarorszagi klerikusok a bécsi egyetemen a 16. szazadban”, in
Egyhazi tarsadalom a Magyar Kiralysagban a 16. szazadban, szerk. VARGA Szabolcs és VERTESI Lazar, Seria
historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 17, 208-228 (Pécs: Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola Pécsi
Egyhaztorténeti Intézet, 2017), 221.

2 HorvATH Janos, ,Legrégibb magyarorszagi latin nyelvil verses emlékeink”, Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 60 (1956): 1-19; CsoNka Ferenc, ford., ,A koronazasi palast hexameterei”, in Széveggyijtemény a
régi magyar irodalom torténetéhez: Kozépkor (1000-1530), szerk. TARNAI Andor és MaDpAs Edit (Budapest:
ELTE Régi Magyar Irodalomtudomanyi Intézet, 1991), https://sermones.elte.hu/szovegkiadasok/magya-
rul/madasszgy/index.php?file=256_koronazasi.

3 HoRVATH, ,Legrégibb...”, 18; HORVATH Janos, Arpad-kori latin nyelvii irodalomunk stilusproblémai (Buda-
pest: Akadémiai Kiadd, 1954), 83. Jelen tanulmanynak nem célja az 6sszes kozépkori magyarorszagi he-
xametert felsorolni, de emlitsitk meg, hogy a Codex Albensis is tartalmaz ilyen ritmusu verses imadsagot:
Chartres-i Fulberttél valé masolatot és valoszintleg 6nallo fogalmazast is. MEzEY Laszlo, Deaksag és Eur6-
pa: Irodalmi mijveltségiink alapvetése és vazlata (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1979), 116-117, illetve 19. kép.

4 HORVATH, Arpéd—kori..., 266; Alexander DOMANOVSZKY, szerk., ,Chronici Hungarici compositio saeculi
XIV”, in Scriptores rerum Hungaricarum, szerk., tan. SZovAk Kornél és VEszPrREMY Laszlo, hasonmas
kiadas, 2 kot., 1:217-505 (Budapest: Nap Kiado, 1999), 470 (179. cap.); BOLLOK Janos, SZovAk Kornél és
VEszpREMY Laszld, ford., Képes kronika, szerk., tan. SzovAk Kornél, Millenniumi magyar térténelem:
Forrasok (Budapest: Osiris Kiado, 2004), 115.

5 Johannes de THUROCZ, Chronica Hungarorum: I Textus, szerk. Elisabeth GALANTAI és Julius KR1sTO, Bib-
liotheca scriptorum medii recentisque aevorum, series nova, 7 (Budapest: Akadémiai Kiado, 1985), 45,
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nalon alkalmaztak tovabba a magyar humanista kolték a 15. szazad végén és 16. sza-
zad elején, kozéjiik tartozik Janus Pannonius, Taurinus Istvan vagy a bencés szerzetes
Nagyszombati Marton.® S6t, magyar nyelv(i hexameter is l1étezett mar,” miel6tt Szerémi
Gyorgy megirta konyvterjedelmd munkéajat Magyarorszag romlasarol. Szerémi nem
tartozott a humanista nyelvmiivészek kozé, konyvének nyelvezete a ,kozépkorias”, ,,de-
akos” latinsagot képviselte.! Mlive dont6en prozai szoveg, mégis folcsendiil benne né-
héany hexameter.

Az egyik az alabbi 6sszefliggésben olvashat6. Mikor Janos kiraly Habsburg Ferdi-
nand ellen hadakozott, seregében jelen volt egy Tamas nevi szerzetes és Gergely ne-
v{i tarsa, akik nem voltak hajlandok meggyodntatni Janos kiraly harcosait. Gyorgy atya
ezért igy ripakodott rajuk: ,Quitquid wit totus mundus, wit esse secundus monachus.”
Erdélyi Laszlo és Juhasz Laszl6 magyar forditasa szintén versmértékben adja vissza a
hexametert: ,Mindjart ott a barat, a vilag barmit csak akarjon.”® Szerémi eredeti latin
versét olvasva latszik, hogy a teljes mondat tilmegy a hexameter hataran: a hexame-
terhez hozza kell tenni egy szot, a monachust ahhoz, hogy értelmes mondatot kapjunk.
A miiforditasban ezzel szemben egy mondat egy hexameter. A forditok nem utaltak ar-
ra, hogy ez a vers idézet-e, és ha igen, kinek a mtivébdl."

Az alabb targyaland6 hexameter majdnem megegyezik a fentivel. A torténet sze-
rint Frater Gyorgy — Janos kiraly vezet6 politikusa — levelet hamisitott a szultan nevé-
ben, melyet Janos kiralynak juttatott el.’? Szerémi a kovetkezé sorral jellemzi az altala
armanykodonak feltiintetett szerzetes-politikust: ,quidquid totus mundus wit, vult esse

159. Attila torténetében: ,Stella cadit, tellus tremit, en ego, maleus orbis.” Uo., 45. I. Karoly kiraly hala-
larél verses imadsag: uo., 159. Magyarul: THUROCZY Janos, A magyarok krénikaja, ford. BELLus Ibolya és
Krist6 Gyula, in THUROCZY Janos, A magyarok kréonikaja - ROGERIUS mester, Siralmas ének, tan. Kristd
Gyula, 7-397, Millenniumi magyar torténelem: Forrasok (Budapest: Osiris Kiadd, 2001), 44, 177. BORzsAK
Istvan, ,A Nagy Sandor-hagyomany Magyarorszagon”, Antik Tanulmanyok 30, 1. sz. (1983): 1-18, 17.

6  GerEzpi Raban, ,Nagyszombati Marton”, Irodalomtirténeti Kozlemények 62 (1958): 119-139.

7  ,Mely nagy volt Roma, az 6 romlésa jelenti.” Ez a hexameter Lucanus Pharsalia cim{ elbeszél6 koltemé-
nye egy részének (VII, 418-419) magyar forditasa. Korompay Klara, szerk., Konyvecse az szent aposto-
loknak méltésagokrol 1521, tan. PUsZTAY Janos (Budapest: Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1985), 115;
KovAcs Sandor Ivan, ,»Befed ez a kék ég, ha nem fed koporso...«: Kosztolanyi Lucanusatdl Vass Istvan
Zrinyiéig”, in KovAcs Sandor Ivan, Zrinyi-tanulmanyok, 74-111 (Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado,
1979), 80.

8  SzEBELEDI Zsolt, ,Szerémi Gyorgy Epistoldjanak nyelvi elemzése” (PhD-értekezés, Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetem, 2017). Szerémi latin tudasanak jobb megértéséhez érdemes az 6 munkajat falusi plé-
banosok leveleivel 6sszevetni: MALyusz Elemér, Egyhazi tarsadalom a kozépkori Magyarorszagon (Bu-
dapest: Mtiszaki Kényvkiadd, 2007), 133-134. Szerémi vilagnézetének ,kozépkorias”, ,egyhazi” voltara
Veszprémy Laszl6 is felhivta a figyelmet: VEszPREMY Ldszld, ,Szerémi Gyorgy”, in Magyar miivelédés-
torténeti lexikon: Kozépkor és kora ujkor, f6szerk. K6szeGgHY Péter, szerk. TAMAS Zsuzsanna, 11:169-170
(Budapest: Balassi Kiado, 2011).

9  SIRMIENSIS, Eipstola..., 181.

10 SzEREMI, Magyarorszag romlasarol, 142.

11 Szerémi elbeszélése egyébként gy folytatodik, hogy 6 maga ellatta lelkipasztori kitelességét: esketett
Szapolyai seregében, és keresztelte az ott sziiletett gyerekeket. Uo., 142.

12 SIRMIENSIS, Eipstola..., 349-350; SZEREMI, Magyarorszag romlasarol, 249-250.

359



secundus monachus.”® Erdélyi Lasz16 és Juhasz Laszlo ezuttal is miiforditasban, vers-
mértékben adjak vissza a latin eredetit: ,Tiistént ott a barat, a vilag barmit csak akar-
jon.** Az eredetiben ezuttal is azt tapasztaljuk, hogy a hexameterhez hozz4 kell tenni
egy szot — a monachust —, hogy értelmes mondatat kapjunk. A miiforditasban azonban
a hexameter 6nmagaban értelmes mondatot alkot. A részlet eredetére ezuttal sem utal-
tak a forditok.

Idézett-e Szerémi, vagy maga irta e sorokat? Hasonlo hexameterek utan kutatva ugy
tlinik, feltehet6leg idézettel van dolgunk, amelynek eredete Johannes Pauli Schimpfund
Ernst cim( miivére® vezethetd vissza. A ferences szerzetes erkolcsjavitd és szorakoz-
tato céllal jelentette meg ezt a német nyelvli anekdotakonyvet 1522-ben, Strassburg-
ban. Az egyik anekdota ugyanakkor latin versbetétet is tartalmaz. Eszerint egy bibo-
ros egy szerzetest fogadott kaplanjanak, akit ezekkel a szavakkal dorgalt, amikor ura
asztalahoz jarult: ,Quicquid agit mundus, monachus vult esse secundus, id est quietus”.
A hexameter elsé tagmondatat igy értelmezhetjiik: barmit tesz a vilag, a szerzetes ma-
sodik akar lenni — vagyis rogtén kovetni, utanozni akarja azt, amit a vilag tesz. Az
utolsé tagmondat - id est quietus, jelentése: azt, ami nyugalmas, ami tétlen — arra utal-
hat, hogy az anekdotaz6 szerint barmilyen haszontalansagot is tesz a vilag, a szerze-
tes rogton kész utanozni azt. A német szoveg Ugy magyarazza a latin mondatot, hogy
a barat talsagosan falank, azaz a falanksagban koveti a haszontalan vilagot. Ez megle-
het6sen szabad értelmezése a latin mondatnak. Az anekdota ezt kovet6en szdjatékkal
folytatodik. A piispok feddd szavaira a szerzetes azt valaszolja: 6 nem masodik — secun-
dus — akar lenni, hanem els6 — primus.!® Vegyiik figyelembe, hogy az elbeszéls, Johan-
nes Pauli ferences szerzetes volt; az 6 részérdl ez az anekdota egyfajta onkritikaként,
legalabbis sajat csoportjanak kritikajaként is értelmezhetd.

Johannes Pauli hexametere"” egy 6nallé mondatrész (még ha nem is teljes mondat).
A Szeréminél olvashat6 valtozat vagy Johannes Pauli konyvére vezethetd vissza, vagy
annak forrasara. Mivel Pauli ferences szerzetes volt, Szerémi pedig Gyulan tanult, ahol
volt ferences rendhaz,”® felmeriil annak lehet6sége, hogy a gyulai ferencesektél hallha-

13 SIRMIENSIS, Eipstola..., 350.

14 SzeRrEMI, Magyarorszag romlasarél, 250.

15 Johannes PAuLL, Schimpf und Ernst (1. Theil): Die dlteste Ausgabe von 1522, szerk. Johannes BoLTE (Berlin:
Herbert Stubenrauch Verlagsbuchhandlung, 1924), doi: 10.11588/diglit.57345. A kényv alcimében szere-
pel a ,zu Besserung der Menschen” ('az emberek javitasara’) fordulat. Stilusaban jelen van a ginyossag,
vaskossag.

16 Uo., 40.

17 Elészor Tangl Balazs alabbi cikkében talaltam ra a széban forgd Pauli-idézetre. Tangl a 17. szazadban
alkotd Keczer Ambrus napldjaval kapcsolatban emliti. A naploban levé bejegyzés a Pauli konyvében
meglevé vers pontatlan formaja. ,Quicquid agat [sic!] Mundus Monachus”. Tangl labjegyzetben hozza
a pontos idézetet, és hivatkozik Johannes Paulira. A Szeréminél levé hasonlé versrél nem szol. TANGL
Balazs, ,Keczer Ambrus elveszett (és megkerilt) naploja”, Magyar Konyvszemle 138 (2022): 240-243, 242.

18 SzEBELEDI, ,Szerémi Gyorgy...”, 27, 136; ELEK Laszlo, ,Koroskozi iskolak a XVI. szazadban”, in ELEK
Laszlo, Miivelodés és irodalom Békés megyében I: A XVI. szazadtol a XIX. szazad derekaig, 22-33, Békés
megyei muzeumok kozleményei 9 (Békéscsaba: Békés Megyei Muzeumok Igazgatosaga, 1985). A ko-
zépkori Gyula ferenceseir6l lasd KARACSONYI Janos, Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon
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tott olyan latin mondatot, mely Pauli konyvében is szerepel. Sziil6foldjén, a Szerémség-
ben is érhette ferences hatas, melynek soran taladlkozhatott Pauli-idézettel — vagy an-
nak forrasaval.” Nyilvan emlékezetbdl idézett, és memoriaja nem érizte meg pontosan
a hexametert. A hivatkozott verssort azonban két izben is idézte, ami azt mutatja, hogy
kiilonosen foglalkoztatta 6t. Mivel nem pontos az idézet, feltételezhetjiik, hogy Szeré-
mi birt némi jartassaggal a verskészitésben ahhoz, hogy megirjon a Pauli¢hoz hason-
16 latin verssort.

Szerémi Gyorgy konyvében tovabbi hexametereket is talalunk, ezeket Erdélyi Lasz-
16 és Juhasz Laszl6 magyar forditasa prozaban adja vissza, nem pedig versmértékben.
Ezek az alabbi sz6vegkornyezetben szerepelnek. Miutan Szilagyi Mihalyt elfogtak a t6-
rokok, Szerémi szerint a ,,torok csaszar” Nandorfehérvar atadasat kovetelte téle. Szila-
gyi megirta a var élén all6 vicebannak, hogy az eréditménybe benyomulé 6tszaz toro-
kot gyilkolja le. A viceban ezekkel a szavakkal valaszolt: ,Credat magnificentia vestra,
sic fiet vt vis”,?® vagyis 'Higgye el nagysagod, gy lesz, amint akarod’.

Kozvetleniil a fenti latin hexameter utan ujabb kovetkezik: ,Solummodo hec scripse-
rat breuiter, istam...” A ,hec sripserat” utolsé el6tti maganhangzdja révid, igy az eresz-
kedd lejtés megtorik, és a hexameter nem pontos. A vers az istam mutaté névmassal
hosszabbra nylik a teljes tagmondatnal, igy tovabb kell olvasnunk ahhoz, hogy a mon-
dat jelentését megértsiik: ,....istam relacionem in litteris protullit domino suo.” A hexa-
meterben val6 beszéd ebben a tagmondatban mar nem folytatodik. A magyar megfelelé
Erdélyi Laszl6 és Juhasz Laszlo prozai forditasaban: ,Csak ezt irta roviden; ezt a valaszt
adta levelében az uranak.”

Szerémi miivében tehat egy pontos és egy kevésbé pontos hexameter koveti egy-
mast. Kérdés, hogy a szerz6 idézett-e valahonnan.? Valdszinibb, hogy a latin nyelv rit-
musat, rugalmassagat felhasznalva fogalmazott versben Szerémi. A Szilagyi Mihaly-
1ol sz616, tragikus anekdota a kovetkezdképpen zarul. Otszaz torok harcos benyomult
Nandorfehérvarra. A védék bezartak mogottik a kaput, és agyukkal lelovoldozték
Gket. A torok csaszar ezutan kivégeztette Szilagyi Mihalyt.?

1711-ig, 2 kot. (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1924), 2:71-72; SZATMARI Imre, Békés megye
kozépkori templomai (Békéscsaba: Békés Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 2005), 121-122. IMpLOM Jozsef,
Osszegyijtétt kisebb irasai és életmiivének bibliografiaja, szerk., tan. DRAskoVICH Jozsef, Gyulai fiizetek 2
(Gyula: Békés Megyei Levéltar, 1991), 16.

19 Bojtos Anita hangstlyozza, hogy a ferences szellemiség, a ,,szerémségi és békési obszervancia” hatassal
volt Szerémi mivére: BojTos Anita, ,Torténelemszemlélet, folklor és obszervancia”, Magyar Egyhdz-
torténeti Vazlatok 23, 3-4. sz. (2011): 19-44. (Koszonet Kasza Péternek, aki e tanulmanyra figyelmem
folhivta.)

20 SIRMIENSIS, Eipstola..., 15-16; SZEREMI, Magyarorszag romlasarol, 36-37. A hexametert prézaban fordit-
jak: ,Bizzék benne nagysagod, hogy ugy lesz, amint akarod.”

21 SzeREMI, Magyarorszag romlasarol, 37.

22 Bajak Laszld elméletét kovetve feltételezhetjilk, hogy Szerémi forrasul hasznalt epikus énekeket, de
valdszinitlen, hogy ezek hexameterben késziiltek volna. BAjAk Laszl6, ,Népi epikus hagyomanyok
Szerémi Gyorgy emlékirataiban”, Sic Itur Ad Astra 5, 1. sz. (1991): 28-41. (K6szonet Kasza Péternek, aki
folhivta figyelmem e tanulmanyra.)

23 SIRMIENSIS, Eipstola..., 16-17; SZEREMI, Magyarorszag romlasarol, 37.
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A fentieken tul még egy hexametert talaltam Szerémi mutvében. A szerz6, miutan
sajatos formaban elbeszéli II. Lajos kiraly halalat, arra is ratér, hogy a cseh Citrichet,
Lajos kiraly emberét a kiralyné utébb bortonbe zaratta. A németek ezutan megolték
Citrichet, mert felel8ssé tették a kiraly halalaért: ,Si eum non amisisses, non fuisset ipse
morte dira necatus”. Erdélyi és Juhasz forditasaban: ,Ha nem hagytad volna el 6t, nem
6lték volna meg 6t kegyetlen halallal.”

Mindéssze a monachusrol sz0l6 hexameterrdl sikertilt igazolni, hogy Szerémi idéz-
te azt egy korabbi szerz6tél. A tobbi esetben ugyan felvethetd, hogy azok is idézetek,
de a forrasszovegek azonositatlanok. Valészintinek tartom, hogy ezek a versek Szeré-
mi sajat alkotasai. Fontos megemliteni annak lehet8ségét is, hogy ekkor sem tudatosan
irt hexametert, hanem ,0nkéntelentil” érvényesiilt beszédében a latin nyelv ritmikéja.
Hangstlyoznunk kell azonban: a nyelv ritmikéja akkor érvényesiil, ha akad egy nyelv-
hasznald, aki azt érvényesiti. Szeréminek nem volt anyanyelve a latin. Emlékirata, ha
hibakkal terhelt is, az él6beszédet tiikkr6zi.”® Ahhoz, hogy ,onkénteleniil” hozzon létre
hexametereket, folyékonyan kellett tudnia latinul. Bizonyéara volt ritmusérzéke, és ta-
lan rendelkezett egyfajta verstani képzettséggel is.*

Szerémi Gydrgy ismeretei a trdjai hdbordrdl

A szakirodalom szamara nem ismeretlen, hogy Szerémi Gyorgy mivében utalasokat
sutt Ulixeshez hasonlitja.*® A budai var alé érkezé torok had a Tréjat ostromlokat jut-
tatja az eszébe.*® Irodalmi tajékozottsagarol mégis a legtobbet az arul el, amit a tréjai
és a gorog kovetségrdl elmond. Eszerint a tréjaiak Calcas (Kalkhész) pispokot, Aga-
memnon kiraly pedig Ulixest kiildte el az Apollénnak szentelt Tindarus szigetére, hogy
megtudakoljak Troja jovojét. Ott értésiikre adjak, hogy ,a tizedik évre a gérogok beve-

24 SIRMIENSIS, Eipstola..., 134-135; SZEREMI, Magyarorszag romlasarol, 113.

25 SzEBELEDI, ,Szerémi Gyorgy...”, 120.

26 Ovidius irja sajat magarol Tristia (Keservek) cim(i mtivében: ,Sponte sua carmen numeros veniebat ad
aptos, / Et quod temptabam scribere, versus erat”. Gaal Laszl6 forditasaban: ,6nként jott ajakamra, ko-
tott formaban, az ének, / s vers lett mindenbél, barmit is irt a kezem”. Ovidius péld4ja azt mutatja, hogy
az ,Onkéntelen” versiras a tehetség jele. Az idézeteket lasd Apamik Tamas, ,Ovidius palyakezdése”,
Eletiink 56, 11. sz. (2018): 26-34, 27. Szerémi kamonci és gyulai képzésérél: ELEK, ,Koroskozi iskolak...”;
VESZPREMY, ,Szerémi Gyorgy”, 11:169; SZEBELEDI, ,Szerémi Gyorgy...”, 27, 136.

27 Szerémi konyvének Troja-vonatkozasait emliti: BAJAK Laszlo, ,Szerémi Gyorgy vilagképe”, Magyar
Egyhaztorténeti Vazlatok 1, 1. sz. (1989): 123-136. (Készonet Kasza Péternek, aki e tanulmanyra figyel-
mem félhivta.)

28 ,secundus Hector” — SIRMIENSIS, Eipstola..., 360.

29 Uo,, 351. Cibak Imrét is masodik Hektoérnak és Achillésznek nevezi. SZEREMI, Magyarorszag romlasarol,
238. BAJAK, ,Szerémi Gyorgy vilagképe”, 134.

30 SIRMIENSIS, Eipstola..., 361. ,,...az Ur megtestesiilése el6tt Troja alatt nem volt annyi kiilonféle nép, mint
Buda varosa alatt.” SZzEREMI, Magyarorszag romlasarol, 257.
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szik Trojat. Hogy ezt ketten meghallottak, Kalkhasz piispok elszomorodott, Ulixes pe-
dig orualt.”

Honnan meritette tudasat Szerémi a trdjai haboraroél? A kézépkorban ismert mun-
kanak szamitott a 13. szadzadi Guido de Columna messinai bir6 Historia destructio-
nis Troiae cimG munkaja. Magyarorszagi megbecsiiltségét mutatja, hogy Haller Janos
(1626-1697) magyar nyelvre is leforditotta a Nagy Sandor-torténet és a Gesta Romano-
rum mellett, Harmas histérigjanak harmadik egységeként.** Guido biré szintén meg-
emlékezett az Apollon-josdaba kiildott kovetekrdl, 4&m ez a josda az 6 munkajaban nem
Tindarus, hanem Delphoi szigetén allt.** A trojaiak kovete Guido munkaja szerint is
egy Calcas nevi piispok volt, bar 6 nem az episcopus, hanem az antistes kifejezést hasz-
nalja a puspokre: ,Troianus antistes nomine Calcas”** A gorogok részér6l az Apol-
l6n-josdaba menesztett kovet Guido miivében nem Ulixes volt, hanem Achilles és Pat-
roclus.* Guido miivében is olvashatunk azonban egy kovetségrél, melynek Ulixes is
tagja: amikor a gorogok koveteket kiildtek Priamus kiralyhoz, hogy Helenét visszako-
veteljék, Dyomedes és Ulixes utaztak Trojaba.*® A Tyndaris helynév is feltinik a mes-
sinai biré Troja-torténetében. Helene szarmazasi helyét hatarozza meg igy ,loco dicto
Tyndare”, vagyis a Tyndaris nev helyr6l valo.”

Elképzelhetd, hogy Szerémi nem Guido miivébd]l meritett, hanem egy masik Tro-
ja-torténetbdl, mely az 6 szofordulatait koveti. A fentiek alapjan azonban valdszintinek
tartom, hogy Szerémi Guido de Columna messinai bir6 alkotasanak ismeretében irt.

31 ,Trojani ante incarnacionem miserunt in legationem episcopum Calcas ad Apollo Deum insula Tinda-
rum, et Agamenon militem suum Vlissem, vt prediceret Apollo vtrisque legacionibus veritatem si pos-
sunt Trojam accipere Greci aut non...” SIRMIENSIS, Eipstola..., 92; SZEREMI, Magyarorszag romlasarol,
83-84. Szerémi a latinos Calcas, a magyar forditas a gorogos Kalkhasz alakot hozza.

32 HALLER Janos, Harmas historia (Kolozsvar: M. Totfalusi Kis Miklos, 1695). A Troja-torténet kozépkori
magyarorszagi ismertségérél 1asd Haprovics Laszld, Az émagyar Tréja-regény nyomai a délszlav iroda-
lomban (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1955).

33 ,...apud Delphos insulam ad deum Appollinem” — Guido DE CoLUMNIS, Historia destructionis Troiae,
szerk. Nathaniel Edward GrirriN, Medieval Academy Books 26 (Cambridge, MA: The Medieval
Academy of America, 1936), 92. Szerémi konyvének Troja-vonatkozasait emliti: BAJAK, ,Szerémi
Gyorgy vilagképe”, 125, 134. Guido mtivével nem veti 6ssze Szerémit.

34 Dk COLUMNIS, Historia..., 98. A szakirodalom szerint Szerémi olyanforman nevezi piispéknek Kalkhasz
fépapot, ahogy a huszita bibliaforditas nevezi puspoknek a ,judeai f6papokat”. BAJAK, ,Szerémi Gyorgy
vilagképe”, 135, 37. jegyzet. Ezt a felvetést kétségessé teszi az alabbi parhuzam. A 9. szazadi Heliand
szasz kornyezetbe helyezi az evangélium torténetét. A pasztorok itt lovakat ériznek. A bélcsek az erdén
keresztiil igyekeznek a jaszolhoz. Jézus nem a pusztaba, hanem az erd6be vonul vissza béjtolni. Pilatus
itt herceg, Kajafas pedig puispok. Gert HAENDLER, Geschichte des Friithmittelalters und der Germanen-
mission, 2. kiad., Die Kirche in ihrer Geschichte 2 (Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1976), 66-67;
HarmAcy1 Miklos, ,Eurdpa keresztény hitre térésének néhany kérdése”, Belvedere Meridionale 20, 1-2.
sz. (2008): 4357, 51. A piispok sz6 hasznalata egy 6kori fépapra tehat forditoi megoldasként értékelhetd
a 9. szazadi szasz szerzénél és Guidonal egyarant. Szerémi Guido de Columnis miivébél is merithetett,
nem kellett feltétlentil a huszita forditasbol meritenie.

35 ,Quare super huius execucione negocii omnes in vna vocis consonancia Achillem eligunt et Patroclum”
— D CoLUuMNIs, Historia..., 92.

36 ,Dyomedem et Vllixem in eorum nuncios elegerunt.” Uo., 106.

37 Uo., 33.
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Szamos részletet meg6rzott emlékezetében, de mégsem pontosan. A sokféle adat pontat-
lan felidézése Szerémi gondolkodéasanak, stilusanak jellemz6 vonasa.*

Szerémi Gyorgy munkaja a sajatos anekdotak és adatok tarhaza. A figyelmes olva-
s6 hexametereket is talalhat benne. Ezek koziil az egyik — két valtozatban — minden
bizonnyal Johannes Pauli ferences szerz6 egyik anekdotajara vagy annak forrasara
vezethet6 vissza. A szerteagaz6 emlékiratban a tréjai haborardl val6 ismeretek is fel-
villannak. Ezek j6 eséllyel Guido de Columna messinai bir6 miivének hatasat mutatjak.
Mind a Pauli-féle hexameter, mind a Tro6ja-utalas kapcsan elmondhatd, hogy a pontat-
lan idézetek hozzajarulnak az élébeszédszerii emlékirat létrejottéhez. Tovabbi kutatas
targya lehet, hogy a Szerémivel kortars, hasonl6 gondolkodésu szerz6k miként idézték
fel olvasméanyélményeiket, hogyan épitették be azokat sajat gondolatmenetiikbe. Szeré-
mi mtvében mindenesetre a hexameterek és a Troja-utalasok éreztetik a szerzének az
antik kultara iranti ,kozépkorias” érdeklédését.

38 Achilles mint a myrmidonok vezére Guido miivében és Szeréminél is szerepel. SIRMIENSIS, Eipstola...,
37; SzeREMI, Magyarorszag romlasarél, 50; DE CoLuMNISs, Historia..., 186-189. Tovabbi vizsgalat targya
lehet, hogy ismerhetett-e Szerémi mas — példaul délszlav - Troja-mondat, lasd HADprovics, Az dmagyar
Troja-regény...
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