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gényei, vagy a rola irtak nem egyszer inkabb triigyként kertilnek el6 az elemzé-
sekben, am ily modon a szerzé mégis egy nagyon fontos feladatot végez el: a ma-
gyar irodalomtorténet-irast konfrontalja Gj, aktualis tendencidkkal, s idénként pole-
mikus stilusaval a paradigmaviltas sziikségessége mellett érvel. Nem csupan Gj
elemzési szempontokat vet fel, hanem azokat meggy6z6en alkalmazza is: a tanul-
manygyUdjtemény mint a hordozo6 torténeti poétikajanak szentelt elemzés az irodal-
mi folyamatokat kommunikacids/médiatorténeti perspektivaban értelmezi.

A tanulmanyok sora az olvasoét arra is raébreszti, hogy milyen hatalmas az el-
végzendé feladat — e konyv, amely elsGsorban az irodalmi szoveget hordozd ko-
zeg iranti érzékenységre figyelmeztet, a magyar tarcaregény kezdeteinek tanulma-
nyozasan tal tobbek kozott a tircaregény torténetének megirasara is felhiv, arra,
hogy — bar egy ,nagy szerz&” all a kdzéppontban — az irodalomtorténet-irasnak
minél nagyobb, esetenként elfelejtett korpuszbdl kell meritenie, ha tal akar jutni
azokon a bizonyossagokon, amelyekhez csupan néhany, a leggyakrabban tanul-
manyozott szerzék életmlivének vizsgalata juttatta. Az olvasbnak méltan tinhetett
fel az uragy”,  kisérleti egér” metaforak hasznalata, hiszen a recenzens kovetkez-
tetése az, hogy ettSl kezdve mar nem a kis és nagy szerzék kiemelése, a nagy
szerz6k Ujrakontextualizalasa az elsGdleges feladat, hanem azon kommunikacios
formak megértése, melyekbe e szovegek illeszkedtek, illetve a minél nagyobb ter-
jedelmi korpuszok rekonstrudlasa, értelmezése. (Rdcio)

KALAI SANDOR

[géret es megvonds kOzOtt
HERMANN ZOLTAN: A BOLDOGTALANSAG ISKOLAJA. ESSZEK, TANULMANYOK
AZ ERZEKENYSEG ES A ROMANTIKA KORANAK MAGYAR IRODALMAROL

Hermann Zoltan kotete annak az utébbi években hazankban is egyre élénkebbé
valé diskurzusnak a kérdésfelvetéseihez kapcsolédik, amely a 18-19. szdzadi iro-
dalom tjraolvasisinak igényével lépett fel. Erdekes modon azonban ezt két, egy-
massal tulajdonképpen 6ssze nem hangolt, am annal markansabb iranybdl is meg-
teszi: egyfeldl az elGszoban, masfeldl a kotet tovabbi hisz szovegében. A kotet
némiképp apologetikus eldszava — €s a beléle hatlapi, igy reprezentativ szoveggé
emelt részlet — ugyanis olyan kérdésfelvetést igér, amelynek valasztott kozponti tar-
gya a magyarorszagi szentimentalizmus és a romantika elmélete, szorosabban az
ezeket konstituens médon episztemologiai alakzatokka rendezé 18-19. szazadi
szenvedély- és izléstanok, esztétikai és filozofiai belatasok recepcidjanak mibenlé-
te (13-14.). Vagyis elsGsorban az, hogy a magyar szentimentalis és romantikus iro-
dalom hogyan hozhaté nyugat-eurépai elméleteivel Osszefiiggésbe, a primer sz6-
vegek és az azokat kornyezé dokumentumok miként referdlnak explicit vagy la-
tens modon sajat gondolkodastorténeti megelSzottségukrdl. Ennek, a korszak ma-
gyar nyelvii tudominyos leirisiban ma még kevésbé kidolgozott, de egyre na-
gyobb érdeklédésnek orvendd és kétségtelentl rendkivil jelentSs tudomany- és



irodalomtorténeti Osszefliggésnek az esetleges targyalasa hasonlo tétekkel birhat,
mint amilyenekkel Vaderna Gabor Elet és irodalom. Az irodalom tdrsadalmi basz-
ndlata grof Dessewffy Jozsef életmiivében (Racid, 2013) vagy Laczhazi Gyula Tarsi-
assdag és egyiittérzés a felvilagosodas magyar irodalmdban (Raci6, 2014) cimd, a
kozelmultban megjelent konyve. Hermann Zoltan kotetének olvasasa soran azon-
ban nyilvanvaléva valik, hogy a tanulmianyok és esszék elsGdleges kérdései nem
vezethetSk vissza az elGszora, nem magyarazhatok annak igérete felSl. Ennek elle-
nére semmiképpen sem allithatd, hogy a kotet addsa maradna az érzékenység kora-
nak vagy a romantikus irodalom torténete irint érdeklédS olvasénak, még ha ehhez
az el6szo altal felnyitott elvarasi horizont Gjrakalibralasa valik is sziikségessé. Mivel a
teljes kotet szambavétele jelentGsen meghaladna a kritika terjedelmi korlatait, itt csu-
pan a kotet legfébb, torténeti és elméleti tétekkel egyarant bird6 megallapitasanak te-
matizalasara teszek kisérletet, az 6t blokkra osztott kotet blokkonként egy-egy — a ko-
tet egészére nézve reprezentativnak tekinthets — szovegének bemutatisaval.

Az elGsz6 célkitizéséhez talan az elsé blokk szovegei keriilnek a legkozelebb.
Hermann kotetének nyitotanulmanya Mikes Kelemen Mulatsdgos napok (1775) ci-
m{ mive, de tdgabban értve a 18. szizad olvasastorténeti fordulata — amelyben
Jtetten érhetjilk a vallaserkolcesi, moralizalé irodalom szérakoztatd irodalomma va-
16 atalakulasat” (13-14.) — feldl problematizalja azt az irodalomtorténeti narrativat,
amelyben a szovegben vizsgilt és a Mikeséhez hasonlé miivek pozicidja a kdnon-
ban a Kazinczy Ferencre visszavezethets , irodalmi régiség/iij irodalom” (15.) meg-
kilonboztetés altal valt elgondolhatova. Ez a narrativa egyfeldl szikségszerlen
vak marad arra, hogy a korszak regényforditasai esetenként mar énmagukon be-
1al, vagyis ,egyes miiveken beliil” is megjelenitették a szoérakoztatd irodalomba tar-
t6 elmozdulast (14.) — hiszen a régi-Gj oppozicid binaris logikaja elsGsorban egyes
mivek és/vagy korpuszok kozotti elkiilonbozédések felismerését teszi lehetévé —,
masfeldl pedig a kulturalis folyamatok azon rendkiviil fontos megnyilvanulasainak
nem szentelhet kells figyelmet, amelyek éppen a nemesi kultGra ,familiaris érték-
felhalmozasanak” vagy a ,politikai-oktatasi-mivel6dési” intézményrendszerek ,kor-
rekcios” szerepének viszonyaban alakitjak a formal6édd magyar nyelvl irodalmat a
18. szazad masodik felét6l (15.). Ahogy Hermann ramutat, ez a narrativa ,az egyé-
nileg megszerezhet6 miveltséget és az esztétikai alapozasa individualitast helyez-
te el6bbre” (15.), mig a szerzé megallapitasainak implikacioi nyilvanvaldéan inkabb
a nemesi kultara és az intézményrendszerek szabalyozta kulturalis gyakorlatokban
megfigyelhetS torténeti folytonossag alahtizasa felé mutatnak — példaul a politi-
kai/kulturalis elit jezsuita/protestans képzési hagyomanyainak kihangstlyozasaval
(17.). Ezzel pedig implicit médon diszciplinaris kritikat is megfogalmaz, amennyi-
ben a régiség — és abbol nyilvan leginkiabb a barokk irodalmaval foglalkozo — és
felvilagosodas kori kutatisok intézményes elkiiloniilése a mai napig maga ismétli
meg, immaron a tudomanyos értekezések eléfeltevéseibe irddva a régi és Gj meg-
kilonboztetésébdl taplalkozo narrativat, amely vak marad a finomabb atmenetekre.

A miasodik blokk sikertltebb szovegeként az Ipiapacs. Pszeudonimia, anoni-
mia, animia és onimia a szentimentdlis irodalomban ciml tanulmiany emlithetd,
amely azt a tézist igyekszik kibontani, mely szerint ,az dlnév vagy a nevek hianya
[...] az érzékenység 18. szazad végi, 19. szazad eleji diskurzusanak kozponti alak-
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zata” (67.). Itt az elGsz6 igéretéhez kozelitS elsd blokk kérdéseit olvasiselméletiek
valtjak fel. A valodi és az alnevek, a nevek hidnyanak szerepe a lirai dalciklus, az
6da, a naplo- és levélregény kapcsan a fiktiv és a referencialis kategoridinak a szen-
timentalis irodalom viszonyaban kérd6re vonhat6 aspektusai, a fiktivnek és a refe-
rencilisnak a mifaji konvencidkhoz és egymashoz fliz6d6 kapcsolata okan kertil-
nek az el6térbe. A nevek, az dlnevek stb. kiilonbozé valtozatokban valod szerepel-
tetésének lehetGségeiként, igy az elhagyas, a ,csillaggal vagy mas, nem betGértékd
irasjellel” (69.) helyettesitett név, a csak keresztnévként jelolt név vagy a monog-
ram irodalmi példaival Hermann impozans modon szemlélteti korabbi allitasinak
megalapozottsagat. A tulajdonnevek kiillonbozé valtozatait a szerzé a ,névtorzita-
sok” gytjténévvel illeti. Ez azért bizonyul fontosnak, mert Hermann a fiktiv (vagy
Jfikcionaltsag”) kategoridjat — egyfajta kvantitativ skala szerint feloszthatoként el-
képzelve, fiktiv és fiktivebb megkiilonboztetésével (70.) — a névtorzitds varidnsai-
val hozza 0sszefliggésbe, hiszen példaul a talalt szoveghez referencialis tartomanyt
rendeld, azt keretezé szoveg (paratextus) és a benne megszolald kozreadd jellem-
zGen szintén olyan (mindenkor fiktiv) ,referencialis” tartomanyt tir az olvaso elé,
amely a paratextusban prezentalt elhagyasok és dlnevek révén a névtorzitasok dis-
kurzusaba tagozodik, és ezaltal a talalt szoveg viszonyaban valéban sokkal inkabb
,a fikcid megkett6z6désérdl”, mintsem ,referencia-fikcié viszonyrol van sz6” (70.).
A fikcid megkett6zésének ,torzitas, torlés, helyettesités” altal véghezvitt ,mivelete”
(70.) teszi lehet6vé az olvasias — a romantikus irodalom referenciakényszeréhez
(75.) képest vett — bizonyos szabadsagat, méghozza oly modon, hogy a kozreadd
antropomortfizicidja és fenomenalizacidja egyuttal mint a fikcié6 megkett6zésének
alakzata is all (71.). (Megjegyezhets persze, hogy a fiktiv kategoridja ekképp, a fik-
ci6 megkett6z&dése és a fikcionaltsag foka felSl egyarint megkozelitve a tanul-
manyban meglehetdsen ellentmondiasos képet mutat.) Ahogy a kotet legtobb
tanulmanyaban, Ggy Hermann itt is a ,beleélé vagy empatikus olvasasmod”-ot
(75.) jeloli ki mint a szentimentalis irodalom sajatos retorikai szervez&dése altal
megkovetelt befogadoi modalitast. A diskurzus ezen rendjében a szerz6i név még
nem feltétlentl olyan jelols, amely a valosaggal vald megfeleltetési kényszer hata-
lya ala esik. A szentimentalis irodalomban mindez létrehozza a bennfentes és a
kiviilallo olvasé megkilonboztetését (75.): a bennfentes nagyon is tudatiban lesz
a jelolsk referencialitdsanak (73.), mig a kiviilalld szamara a névtorzitas az olvasis
elé folytonosan — és produktiv moédon, valdjaban maganak a szoveg retoricitasa-
nak teret nyitva — akadalyt gordit, a torzitott tulajdonnevek valosiagos megfeleltet-
hetetlensége miatt Gjra és Gjra megakasztva azt. A tanulmany gondolatvezetésében
ezt az alakzatot tematizalja a titok fogalma (72.). A titok felfejtése tehat olvaséi fel-
adatta valik.

Ezen a ponton kell megemliteni azt, hogy a titok részben maga is titok marad.
Ugyan a szerzé ad egy meglehetGsen pontos és korlltekintGen megfogalmazott
definiciot arrél, hogy tulajdonképpen mit is ért a szovegben titokként (72.), a titok
klasszikus greimas-i képleteként ismert formallogikai egyenlet, amelynek idézése
ezt a gesztust megelGzi, feloldatlan marad. A képlet kriptikussagaval egy a kotet-
ben rendre megfigyelhet6 masik jelenséghez hasonld pozicidt foglal el. Hermann
Zoltan szovegei konnyen olvashatok, korlltekintGen érvelnek, altalaban élvezetes



olvasmanynak bizonyulnak. Azonban amilyen el6zékenynek mutatkozik olvasha-
tosagat illetGen a szerzd a kotet f6szovegeinek tekintetében, legalabb annyira nem
bizonyul annak targyalt, atvett és felhasznalt idegen nyelvl fogalmai, valamint a
hol hosszabban, hol révidebben idézett idegen nyelvl szovegrészek esetében. Ko-
molyabb kritikaként jegyezhetS fel, hogy A boldogtalansdg iskoldja nagyszamu
idegen nyelvi idézetéhez Hermann néhany kivételtdl eltekintve nem mellékel —
(sem a f&szovegben, sem az egyébként nagyon is akkuratus lapalji jegyzetekben)
akar sajat — forditast, ami kilonosen azért problémas, mert a kotet tanulmanyai,
esszéi angol és latin szovegrészeket, de leginkabb német terminusokat és szoveg-
részeket tartalmaznak. Mivel a kotet jellemzSen elemzé vagy magyardzd szandék-
kal 1épteti be terébe az idézett szovegeket, az érvelés ezekben az esetekben sti-
lisztikai kidolgozottsdga ellenére, a szovegek jol értéséhez kell6, megfelel6en ma-
gas szintl nyelvismeret hidnyaban gyorsan — s6t azonnal, mar az elsé tanulmany-
nal — kovethetetlenné valhat. Ez vélhetSleg leginkabb a f&iskolai és egyetemi hall-
gatoknak a szovegek érvvezetésébdl vald (részleges) kizarddasat eredményezi
majd — hiszen belathat6, hogy a legtobb fiatal szimara nem a német, hanem az
angol az elsédlegesként tanult idegen nyelv —, és ez a (részleges) kizarddas csak
még sajnalatosabba valik attél, hogy nyersforditisok egyszerd mellékelésével meg-
el6zhetd lett volna.

A kotet harmadik és egyuttal legtobb szoveget szamlald blokkjanak — és emel-
lett talan az egész kotetnek — legizgalmasabb tanulmanyaként a ,Béjdrom a sok
kertet...”. Tajképek és képtdjak a Bacsmegyeyben cimU irds emelhets ki. A kert 18.
szazadi tajépitészeti vonatkozasait elStérbe helyezé szoveg arra hivija fel a figyel-
met, hogy a klasszicizmus és a szentimentalizmus kerteszményének lényegi kiillon-
boz6sége parhuzamba allithatd azzal az episztemoldgiai alakzattal, amely a felvila-
gosodasbdl az érzékenység koraba vald atmenet soran egy Uj embereszményt, egy
§j tipust olvasét allitott elS. (Hermann tanulmanyainak logikaja szerint ez nyilvan
a ,beleél6 vagy empatikus” olvasd.) Ebben a rendszerben a ,barokk-klasszicista
francia stilust kert” all szemben a ,18. szazadi angol, forradalmi kertstilus’-sal (88.),
amely szembenallas az allegorikus és a metaforikus térolvasaté is. Mig az elGbbi
val szinrevitt heroikus, a kert tulajdonosara-épittetGjére utald grandidézus mitologiai
allegoria egyik mellékfiguraja” (88.), addig az érzékenység kertjében ,a tijat immar
fest6i tajképként szemlélé embert mellékszereplSbdl fGszereplévé, passziv, kon-
templald néz&bdl tevékeny, az esztétikai tapasztalat kozéppontjaba 6nmagat he-
lyezG értelmezévé 1éptetik el6” (89.). Vagyis az utdbbi esetben a befogadé maga
valik a kert kozponti alakzatava, és ezzel a kert bejarasinak folyamata, melynek
soran az 0j kertstilus idedjanak megfelelGen ,a keresztez6dések, a kanyargd utak
az utolso pillanatig eltakarjak a [...] tijképszerd tisztasokat”, az én egyfajta figuralis
Osszegyllésének latens processzusaként értelmezhets, hogy aztan a feltarulo lat-
vany ,olyan varatlan talalkozasokra [adjon — B. G.] alkalmat, amelyek a szentimen-
talis regények szitudcioit, a rejtézkodés és a titok feltirdsanak helyzeteit idézik”
(90.). Hermann a kert megvaltozo irodalmi szinrevitelét Kazinczy Bdcsmegyeyében
fedezi fel, és latvanyosan mutat ra arra, hogy az Albrecht Christoph Kayser-regény
e forditasa szorosan kotédik Batteux esztétikdjahoz, mégpedig aziltal, hogy a
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Batteux gondolatait magiéva tevs Salamon Gessner egy levele Kazinczy szamara
meghatarozonak bizonyult a kertmotivum Gjragondolasa soran (91-92.). Hermann
a Kayser- és a Kazinczy-mi(vek: Kazinczy 1814-es Gjrakiadasdhoz jelentGsen at-
dolgozta sajat kordbbi szovegét is, Hermann ezt a valtozatot is az elemzés hori-
zontjdba emeli) kertjeit kozéppontba helyezé 6sszehasonlitd elemzése izgalmas
tavlatokat mutat fel a kor irodalmi kertjeinek értelmezéséhez, mind a tér, mind az
olvasastapasztalat valtozasait illetGen.

A boldogtalansag iskoldjanak negyedik blokkjaban helyet kapd A romantikus
Narcisz cim irassal — amely Ungvarnémeti Toth Laszld Narcisz cimi szinpadi mG-
vével foglalkozik — kezdédik meg a kotetben a romantika koraval foglalkoz6 szo-
vegek sora. A szoveget elemezve Hermann nagy figyelmet szentel a recepcié mu-
lasztasai és félreolvasasai szambavételének, mivel azok a tematikus olvasasmodok
gyengeségeire lehetnek kivalo példik, mégpedig azaltal, hogy a miinek a recepcid
altal elényben részesitett ,klasszicizald” olvasata — annak ellenére, hogy ,nem elég-
séges a Ndrciszt a klasszicista mitoszértelmezések mentén olvasni” (226.) — az an-
tik utalasrendszer regisztralasa mellett nem foglalkozik a md figuralis szervez6dé-
sével. Igy azzal sem, hogy a romantikus énkonstrukciok fel6l szemlélve Ungvarné-
meti mive — amely a Schlegel fivérek Narcisz-koncepcidjaval mutat rokonsagot
(217.) — aligha értheté masként, mint ,a 18-19. szazad forduldjan zajlo6 [...] valtoza-
sok” metaszovegeként (230.). Az elemzés tanulsigai tobbek kozott arra mutathat-
nak ra, hogy ,a Narcisz-téma »rejt6z6« vonulata, amely [...] a magyar koltészettorté-
netben is jelen van, s nem is »mellékdgon< (219.), valamint az ehhez hasonl6an
»2antikos” muveltséget és értelmezési modokat is igénybe vevé miivek maguk sem
vonhatok ki a szorosabb olvasis kdvetelménye alél pusztan azért, mert a benniik
latvanyosan szinre vitt klasszikus irodalmi hagyomanynak és igy az ahhoz kapcso-
16d6 olvasasi sémaknak az értelmezésekben valé — mindig lehetséges — uralkodo
érvényre juttatidsa soran ezek a miivek kisebb ellenallast mutatnak az irodalmi kor-
szakokba simitas konyortelen miiveletével szemben. Abbol, hogy a mi elemzése
ramutatott az elébbi értelmezési moédok gyengeségeire és a Ndrcisz példajaval a
romantikus szovegalkotasi stratégidknak a neoklasszicista mtivekben val6 jelenlé-
tére, logikusan kovetkezik Hermann megfontolandé allitasa, amely szerint ,a neo-
klasszicizmus esetében [...] az antikvitas [...] romantikus recepci6jardl van sz6”
(216.). Mindez pedig implicit modon azt is jelenti, hogy a neoklasszicizmus ma-
fajtorténeti elgondoldsa tiizetesebb felulvizsgilatra szorul.

A kotet utolso, otodik blokkjanak kozéppontjaban Jokai all. A Szatira az 1840-
es évek irodalmi életérdl. Politikai divatok (1863) ciml tanulmany a cimbéli regény
mtfaji besorolhatésaganak kérdéseit exponalja. Ugyan a regény recepciotorténete
szerint a szoveg kulcsregényként olvashatd, Hermann éppen azt hangstlyozza,
hogy a ,regény« sz6, ahanyszor el6fordul a Politikai divatok szovegében |[...]
mindannyiszor a fikciéra és az illuzorikus latszatvilagra utal, mar-mar precizen az
olvaso feldl elgondolt iseri imaginacié fogalmara. Retorikai értelemben a regény-
médium emlitése mindig a referencialitison, a torténeti tények és az elbeszélés
megfeleltethetetlenségén ironizal.” (270.) Hermann értelmezése szerint ez azonban
nem Jokai jol ismert irbnidja, hanem egy sokkal inkabb politikainak tekintheté vi-
szony artikulacidja: a szatira megszolaltatdsa. A tarsadalmi elit és az elit irAnyaba



vald tajékozodas szatirikus megjelenitése értheté moédon kockazatos vallalkozas
(275.), tehat a Politikai divatok szatiraként vald értelmezése Jokainak nemcsak a
torténeti hitelességhez, hanem a politikaihoz fiz6d6 viszonyat is képes lehet Gj
szinben feltintetni, amely politikum exegézise a Jokai-életmi Gjraértésének tekin-
tetében még szamos lehetGséget tartogathat.

Hermann Zoltan kotete szamos remek felvetést és Gjszerl szempontot emel be
a 18-19. szazadi irodalom targyalasaba — legyen sz6 lirarol, prozardl, szinpadi ma-
161, forditasrol vagy antropologiai/kultartorténeti megkodzelitésmodok 6tvozésérdl
—, amely szempontok a kor irodalmanak lendiiletes hazai Gjraértelmezésébe kap-
csolodva mind termékeny perspektivakat nyithatnak fel. Mindazonaltal nem latszik
biztositottnak olyan targyalasi keret, amely a tanulmanyok és esszék szerteagazo
kérdésfelvetéseit, érdeklGdési irdnyait és nyereségeit kotetszinten dsszefogni lenne
képes. Eppen ezért mondhaté el, hogy a kotet szovegei inkabb dllnak elkiiloniilt egy-
ségekként magukban, mintsem hogy eredményeik dinamikusabb viszonyt 1étesitené-
nek, alakitva és gazdagitva a kiilonboz6 kérdésfelvetéseket — pedig egymasba 1épteté-
stikre szamos lehetGség kinalkozna, ezek mindenképp a kotet elszalasztott lehetGsége-
iként emlithet6k. Hermann Zoltan a kotet sikertiltebb tanulmanyaiban az irodalomtor-
téneti munkakban rendre az dtmenetiség korszakretorikai alakzataval jelolt és ennek
az alakzatnak aldrendelt jelenségeket rendezi invencidzus médon Gjra el. A finom tor-
téneti/episztemologiai és poétikai/retorikai elmozdulasok ilyesfajta tirgyalisa egy a
szerz6 altal még el nem készitett, de annal izgalmasabb korszakmonografia lehet&sé-
gét igéri. A boldogtalansag iskoldjanak valodi igérete tehat még bevaltasra var. (Rdcio)

BALOGH GERGO

Piros pad a Vermezon

TABOR ADAM: VERSMEZO

Tabor Adam Gjabb verseit tartalmazza a kétet, jollehet a szerzé néhany korabbi da-
rabot datalva illesztett kozéjik. Nem kivanta ismételni onmagat, az egységes ren-
dezdelvet és a jol kortilhatarolhat6 tematikat, poétikai eljarasokat magaban foglalé
muegészbe tokéletesen illeszkednek e kordbbiak. A bevezetSben talalhatod idézetek
és az egyes ciklusok cimei kirajzoljak a gondolati vezérfonalat, amely korkoros for-
mat ir le, hiszen az ars poeticinak felfoghatd nyitéversben ,verskert’-nek nevezi a
kotetben foglaltakat, az utols6 ciklusnak pedig szintén Verskert a cime. A verskert
komplex kép, nem pusztin a tobb helytitt megidézett édent (A kerti haggdadabol;
Eurdzsia; Edennap; Reédenizdcio; Edenkertben, délutan) jelenti, hanem egy sosem
volt, megilmodott teljesség, a tudas, a nd, a szerelem jelképe is. De jelent mesebeli
védettséget (Pico angyalai), a kor” szoval tobbszor is megismétli a biztonsigvagyat,
mikozben tisztan érzékeli a beteljesedd sorsot, a vég felé tartd 1ét-idét. A moira, dai-
mon és a sors-orsO metaforak leheletfinoman, t6bbszor felsejlenek a szovegekben.
Kovetkezetesen végigvitt, dualisztikus koltéi attitlidrél ad szamot ez a lira: a
tényleges vagy vizionalt éden és az , dtfordulds”, az elmuilas, mas szoval az idétlen
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