szemle
A futball misztikdja

KOROSI ZOLTAN: AZ UTOLSO MECCS

Kérosi Zoltan legjabb kotetének mifaji kérdései azért valnak fontossa az olvasis
folyaman, mert az értelmezés lehetséges iranyait jelolik ki. Teljesen magatol értets-
dé ugyanis egy olyan olvasat, amely elbeszéléskotetként azonositja Az utolso
meccset, olyan (rovid) szovegek gyljteményeként, amelynek irdsait a téma, a
sporttematika, azaz a futball kapcsolja 6ssze. Ebben az esetben a konyvet alkotd
elbeszélések szereplSit nem kotik dssze szorosabb kapcsolédasi pontok, sem az
elbeszélésfiizér, sem a regény terminusa nem johet szoba a miifaj meghatirozasa
soran. Egy elbeszéléskotet esetében leginkabb az egymast kovets novellak egyéni
teljesitményeinek kiilonallé darabjaira fokuszal a figyelem, az ,egyéni” teljesit6ké-
pesség hatarozza meg a kotet egészérdl formalddo kritikai véleményalkotas ira-
nyait.

Nem lehet azonban elsiklani afelett, hogy a kotet a boritéra helyezett alcimen
keresztil (t6rténetek a titkos magyar focikényvbol) sajat javaslatot is tesz az olvas-
hatésagra, pontosabban a mifaj meghatarozasin keresztiil egy masféle olvasasle-
het6ség helyességérdl szandékozik meggydzni olvasojat. Az alcimbe emelt ,titkos
magyar focikonyv” terminusa, kiilondsképpen a ,focikonyv” mint lehetséges miifaj
akkor is egységként lattatja a kotetet, ha a ,torténetek” kifejezés ennek szakado-
zottsagara, fragmentumszertiségére is utal. Ebben az esetben azonban donts jel-
legli valtozas torténik az olvasas soran: ha a ,focikonyv” mifajit fogadjuk el az ol-
vasas zsinormértékéil, akkor a futball nem témaként (nem a konyv témajaként),
sokkal inkabb a konyv szereplGjeként 4ll elénk. Ez az alapvetd jelentSségi felis-
merés azt is magaval vonja, hogy ebben az esetben valéban ennek az egy szerep-
16nek (a futballnak, focinak) az ,élettorténete” bontakozik ki az olvaso elétt, egy
regény fragmentalt, tires helyeket feltételezs fejezeteiként.

Annak érdekében, hogy a ,titkos magyar focikdnyv” olvashatosiga ezen a
vonalon is fenntarthatd legyen, s ne él6 személy, hanem egy fogalom, jelen eset-
ben a futball legyen a kotet ,f6szereplje”, nos ennek érdekében ez a f&szereplé
szuperorganizmusként kezd el viselkedni. Olyan bonyolult kapcsolédasi pontok-
bél felépiils halézatként, amely egylittesen képes reprezentilni a futball szinte or-
ganikus létezését. Igy vilnak ennek a hilozatszerd, halozatként feléptls lénynek
az alkotoelemeivé a jatékosok (A leggyorsabb szélso, Osszetartozds, Eziist cipo,
Csukdk), a golok (A nagy cselsorozat, avagy a vildg legszebb gélja), egy megmoz-
dulas (Egy térténet a szeretetrol, Kotény), a labda (Magyar Pamut, A labddrol), a
passzolas (A nagy passzolds), a mezcsere (Egy biresebb mezcsere, Egy mdsik csere),
a gyard (A gyurd titka), a flinyird (A fiinyivds), a vilagitas (Villanysziinet), a fut-
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ballpilya (Lila, Pdlya, A fekete salak, Arnyék, Blaha), az 6ltoz6 (Oltéz6), a i (Sdr-
ga), a futballcipé (A stoplik hangja), az idGjards (Kéd, Eso).

Mindez mise en abyme-szertien képezi le és egyuttal idézi fel a csapatsportok
mukodeési elvét, ahol az egyes csapatok nem pusztin az Sket alkotd jatékosok
egyszerd Osszegeként miikodnek, hanem a koztik 1évé bonyolult kapcsolddasi
elv minél tokéletesebb megvalositdjaként. Vagyis haldzatként. Tehat az egyéni ér-
tékeket, az egyéniséget és az egyéni tehetséget a haldzatossag erdsiti fel és teszi
valodi csapatmunkava. Ugyanezen az elven miikodik a futball is, ahol is a csapat
szuperorganizmusat nemcsak a tizenegy jatékos, hanem a csapatot koriilvevé ki-
szolgald személyzet (vezetGedzs, kapusedzd, gyard, szertaros stb.), st a még
tagabb kornyezet (szurkolotabor, politikustarsadalom stb.) alkotja.

Kérosi Zoltan konyve ezt az elvet a szoveg szintjén valbsitotta meg. Futball-
konyvében egyforma fontossaggal vesznek részt régi és mai futballistik, ismert és
ismeretlen jatékosok éppugy, mint azok a jelenségek, események és targyak, ame-
lyek a futball vilagat alakitjdk. A kotet elbeszélései igy olyan halézatot alkotnak,
amelyek talmutatnak onmagukon: egyrészt igy idézik fel kicsinyité tikorként a
futball vilagat és mikodését, masrészt igy valnak ezek az elbeszélések egy konyv”
elemeivé, darabjaiva. Tehat kettGs értelemben is valodi focikonyv” jon létre ezaltal.

De az alcim nemcsak sajat mifaji értelmezhetSségére tesz javaslatot, hanem a
megszolalds nyelvi terét is intonalja, elérevetiti. A ,titkos magyar focikonyv” kifeje-
z€s titkos” jelzGjét ugyanis olvashatjuk onértelmezé gesztusként is, amennyiben a
a kotet frasaiban. A magikus, misztikus, csodas elemek magatol értetédGen helyez-
kednek el, simulnak bele a hétkdéznapi viligba Kérosi elbeszéléseiben is. A fii-
nyirds ciml novellaban példaul a néz6kozonség egy része ,a Fekete Gyongy-
szemnek, az isteni Pelének az Osszetéveszthetetlen vonasait” fedezi fel a futballpa-
lya frissen nyirt fivében, mig egy masik oldalr6l a ,szurkolok éppenséggel Puskas
Ocsi arcat fedezték fel a fiiszalak rajzolataban” (19.). A4 labddrol cimG elbeszélés-
ben a felszallo labda megill a levegSben, ott megfordul, majd atlathatéva valnak
fekete Otszogei, amelyeken keresztil ,belatni a belsejébe, s tovabb, egészen a
f6utcai templom tornyaig.” (14.) Ugyanitt tobbek kozott olyan eséfelh6rdl is érte-
stilhet az olvaso, ,amibdl addig-addig zuhogott az es3, mig egyszer csak megfor-
dultak a cseppek, és felfelé szaguldisukban elragadtik a labdat is.” (15.) Sét:
,Olyan sz€lrdl is mesélnek, hogy a felkapott focilabda nyolcvanharom percig nem
esett le, ott keringett a palya folott, igy hazta ki a két csapat golnélkiili dontetlen-
nel. s hogy az volt a legjobb meccs, amit abban az évben jatszottak.” (15.) Az Esé
cimd novella szerint az egyik mérk&zésre akkora zaporban kertlt sor, hogy ,a viz-
gombok [...] nem csupan a védtelen jatékosokat soroztak meg, de eltéritették a
labda tjat.” (148.) S6t: az 6nalld életet €16 esé altal sziletett gdloknak koszonhe-
tGen gy6zott végll a hazai csapat. A Mérkozés cimi elbeszélésben egy sosemvolt,
az id6t és a halalt egyarant kijatsz6 magyar valogatott 1ép palyara, hiszen Orth
Gyorgy (1901-1962), Puskas Ferenc (1927-2006), ToérSesik Andras (1955-), Détari
Lajos (1963-) és masok jatszanak egy csapatban — az ellenfél jatékosai pedig ,ha-
bar megtehették volna, soha nem hasznaltak a szarnyaikat, éppen Ggy futottak és
épen (sicl) tgy ragtak a labdat, mint az emberek.” (186.)



Ezek a természetfolotti, magikus elemek akkor valnak az egyes torténetek szer-
ves részévé, amikor a torténetbdl kovetkezve mintegy Gjraértelmezik azt, Gj megvi-
lagitasba helyezik az addigi eseményeket. Ilyen példaul az a humoros jelenet a Pa-
pa—Paks mérkézésen, amikor a szlinni nem akar6é hbesésben a ,masodik félidé
kezdete utan Szics Lajos kapus, s valoszinileg az 6t segité Farkas Attila, kihasz-
nalva a rossz idGjarasi viszonyokat, s mondjuk ki, a jatékvezetS figyelmetlenségét,
négy életnagysag, s a papai hatvédsorhoz a megtévesztésig hasonlatos ho-futbal-
listat gyart. Tokoliék pedig, miutin az Sket fedezé hatvédek szama a sz6 szoros
értelmében megkett6z6dott, sokkal nehezebben tudtak labdahoz jutni, elkedvetle-
nedtek és felhagytak a timadasokkal.” (70.)

Mis esetekben viszont a magikus elem sokkal inkabb kiviilrél bevitt egyszerd
otletnek tlnik, amely akar a végtelenségig generalhato, s igy sok esetben el is
vesziti magikus funkciéjat. Ennek legjellemzébb példaja a Pdlya ciml elbeszélés
lehet, amelyben tizenegy természetfolotti, megmagyarazhatatlan esettel szembe-
silhet az olvaso, de éppen ezeknek az eseteknek a felsorolasjellege az, ami kiolt-
ja a torténetekben rejlé magikussagot. Hiszen egymas utin jelenik meg itt az a fut-
ballpalya, amely megmagyarazhatatlan médon godroket alakit ki az ellenfél jaté-
kosai kortil, s6t magaba szivja ket — egy masik focipalyaval, amely mindig azon a
felén emelkedik meg, ahol a hazaiak jatszanak. Egy harmadik palya ,ha tgy kivan-
ja a helyzet, odébb tudja cstsztatni a vonalait, csakis azért, hogy Osszezavarja az
idegeneket” (124.), egy negyedik palyan a goblvonal ,valosiggal elkanyarodott a
labda eldl”. (124.) Mas esetekben viszont a felsé kapufa emelkedett meg masfél
métert, vagy a szogletzaszlok gancsoltak el az ellenfél jatékosait. Sét ,Fejér megyé-
ben, a megye egyes Szabadbattyan-Sarbogard II. meccsen pedig allitolag negyed
Oran at az is megtortént, hogy a sarbogardiak minden egyes elGreivelése, lapos
passza és inditisa egyszerlien lepattant a bottyani palya felezGvonalarél, ponto-
sabban arr6l a lathatatlan falrél, ami a bottyani térfélnél emelkedett.” (125.)

A magikus elemek Az utolsé meccs novelldiban gyakran kapcsoldédnak a pate-
tikus-nosztalgikus jelentésalkotashoz. A labddrél cimi elbeszélésben, mint arrol
mar volt sz6, a felszallo labda megall a levegSben, ott megfordul, majd atlathatéva
valnak fekete Otszogei: ,A felszalld 6tszogek helyén mindossze a levegd jart: az
otszog alaka lyukakon at lehetett latni a labdan, belatni a belsejébe, s tovabb, egé-
szen a féutcai templom tornyaig. / A napsugar, ahogy atsiklik a bérdarabok ko-
zott. / Egy kicsi, tétova felhd is. / Az ég elképesztS kéksége. / Egy labdanyi leve-
g6. / Egy lyuknyi haza.” (14.)

A Mérkézés cimi elbeszélésben a magikus-nosztalgikus-patetikus hang szakra-
lis dimenzidkkal egésziil ki. A legjobb, legjelent&sebb, legfontosabb, kultikus ma-
gyar futballistik szerepelnek a magyar valogatottban: ,Csend volt, amikor kifutott
a magyar csapat, Zsik Karoly és Grosics Gyula, a mezdnyben Orth Gyorgy, Kocsis
Sandor, Tor6esik Andras, Schlosser Jozsef, Puskas Ferenc, Fogl Karoly és Fogl Jo-
zsef, Hidegkuti Nandor, Bozsik Jozsef, Czibor Zoltan, Albert Florian, Tichy Lajos,
Lorant Gyula, Nyilasi Tibor, Détari Lajos és Buzanszki Jend. / Es oldalt a tobbiek,
mindenki, aki csak szamit.” (185.)

Az ellenfél mezitlabas, hossza haja, sovany, szarnyakat viselS lényekbdl, vélhe-
t6leg angyalokbdl all. A mérkGzésre ,a Tapolcai medencében” kertil sor, a kozon-
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ség pedig ,a kornyékbeli hegyek oldalardl, a Badacsonyrdl, a Csobancrol, a Gu-
lacsrol és a Toti-hegyrdl, Hegyesdrdl és Szent Gyorgy-hegyrdl” (185.) nézi a mér-
kézést. Konnyl észrevenni az utalast a csiksomly6i bacst kornyezetére, az egyha-
zi innepek ahitatos hangulatara, az idétlenség mazaval bevont diszletekre. A fut-
ballnak efféle nosztalgikus-szakralis, mas esetekben filozofikus értelmezése a ko-
tet tobb helyén megjelenik, szimbolikus viligmagyarazatként is akar: ,Hiszen nin-
csen is olyan vallas, amiben ne volna fontos a meditacio, s tudhatjuk, a gondolatta-
lan szabadsag egyik legnemesebb fajtija éppen a labdaragas.” (161.) Amikor a
patosz nem didaktikus kijelentésekben, hanem a cselekmény menetébe beavatko-
z6 torténetelemként jelenik meg, akkor az a példazatossag felé viszi el a szoveget
(a kotet legtobb torténete ilyen, legszebb példai ennek a Lazanyi Béla- és a Sajo
Laszlo-sztori, amelyek egymas parjaként is értelmezhetSek).

A szovegalakitasnak ezek a jellegzetességei azonban nem minden esetben ta-
lalkoznak a kortars irodalom aktualis, kurrens megszolalasmintaival, mint arra Az
utolso meccs eddigi kritikai recepcidja is utal. Lengyel Imre Zsolt példaul megalla-
pitja, ebben a kotetben ,még lehetségesek a csodak”, még ,hasznalhatdk a nagy
szavak, és érezhetSk a nagy érzések”, s ,a valosagos futball helyére is rezervatum
telepll, onnan pedig végképp kiviil reked minden, ami a vilagrol vald gondolko-
dast egyre bonyolultabba teszi”. A kritikus ,édeskés-inkorrekt ideoldgia” hordozo-
jaként azonositja Az utolsé meccs vilagat, s ezért rettenthetetlen giccsnek” latja azt.
Pethé Anita szerint ,egy ismert ird csalodast keltGen gyenge prozajaval talaljuk
szembe magunkat.” Majd hozzateszi: ,Kozhelyekbdl, idénként teljesen felesleges
és értelmetlen toltelékmondatokbdl allnak 6ssze az elbeszélések.” Kifogasolja to-
vabba azt is, hogy a kotet elbeszélései ,gyakorlatilag egy kaptafara ir6dtak”, vala-
mint hogy ,a nosztalgiazas és almodozas” mar-mar Onkéntelen parodiava valik az
elbeszélésekben. Svébis Bence pedig ,bantdban modoros belterjesség”-r6l beszél a
kotet kapcsan, amelyet ,egy onmagira zar6do6 vilag” megjelenitGjeként olvas.

A kritikinak ez a szblama is azt erdsiti, hogy mig a kotet nagy gonddal épiti fel
a futballt mint halézatos szuperorganizmust jatékosokon, futballpalyakon, gyaro-
kon, emlékezetes cselsorozatokon stb. keresztiil, addig ez a halézatos gondolko-
das nem terjed ki a futballal kapcsolatba hozhato jelentések Osszetettségére. Ezért
jelenik meg a legtobb magikus realista esemény pusztin nosztalgikus-patetikus
elemként, betétként, ezért valik a legtobb novella egy kénnyen koédolhatd példa-
zat hordozdjava. A ,titkos magyar focikonyv” talan éppen azért nem valik valodi
titkos focikdnyvvé, mert ugyanaz a két-harom jelentésréteg (a tehetség mitosza, az
onfelaldozas és bajtarsiassag apotedzisa, valamint a nemzeti futballromantika) jele-
nik meg szinte mind a negyvenkét novellaban. Ami mikodsképes két-harom no-
vellaban, az egyaltalin nem biztos, hogy negyvenkét szovegben épptgy mikods-
képessé valik.

A kotetre egy alaposabb szerkeszt6i munka is rafért volna, rengeteg az apro, de
bant6 helyesirasi hiba, kovetkezetlenség, stilisztikai pontatlansig. Az Aranycsapat
Jegendas jobbhitvéd’-jének nevével egyszer Buzanszky Jend (a Kotémy cimi
elbeszélésben), maskor viszont (a Mérkozés cimi szovegben) Buzanszki Jend alak-
ban taldlkozunk. Hidegkuti Nandor vezetékneve kovetkezetesen Hidegkutiként je-
lenik meg az egész kotetben. Az utolsd elbeszélésben palyara 1épS magyar valo-



gatottban Schlosser Jozsef nevére bukkanhatunk — valészintleg az FTC és az MTK
tizenhdromszoros magyar bajnok, hétszeres golkiraly futballistajarél, Schlosser Im-
rérdl van sz6. Raadasul a sorvégi elvilasztas is hibas: a felsorolasban a vezetéknév
,Sch-losser” (185.) alakban talalhato.

Mindezeken tal azonban Az utolsé meccs akar valodi kozonségsikert is arathat,
hiszen olyan létez olvasoi igényt elégithet ki, amely fogékony egyrészt a nemze-
ti futballnosztalgiara és -romantikara, masrészt a futballnak mint 1étértelmez6 tevé-
kenységnek a bemutatisira. Az elbeszélésekben tobbszor megjelens ,dobbent
csond” katartikus, mar-mar erotikus élménye is arra utal: a futball misztikaja sokkal
tagabb jelentésarnyalatokkal dolgozik, mint az egyetlen nézSpont fel6l belathato
lenne. (Kalligram)

NEMETH ZOLTAN

Egy anya regénye

FINY PETRA: MADARASSZONY

Finy Petra Maddrasszony cim( regénye 0j szakaszt nyitott ir6i palyajan: a korab-
ban megjelent mesekotetek utidn felndtteknek szant témaval és szovegalakitassal
jelent meg a 2012. évi konyvhétre. A szakaszhatar érzetét latszik megerésiteni a
boritd belsé részén elhelyezett ajanldszoveg is a szerzé ,elsé regényeként” aposzt-
rofalva a kotetet. A debiitalas tényét hangstlyozé megfogalmazast a hatsé boritd
belsé6 fulszovege arnyalja, amely immar ,elsé felnétt regényt” emlit, és szamot ad a
2006-ban megjelent Histeria grandiflora cimd verseskotetrdl (Fiatal Irok Szovetsé-
ge) és a 2008 ota kilonbozé kiaddknadl napvilagot latott tiz gyermek- és ifjusagi
kotetrdl is.

A kritika sem feledkezett meg a szerzé el6életérdl, és kordbbi mesekonyveihez
képest a felnéttirodalom felé tett elmozdulds jegyében értelmezte a Maddrasszony
ciml kotetet. A recenzidk nagy része kiemeli a torténet alakitdsaban el6fordul6
csodas elemeket, melyeket egyértelmten a korabbi mesekotetet 6rokségének te-
kintenek. A kotet értelmezésében két szempont érvényesiil parhuzamosan: egy-
részt a meséktél vald szandékos, mind a kiadd, mind a szerzé részérél kommuni-
kalt elfordulds, masrészt a mesei elemek tovabbélése. A meseszer(iség kizardlag
Bobebuhoz, a vajakos boszorkany alakjahoz kotédik, aki elmeséli a csikkirdly tor-
ténetét (Csikkirdly), aki megbabonazta a testvérét, mert az nem dobta vissza a
toba. Ebbdl a tragikus taldlkozasbdl indul az elbeszélé nagyanyjanak torténete: a
vajakos asszony minden vardzstudasit latba vetve sem tudott segiteni testvérén,
aki belehalt a sziilésbe. Bobebt csupan a gyermek életét tudta kivajakolni” a szel-
lemekbdl, és egy hollot kildott az Gjszilott taplalasara (Tengelic), akit a madar
egész életében véddbszellemként kisért. Bar a torténet fontos hatteret biztosit a
madardsz anya szenvedélyének megértéséhez, a csodds elemek nem épiilnek be
szervesen a szoveg vildgaba, igy a fejezet inkabb mesebetétként funkcional. Sz6-
nyeg-Szegvari Eszter recenzidjaban (prae.bu) a mese ,félresikertltségét” emeli ki,
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