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Az onismeretrol és az irdasrol

MARSO PAULA: JEAN-JACQUES ROUSSEAU ES AZ IRAS PROBLEMAJA

Jean-Jacques Rousseau sziiletése 300. évforduldjanak méltd inneplése Mars6 Pa-
ula doktori disszertacidjanak megjelenése, melynek témafelvetése eredeti és érde-
kes, fejezetei vilagos logikai lancot kovetnek, gondolatait elméletileg jol alata-
masztja és sz€p stilusban adja elé. A konyv fliggelékében azoknak a Rousseau-ira-
soknak szép és ért6 forditasat taldljuk, amelyek a konyv okfejtéséhez fontosak és
magyar forditisban nem olvashatok.

A magyar Rousseau-kutatasban jelent6s eredménynek tekintheté konyv foko-
zatosan bontja ki a valaszt arra a kérdésre, ,hogyan jut el a rousseau-i irasrendszer
az értekezések nyelvezetétSl az interioritds grammatikajaig”. Eredetisége korpusza-
nak kivalasztasaval is Osszefligg: a Szavojai kaplan bitvalldsa, a Vallomdsok, A
magdnyos sétdlé dlmodozdsai mellett Rousseau ,toredékes” frasait is bemutatja: Az
ékesszoldsrol, Egyéb toredékek, Portrém, a Vallomdsokhoz irt ,Neuchatel-i ElGsz6”,
LA Sétdkhoz készitett jegyzetek”. Az Onéletrajzi, zenei, botanikai témaja, gyakran
toredékes szovegekre koncentrald munka a magyar kutatast kozeliti a nemzetkozi
(elsGsorban francia) kutatasokhoz, koztiik a Rousseau dsszes miveinek 21 kotetre
tervezett Gj kiadasahoz, amely a szovegek Osszességének kiadasira torekszik, ra-
gaszkodik a kéziratok pontossagahoz (igy a szovegvariansok és toredékek az ed-
dig jelentés miveknek tekintett irdisokhoz hasonld helyet kapnak), és amelynek
elvei kozott az interdiszciplinaritds kap nagy stlyt (Editions Classiques Garnier,
2011-2016. SzerkesztSk: Jacques Berchtold, Frangois Jacob és Yannick Séité). Ezek
az elvek az értekezés irdjanak gondolkodisat is alapvetSen meghatarozzak, bi-
zonyitva, hogy jol koveti a Rousseau-rol szold tudomanyos kutatisokat. Marsd
Paula ismeri és figyelembe veszi a torténeti és filologiai szemléletd kutatasi ered-
ményeket: elsGsorban Jean Starobinski Rousseau-rol késziilt alapvets irasait, de
ismeri a tudomany- és torténetfilozoéfia szempontjabdl megkertilhetetlen Ernst Cas-
sirer Rousseau-kutatdsait is. Elméleti alapvetésében és kifejtésében azonban nem-
igen jatszanak szerepet a genfi iskola olyan tagjai, mint Marcel Raymond vagy mas
kutatok, akik egyébként az elemzett szovegek forrasat jelenté Rousseau (Euvres
completes kritikai kiadasaban is jeleskedtek, amelyet gondolatmenetében termé-
szetesen felhasznal, illetve idézeteihez és forditasaihoz alapul vesz (Paris, Galli-
mard, Pléiade, 1959-1995, I-V. kotet — a francia kiadasokra vald hivatkozas az
egyébként gondos bibliografidban is hidnyos marad). Gondolatmenetének mod-
szertani meghatarozoi a strukturalista, dekonstrukcids és posztmodern elméletek,
els6sorban Jacques Derrida, Paul de Man, Michel Foucault, akik Rousseau mai
értékelésében és elsGsorban ifrasmivészetének értelmezésében jelentSs szerepet
jatszanak, az altala alkalmazott szovegkozeli elemzés — amelyet Rousseau stilusara
reflektalva igy fogalmaz meg: ,a sétalas ritmusaban valé szemlél6dés” — eredmé-
nyes és élvezetes.

Az irds problémajat az ,almodozas” fogalmara vezeti vissza, melynek lényege,
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hogy az irds nem eszkdz, hanem az ird egyéniségének kozvetitGje, amelyet az



Jintranzitiv’ kategoridjaval jelol. Rousseau irdasmodszerét ,szenvedd gyogyitoként”
jellemzi, melynek az interioritds a legfébb jellemzdje, és a bels6 érzékre, az 6n-
megismerS képességre timaszkodik. Elemzésében a kiilonboz6 tematikaja szo-
vegek kapcsolatrendszerét keresi, €let és ml egységét. A Szavojai vikdrius bit-
valldsa cimd md érdekes értelmezését olvashatjuk a ,Canzonetta” cim fejezetben.
Az frasmiivészet szempontjabdl ezt a mivet mar a korabeli recepci6 fontosnak tar-
totta (koztiik magyar forditéi). Ettdl az elsé elemzé fejezettdl kezdve az értekezés
a kulcsfogalmakat megkiséreli az irasmivészettel Osszefiiggé fogalmi halé ele-
meiként értelmezni. Ezek kozott fontos szerepet kap a részvét vagy egylittérzés
(pitié) fogalma, amely mar az egyenléGtlenségrdl irt értekezésben az ember egyik
f6 jellemzGje, jelentése folyamatosan modosul az Esszé a nyelvekrol cimli miben,
majd a ,hitvallds” szovegében. Az iras problémajanak a beszéddel és a jelentéssel
osszefliggd kifejtése Rousseau gondolkodisanak sajatossagat mutatja meg, amely
kortarsai felfogasatol eltér, mivel szerinte az irds a nyelv ,szellemét” valtoztatja
meg, mikdzben ,a kifejezGerst a pontossaggal helyettesiti”. Az egymassal Ossze-
figgésben értelmezhet§ fogalmak gazdag jelentéstartalmat kapnak, ezek kozul
csak néhdnyat sorolunk fel: hitvallas, lelkiismeret, értelem, érzelem, szenvedés,
visszavonultsidg, semmittevés, igazsagossig, josig, érzékenység, ,jol szabilyozott
szabadsag”, ,a kozos létezés dntudata”.

Marsd Paula konyve azt a helyes nézépontot koveti, hogy nem Rousseau
életének ,torténeti igazsagaval” foglalkozik, hanem ,szovegének igazsagat” keresi.
Ezt a gondolatot Osszefiiggésbe hozza egyrészt azzal, hogy Rousseau elutasitja az
azonosulast a legtobb korabbi gondolkoddval, de atértelmezi a csaladi kapcsola-
tok meghatarozottsagat, st az énmagaval vald azonossig kotelezettségét is. ,A
pénzhamisitas” cimi fejezet elemzései kiillonosen figyelemre méltoéak: sikertil kap-
csolatot teremtenie az fras-jel-jelentés, a szamokkal jelzett zenei hangok, a botani-
kai irdsok szovege és a lepréselt novények gyUjtése kozott. Ebben a részben olvas-
hatjuk annak a valasztasnak az elméleti indoklasat, hogy fragmentumoknak, szo-
vegvariansoknak és megjelent irasoknak azonos jelentSséget tulajdonit (,nincs
szovegfolottes”), mikdzben a szovegek ,toredezettségét” Rousseau egyénisége el-
lentmondasainak és egységének kozvetitési vagyaval is Osszefiiggésbe hozza. A
,2Batorsaglecke” cimi fejezettdl kezdve jorészt ,eldonthetetlen” stitusinak neve-
zett szovegekre épiti elemzését. A vazlatok, toredékek, portrék, jegyzetek elemzé-
se soran jol viszi tovabb azt a gondolatot, hogy Rousseau az iras aktusaban fenn
akarja tartani maganak a jogot a valtoztatasra. Ramutat, hogy Rousseau a botanikai
napléban a személytelenség kereséséhez koti a 1étezést, dsszekapcsolva az 6sztd-
nokkel, ami azért érdekes, mivel az 6néletrajzi jellegl irdsok, amelyek ugyanan-
nak az alkot6i korszaknak tipikus mfajai, a személyes, ,intim” proza részét ké-
pezik. Abban a vonatkozasban is kapcsolatot talal kozottik, hogy Rousseau ezek-
ben a mlivekben az irist nem mesterségnek tekinti, hanem a lekizdhetetlen belsé
indittatas, a szenvedély kifejezését latja benne. Szépen fejti ki az Onkeresés, on-
megvalositas, tétlenség és dlmodozas mint az irds alapja gondolatkort (érdemes
megemliteni, hogy Csokonai ezeket a Rousseau-gondolatokat idézte, amikor sajat
irasmtvészetét kivanta bemutatni). Eljut ahhoz a kovetkeztetéshez, Jean Staro-
binski kutatasaihoz kapcsolodva, hogy a sétak témaja valdjaban iras az irdsrél. Az
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utolso részek a Rousseau-i ,emotiv nyelv” eredetének kérdését, az iris helysziné-
nek fontossiagat mutatjak be az ,Onrekonstrukcié” megkisérlésében.

Ez a gondolatébreszté konyv Rousseau magyarorszagi megismerésében, ar-
nyalt értelmezésében jelentds esemény, a figyelmes olvasd ugyanolyan éromet ta-
lalhat benne, mint amilyet a konyv fiatal és tehetséges alkotdja konyve irdsa és
Rousseau irasainak forditasa kozben. (Kijdrat)

PENKE OLGA

A felszin lenyege: a filozofus memoarja

VAJDA MIHALY: TUL A FILOZOFIAN

Vajda Mihaly a magyar és az eurdpai filozofiai élet fenegyereke, amolyan enfant
terrible, aki elGszeretettel vallalja fel a diskurzusrendeket felriigd és a mindenre ra-
kérdez6 ironikus szerepét. 2013-ban a Kalligramnal a Fiatalkori frdsokkal elindult
a szerzG négykotetesre tervezett életmukiadasa, mikozben 2001-t6l rendre-masra
olvashatunk téle személyesebb, életrajzi, naplo- vagy éppen vallomasszerd, a
mtfaji hatarokat feszegets konyveket (Tiikérben, Illiszosz-parti beszélgetések, Me-
sék Napnyugatrol, Sisakrvostély-batds, Szokratészi buzatban). Ez utdbbi sorozat
legtjabb, 2013-ban megjelent darabja a recenzeilt tanulmanykotet, melynek rovid
bevezetSjében a szerz6 nem csak ,masként gondolkodasra” invitdl (mi hiv gon-
dolkodni?), hanem igéretet tesz, miszerint nem untatni, szorakoztatni fogja olvasojat.
A provokativ feltitésben 6va int a szakfilozofikus fejtegetésektdl, tudniillik azok
unalmasak (7.), és inkabb a jatékos komolysag dialogikus terepén kivin mozogni.
A kotet szovegei igen kiilonboz6 karaktertiek: eltéréek nemcsak mifajilag vagy
keletkezésiik idejében, hanem terjedelemben is. A legtobb 2008 6ta irddott essze,
tarca és recenzio, mig a holokauszt-blokk konyvkritikai 2005-bél valok, illetve a
leghosszabb a Jdjj el szabadsdg, te sziilj nékem rendet’ tanulmany 2004-es ke-
letkezésd. Vajda lancszemszerten flizi 6ssze irdsait, és rovid 6sszekotd sorokkal
segiti az olvasét, hogy az valamiképpen kovetni tudja a szerz$ szellemi és egyéb
kalandozasait. A recenzens a kotet bebarangolasakor diderot-i és sterne-i allizidkra
is lelt, am ezek jobbara a szerz§ stilusat jellemzik, nem szandékolt intertextualis
mozzanatok. A kezd6 konnyedebb hangt, Viola vendégkdnyvébe cim iras életraj-
zi elemeket, gyermekkori emlékképeket kozol, aktualpolitikai kiszolasokkal, mi-
kozben képet kapunk az olvasmanyaival és késziilé szovegeivel bibel6ds filozo-
fusrél. Az els6 — a kotetben nem jelolt — nagyobb blokk szépirodalmi olvasma-
nyokra reflektdl a késébbiekben is tobbszor idézett Sebald Szédiilet. Erzés cim
mive vadasz-alakjanak értelmezésétdl kezdve (G., a vaddsz), Bazsanyi Sandor
Nadas-konyvének kritikajan at (Kedves Amanda, mondja, lebetek ma komoly?)
Elfriede Jelinek Kéj ciml regényének méltatasiig (,Kicsit mindig sekélyebb a kéj”).
Elvezetes és izgalmas litni, hogy a lényegre fokuszilo filozofusi attittid hogyan és



