112

ként irta le Marton Laszlo prozamtvészetét (Bengi, 192.), jelen regény esetében
azonban a torténetbonyolitas eluralkodik a poétikai kisérletezés folott. Olyan érzé-
stink lehet, mintha a megirddasra kivinkozo6 élettorténet, az adatokbol és fikciobol
sziletett h6sok és szertedgazo gondolatvilaguk alakitandk a narrator Gtjat, nem pe-
dig forditva, amint azt megszokhattuk. (Kalligram)

MOSA DIANA

,Pornépbdl sose lesz pitykés” —
titkeresés a masikhoz

MAJOROS NORA: PITYKE ES PREM

A minéségi magyar young adult irodalom lassan duzzado listajan figyelemre mélto
alkotasként latott napvilagot Majoros Nora Pityke és prém cim( ifjasagi fantasyije,
amely a napjaink kamaszirodalmat eldraszté — tarsadalmi szolidaritasra idénként
meglehetdsen didaktikus moédon 6sztonzs, referencialisnak mutatkozd antiautori-
ter és tabufeltird (Lovasz Andrea: Felndtt gyermekirodalom, Cerkabella, 2015,
197-198.) — problémacentrikus konyveivel szemben egy alternativ birodalom ré-
tegzettségén keresztill vezeti az olvasot a killonboz6 tarsadalmi réteget, népet és
fajt képvisel6 lakok egyuttélési kérdéseinek, valamint a felnétté vilas dilemmainak
és szocializacids nehézségeinek végiggondolasira. Az imagologiai elemzésre csa-
bité regény négy nép egylittélésének problémait tarja fel Ggy, hogy fokozatosan
megteremti €s konfrontdlja az egyes népek 6nképét (autoimazsat) és a masikrol al-
kotott képét (heteroimazsat) (Csepeli Gyorgy: Szocidlpszicholdgia, Osiris, 2005
2015, 479.), ramutatva arra a tapasztalatra, hogy ,az egymas ellen iranyzott nép-
képzeteknek azonos a szerkezetik” (Fried Istvan: Imagologia — komparatisztika,
Irodalmi Szemle, 2010/4.). A szovegtér fokuszaba ezaltal a sajat és idegen, ottho-
nossag és massag dichotémiija, egyben szétszalazhatatlan kontaminaci6ja, a sajat-
ban feltirand6 idegenség és az idegen elfogadasanak problematikija és ezek vi-
szonylagos értelmezhetésége kertil.

A regény helyszineként Mirinaria birodalma és a szomszédos Korkubik-volgy
orszaga szolgil, a cselekmény motorjat pedig a birodalmak kozti, illetve Mirinaria
birodalman belili hataratlépés, valamint a térségben él6 népek egytittélési feltéte-
leinek megsértése €s Gjragondolasi kényszere képezi. Mirinaria kiralysagat kiilon-
boz& lakék népesitik be, akik nem csupan mas népcsoportba szervezddnek,
hanem eltérd tirsadalmi rétegek képvisel6i: az erd6lakéd prémesek népcsoportja
egy barbar életmodot folytatd, civilizalatlan korilmények kozott €16 kozosség; a
porok latszolag civilizalt kornyezetben, de mélyszegénységben és a rabsagot szim-
bolizal6 csikos ruhat viselve, szolgasorsban élnek; a pitykések a jomoda gazdag
ari réteget képviselik. E harom népcsoport felszamolhatatlannak mutatkozé hie-
rarchikus rendszer szerint éli mindennapjait, sét a birodalom struktarajanak egyik



sarokkovét épp az egyes tarsadalmi rétegek atjarhatatlansiga képezi. E kasztok
kozul kertlnek ki a regény kozponti szerepldi, akik a cselekmény kezdeti pozici-
Ojaban az egyes népek kozti szakadékok athidalhatatlansaganak hitében élnek. A
pitykés kiralykisasszony mar a regény elsé lapjain kijelenti, hogy ,a p6rnépbdl
sose lesz pitykés” (10.), a tomlocben sinyl6dé prémes rabok egyike pedig — ala-
rendelt poziciobdl tekintve dnmagira — kétségbeesetten bizonygatja a pitykés fog-
vatartdinak, hogy ,a prémes is ember!” (18.). A torténet keretét a sajat néprdl alko-
tott donkép és a masikrol formalt kép konfrontacidja alkotja, a cselekmény kibon-
takozasaval pedig e képek arnyalasi kisérleteinek, idénként kudarcainak valha-
tunk taniva. A sajat és idegen dichotomidjat fokozza a szomszédos, demokratikus
vezetésl orszagban él6 korkubikok szinre 1épése, akik az egymassal pattanasig
feszilG viszonyban él6 mirinariai népek Osszebékitésére vallalkoznak (,Legyen
Mirindria mindenkié!” 273.), azonban a fekete borl nép kulturdlis massaga antro-
pologiai idegenséggel is terhel6dik, ami a xenofébia tovabbi rétegével sulyosbitja
az egymast éppen csak megtliré népcsoportok egymas mellett élését. Az affektiv
mindségeket hordozo (Corrina Albrecht: Idegen, ford. Ajtony Zsuzsanna = Imago-
logia, Scientia, 2014, 191.) idegenségtapasztalatok tehat faji, kulturilis és nyelvi ta-
volsagot is magukba foglalnak, 4m az ellentétek alapjan kirajzolodo torténet a faji
és nemzeti massagot integralo kulturalis idegenség kiemelésével dolgozik legin-
kabb. A regény alapélményeként meghatarozhatod, masikkal szemben érzett ide-
genség (idegenkedés) a semleges ismeretlentdl a viszolygast kelt6 idegenen at a
fenyeget6 vadidegenség megtapasztalasan keresztiil artikulalodik (Tapodi Zsuzsa:
Imagologia: kérdések, modszerek, torekvések = Imagologiai olvasékony, Scientia,
2016, 19).

Az egyes népek pozitiv onképének alapjat egy-egy Gsi legenda képezi, amely
a térség benépesitésének eredetét Grzi. A Tundér Mirinko és taltosnyula altal 1étre-
hozott Mirinaria keletkezéstorténete mindegyik nép legendariumaban mas variaci-
Oban, a sajat kulturilis kozeglkbe dgyazva él, és a tobbi népcsoporttal szemben
mindenki énmagat helyezi a legenda cselekményének fokuszaba és pozitiv sze-
repkorbe. Az egymastol valo elszigetel6dés révén a legendak variabilitasar6l nincs
tudomasuk az egyes népcsoportoknak — a regény kozéppontjabol allo Prillaszari
kiralykisasszony utjardsa soran épp az egyes verziok megismerése és konfrontalo-
dasa indukalja a lany identitaismodosulasat. A masik népcsoportrol alkotott hetero-
imazst a szomszédos népekre jellemz6 negativ sztereotipizalasi eljarasok alakitjak,
az idegenségérdl azonositott masik a sajattol valod eltérés alapjan artikulalodik. Ez
elsGsorban a jol lathato kilsé jegyekben — eltérs oltozkodés, lakhelyvalasztas (pél-
daul a pitykések fénylzé kastélyokban, a pérok a kastélyok elhanyagolt és szikos
cselédrészein, a prémesek az erd6k mélyén, a fak tetején kialakitott kunyhokban
élnek) — nyilvanul meg, azonban a masikrol kialakitott képben sokkal mélyebb
gyOkeret vernek a nyelvi-kulturalis massag keltette elGitéletek.

Az egymastol valo elidegenedés egyik jol korvonalazhaté eleme a kilonbozé
nyelvvaltozatok és beszédmodok hasznalata. A pitykések valasztékosan, de gyak-
ran patetikus szolamokat alkalmazva, modorosan tarsalognak, a hivatalos érintke-
zés frazisait érvényesitik még az intim szféraban folytatott beszélgetések soran is
(pl. ,Felséges anyam, megengedi, hogy megjegyezzek valamit?” 243.); ezzel a
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nyelvvaltozat-valasztassal a folérendelt pozicidjukat kivanjak erésiteni. A porok
parbeszédeit archaizmusok jarjak at (pl. ,Kushadjatok, lanyok. Nem okos beszéd
ez.” 11.), ami a falusiassagot, a vidéki—varosi dichotomia szilte elmaradottsagot
szimbolizalja. A leglatvanyosabb a prémesek nyelvvaltozata, amely roncsolt gram-
matikaja, rosszul egyeztetett nyelvi elemekbdl all, és a mirinariai k6zos nyelv ide-
genségérdl, a kozosnek valasztott kommunikacids csatorna sikertelenségérdl, illet-
ve az erdében €16 nép verbalis kommunikacidjanak hattérbe szoritasarol, leépiilé-
sérdl tantaskodik (pl. ,Mog akarta, csupasz legyen szolga orokre. De csupasz keze
nem tud dolgozni. Hita nem erds.” 58.). A mirinariai lakok szamara az adott nyelv-
valtozat nemcsak a beszéld életmodjardl és kozosségi hovatartozasardl, hanem a
mveltségérdl is tantskodik, és stigmatizalo jelleggel bir. A negativ sztereotipia-
gyartast tikrozi a glinynevek kialakitdsa is: a prémesek csupaszoknak hivjak a
pitykéseket, a pitykések cselédeknek nevezik a porokat, a korkubikokat pedig fe-
kete démonként emlegetik a prémesek. A nyelvvaltozatokkal szemben taplalt els-
itéletek a masiktol vald elhatarolodast szolgaljak. Figyelemre méltd az Agyarbol
lett Sanyi, majd Sanyibol lett Agyar nyelvhasznalata, aki elrabolt prémes gyerek-
ként, a porok kozt janicsarként nevelkedve, majd a kirdlyi kastélyban ambiciozus
palotadrként dolgozva felnétt korara a pitykésekhez hasonld nyelvvaltozatot saja-
tit el, és ezt akkor sem vetkézi mar le, amikor visszatalal prémes identitasihoz. A
vele ellenfélként szembenall6 Prémgyilokot zavarba is ejti ezzel, hiszen felrtgja a
prémesekrdl alkotott sztereotip képet — ,Prémbe rejt6ztél, de jol forgatod a fegy-
vert, és szavad sem zagyva, mint azoké.” (364.) —, akik mind harcmodorukban,
mind nyelvhasznalatukban primitivnek minéstilnek a tobbi nép szemében.

A sajat ritusok, hagyomanyok kozos pontként osszetartjdk, erésitik az egyes
népek onképét, és identitasképz6 er6ként funkcionalnak: ilyen a prémesek ritualis
tlztanca, a pitykések muivészet- és szépségszeretete, a porok szolgalelkl dnfelal-
dozasa. Ami azonban az egyik nép szamara természetes és elfogadhat6 része a ko-
z0sség kultarajanak, a masik szamara barbarsagnak tlnik: a poérok és pitykések az
emberi minGség lealacsonyitasanak tartva, viszolyogva tekintenek a prémesek al-
latruhazatara, mig a prémesek az erdében élés, az erdébe tagozodas alapfeltételé-
nek tartjak ezt a viseletet; a prémesek felhaborodnak azon, hogy a pitykések nem
élelemszerzés céljabol, hanem pusztan hiGsaghol, szérakozasbol dlnek, mig az 6n-
magukat magasabb emberi pozicioba helyezé pitykések szamara természetes,
hogy a prémeseket gladiatorharcokra tartjak a kiralyi udvarban, a telekhatart jelz6
arkokban pedig felnyarsalt allatok haldokolnak azért, hogy a kerités latvinya ne
csorbitsa a kortilhatarolatlan telek végtelenségében gyonyorkods tekintetiiket. A
kulturdlis és értékrendbeli kiilonbségek sziilte elGitéleteket tovabb sulyosbitjak a
masikkal szemben taplalt babonak és pletykak, félinformacidk és torzitott ismere-
tek, melyek végzetesen ellehetetlenitik az egytittélést. A masik nép megértésében
és tényleges megismerésében a legmélyebb szakadékot a roluk sz6l6 babonak
okozzak: a fizikai munkat nem ismeré pitykések boszorkanysagnak tartjdk a por
cselédek gyors és hatékony takaritdsat, gyogyitasi képességét; a porok kopogod-
szellemnek tulajdonitjak a pitykések éjszakai sétait; a prémesek fekete démonnak
hiszik az aranyszérd lovakon vagtazo korkubikokat. Szamos konfliktus forrasaként
szerepelnek a kulturilis félreértések, félreértelmezések is, melyek egyre sikertele-



nebbé avanzsiljak az egyes népek kozti kommunikaciods szandékot. J6 példa erre,
hogy a — csupan az aranylovakat értékelS — pitykések sértésnek tartjak a kirdlykis-
asszonyok szuletésnapjara kapott korkubik fekete lovakat, a korkubikok viszont
az iker-kirdlykisasszonyok jelét viselS ikerlovakat az aranyléndl is nemesebb kii-
lonlegességként szanjak az uralkod6 lanyainak. Szintén kudarcba fullad a korkubi-
kok segitési szandéka az elnyomott mirinariaiakon, mivel csupan a sajat nézo-
pontjukon keresztil képesek megitélni a masik helyzetét, és Ggy kivannak segit-
séget nyUjtani, hogy sem kulturalis, sem antropologiai ismeretekkel nem rendel-
keznek a masikrol — a prémes Mog az egyik korkubik vezér szemére is hanyja:
,Fekete ember olyan, mint csupasz, nem kérdez, nem hallgat, nem tanul, de hiszi,
tud mindent.” (309.). A kulturilis félreértéseket ugyanis hallgatasok és elhallgata-
sok tetézik, amelyek a sikertelen kommunikacios kisérletek kovetkezményeként
veszik korll az egymast gyanakvoan fiirkészé népcsoportokat — hianyzik bel6lik
a masik multjanak, kultirajanak megismerési vagya, az egyes népcsoportok kozos
pontjainak keresési igénye.

E bonyolult szomszédi viszonyban él6 népcsoportokbdl a regény kiemel egy-
egy képviseldt, akik a feln6tté valas kiiszobén allnak — és identitaskeresésik utja-
ra inditja Sket. E szerepldk feladata, hogy a személyes identitas tisztazasanak szu-
r6jén keresztl a faji és nemzeti identitds kérdését is rendezzék. A kezdetben rog-
zitettnek tiné nemzeti identitasuk ugyanis a cselekmény elGrehaladtaval fellazul,
mivel a zart terikbdl kimozdulva, az idegennek és félelmetesnek tartott masik
népcsoport teriiletére keveredve fokozatosan megtapasztaljak, hogy a sajat népuk-
6l alkotott dnképiik ugyanagy torzitott, mint a masik néprdl alkotott képik — a
pitykés kiralykisasszony kijelenti: ,Ugy érzem, minden hamis, ami eddig koriil-
vett”, amire a prémvezér lanya ezt valaszolja: ,Prémesek élete is hazugsag.” (99.).
Ennek a felismerésnek fontos allomasa az, hogy a szerepldk elhagyjak a komfort-
zonajukat, sajat ismert kozegiket, és a népmesei énkeresé Utjarast szimbolizalva,
foldrajzi és metaforikus értelemben is idegen tertiletekre merészkednek. A vandor-
las soran szerzett Sajatrol és Masikrol sz6l6 tapasztalatuk a felnétté valas beavatasi
folyamataként prezentalodik, melynek révén a mi a fejl6désregény mifajaval is
rokonithat6. Mindez a torténet fokuszaba allitott fGszereplSk — a pitykés uralkodo-
né ikerlanyai, Govalinda és Prillaszari kiralykisasszonyok; a por Fako Sari; a por-
prémes Sanyi-Agyar; a prémes Mog; a korkubik Eben Hatos — narrativ identitasa-
nak alakulasiaban is megfigyelhetS. Ricoeur narratividentitas-elmélete (Paul Ricoeur:
Az én és az elbeszélt azonossdg, ford. Jeney Eva = Vdlogatott irodalomelméleti ta-
nulmanyok, Osiris, 1999, 373—412.) kivaléan reprezentalja a szereplSkben korvo-
nalaz6do nemzet- és kultaraképek fokozatos arnyalodasat, mivel ,a narrativ iden-
titds kettGssége lehetGséget nyujt az autoimidzs egy részének a heteroimazs ha-
tasara torténd valtozasra, mikozben az identitds egy masik része valtozatlan ma-
rad” (Harasztos Agnes: ,Korszakok haldlakor mindenki drulo.” A szocialista miilt
feldolgozdsdanak imagologiai aspektusai, Filologiai Kozlony, 2016/3, 127.). A kie-
melt szerepl6k Gmagasigara, narrativ identitisinak alakulasara erés hatast gyako-
rol a masik népcsoport képviselGjével valo talalkozas és a t6le hallott, sajat népé-
6l alkotott heteroimazs megismerése — kiilonosen érvényes ez Prillaszari, Mog és
Eben Hatos beszélgetéseire. Az egymis utjait keresztezS szerepldk karakterfejlo-
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dését ezért a regény egyharmadatol kezdve a nagy beszélgetések, kibeszélések
lenditik el6re, ami a korabban jellemzé hallgatas, elhallgatas feltoréseként, a masik
felé tett elsG 1épés gesztusaként reprezentalodik.

A sajat és idegen kozelitési kisérletei mellett kiemelt pozicidt nyer a sajitban
feltarand6 idegenség, a sajaton beliili massag kérdéskore is. Az emlitett mirinariai
szereplok nem illeszkednek zokkendmentesen a sajat népcsoportjukba sem, egy-
egy jellemvonasuknak koszonhetSen kilognak a kozosségikbdl, és a kirekesztés
megbélyegzé erejével kiizdenek: Prillaszarit felelStlennek tartja az uralkodd, mivel
képtelen azonosulni a kilsGségekre fokuszald pitykés értékrenddel, Govalinda
épp a kiils6ségekben vald elmertilésbdl kifolydlag nem tud felnéni az uralkodoi
feladatokhoz (az ikerség motivuma, a tiikrozés technikija szovegszerkezeti szinten
is fontos szerephez jut a regényben); Mogot talzott josziviisége, egyprémisége és
erddszéli lakhelye miatt kintlakonak, kiviilallonak titulalja a sajat kozossége; Fako
Sarit irigykedve kikozositik a cselédtarsai, mivel a kirdlykisasszony felemelte &t a
takaritok csoportjabol; Sanyi pedig — épp janicsarként nevelkedésébdl kifolydlag —
egyik népcsoport tagjai kozé se tud igazan beilleszkedni. A sajatbol torténd kiko-
zOsités azonban a masik felé kozeledés indikatorava valik, és e negativ gesztus po-
zitivva valtozasa csak azon mulik, képes-e az adott szereplS felnéni ahhoz a fel-
adathoz, hogy elutasitsa a kulturilis massag negativ értelmezésének csabitasait. Az
onmagukat beteljesité legendak torvényszertiségei révén a szereplék egy része fe-
lulemelkedik az idegenségkeresés gesztusain, és elindul a masikhoz kozeledés tat-
jan: a torténet végére a porok, korkubikok, pitykések és prémesek nyitotta valnak
a targyalasra, egymas meghallgatiasara és kozos kultarkinesiik felszinre hozasara,
mindehhez azonban egy 6riasi habora aldozataira van sziikség.

A regény egyik nagy erénye, hogy nyitott zarlattal végzédik, és a békiilési szan-
dék mellett nem zarja ki a hossza tava egytittmikodés problematikussagat sem. A
mU végén tovabbra is nyitva maradnak a kérdések: vajon felulirhat6-e a masikrol
alkotott, negativ sztereotipidkkal terhelt, hossza idén at megcsontosodott heteroi-
mazs, illetve racionalizalhat6-e a mitizalassal szépitett autoimazs a békés egymas
mellett élés érdekében? Majoros Nora regénye kozel otszaz oldalon at vezet ezek-
nek a kérdéseknek a felismerésére, és arra 0sztonodz, hogy az olvaso valaszt keres-
sen rajuk. Legalabb 6nmaganak. (Mora)
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Nyelvautomata

PARTI NAGY LAJOS: LETBUFE

Parti Nagy Lajos koltészete kimeriilt. Az, hogy e koltészet elveszitette hatderejét,



