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J6, vagy sem, akkor is szembe kell vele nézni — az idén kilencven éve szlletett Paskandi
Gézabol legalabb kétféle ,van” még a felszines olvasd szemével nézve is: az 1974-es
attelepedése elbtti, és az azutani. E kétféleség okait nyilvan sokfelé lehet keresni.
Az ,anyaorszagi” kulturdlis élet minden bizonnyal kevésbé volt annyira ,k&nyvkoz-
pontu”, mint az erdélyi — hiszen nem ,élvez” olyan prioritast, nem visel olyan sulyt az
irodalom, mely a hataron tuli magyar kézdsségekben a majdhogynem egyeddilalld
nyelvkdzpontisagabol fakad, igy mivelése mar &nmagaban is tulmutat(ott) mivészeti
tett-voltan —, s ezért a kbdnyves ember statusza is masként tételezédott értelmisegi
pozicioként a tarsadalom komplex vetlletében. Mindezen tul az orszaghataron ter-
mészetellenesen megszakadd magyar—-magyar kulturalis transzfer talan még azt is
lehetetlenné tette, hogy az irodalmar szakman belll ugyanolyan respektusa legyen,
mint odahaza volt — vagy legalabbis nem sokaig, még masképpen: nem megujuldan,
itt szlletett mUvei altal nem feltétlen megerdsitve. A magyarorszagi recepcio egyer-
telmien vesztesegként kezeli Paskandi repatridlds utani teljesitményét — ami viszont
szerencsére teljesseggel érintetlenll hagyja azt a mar-mar kultikus tiszteletet, amely
Erdélyben 6vezi (lasd jelen kotet zard, Az €16 klasszikus mibennlink cimU fejezetét,
vagy az évrol évre megrendezett szatmari, szatmarhegyi Paskandi-napokat). Tulaj-
donképpen leginkdbb kezdeményezéseinek kiteljesitdi, féként Bodor Adam feldl
ismeri &t az erdélyi regionalis kanon folyamataiban kevéssé jaratos olvaso. Erdélyi
olvasata azonban Iényegesen mas, hiszen annak kézéppontjaban a kezdeményezd,
az ereje teljében levod alkotd all, akinek ottani életmUve joval tulmutat a kdtetekben
kézzelfoghato irdi hagyatékon.

Az a tizéves periddus, mellyel Cseke Péter foglalkozik Uj kényvében, tulajdon-
képpen Paskandilegjelentdsebb mUvei sziiletésének idbszaka, masfeldl az az idészak,
melyben e lathatatlan életmdlvének jelentds része is Iétrejon — jelentds része, de
nem minden. Talan forditott aranyossagnak lehetne mondani a viszonyt két erdélyi
alkotdi korszakanak lathatd és lathatatlan elemei kézétt: hiszen amikor 1957-ben
letartdztatjak, s megkezdi hatéves fogsagat, mar joval nagyobb tekintélynek szamit,
mint amennyire egyetlen, rdadasul a nyomdabadl éppen letartdztatasa napjan kikerdlt,
s azonnal be is vont verseskdtete, a Piros madar indokolna. Cseke Péter kdnyvének
felUtésében is lathatod a térekveés annak a varakozasnak a kifejezésére, mely Paskandi
hatéves fogsagabdl vald szabaduldsat dvezte — azt a Paskandit vartak vissza, aki mar-
mar intézmeényesult igen fiatal emberként is, amire példaként csak annyit emlitenék
most, hogy a nala idésebb Kanyadi Sandornak & a ,felfedezdje” abban az igen strd
par évben, melyet a kényszermunkat megel6zéen az irodalmi életben tolt. A most
targyalt tiz évben mar egymas utan sorjaznak a koétetei, s szinpadi bemutatdiig is
eljutunk — mikdézben viszont hattérbeli tevékenysége tényleg hattérré valik, nem
mellesleg tdbbszoér egészen egyszerlien a gyanu elharitasara, eloszlatasara iranyul,
hiszen politikai okokbdl tortend bebdrténzése mindvégig arnyékot vetett ra, mig
végul olyan lehetetlen helyzetbe kerllt, hogy el kellett hagynia az orszagot.
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E monografiaként is olvashaté tanulmanygydjtemény féleg a lathatatlan életmre
helyezi a hangsulyt: tdbb minemre kiterjedd elemzések és interpretaciok helyett inkabb
Paskandit mint ,irodalmi jelenséget” igyekszik megérteni és megértetni olvasodival,
szertedgazo tevékenységein keresztll az erdélyi értelmiséget, irodalmar kézeget
a hatvanas-hetvenes években foglalkoztatd irodalmi diskurzusokat, vitakat, az irodalmi
intézményrendszer torténetét is érintve, rendkivul fontos filoldgiai alapjait gyUjtve
egybe és osztalyozva akarmely, a regionalis kanon mondott évtizedeire iranyuld ér-
telmez6i munkanak. Cseke Péternek persze kiinduldpontja és allandé zsindrmértéke
a Paskandi-kultusz, melynek Iétjogat azonban itt nem magyarazza, mert nem is ma-
gyarazhatja meg (nem itt kezdddik, €s nem is itt ér véget) direkt médon — indirekte
azonban nagyon is ramutat a korszakbéli er6sddésére, hiszen az egész munka az
abszurd kordl forog, mely a hatvanas évtized egyik legizgalmasabb fejleménye az
erdélyi kanonban minemeken atis, s amely abszurdnak Paskandi a kezdeményezdje.

Ugy fest, az Ujabb irodalomtorténeti gondolkodasunkban a drama egyre jobban
hattérbe szorul, mégsem feledkezhetlink meg réla, hogy a minem paradigmavaltasa
nem a Nyugat nagy nemzedékeihez kdtédik, mint a lira és az epika esetében, hanem
éppen a hatvanas-hetvenes évek szinpadi jatéknyelvének Orkény és Paskandi altal az
abszurd feldl végigvitt megujitasahoz. Persze a prézaban sem kevésbé jelentékeny
az a vonulat, melynek az Uvegek cim( elbeszélésgyijtemény az egyik dsztdnzéje,
am az erdélyi régio abszurd hullama a politikai valtozasok miatt kénytelen elllni, s
végul a szazadvégi és a kortars kanonnak csak kdvetkezményeiben lesz inkabb része,
mondjuk a mar emlitett Bodor Adam révén — de épp az 6 példajan keresztil az is
|attathatd, hogy ennek a vonulatnak kéze lehet a prozafordulat eseménytdrténetéhez
is, jollehet masféle megfontolasokbdl. Cseke Péter annak a ,lehetetlen” feladatnak
nem vag neki, hogy az abszurd mibenlétét megvalaszolja, ehelyett végigkdveti azt
az utat, melyet Paskandi jar be az Uj szemlélet- és beszédmod kezdeményezésekor,
az abszurd irodalmanak ,meghonositasakor” folydiratbeli ankétok, esszék és valaszesz-
szék &sszeqgyjtése és elemzése inkabb feladata a kdnyvnek, mint ezek ,6sszevetése”
a kész muvekkel. Ugyanakkor Paskandi vagy éppen (a konyvet kiilénben szerkeszt®)
David Gyula, aki egyidében raboskodott a cimszereplével, néhany emléke a fogsag
id&szakarol teljes egészében elhelyezhetd lenne Paskandi abszurd térténeteiben
is — igy e gondolkodas- és szemléletmdd, nemkulénben térténetalakitasi attitdd
gyokerei nem is csak az irodalmi tradicidban kereshetbdek a kotet alapvetései szerint.

De ha mar ankétok és szerkesztdseqi levelesladak: e kdnyvbdl az is kitdnik, hogy
Paskandi kiszabadulasa és kdzlési joganak visszaszerzése/visszakapasa (a konyv hol
ezt, hol azt a kifejezést haszndlja, de arrdl nincsen szo, hogy szerezte vissza, igy in-
kabb a visszakapas lehet a helyes) utan szinte mindenhol ott van, ahol térténik valami
a régio irodalmi életében. Ez az irodalmi élet pedig sokkal szinesebb és elevenebb,
mint azt elsé pillanatra hinnénk. Az erdélyi regionalis kanon térténetének narrativaiban
mindig is nagyobb helyet kaptak az irodalmi vitak, mint a nemzeti kanonjainkéiban:
a Vallani és vallalni, a Csipkerozsika vagy a Sajatossag méltdsaga és mind a tébbi is
intenziven behallatszik a szerz&monografiak mindegyikének fejtegetéseibe, nyilvan
elvalaszthatatlanul az irodalmi nyilvanossag kisebb, de joval koncentraltabb voltatol.
Paskandi ugyan az emlitett ,nagy” vitdaknak nem lehetett részese, de a maga koraban
nem hatralt meg. Nem tehette: a vitdk nem alltak meg az irodalom kérdéseinél, esz-
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tétika és etika egyarant a politikdba Gtkdzik, igy Paskandi e diskurzusokban, Cseke
Péter meglatasai szerint, sokszor azért kényszeril védekezni, nehogy Ujra peremhely-
zetbe szoruljon, hiszen megtanulta mar, milyen a kdzlési lehetdséget, sét, a személyi
szabadsagot is elvesziteni.

Szerencsére minderre nem kerdlt Ujra sor, sét, Paskandi, ahogy a kényv egy
masik fejezetének cime fogalmaz, hatalom nélkdli hatalom birtokdba jutott, amikor
a frissen létrejott/dnalldsult Kriterion kolozsvari szerkesztéségében David Gyula mel-
lett kezdett dolgozni. Az irodalmi intézményrendszer kutatasahoz nélkildézhetetlen
anyagra bukkant Cseke Péter a kolozsvari Szabédi-hazban, melybdl rekonstrualta
a szerkesztd Paskandi tevékenységét. Nos, kultusz ide vagy oda, a szerz6k meg tudtak
haragudni jobbitd szandéku javaslataiért is, nemhogy még, amikor egy-egy kézirat
megjelentetése ellen érvelt. Ezek a filologiai adalékok afféle kincset éré aprosagoknak
tdnnek, melyekbdl komoly szintézis épithetd.

Fentebb irtam a kétet mdfajardl, miszerint monografiaként olvashatd tanulmany-
gydjtemeény, mely a nagyformatumu tudos szerzé kézjegyét is hordozza — egyes
szbveghelyei félig-meddig 6nvallomasok is, de mindannyiszor Paskandi eréterében:
talalkozasok, azok elmaradasa, utazasok, vallomasok, vagy maganak a kényvnek
a szlletése is fel-felemlitddik a lapokon. A vilagjarvany lezarasainak idején elkezdett
kutatdmunka ugyan kényvszer(, de énallésagukat mégis 6rzik a fejezet-tanulmanyok:
egyes megjegyzések tdbbszor ismétlédnek, de mas-mas sullyal. Fontos szerepet kap
a szatmarisag, s a szatmari szerzok kdzul kaléndsen a Dsida-kultusz élesztgetése, vagy
a kordbban Paskandit tanitd Gellért Sandorral valé késébbi kapcsolat (Gellért Sandor
nem &rdlt annak, ahogy a nem legjobb didkjai kdzé szamitd Paskandi szerkesztéként
is elékerl, s egyre inkabb a dramara koncentral — a tervektdl a Korunkban megtértént
elsé publikacioig, melyek végigvitelében kiemelkedd szerepet tulajdonit a kdnyv Kantor
Lajosnak, onnan a szinpadra keruléstikig, majd a szerzd attelepedése utan az elhall-
gatasig, melyet csak a didkszinjatszokorok tértek meg. Kuldn fejezetet szentel a kdnyv
Paskandi esszéinek s azoknak az esszészer( levélvaltasoknak, vitaknak, melyekben sajat
olvasatat adja az abszurdoidnak, az abszurd nyelvi vetlletének, a ,masként irds™nak.

Természetesen egy ilyen munka masképpen kell véget érjen, mint egy teljes
életutat-életmuvet vegikovetd szintézis. A kor keser( és kegyetlen abszurd fintora,
hogy a kényvben megjeldltiddszak ,eldtt” és annak ,utdna” Paskandi a hianyaval lehe-
tett csak jelen Erdélyben: j6forman nem is lehetett rola beszélni, irni semmiképp. Azt
a nagyformatumu, integrald-szintetizald alakot, akinek a szerepe betdltetlen maradt,
masik vilag varta Magyarorszagon. Itteni tevékenysége elemzéséhez is rendkivl
fontos kiindulasi pontot adhat Cseke Péter kényve, hiszen jellemzéen fajo hianya
a magyarorszagi attekintéseknek, hogy gyakran kimarad az ,otthoni” ,elézmény”
akarmely, a kisebbségi irodalomban indult szerzé esetében. Cseke Péter kdnyve
rendkivil alapos filologiai kutatdmunkara épul, részletgazdag hatterét adja meg
a Paskandi nevi ,erdélyi irodalmi jelenségnek”, mely kbzelebb viszi az olvasot egy
a mai Magyarorszagrol egyre kevésbé belathatd eredetd, bar félig-meddig még
mindig kortarsi ,kultuszhoz”. (Polis)
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