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Kirajzolodni latszik egy masik forditoi stratégia is a szOvegben: Tatar szivesen
nyul vissza a magyar forditasnal a latin jévevényalakokhoz, ami nem kevés archaizald
erével bir. Teszi mindezt ott is, ahol a németben ilyen mellékzdnge nem érezhetd.
Vagyis nemcsak a ,Poet” szot hagyja meg ,poétanak” (ez a németben is masképp
hat a sztenderd ,Dichter”™-hez képest], hanem a ,révid idékozok” (,kurze Intervallen”)
ndla ,kurta idékozok” (155.), az ,ebben a pillanatban” jelentésu ,in diesem Augenblick”
mar ,ebben a minutumban” (27, az ,egymast nagyratarto és tiszteletben tartd” urak
(,einander schatzen und achten”) Tatar forditasaban ,egymast respektald és nagyra
tartd” emberek (75.), Giamino Battista pedig nem egyszerlen elnézést kért, ahogy
az az eredeti szbvegben szerepelt [,entschuldigte sich”), hanem egyenesen ,exkuzalta
magat” (164.).

E helyen talan e sorok szerzdjének is ill6 respektalnia olvasoit, exkuzalnia magat
a hosszabbra nyult irdsért, és csak abbéli reményét fejezheti ki, hogy a tdérténet-
szbveésert, a veretes német nyelvezetért, vagy a magyar forditas nyujtotta nyelvi
élményeért, németul vagy magyarul, de minél tédbben kézbe veszik Perutz Leonardo
Judaséat. (Mult és J6vd)

MIKOLY ZOLTAN

Szemelvények az orosz
ezustkorbol

ALEKSZANDR ETKIND: SZODOMA ES PSZICHE. TANULMANYOK AZ EZUSTKOR SZELLEMTORTENETEROL,
FORD. PALFALVI LAJOS

Az 19. szazadvégi és a 20. szazadeleji orosz alkotok munkassaga a mai napig fog-
lalkoztatja az irodalomtudomany, a filozéfia és a kultdrtdrténészek képviseldit. Alek-
szandr Etkind kultur- és eszmetdrténész Szodoma és psziché. Tanulmanyok az orosz
ezustkor szellemtdrténetérdl cimu, 2024-ben Palfalvi Lajos forditasaban megjelent
monografikus terjedelmi tanulmanykotete a korszakban alkotd szerzék szertedgazo
tevékenységének bemutatasara vallalkozik.

A kotetet az 1990-es évek elején adtak ki Oroszorszagban. A kiadd (a Magyar
Mdvészeti Akadémia) lathatolag térekszik az orosz kulturarol értekezé kutatok mun-
kainak kdzvetitésére a magyar olvasok felé. A Szodoma és pszichén tul kordbban
megjelent forditasban Karen Sztyepanjan Shakespeare, Bahtyin és Dosztojevszkij: h8sok
és szerzdk a kitagitott valdsagban, illetve Boris Groys A mivészet ereje cimi mve is
(egyarant 2022-ben). Az emlitett kdtetek hazai kodzvetitését azért tartom figyelemre
mélté vallalasnak, mert olyan szerzék muvei valnak igy megismerhetévé, akik az orosz
kultura specifikus vonasait igen széleskdri szakirodalmi hattér ismeretében targyaljak.
Tovabba nemcsak szépirodalmi és mivészeti alkotasokrol olvashatunk elemzéseket az
emlitett kdtetekben, de az orosz kultura sajatossagait eurdpai kontextusban elhelyezve
ismerhetjik meg. Karen Sztyepanjan a Shakespeare és Dosztojevszkij munkassagat
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attekinti az 6sszehasonlitd irodalomtudomany modszertanaval. Vizsgalja, hogy a két
alkotd hogyan kdzelit az emberi 1ét kilonb&zd dimenzidihoz, példaul a szabadsag
megéléséhez. Boris Groys mulvészetfilozofus tanulmanygyljtemeénye a modern és
a kortars muveészet plurdlis jellegét jarja kordl. Parhuzamosan vizsgalja a magasmu-
vészet megnyilvanulasi formait, a tdmegkulturat és a mindennapi élet targyi vilagat.
A téma részletgazdag bemutatasahoz a szerzd nyugat- és kelet-eurdpai, valamint
orosz kulturdlis és tarsadalmi jelenségeket is elemez.

Alekszandr Etkind kotete egyes 19. szazad végi és 20. szazad eleji, az Ugynevezett
ezustkorban alkotd orosz irdk, kdltdk, filozofusok és pszichoanalitikusok tevekenyseé-
gét targyalja. Az ezlstkor terminus az aranykor analdgiajara megalkotott kifejezése
az orosz kulturanak. Az aranykor metaforikus idéhatara kezdetben az 1820-as, 1830-
as évekre vonatkoztatva csak Puskin és Gogol alkotoi korszakat jeldlte. A 20. szazadi
irodalomtérténet-iras az aranykor megnevezést kiterjesztette a teljes 19. szazadi orosz
irodalomra, amely igy magaban foglalja Turgenyev, Goncsarov, Dosztojevszkij, Tolsz-
toj és Csehov életmuvét is. A 20. szazadi irodalomtudomany az ezUstkor elnevezést
a 19-20. szazad forduldjanak nemcsak az irodalmara, hanem altalanosan a korszak
muivészetére, annak szellemi életére alkalmazta (Dukkon Agnes, Az Aranykortdl
az Ezuistkorig. Fejezetek az orosz kritika és irodalomtudomany térténetébdl, Protea
Kulturdlis Egyesulet, Budapest, 2014, 7-8, 208.). Az emlitett metaforikus korszakha-
tarnak kettds jelentése van. Egyrészt értekmeérdként szolgal, hanyatlastérténetként
értelmezve a szazadeld irdinak, kdltdinek és bdlcseldinek a tevékenységét a 19.
szazad muveészeti folyamataihoz képest. Masrészt az ezlistkor elnevezés arra is utal,
hogy a korszak képviseldit foglalkoztatjak az aranykorban szlletett mivek: példaul
az ezUstkori szépirok és bolcseldk munkaiban visszatérd témaelemek az aranykori
irodalmi mivekben megjelend moralis és filozdfiai dilemmak.

Etkind a tanulmanygyjteményében az aranykort az ezlstkorhoz képest nem
helyezi hierarchikusan fentebb, inkabb a két idbszak azonos vonasaira iranyitja
figyelmet. Megallapitasa szerint egyik alkotéi idészakban sem sikerUlt stabil politikai
szisztémat teremteni, azonban mindkét korszak muvészetét rendkivili gondolatgaz-
dagsag jellemzi (164.).

A szerz6 célkitlizése az ezUstkor kritikus interpretacidja (6.). A kritikai pozicio
azonban nem abban fedezheté fel, hogy Etkind az elébbiekben targyalt hanyatlas-
térténeti elbeszélésmodot alkalmazza, és az ezlstkort az aranykornak aldarendelve
jarja kéral, hanem rakérdez a 19. szazad végi és 20. szazad eleji értelmiség szerepére
és felelbsségére a kdzismert oroszorszagi térténelmi eseményekben, kiléndsképp
az 1917-es bolsevik forradalomban. Abbdl a szempontbdl is olvassa a szévegeket,
hogy azokban hogyan nyilvanul meg példaul a forradalomvaras.

A szerz6 nemcsak az ezustkor mivészi produktumait targyalja, hanem érdeklédik
azirantazigen szines szellemi kdzdsség irdnt is, amelynek keretében az irdk, a kdltdk
és a bolcseldk létrehoztak a mlveiket. Azért kdzelit elemzése targyahoz holisztikusan,
mert Ugy gondolja, hogy ,[a] kor tudomanya, mivészete, politikdja €s mindennapi
élete mind rokonsagban all egymassal” (329.). Vizsgalja az értelmiség koérében az
1800-as évek végén egyre népszerlbbé valo alternativ szellemi kdzdsségek és
szektak szerepét példaul Leopold von Sacher-Masoch és Alekszandr Blok mUveiben,
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a személyes életiikben, illetve a vilaglatasuk alakulasaban (33-41, 101, 118-120, 138-145.).
Etkind Ugy latja, hogy a szazadeldn az értelmiség elétérbe helyezte a népi kulturabol
ismert szektas k6zosseqgi format. Szerinte azért tudtak értékes alkotasokat létrehozni,
mert a szektakban valo k6zos elmélkedéssel parhuzamosan felelevenitették a szaz
évvel azel6tti (tehat az aranykori) szellemi Utkereséseket is (219.). Az alternativ, sokszor
titokban zajlo talalkozasokon részt vett tdbbek kézott Vjacseszlav Ivanov, a DionU-
szosz-kultusz kutatdja, Vaszilij Rozanov bélcseld, Andrej Belij szimbolista kéltd, Marina
Ivanova Cvetajeva kolténd, Sacher-Masoch ird. Az eszmetdrténész Masoch szdvegeit
olvasva (akinek a nevébdél a mazochizmus szo szarmazik) ramutat arra, hogy a szektak
amellett, hogy az értelmiség szellemi taldlkozasainak szinterei voltak, az agresszid
megnyilvanulasanak is teret engedtek (33—-49.). Az agresszid dsszekapcsolodott
a szexualitasnak a kor tarsadalmi normai szerint nem elfogadhatd formaival, a férfi és
a né kapcsolatanak szadista-mazochista megnyilvanulasaval.

Etkind vizsgalja, hogy az ezustkori értelmiség hogyan gondolkodott a férfi és
ané kézétt fennalld binaris oppoziciordl. Meglatasa szerint tetten érhetd az a térekves,
hogy a nemek k6zotti ellentétet feloldjak, a férfit és a nét misztikus-erotikus képekben
prébaljak egyesiteni. Targyalja Dmitrij Merezskovszkij azon meggy6zédését, misze-
rint Krisztus androguin vonasu. Ugyanakkor a merezskovszkiji Krisztus-felfogas nem
tekinthetd az ezlstkorra jellemzé altalanos meggy6zédésnek, ahogyan — az Etkind
gondolatmenetében kitlintetett helyet elfoglald — Blok Tizenketten ciml poémajaban
sem vesz fel sem néi, sem androgiin vonasokat Krisztus alakja (85—89.).

A nemek k&zotti ellentéthez hasonldan a természet és a kultura fogalmainak
viszonya szintén fokuszaba kerlt az ezUstkori szerzdk érdeklédésenek. Etkind Viagyimir
Szolovjovnak A szeretet értelme cimUl muve alapjan rogziti, hogy az archaikus kézépkor
atermészetet a kulturanak rendelte ala. A felvildagosodas megforditotta természet és
kultdra szembenallasat, és visszatért a természethez. Véleménye szerint az ellentét
aromantika idején atmenetileg feloldodott, és a kultura, valamint a természet paralel
modon létezett egészen a modernitasig, amely a kulturanak ismét alarendelte
a természetet. A posztmodern — Etkind szavaival élve — a természet és a kultura
Osszeolvasztasara vallalkozik (251-252, 308-309.).

Ahogyan a szolovjovi példa is jelzi, az ezUstkori bolcselbket foglalkoztatjak
térténetfilozofiai kérdések. A szerz&dk arra térekednek, hogy szévegeikben meg-
ragadjak az egyes torténelmi korszakok specifikus vonasait. Etkind fontosnak tartja
a térténetfilozofiai iranyultsagot. Megidézi Nyikolaj Bergyajevet, akit foglalkoztatott
az a dilemma, hogy a reneszansz korszak sajatos elemei megtalalhatok-e az orosz
kultardban. Bergyajev szerint I. Sandor car (1801-1825] uralkodasa alatt, valamint a 20.
szazad elején figyelhetd meg a reneszansz kultura bizonyos elemeinek oroszorszagi
megjelenése (160-164.). Kiemeli Puskint, akinek alkotoi tevékenységében reneszansz
vonasnak tekinti a szerz6i 6ntudat megnyilvanulasat. Puskin ,a szabadsag, a kdtet-
lenség énekese”, mig véleménye szerint példaul Gogol és Tolsztoj nem vallotta
az alkoto teljes szabadsagat.

A torténetfilozofiai kerdésekrdl szold esszékben allandd témaelem az 1917-es
forradalom. Etkind k&tetének célkitlizése a korszak alkotdi tevékenységének kritikus
felllvizsgalata, a tanulmanygyUjtemény nagy hangsulyt fordit a forradalomvaro értel-
miség szbévegeire. A szerzé kiinduldpontnak tekinti, hogy a forradalomra bizakodva
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tekintd iroknak és gondolkoddknak felelésségik van az 1910-es évek eseményeinek
radikalis jellegében. Etkind targyalja a szimbolista kéltd és dramaird Blok forradalom-
mal kapcsolatos meggy6ézédését. Blok a forradalmart emberfeletti embernek tekinti,
amely elképzelése szoros kapcsolatban all Nietzsche Ubermensch-fogalmaval. Blok
hitt a totalis forradalomban, amely az élet minden terlletét, a politikat, a vallast, az
egyéni és a kdzdsségi életet teljesen megvaltoztatja, az atalakulas pedig — meglatasa
szerint — csak a ,radikalisan kiilénos individuum”, azaz az emberfelettiember fellépése
esetén valdsulhat meg (97-100.).

Bar Etkind nem tUzi ki célul, hogy az oroszorszagi forradalmakban és politikai
eseményekben az értelmiség szerepét teljeskdrlden attekintse, véleményem szerint
a korszak felllvizsgalata soran nem hagyhatok figyelmen kivil azon szerzdk esszéi
sem, akik kritikusak voltak a forradalom eszméjével kapcsolatban. A 1917-es év ra-
dikalizmusa kétségeket ébresztett példaul Vaszilij Rozanovban és Bergyajevben is.
Blok forradalomvarasatdl eltérbéen Rozanov az eseményeket megrendulve figyelte,
amirél a Korunk apokalipszise cim( utolsd mdveben irt. Az 1917-es év tdérténéseinek
tragikumat abban latta, hogy az eurdpai kultira (beleértve az oroszt is) eltavolodott
a ,néhai kereszténységtdl”. Véleménye szerint a forradalmi események és az elsé
vilaghaboru elvesztésének lehetésége a ,,2000 évvel ezelbtti, szinte egészében most
beteljesiild joslat” — tehat az apokalipszis — beteljesulése. (Vaszilij Rozanov, Korunk
apokalipszise = Apokalipszis — 1917, [rdsok az orosz forradalomrdl, szerk. Széke Katalin,
ford. Vari Erzsébet, Eurdpa, Budapest, 1997, 321-423.)

Bergyajev Rozanovhoz hasonldan kritikusan szemlélte a bolsevik Oroszorszag
szuletését. Az orosz kommunizmus értelme és eredete cimU térténetfilozdfiai kerdeé-
seket targyald esszéjében ir a kommunizmusnak az orosz torténelemben elfoglalt
helyérdl. Kulénods figyelmet fordit a bolsevizmus vallasellenes alapallasara. Megallapitja,
hogy a kommunizmus a keresztény vallasra ellensegként tekint: ,,a szocializmnus nem
hisz Istenben, a halhatatlansagban és az ember szellemi szabadsagaban”. Bergyajev
a szocializmusrol sz6l6 megallapitasat Dosztojevszkij A Karamazov testvérek A nagy
inkvizitor fejezete nyoman fogalmazza meg, ugyanis parhuzamot latott a kommu-
nista eszmék képviseldi és Dosztojevszkij Inkvizitoranak alakja kozédtt. A kdzdttlik
|évd hasonlosag véleménye szerint abban rejlik, hogy a szocializmus képviseldi és
az Inkvizitor is arrél a paradoxonrdl kivanja meggydzni az embereket, hogy a sze-
meélyes szabadsagukrol tértend lemondassal kerllhetnek a voltaképpeni szabadsag
allapotaba. (Nyikolaj Bergyajev, Az orosz kommunizmus értelme és eredete, ford. Sz.
Bird Zoltan, Szazadvég, Budapest, 1989, 175-176.)

A Szodoma és pszichében a szerzé foglalkozik az ezlstkor bdlcseldinek térténe-
lemszemléletével, azonban nem térekszik a szerzék térténelemfelfogasanak atfogd
bemutatasara, inkabb csak fragmentumokat lattat az igen tag kérdéskorbdl — egy-
egy irodalmi-filozofiai alkotas segitségével. Etkind az ezlistkor egy-egy jelenségének
atfogo interpretaciodja helyett arra vallalkozik tehat, hogy a rendkivlil szines korszak-
nak tébb érdeklbdési terliletét is vizsgalja. A szertedagazo témakat feldleld kutatas
eredmeénye, hogy a térténetfilozofiai kerdésekrél értekezd esszékkel parhuzamosan
a tanulmanykoétet azon mlveket is elemzi, amelyek nem a térténeti idében zajlé val-
tozasok folyamatara kérdeznek ra, hanem az emberi gondolkodasban altalanosan
jelenlévd érzelmekrdl, 6sztdndkrél elmélkednek. A szerzé tdbbek kdzott vizsgalja
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az ahistorikus alapon allo pszichoanalitikusok munkassagat. A pszicholdgia, kildnds-
képp a freudi hagyomanyhoz k&étéddk tevekenységének ahistorikus vonasa abban
érhetd tetten, hogy a térténelmi-kulturdlis jelenségeknek a megértése helyett az emberi
tudattalan megnyilvanulasara és az egyén mindennapi tapasztalataira fokuszal. Mivel
az emberi tudattalant kortol fliggetlentl azonosnak tekintik, igy a pszichoanalitikusok
nem térekednek a kultura diakronikus szemléletd megkdzelitésére, mint ahogyan
az medfigyelhetd a torténetfilozoéfiai kérdéseket targyald szerzdk esetében. (A freudi
pszichoanalizis ahistorikussagarol: Carl E. Schorske, Bécsi szazadvég. Politika és kultura,
ford. Gyorffy Miklds, Helikon, Budapest, 1998, 164-185.; A freudizmus, szerk. Halasz
Laszlo, Gondolat, Budapest, 1988, 331-437)

Az ahistorikus pozicid ugyanakkor nem jelenti azt, hogy a térténelmi események
ne foglalkoztattak volna a kor pszichoanalitikusait. Etkind a filoldgia és a pszicholdgia
maodszertani apparatusat 6sszehangolva olvassa a politikai események és a szovjet
rendszer kiépulésére reflektald pszichoanalitikusok — példaul Lev Szemjonovics Vi-
gotszkij — szévegeit (313-359.). A pszicholdgiai latdszog tovabba érvényesil abban
az esetben is, amikor a szerzé az egyén és a totalitarius dllamhatalom viszonyardl
gondolkodik. Az eszmetdrténész az elemzdi attitidon tul sajat, szubjektiv allaspont-
janak is teret engedve vizsgalja az egyén megprobaltatasait a totalitarius diktatura-
ban. Vigotszkij nyelvfilozéfidja nyoman megallapitja, hogy az egyén a szavak vilagan
keresztll tapasztalja meg a diktatérikus allamhatalmat, e két szféra, vagyis a szavak
és az allam korlatozo-ellendrzé funkcidja kdzott szerves kapcsolatot feltételez. Etkind
Vigotszkijt idézve arra a kévetkeztetésre jut, hogy az allam csak azt tudja ellendrizni,
amit szoban kifejezésre juttattak a totalitarius rendszerek képviseldi, amire példaként
hozza a torvények szbvegeit vagy a koholt vadak alapjan térténd birdsagi targyala-
sokat. Az elfogadott térvények, az allami kontroll alatt allo birdsagi targyalasok azért
alkalmasak a szabalyozo-ellendrzd szerepkdrre és az emberi szabadsagot korlatozd
funkcio betdltésére, mert szavakban nyilvanulnak meg. Etkind szerint az ember a sza-
badsagat akkor tudja a totalitarius diktatura viszonyai k&zdtt megdrizni, ha a szavakban
jelenlévé korlatoknal (példaul egy koholt vadak alapjan torténd birdsagi targyaldsnal)
tébbre értékeli ,a szavakba nem &éltdztethetd belsd életét”. ,Belsd élet™en a testet, az
almokat, az érzéseket, a sajat cselekedeteket és a mas emberekkel kialakitott kapcso-
latot érti (339.). A szerz6 meggydzddése szerint a szovjet rendszer tragikuma abban
érhetd tetten, hogy az embernek nincs semmije, amit ne fejezne ki széban, aminek az
a kdvetkezménye, hogy megszUinik a szavak altal nem uralhato ,belsé élete” (336—-344.).

Etkind mar kordbban, a magyar forditasban 1999-ben megjelent A lehetetlen
nyoman tudattalannak nevezi az ember ,belsé életét”, amely elérhetetlen a tarsadalmi
ellendrzés és a diktatorikus allamhatalom szamara. Meggydzden érvel amellett, hogy
a pszichoanalizis szovjet kritikajanak azért kdzponti eleme a tudattalan létezésének
tagadasa, mert ha az embernek nincs tudattalanja, akkor az allami hatalomnak teljes
egészében aldrendelhetd. (Alekszandr Etkind, A lehetetlen Erésza. A pszichoanalizis
térténete Oroszorszagban, ford. Bratka Laszlo — Kiss llona — M. Nagy Miklds — Sz&ke
Katalin, Eurdpa, Budapest, 1999, 599-601.)

Alekszandr Etkind Szodoma és psziché cimu kdtete azért értékes olvasmany,
mert a 19. szazad végi és a 20. szazad eleji orosz szépirodalom, filozdfia és bolcselet,
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valamint pszicholdgia képviseldi szertedagazo tevékenységének szamos aspektusaba

zamosan megfogalmazta sajat értékitéletét és szubjektiv allaspontjat. A kdtet kivald
forditdja, Palfalvi Lajos és a kdtet szerkesztdje a magyar kulturaban kevésbé ismert
orosz szerz6k munkassagat réviden bemutato jegyzetekkel latta el a kdtetet, amely
minden bizonnyal seqiti az olvasokdzonséget a mi befogadasaban. (MMA)
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