TANUTLMANY ccccee

a kokuszversenytdl” dvja a forditdkat Devecseri. Erdekesnek, sét, bizonyos mértékig
leleplezének is tlinik szamomra ennek a képnek a hasznalata: Devecseri szerint tehat
a muforditas verseny, ahol van gydztes és vesztes (vagy legalabbis nem-gydztes), és
hogy egyértelmU lehessen, ki a gydztes, ahhoz abszolut szabalyokra van szikség.
Megint csak beleltkdzink az egyetlen lehetséges forditas képzetébe.

Osszegzés

Vas koltészetének és életének alapvetd élménye és kihivasa az volt, hogy hogyan
lehet az elnyomas, a diktatura, a veszélyeztetettség légkorében szabadon (és nem
meghunyaszkodva, alkalmazkodva és behodolva) beszélni, hogyan lehet a kdltészet
erejével legalabbis belllrdl, a gondolat, a személyiség, a Iélek vildgaban felllkereked-
ni a hatalom elszegényitd, elnémitd, elbutitd fenyegetésén. Ennek példaja szamara
a muforditas és kdzelebbrél Horatius is, amely és aki az 6sszetettség, a rétegzettséeg,
a tébbértelmUség segitségével szabaditja ki és fel a személyiséget a rémuralmi
nyomas egyenruhasito torekvéseibdl és alol.

Huszar Natasa

Ottlik Géza és a matematika

A mathematika az emberi Iélek természetébdl keletkezett.
[...] 6sszhang a lélek és a fizikai valosag kozt.!

Ottlik Géza élete végeig szenvedélyesen foglalkozott a matematikaval, igy az, mint
afféle viz alatti dramlat, atszovi és alakitja irdsait, amelyekben visszatérd térekvés az
érzések pontos megragadasa és az emlékekben a megélt valosag teljességének
rogzitése. Ez az igény rokon a matematika egyik fé erejével: a kristalytiszta, egyér-
telmU absztrakcio és végtelen rend megalkotasanak lehetéségével. Ugyanakkor
Ottlik matematikai érdeklédésének kdzéppontjaban — mivei és hagyatéka vizsgalata
alapjan — éppen a matematika tokéletlensége all. A matematikai alapok valsaga,
a matematika ellentmondasossagara adott valaszok kaotikus versengése, majd a ka-
tasztrofa csucspontjaként Kurt Godel nemteljességi tételeinek publikalasa a tudomany
térténetének egyik legizgalmasabb id&szaka, mely korszakra Ottlik szamos utalast
hagyott muveiben. Ezen utaldsok felfedezése, rendszerezése és elemzése a mivek
értelmezésének Uj horizontjat tarjak fel.

Ottlik matematikai nyelvkritikaja
Az irodalom és a matematika kapcsolatanak vizsgalataban elsé |épésként fontos

megérteni, hogyan befolyasolja a matematika Ottlik nyelvfelfogasat. Ottlik a nyelv
és az érzékelés mukodéseérdl alkotott elméleteit a Buda A Serpolette negativjai cimi

1 Ottlik Géza, Feljegyzések a matematikardl, Fond 428/332, Orszagos Széchényi Kényvtar, Kézirattar.
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fejezetében foglalja 6ssze. A regénynek ebben a részében az elbeszéld kijelenti, hogy
a,lét” (,van”) és tartalma” (,valami’] organikus egységet alkot. Ezt a szuverén entitast —
a létezdt, annak az emberi megeértést megelézé allapotaban — az € szimbolummal
jeldli, ami hivatkozas a David Hilbert matematikus altal kifejlesztett Hilbert-kalkulus-
ban szerepld epszilon operatorra. Ez az operator egy elem meghatarozatlan vagy
ismeretlen halmazhoz valo tartozasat fejezi ki, és segit elkerulni a logikaban gyakran
problematikus univerzdlis kvantor (V] és egzisztencidlis kvantor (3) hasznalatat.? Ez
a kapcsolat a Hilbert-kalkulusban hiien tikrdzi azt a jelenséget, amelyet Ottlik dbrazol:
bizonyosan létezik egy entitas, amely szikségszerlien a |étezés 6sszesseége megha-
tarozhatatlan halmazanak eleme.

A nyelv minden kijelentéssel valtozé, minden hasznald szamara szubjektiv, sokér-
telmU és kiismerhetetlen volta miatt nem alkalmas arra, hogy tdkéletesen leképezhetd
legyen benne sajat mikddése. Ezért Ottlik a matematika eszkdzeihez folyamodik, hogy
vellk egyértelm megallapitasokat tehessen a nyelvrél. Az e szavakkal vald megha-
tarozasat annak létezése és valamilyensége kozotti sszefuggeésként abrazolja, majd
egy matematikai egyenlétlenség formajaban mutatja meg: két valtozd szorzataként,
amely soha nem lehet nagyobb egy bizonyos értéknél. Az alabbi egyenlétienség
idézet a Buda szbvegebdl:m-p< e

m az e definidlhatdsagat, mig a p az ¢ létezésének bizonyossagi fokat jeldli, szor-
zatuk pedig nem Iéphet tul egy maximumot. Ebbdl kifolydlag minél magasabbra né
az egyik valtozo értéke, annal jobban csékken a masik. Minél biztosabb az ¢ |étezése,
annal kevésbé lehet szavakkal leirni. A Valencia-rejtélyben Cholnoky igy fogalmazza
meg ugyanezt az elvet: ,Mennél jobban sikerdl — mar-mar magadnak is elfogadha-
tdan — szavakba foglalni, annal jobban esik szét. Ahogy né a néven nevezhetdsége,
ugy csokken, zsugorodik a megléte biztossaga.”

A és p valtozdk értéke minden egyes artikulacios kisérlettel megvaltozik. Ezért
Ottlik az egyenlétlenségben kilonbdzd allanddkkal helyettesiti az eredeti valtozo-
kat, igy tukrézve a szavak mikddését. A e maximalis kdzelitése skalaris szorzasokkal
maga is szamallando, amelyet Ottlik e-nek nevez el. Az dllandok Uj egyenlétlenséget
eredményeznek:p-r<e

Az e azonban nem azonos az e-nal, hanem csak annak reprezentacioja. Ottlik
a skalaris szorzas fogalmat hasznalja az egyenl&tlenség bal oldali részére. Ez a kifejezés
olyan szorzast ir le, amelynek eredménye egy szam, és a matematikaban vektorok
szorzasara hasznalhatd. Lehetdveé teszi, hogy a tér jelenségei szamokka, absztrakt
nyelvi adatokka valjanak. Ottlik egy matematikai fogalommal magyarazza a nyelv egyik
kézponti funkcidjat — a jelenségek fizikai vilagbol absztrakt rendszerbe vald atvitelét.

Ottlik mGveiben van még egy fontos megjelenése a skaldris szorzatnak, mégpe-
dig A Valencia-rejtély cim( dramaban, melynek kézponti kérdése, hogy megmarad-
nak-e az érzések az anyagi vilag pusztulasa utan. Az elsé emlékjelenetben, melyben
Cholnoky fiatal docensként szerepel, egy didklany feladatmegoldasat hallgatja,
mikdzben a hattérben a ,Valencia” dal szél, ami a drama soran végig az érzések

2 Klaus von Heusinger, Der Epsilon-Operator in der Analyse nattrlicher Sprache. Teil I: Grundlagen,
1993, 33. https://kops.uni-konstanz.de/server/api/core/bitstreams/53440e12-d8ed-4ab5-8553-
elddf730ad7a/content

3 Ottlik Géza, A Valencia-rejtély, Magvetd, Budapest, 1989, 163.
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megfoghatatlan és megkérddjelezhetetlen létezését reprezentdlja. A lany a dal cime
utan érdeklédik, mire Cholnoky valaszol, és megkérdezi, miért tlint el a skaldris szorzat
az egyenlet jobb oldalardl. A hallgatd erre elmondja, hogy a két vektor merdleges,
ezért a skalaris szorzatuk eredménye csak a 0 lehet. A semmivé valo derékszdgl
vektorszorzat mashol is megjelenik a miben, és a vildag megsemmisulését dbrazolja:
.Nem tudom, nem ez-e a vildag megoldasa? Kélcséndsen megunjuk vele egymast és
6nmagunkat, aztan eltlintink, mint egy derékszdgl vektorszorzat...”

Ha ezt a jelenséget a Buda korabbi egyenl&tlenségével egylitt szemlélem, és
a skalaris szorzat m és p tényezdit merdleges vektorokként kezelem, az eredmeény: 0
< €, Vvagyis az érzés, az ¢ |étezd szikségszerlien van. Térvényként fogalmazza meg
azt a tézist, amit Cholnoky be akar bizonyitani, vagyis hogy Anna iranti szerelme
(amit ¢-nak, Dzétanak nevez, a szavak tokéletlensége miatt), valamint a kis banat
a ,Valencia” dalban (az érzés, hogy valaha lehettek volna boldogok] tuléli még az
altala kiszamitott vilagvégét is.

A fiktiv vilagvége, amely a drama zarlataban teljesll be, egybeesik az olva-
sas aktusanak befejezésével. A drama vége a nyelv vilagépitd erejére, valamint az
olvasas altali jelentésadas eseményére reflektal, emellett Cholnoky hipotézisének
bizonyitasa is: a Dzéta létezni fog sajat vildganak megsemmisilése utan, és tovabb
¢él az olvaso tudataban.

Ottlik mlveiben fontos szerepet jatszanak azok a vizualis benyomasok, hangok
és helyszinek, melyek megfoghatatlan tdbbletjelentéseikkel ellenallnak a nyelvi ki-
fejezésnek, teljességukben nem visszaadhatok az irodalomban. llyen Bébé szamara
a szombathelyi orszagut lomszlrke ege, Medvének a Haris k&z mindig valtozo, mégis
Osszetéveszthetetlen hangulata, €s Cholnokynak a déli harangszo, amit barhol is hall,
a szulévarosa emlékét idézi meg. Ezeken a néven nem nevezhetd ¢ létez6kodn keresztll
egy pillanatra érzékelhetéve valik a [étezés egésze. A Valencia-rejtélyben Cholnoky
ugy véli, hogy a leirhatatlan tébbletjelentéseknek a halmaza a sors materializalddasa,
az ember létének szintézise. Elete egészét igy Z-nak (Szigmdanak) nevezi, ami a mate-
matikaban az 6sszegzés jele. A Szigma pedig az ¢ [étezbket nem targyi valdjukban,
vagy leirhaté adatként &rzi, hanem magat a tiszta érzést tartalmazza. Ha az ¢ [étezd
anyagi valdjaban el is pusztul, a pusztulasa felett érzett fajdalom és a fajdalom erede-
teként érzett szeretet igazsaga megmarad. Ahogy Cholnoky mondja: ,Az egyetlen,
ami ebben nem hidbavalo, a féltésink, szeretetlink. Ha minden 6sszeomlik, ez nem,
ez megmarad akkor is. Amit érzel, nem hipotézis. A megléte mindig kétségtelenebb,
kézvetlenebb valdsag lesz, mint az anyagi vildgé.” A Budaban Bébé Cholnokyhoz
hasonléan egyetlen motivumban probalja az egész élettdrténetét megdrdkiteni és
régziteni: ,Az érzés, amiben benne van Buda és az egész eddigi életem, egyvalami,
egyetlen dolog: olyasféle, mint egy egyszinl kobaltkékség, vagy dlomszirkeség,
vagy egy csellé egyik hurjan meghuzott egyetlen cisz-hang.”

A Szigma és a Dzéta, a déli harangszo, az dlomszirke ég és a Haris-kéz mind
az 0sszegzés motivumai. A pillanatokban megnyilatkozé mindenség formai régzi-

4 Uo., 99.
5 Uo., 102.
6 Ottlik Géza, Buda. Magvetd, Budapest, 1993, 11.
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tésének olyan kisérletei, amik magukban hordozzak a nyelvi kifejezés reménytelen
tokéletlenségét, nemteljességeét és ellentmondasossagat. Mégis ezek a jelek, a for-
ma Orokkévaldsagaban megragadott efemera nyomai alkotjak Ottlik szévegeinek
anyagisagat, ,levegds labirintusat”’

A végtelenség veszélyei és az alapok valsaga

Georg Cantor német matematikus a 19. szazad végen megalkotott egy Uj matematikai
irdnyzatot, a halmazelméletet, mely Uj tavlatokat nyitott a matematika szamara; kdze-
lebb hozta azt a filozofidhoz és lehetdvé tette a végtelen vizsgalatat €s megismerését.
Az U] terlleten azonban hamarosan ellentmondasok® jelentek meg, és elkezd6dott
a Grundlagenkrise, vagyis a matematikai alapok valsaganak id6szaka.

A matematika ellentmondasossaganak felfedezésében komoly szerepet jat-
szott a végtelen megjelenése, igy a probléma kdzponti kérdéséve valt a végtelen
korlatozasanak lehet6sége, illetve a matematikusok ragaszkodasa a végtelen szabad
hasznalatahoz. Ezt a feszlltséget hlden tikrézi David Hilberttdl, a kor egyik legmeg-
hatarozébb matematikusatodl szarmazd idézet: ,Senki sem birhat ra bennlnket, hogy
elhagyjuk azt a Paradicsomot, melyet Cantor teremtett szamunkra.” Ezt kdvetden Godel
nemteljességi tételeinek publikalasa a racionalitasba vetett bizalom megingasahoz
és az érthetd vilag képének megkérddjelezéséhez vezetett.

Az Iskola a hataron cim( regényben a valtozas kezdetének és megallithatat-
lansaganak eldjele szintén magabdl a végtelenbdl [€p eld. Az elsé iskoldaban toltdtt
napon a gyerekek talalkoznak egy negyedéves diakkal, akinek erészakos viselkedése
szembesiti Oket az elbttik alld kihivasokkal. A felvételi vizsga utani varakozas soran
»a végtelen cséndben egyszerre csak kivagddott az livegajtd”,° belép a negyedéves,
és durvan leteremti az Ujoncokat. Ez az emblematikus kidltas — mely a végtelen csén-
det téri meg — inditja el a vilagkép megallithatatlan atalakuldsat. Az tjoncoknak ra kell
débbennitik, hogy a vilag mikddésével kapcsolatos korabbi ismereteik tdbbé nem
érvényesek. Ez a folyamat parhuzamba allithatd a matematikai alapok valsaganak
korszakaval: az ellentmondasossag veszélye a végtelenbdl jelenik meg, és felboritja
az ember eddig muikddo vilagfelfogasat.

A végtelen Ottlik miveiben mégsem mindig fenyegetd, inkabb minden megje-
lenésében mas, polivalens. Ahogy a fenti idézet szerint David Hilbert még az ellent-
mondasok felbukkanasa utan is ragaszkodott a végtelen hasznalatahoz, ugy Ottlik
szerepldi is kdtddnek a végtelenhez. A végtelen megérinti dket, és ezt az élményt
meg akarjak ragadni —a mlvészetben, a tudomanyban és az emlékezésben. Medve
emlékszik a végtelen érzésére, amikor gyerekként a Haris-kdzben sétalt, Beébé ugyanezt

7 Uo., 77.

8 Az egyik elsé ellentmondas Russell antindmiaja volt, mely szerint adott egy X halmaz, aminek
eleme minden olyan halmaz, ami nem tartalmazza 6nmagat: {X | X & X}. Kérdés, hogy X vajon
eleme-e X-nek. Ha X eleme X-nek, akkor X egy olyan halmaz, ami énmagat tartalmazza, és igy nem
felel meg X definicidjanak, nem lehet a tagja. Ha viszont X nem tagja X-nek, akkor X egy olyan
halmaz, ami &nmagat nem tartalmazza, és mivel X minden ilyen halmazt magaba foglal, 5Snmagat
is tartalmaznia kell.

9 Hajnal Andras — Hamburger Péter, Halmazelmélet, Tankdnyvkiadd, Budapest, 1989.

10 Ottlik Géza, Iskola a hatdron, Magvetd, Budapest, 1959, 21.



TANUTLMANY

az érzést probalja megidézni az iskola nagytermét dbrazold festményén. A végtelen
élménye mindkét esetben Iényegében meghatarozhatatlan, emberi kategoriaktol
flggetlen, pillanatnyi és felejthetetlen.

Az ellentmondasossag felfedezése megosztotta a matematikusokat, és kez-
detét vette az alapok valsaganak id&szaka. A krizisre adott valaszok szerint harom fé
iranyzat kulénult el: a logicizmus, az intuicionizmus és a formalizmus. A logicizmus
megalapitdja Gottlob Frege, akinek a modern logika kézponti fogalmainak definialasa
koészénhetd. A logicista program szerint az ellentmondasok elkertilése érdekében
a matematika tdrvényeit vissza kell vezetni a logika alapjaihoz. ,igy pl. a Pitagorasz-té-
telben kimondott gondolat id6tlenil igaz, igaz attol fliggetlendl, hogy barki is igaznak
tartja-e. Nincs sziiksége hordozéora. Nem csak azdta igaz, amiodta felfedezték, mint
ahogy barmely bolygo is kdlcsdnhatasban allt mas bolygodkkal, még mieldtt barki is
latta volna.”" Frege A gondolat cim(i nagyhatasu filozoéfiai esszéje szerint a gondolatok
nem a fizikai valosag targyai, sem az egyéni érzékelés elemei. Objektiv Iétezdkként
jelen vannak az iddn és téren kivil, egy harmadik, kilén szféraban. Nincs szikséguk
hordozdra, hanem olyanok, mint a bolygdk, melyek mar azelétt, hogy felfedezték
volna &ket, mas égitestekkel kdlcsdnhatasban léteztek, palyajukrdl nem mozdithatja
el &ket az emberi megismerés.

A Valencia-rejtély egyik jelenetében Cholnoky a verifikacios eljaras segitségével
igyekszik a Dzétat, Anna iranti szerelmét meghatarozni, |étezését térvény szintjére
emelni, hogy igy flggetlenné tehesse azt a fizikai vildg pusztulasatol. Rudolf Carnap,
Frege tanitvanya, a nyelvfilozéfia kiemelkedd alakja szerint egy kifejezés jelentése
verifikaciéjanak modja. Cholnoky ehhez hasonldan megallapitja, hogy a Dzéta kife-
jezés jelentése az, hogy Annanak lennie kell a vilagon.

A Buda elbeszélje igy irja le Medve Gabor gondolatait, amikor el&szor taldlkozik
iskolatarsaval, Hilbert Kornéllal: ,a szépségében, a tartasaban, a félmosolyaban azonnal
egy 6si, 6roktdl fogva meglévd mintara ismert, s ez néven nem nevezhetd nyuga-
lommal és boldogsaggal, szomjusaggal és kieléguiléssel, zirzavaros izgalommal és
sugarzo tiszta békével téltdtte el”.? Mindkét tdrténetben a szerepldk szamara érzéseik
idétlendl és végtelenll léteznek, az 6rokkévaldsag ota (Medve és Hilbert esetében
az Osszetartozas mintajaként) és az 6rokkévaldsagig (Cholnoky és Anna esetében
a vilagvégét tuléloként). Erzéseiket ugy értelmezik, mint Frege a gondolatokat, egy
kildn szféraban, objektiven létezd valdsagként. Léetezésikhdz még az érzéseket
megéld személyek fizikai jelenléte sem elengedhetetlen, mert fliggetlen, &roktdl vald
igazsagok. Medve és Cholnoky egyarant mélyen kétédnek a matematikahoz, benne
keresik a vigaszt is. Sajat érzéseiket is a matematika toérvényeihez hasonlitva élik meg.

A szavak nem képesek az emberi érzéseket azok teljességében visszaadni,
elhomalyositjak az eredeti megértést és bizonytalanna teszik az érzések valdsagat
is. Ezzel szemben a matematika fogalmaiban olyan egzakt referencialitas fedezhetd
fel, ami lehetdséget nyujt az érzések kdzvetlen jelenlétének biztositasahoz. Cholno-
ky Szigmaja és Dzétaja, Medve matematikai elmélkedései az Iskola a hatdron-ban,

n Gottlob Frege, A gondolat = U8, Logikai vizsgdlodasok, |. rész, ford. Bimbo Katalin, Osiris,
Budapest, 2000, 207.
12 Ottlik, Buda, 39.

85 »



* 86

illetve Ottlik matematikai nyelvkritikaja mind ennek a térekvésnek a megvaldsulasai.
A mUlvekben felfedezhetd matematikai és logikai fogalmak, mint példaul a skalaris
szorzat és a verifikacios eljaras, valamint a tovabbiakban targyalt kizart harmadik elve,
a modus ponens, a hotel-paradoxon és a Gddel-tételek szimbolum-természetének
megértését is segiti Frege fentebbi idézete. A matematikai elméletek Frege hason-
latdban olyanok, mint a bolygdk, szuverén létezék. Nyomaik nem kdvetelik meg az
olvasotdl a tudatos észlelést, mégis jelen vannak a mivek nyelvi szévetében. Figgetlen,
objektiv elemként hatnak az adott szévegkdrnyezetre, és pluralizaljak annak jelentését.

A logikai harmadik eset

Az alapok valsagara adott valaszok masik meghatarozé iranyzata, az intuicionizmus
elvei azigazsagrol mind a Buda, mind A Valencia-rejtély ciml mivekben megjelennek.

Az intuicionista program meghatarozé alakjai, mint Luitzen E. J. Brouwer és Arend
Heyting biraltak Cantor halmazelméletét, szerintlik az ellentmondasok oka a végte-
len hanyag kezelésében rejlett. Az intuicionizmus logikai alapelve a kizart harmadik
tételének elvetése, vagyis azon térvényé, hogy minden allitasnak vagy igaznak, vagy
hamisnak kell lennie. Az intuicionistak szerint az ‘A’ és a ‘- A’ (‘A’ tagadasa) allitasok kozdl
nem szlikségszerd, hogy az egyik igaz és a masik pedig hamis legyen, hiszen azért,
mert ‘A’ nem levezethetd, nem lehet egyértelmuen allitani, hogy ‘—-A’ levezethetd,
igy léteznek elddnthetetlen allitasok is, amiknek nincs igazsagértéke.

A Buda Egy szoba az emeleten cim( fejezetében Medve és Hilbert a Himnusz-
rol kezdenek vitatkozni, és a vita olyan idedk elutasitasahoz vezet, mint a ,haza” és
az ,emberiség”. Ezutan Hilbert megkérdezi, hogy ha Medvét nem érdekli sem a ha-
z4ja, sem pedig az emberiség, akkor vajon Krisztus is k6z&mbds-e a szamara. Medve
elészér nem akar valaszolni a kérdésre, de Hilbert tovabb faggatja. Végul Medve
az intuicionista logikara hivatkozva azt mondja: ,Nem igaz, hogy magam sem tudom,
és az se igaz, hogy meg tudom mondani. Ez az a hires nem-létezé harmadik eset
a logikdban!"® A Valencia-rejtélyben, mikor Miklds megkérdezi Annat, hogy szeretete
mellett volt-e benne valaha gydildlet is Cholnoky irant, Anna a kdvetkezd valaszt adja:
».Nem allithatom azt, hogy volt. S nem allithatom, hogy nem volt!"* Bar Ottlik itt nem
idézi meg szd6 szerint a logikai harmadik esetet, mint ahogy azt Medve valaszaban
tette, az elv mégis kénnyen felismerhetd. A drama egy kés6bbi jelenetében pedig
Ujra 6sszekdti Anna és Cholnoky érzéseit a matematikai intuicionizmussal.

Miklds, mikor Annat latogatja a szanatdriumban, beszélni akar vele a Dzétarol.
Elmeséli, hogyan hatarozta meg Cholnoky a Dzéta alapfeltételét, vagyis azt, hogy
Annanak lennie kell a vilagon. Elétte azonban megkérdezi Annat: ,Hallott olyasmi-
rél, hogy egzisztenciabizonyiték? Amikor azzal bizonyitunk valamit, hogy van, mert
ha nincsen, az ellentmond az adott feltevéseinknek.””® Anna feleletként a Miklos
altal meghatarozott modszerrel bebizonyitja, hogy végtelen sok primszam létezik.
A végén azonban hozzateszi: ,De ezt ma sokan nem fogadjak el.”® A kizart harmadik

13 Uo., 179.
14 Ottlik, A Valencia-rejtély, 156.
15 Uo., 164.
16 Uo., 165.
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szabalyanak elvetése miatt az intuicionista matematika elutasitja a kettés tagadas
elvét (A’ ='= =AY, ebbdl kdvetkezden pedig az indirekt egzisztenciabizonyitasokat
is megtiltja. Ha az ‘A allitds hamis’ mondat igazoltan hamis, az intuicionistak szerint
ez még nem bizonyitja, hogy A allitas igaz. Miklds szavait ugy értelmezem, hogy ha
a ‘Dzéta hamis’ allitasrol bizonyosan megallapithatd, hogy hamis, akkor ez egyértelmien
igazolja, hogy Dzéta igaz. Bar Anna ezt nem cafolja meg, mégis megallapitja, hogy
a bizonyitas nem kielégitd, ezaltal részlegesen kérdére vonja Dzétanak, Cholnoky és
Anna szerelmének a létezeését.

Az ittidézett két térténetben a szerepldk érzései, a hit s a szeretet 6sszekapcso-
|6dnak a matematika kérdéseivel. Az intuicionizmus elvein keresztll Ottlik megmutatja,
hogy a matematika képes hozzajarulni az érzések kétséges, gyakran ellentmondasos
és megfoghatatlan valdsaganak abrazolasahoz is.

A Hilbert-program jelentésége

A valsag feloldasanak el6z6 kisérletei utan David Hilbert, a formalizmus atyja atfo-
g6 programot vezetett be, melynek f& célja az aritmetika teljességének és ellent-
mondas-mentességének megkérddjelezhetetlen bizonyitasa volt. Hilbert szamara
az ellentmondasossag feloldasahoz vezetd Ut a matematika formalizalasaban és
ezadltal egy Uj irdnyzat, a metamatematika feltalalasaban rejlik.

Hilbert Kornélnak, a Buda fontos szerepléjének a neve utalas David Hilbert nevére,
és ezt a feltevést a mU szerepldje és a matematikus kdzotti tobb dsszefliggés is alata-
masztja. Az elsé ilyen &sszefliggés az epszilon létezdk elnevezése, mely utalds Hilbert
logikai tevékenysegére. A masodik kapcsolat az elébb félidézett jelenet, melyben Hilbert
Kornél Medvét faggatja a Krisztus iranti érzéseirdl. Hilbert Kornél viselkedése ebben
a jelenetben emlékeztet a matematikus Hilbert altal meghirdetett déntési problémara
[Entscheidungsproblem), melynek Iényege, hogy lehet-e modszert talalni arra, hogy
egy rendszerben minden konstrualhatd kijelentés igazsageértéke elddnthetd legyen.
Gobdel az aritmetika nemteljességén végzett munkaja komolyan hozzajarult ahhoz, hogy
a déntési probléma megoldhatatlansaga bebizonyosodjon. Gédelhez hasonldéan Medve
is a Hilberttel folytatott vitjat a feloldhatatlansag megallapitasaval fejezi be. Hilbert Kor-
nélnak el kell fogadnia, hogy Medve szerint van olyan kérdés, ami megvalaszolhatatlan.

Hilbert egyik, szempontunkbdl legfontosabb jelenete a Budadban, a Kalauz?
cimU fejezetben a Bocskai katonai iskolaban jatszddik, amikor tanitas utan a fiuk
a matematikarol beszélgetnek. Hilbert ekkor a koltészetrdl kezd kérdezdskddni, és
tudni akarja, lehet-e két sor vers. ElImeséli, hogy gyerekkoraban édesanyja egy révid
dalt énekelt neki: ,Szeretem én magat nagyon / Mert fekete szeme vagyon”. Medve
vonakodik valaszolni, szerinte ez a két sor még nem feltétlen vers. Ha a masodik
sor igaz, vagyis Hilbert szeme fekete lenne, akkor sem lenne biztos, hogy a dal
vers, hiszen egyszer( lizenetkdzlés is lehetne. De ebben a hipotetikus esetben igaz
az az allitas, hogy Hilbert anyja szerette 6t. Medve kijelentése utalas a modus ponens
logikai kévetkeztetési sémara. David Hilbert programjaban véges szamu axiomakbol
allo konzisztens rendszert akart megallapitani, amire a matematika minden elmélete
visszavezethetd. Hilbert bizonyitasi rendszerei tulnyomorészt axiomakon alapulnak,
és csak egy-két kovetkeztetési sémat fogadnak el — mely leggyakrabban a modus
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ponens. Ez utdbbi kimondja: ha az ‘A’ és ‘Ha A, akkor B’ llitdsok egyarant igazak, akkor
‘B-nek is igaznak kell lennie. Hilbert szeme azonban kék, a masodik sor helytelen.
Amennyiben a két sor valoban vers, akkor a szeretetrdl szold elsd résznek feltétlendl
igaznak kell lennie, a kdltészet nem tdri meg a teljes hazugsagot — ez Medve érvelése,
amely a logika egy fontos paradoxonara emlékeztet. Ha van egy ‘A’ allitas, amely
hamis, akkor a ‘Ha A, akkor B’ allitasnak mindig igaznak kell lennig, fliggetlenul attol,
hogy mi ‘B’. Ez ahhoz a problémahoz vezet, hogy elméletileg végtelen szamu igaz
allitds szarmaztathatd egy hamisbol. A fiuk végul nem jutnak déntésre a két sor vers
voltat illetben, Bekény &rnagy belépése véget vet a beszélgetésnek. A mindennapi
élet gondjaival szemben ideiglenesen hattérbe szorul a szeretet és a koltészet kérdése.

A ,Szeretem én magat nagyon / Mert fekete szeme vagyon” sorokroél szold
jelenetben a logika és az érzések kuldénds dsszekapcsolddasat lehet megfigyelni.
A Buda egy masik jelenetében feltarul a matematikus Hilbert és a fiktiv Hilbert kdzott
egy nagyobb jelentéségli 6sszefliggés. David Hilbert a hotel-paradoxonnak nevezett
gondolatkisérletében bemutat egy szallodat végtelen szobaval. A gondolatkisérlet
szerint a szallodanak minden egyes szobgja foglalt, €s mégis mindig el lehet szalla-
solni az Uj vendégeket, még ha akar az érkezd vendégek szama végtelen is. Hilbert
a szalloda képével ismerteti a végtelen mennyiségek sajatos mikddését, mely
a valdsag felbomlasanak érzését kelti az olvasdban.

A kevés gyerekkori emlék egyike, amit Hilbert Kornél a baratainak mesél, egy
emeleti szobaban jatszodik. Valdjaban csak egy mondatot mond: ,Volt egy szoba
az emeleten.” Nem tudja szavakba 6nteni, mit jelent szamara ez a hely — a fogalmak
elferditenék az igazsagot, és elhomalyositandk az eredeti megértést. Hilbert bara-
tai arra kdvetkeztetnek, hogy a szoba minden bizonnyal egy szallodaban lehetett.
Hogy Hilbert boldog volt-e ott, vagy szomoru, tértént-e ott valami kilénleges, vagy
igazan semmi sem, mar maga sem tudja, csak abban biztos, hogy édesanyja vele
volt. Akkor még tudta, hogy & szamit, a létezése fontos valakinek, hiszen akkor még
édesanyja élt és szerette &t. A transzfinit motivuma utalas a végtelen lehetséges vilagok
|étezésére,” amely elmélet az Iskola a hatdron zardjelenetében is elékerdl, Medve
megfogalmazasaban: ,Hat nem veszitek észre, hogy nektek is tizezer lelketek van?
Az id6 visszafordithatatlan koordinataja mentén virtualis lehetdségeinkbdl mindig csak
egy tud megvaldsulni”® A végtelen lehetdségek lGizenete Hilbert szamara ugyanaz,
boldog. A végtelen lehetséges élet elérhetetlensége a sors fajdalmas egyszerisege
mellett pusztan a megkérddjelezhetetlen veszteseget képes felmutatni.

Ottlik szerepldi vagynak a végtelenség megtapasztaldsara, és kdzben fel kell
ismernilk ennek a talalkozasnak a pusztitd veszélyeit. David Hilbert matematikus
tdérekveése, hogy az inkonzisztencia felfedezése utan is fenntartsa a transzfinit hal-

17 A lehetséges vildagok fogalma Gottfried Wilhelm Leibniz filozofidjaban és Saul A. Kripke modalis
logikdjaban azt a gondolatot fejezi ki, hogy minden esemény utan léteznek lehetséges
cselekvések, amelyekbdl csak egy variacié kdvetkezik be. A meg nem tértént cselekedetek Uj
lehetséges vilagokat nyitnak meg, amelyekben a meg nem cselekedett tettek bekdvetkeznek.

Ez a gondolat lehetévé teszi az igazsag fokozatainak megkilénbdztetését, pl. Iéteznek szikséges
igazsagok, amelyek minden lehetséges vilagban igazak, és lehetséges igazsdgok, amelyek
legaldbb egyben, de nem mindegyikben.

18 Ottlik, Iskola a hatdron, 357.
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mazelméletét, ugyanezt a vagyat fejezi ki. Ahogy a matematika térténetében, ugy
Ottlik szerepldinek is az élet ellentmondasossaganak elfogadasa és a viszonylagos
teljességre valo tdrekveés a tovabbélés egyetlen modja. A ,Hilbert Kornél” tulajdonnév
igy Ottlik prézajaban ennek a lelki kiizdelemnek a reprezentacidja. Ez a szemantikai
kapcsolat adja Hilbert egyideji jelenlétét cselekvd személyként és szimbolumkeént,
jelként és jelentésként. O az e-létezd megtestesitdje, a jel és tartalom szerves egysége

Az irodalom gbdelizalasa

Bar az alapok valsaganak feloldasara Hilbert programja tlint a legigéretesebbnek, mégis
éppen e program alapjan dolgozta ki Kurt Godel két tételét, melyek egyértelmlen
kimondtak az aritmetika ellentmondasossagat. Godel 1931-ben publikalt nemteljességi
tételei felfoghatok a bukas emblematikus eseményeként a matematika térténetében.

»Ha igazsag, és nincs benne ellentmondas, akkor nem lehet teljes. Ha teljes,
akkor nem lehet ellentmondas nélkili igazsdg, a matematikaban példaul.””® Ottlik
Miért Buda? cim(, utolsé regényéhez kapcsolodo szévegében fogalmazza meg ezt
atézist azigazsagrol és a teljesség valsagarol, mely Gédel tételeinek Iényegét foglalja
6ssze: minden rendszerben van olyan allitas, ami vagy hamis és bizonyithato, tehat
arendszer ellentmondasos, vagy igaz és bizonyithatatlan, tehat a rendszer nem teljes.
Ez a felfedezés bGnmagaban indokolja azt a feltevést, miszerint a Buda gondolatisaga
szorosan &sszefligg a matematikai alapok valsaganak idbszakaval és az aritmetika
nemteljességével. Ottlik érdeklbédése a nemteljességi tételek irant A Valencia-rejtély-
ben is megnyilvanul, beszélgetéseikben Cholnoky és Miklos tébbszdr hivatkoznak
Godelre és munkassagara.

Godel iranti érdeklédését Ottlik Esterhazy Péterrel is megosztotta, nem meg-
lepd, hiszen mindkét szerzd mélyen kétddott a matematikahoz. Ottlik hagyatékaban
alevelek kozott fellelhetd egy képeslap Esterhazytol, melyben a Goédel-szamozasrol,
a nemteljesséqi tételek szempontjabol kulcsfontossagu modszerrdl kérdezi Ottlikot
(,Miis az a Godel-szam? Ha tudtam, elfelejtettem.”).?° A Gddel-szamozas, vagy mas
néven godelizalas egy helyettesitési modszer, amely a természetes szamok aritmeti-
kajat abrazolja, és amilehetéve teszi a Gédel-mondat megalkotasat. A gddelizalassal
szamokat lehet rendelni az aritmetika jelrendszerének szimbolumaihoz, majd ennek
a kodolasnak a segitségével teljes allitasokat, bizonyitasokat vagy egész rendsze-
reket lehet egyetlen szamma alakitani gy, hogy aztan abbdl a szambol barmikor ki
lehessen olvasni az eredeti tartalmat.?

A Godel-szamozassal vald helyettesités utan a targynyelvben talalhatdk olyan
képletek, amelyek metanyelvi forditasa igy hangzik: ‘Az x Gédel-szamu képlet nem
bizonyithat®'. Ezek kdzo6tt van egy olyan G mondat (a Gédel-mondat), melynek Gé-
del-szama a g, és melynek jelentése: ‘A g Gddel-szamu képlet nem bizonyithatd’. Ez a

19 Ottlik Géza, Miért Buda? = Ottlik [Emlékkényv), szerk. Kelecsényi Laszlo, Pesti Szalon, Budapest,

1996, 313.
20 Ottlik Géza, Levelek. Fond 428/608, Orszagos Széchényi Kényvtar, Kézirattar.
21 Rendeljik a mulveleti jeleket, az egyenldségjelet, a nulldt és az egyet, valamint valtozok és

allandok hasznalatara szant betlket a primszamokhoz és az egyhez, ndvekvd sorrendben. Az
igy kapott ,szotar” segitségével matematikai allitdsok szamsorokka kodolhatok. Vegyik Ujra
a primszamok névekvd sorozatat, majd készitstiink hatvanyokat ugy, hogy a hatvanyok alapjai
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mondat akkor és csak akkor igaz, ha nem bizonyithato. Ez azt jelenti, hogy a természetes
szamok aritmetikdja vagy ellentmondasos, mert egy hamis allitas bizonyithatd benne,
vagy nem teljes, mert nem minden igaz allitasa bizonyithatd. Godel nemteljességi
tételei modszert adnak a Godel-mondat megalkotasara minden olyan rendszerben,
amelyben elvégezhetd a gddelizalas, vagyis lehetdséget kinal minden olyan rendszer
ellentmondasossaganak bizonyitasara, amelyben el lehet képzelni a természetes
szamok sorat. A masodik nemteljességi tétel kiegésziti az elsét azzal a ténnyel, hogy
egyetlen kell6en konzisztens rendszer sem tudja bizonyitani sajat teljességét.

Ottlik hagyatékaban megtalalhaté egy kiadatlan esszé,?> melynek targya az iroda-
lom godelizalasa. EI&szor részletesen bemutatja a Godel-szamozas moddszerét, majd
leirja, hogyan hasznalhaté a Gédel-szamozas az irodalom egészének leképezésére.
Megmutatja, hogyan lehet primszamokkal jeldlni az abécét, annak alapjan, ahogy
Godel a szamtan szimbolumait helyettesitette. Ez alapjan szamsorokka lehet alakitani
teljes szbévegeket, amikbdl hatvanyszorzatok hozhatok létre. Minden hatvanyszorzat
egy-egy primtényezés felbontas, amelyek mindegyike kilén-kilén egy szamhoz
tartozik. Ottlik megallapitja, hogy ezzel a modszerrel egész regények lefordithatok
egyetlen hatalmas szamma, és barmilyen természetes szam rekonstrualhato valamilyen
Uzenetté. Ahogy Godel modszerével a matematikaban egyenleteket, axiomakat, teljes
bizonyitasokat és rendszereket egyetlen szamma lehet alakitani, ugy az irodalomban is
teljes szbvegeket, verseket, kdnyveket lehet a gddelizalassal egy szamadatban régziteni.

Ottlik ramutat, hogy az 6sszes lehetséges nyelvbdl és vilagbél szarmazo minden széveg,
amely valaha megjelent, és minden, ami még nem jelent meg, de egyszer megjelenhet,
atermészetes szamok végtelen sorozatanak tagjaiban rejtézik. gy az aritmetika szférajaban,
a természetes szamok végtelen soraban Ottlik megtalalja Borges babeli kdnyvtarat.

A 1-szimbolum szerepe a vildagkép helyredllitdasaban

A nemteljességi tételek hatasat latva Godel megprobalta sajat tételeit megcafolni,
hogy az aritmetika elveszett teljességét visszaallitsa. Ezzel a céllal 1958-ban bemutatta
T-rendszerét,? ami a formalista Hilbert altal kialakitott bizonyitaselmélet terlletén, az
intuicionista Heyting elméleteit felhasznalva az aritmetika konzisztenciajat hivatott
bizonyitani. A T-rendszer (vagy Tau-rendszer) azonban nem érte el a vart sikert,
a nemteljesséqi tételek hatasat nem tudta felllirni. Mégis |étrehozasanak gesztusa
magaban hordozza a tiszta és atlathato vilagkép visszaszerzésének vagyat.

Az Iskola a hataron-ban, a ,Sem azé, aki fut” rész harmadik fejezetében Medve
arcan gyulladas jelenik meg, amit meg kell mUteni és ami utan egy ,eldldlé T betl
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legyenek a primszamok névekvd sorban, a kitevdket pedig alkossa az elézd kod. Szorozzuk
dssze a hatvanyokat és megkapjuk az allitds Godel-szamat. Ha elkészitjik a szam primtényezds
felbontasat, megkapjuk azt a szorzatot, amibdl a szdmot eldallitottuk. A kitevék leolvasasaval,
majd a kodolas behelyettesitésével pedig Ujra létrejon az eredeti allitds. Ezzel a modszerrel nem
csak egyszer(i egyenletek, hanem az aritmetika nyelvén minden felirhato allitas és axioma, minden
probléma és annak minden lehetséges megoldasa lefordithatd egyetlen szamma — és minden
természetes szam hordoz magaban valamilyen Uzenetet.

22 Ottlik, Feljegyzések a matematikardl. Fond 428/332.

23 Jean-Yves Girard, Proof Theory and Logical Complexity, 1., Bibliopolis, Napoli, 1987.
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alaku”, vagyis egy tau?* alaku sebhely marad. Kérhazi tartézkodasat dldasként fogja
fel, szabad leveg®hoz jut az események fullasztd sodrasaban, és végre idét nyer,
hogy atgondolja az életében beallt valtozasokat. Az emlékezésben, az Ujraélésben és
értelmezésben megtalalja azt a szellemi szabadsagot, amit senki nem vehet el téle, és
ami késébb barmilyen helyzetben erét ad neki. Megprébalja magaban helyreallitani
azt a valosagképet, amit gyermekkoraban megismert, azt a rendet, aminek alapja
a feltétlen szeretet és elfogadas. Am ekézben rajon, hogy az 6t kériilvevé durvasag
és szigor, szeretetnélkiliség és rosszindulat nem a katonaiskola sajatsagai, hanem
a nagyobb k&zdsséq, a csalad védelmén kivali felndtt vilag velejardi. Ettél az j, zord
és néha veszélyesen érthetetlen valdsagtol nem mentheti meg sem szoékés, sem
iskolavaltas. Medve megtanulja, hogyan 6rizze meg a szabadsagat, védje meg leg-
meélyebb [ényét, érzéseit és emlékeit, és ennek a biztos alapnak a tudataban hogyan
tegye kdzdmbossé az 6t érd sérelmeket, megalaztatasokat.

A Budaban kiderll, hogy a kérhazban Medve egy Serpolette cimU regényt
olvas, ami egy ismerds és kédnnyld melankodliara emlékezteti, arra, ahogyan gyerek-
ként képzelte el az élet nehézségeit. Nem tudja pontosan megnevezni az érzést,
amit kivalt beldle a kényv, de azt tudja, hogy hozza tartozik a mult utani sévargas,
a vilagnézetének Ujrafeltalalasa és a szabadsagkeresés, és ugy dont, hogy ezeket —
Cholnoky Dzétdjahoz és Szigmajahoz hasonldan — a goérdg abécé egyik betljével,
a t szimbolummal jeldli meg. Ezt a jelet aztan thétanak nevezi, pedig valdjaban a kis
tau szimboluma.?® A Medve altal -nak elnevezett érzés és a gddeli T-rendszer kdzotti
Osszefliggés a konzisztens, érthetd vilagkép széthullasanak megtapasztalasa utan
a tiszta szerkezet visszaallitdsanak vagya.

A Tau gondolata mindazonaltal ralatast ad a mdfajisag kérdésére is — a T ma-
gaban hordozza Ottlik allaspontjat a fejlédésregény mifajanak és a felvildagosodas
eszmeéinek valsagaval kapcsolatban. Medve elmélkedésében feltarja a regény kar-
dinalis kérdéskdrét: mi maradhat meg a nevelési toérténetek ideaibol annak moralis
kudarcai és ellentmondasai utan? Hogyan lehet értelmet adni a felnétté valasnak,
annak tudataban, hogy az ember talan sosem lesz bdlcsebb, a vereségek és rossz
dontések elkerllhetetlenek, és a kétségeket sosem hagyhatja teljesen maga moégott?
Ottlik ezekre a kérdésekre Szeredy modszerét alkalmazza, amelyet az Iskola a hataron
harmadik fejezetében (,Medve kézirata”) ismer meg az olvaso: mesél, hogy feloldja
a kihivasokat, még akkor is, ha az emberi nyelv tokéletlen. Utkdzben pedig megtalalja
a valaszokat — ahogy azt A regényrdl cimU esszéjében irja Ottlik — solvitur ambulando.?

24 A tau [0héber tav) formaju jel az arcon utalas Ezékiel Kdnyvére: ,Ezt mondta néki az Ur: Men;j
végig a varoson, Jeruzsalemen, és tégy jelt azoknak az embereknek a homlokara, akik séhajtoznak
és nydgnek amiatt a sok utdlatos dolog miatt, amit elkdvetnek benne.” (Ezékiel 9:4) Medve
szerepe, mint aki a legtovabb kiizd az igazsagtalansag és kegyetlenség ellen, 6sszecseng ezzel a
bibliai térténettel.

25 Nehéz megallapitani, hogy Ottlik vajon miért hasznalta a Budaban a tau szimbolumot a théta
névvel egydtt. Mivel a Budat Ottlik nem tudta befejezni, elképzelhetd, hogy maradtak a szévegben
kisebb ellentmondasok, amikrél a szerzé még késébb akart déntést hozni.

26 Ottlik Géza, A regényrdl = U8, Proza, Magvetd, Budapest, 1980, 184-200.
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