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Kedves Olvaso!

A nemrég elkezdédott 2009-es esztendére minden Kedves Olvasonknak sikerekben gazdag, nagyon Boldog Uj Evet
kivanunk!

2008. decemberében a Mikes International kozremiikodésével szamos, a magyar és a vildg mas nagy civilizaciojat bemutato
kifest6 fiizet, valamint trkutatési atlasz kertilt fel digitalis formdban a Hollandiai Magyar Szovetség honlapjara. A fiizeteket €s
az atlaszokat e szamunkban Bérczi Szaniszl6 irasa mutatja be. A dokumentumokat a kovetkez6 cimen lehet elérni:

http://www.federatio.org/tkte.html

Az elmult negyedévben a Bibliotheca Mikes International keretében a kovetkez6 konyvet jelentettiik meg:

% Obruszanszky Borbala: A nesztorianus vallas elterjedése és jelent6sége Bels-Azsiaban (V.-XV. szdzad)

Koényveink a kdvetkezd cimrdl tolthetdk le: http://www.federatio.org/mikes bibl.html

A Szerkesztdség

Haga, 2009. januar 7.

~NSN SN SN Sy S SN
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Dear Reader,

We wish all our Readers a very Happy New Year!

In December 2008 with the technical assistance from Mikes International, several series of coloring booklets presenting
Hungarian and other great civiliziations along with atlases were published in digital format on the website of the Hungarian
Federation in the Netherlands. The documents can be accessed at:

http://www.federatio.org/tkte.html

In the past quarter we published the following volume:

< OBRUSANSZKY, Borbala: THE SPREADING AND SIGNIFICANCE OF THE NESTORIAN RELIGION IN
INNER-ASIA (in Hungarian)

The publications of Bibliotheca Mikes International can be downloaded from: http://www.federatio.org/mikes bibl.html

The Editors

The Hague, January 7, 2009

~NSN SN SN Sy S SN
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Szerzoink / Our authors

ARADI, Eva

M.A. fokozatot szerzett magyar és angol nyelv- s irodalombdl (1969-ben) az E6tvos Lorand Egyetemen, majd 8
évet ¢lt Bombayban, Indiaban, ahol elvégezte a Bombay-i Egyetem Indiai Tudomanyok Fdiskolajan a hindi nyelv- és
irodalom szakot. 1979-ben Ph.D.-t szerzett hindi irodalombol. Indidban sokszor jart, nyolc nemzetk6zi konferencian
vett részt és tartott eléadast. A Pécsi Egyetem Természettudomanyi Karan, az Azsia Kozpontban hindi nyelvet,
kultarat és irodalmat tanitott 1999-t61 2008-ig. Az indiai allamt6l hdrom alkalommal kapott kormanykitiintetést a
hindi nyelvért tett szolgalataiért: 1975-ben India allamelndk helyettesét6l, 1992-ben India allamelndkétdl: Dr.
Shankar Dayal Sharmatél és 2007 juliusdban, New Yorkban a 8-ik nemzetkdzi hindi konferencian India
kiiliigyminiszterét6l. Szdmos tanulmanya jelent meg mind magyar, mind indiai tudomanyos folyoiratokban (hindi és
angol nyelven), ezidaig egy konyvet publikalt: ,,A hunok Indidban” cimmel, a heftalitdkr6l. Tobb regényt és novellat
forditott hindi nyelvrél magyarra, ezek megjelentek az Eurdopa Kiadonal. 2004-ben a Magyarok Vilagszovetsége altal
szervezett elsé Nemzetkozi Ostorténeti Konferencia elnoke volt, ugyszintén a 2008 augusztusaban rendezett masodik
Ostorténeti Konferenciajé is. Kutatési teriilete: a magyarok 8storténete, 4zsiai kapcsolatai.

She received her M.A. degree at the E6tvos Lorand University in the field of Hungarian and English language and
literature. Following this she stayed in India (Bombay) for 8 years and studied Hindi language and literature at
Bharatiya Vidhya Bhavan from 1971-1976. Took part in many international conferences. She taught Hindi and
Indian culture, literature in the Asia Centre of Faculty of Sciences at Pécs University. Visited India several times.She
holds a Ph.D. degree of Hindi literature. Ms. Aradi was awarded by the Vice President of India, in 1975 — at the
First International Hindi Conference in Nagpur — and by the President of India, Dr. Shankar Dayal Sharma in 1992,
in Budapest — for “her services of Hindi”, and from the Indian Gorvernment in New York, in July 2007, at the gt
World Hindi Conference. She published several articles and one book about the Hungarian ancient history, about the
Hephtalites. She translated short stories and novels from Hindi to Hungarian, and published several articles in India
(in English and in Hindi, too. She was the and chairman of the 1* International Hungarian Ancient Conference in
2004, in Budapest, organized by the World Federation of Hungarians., and in August 2008 of the 2™ International
Hungarian Ancient Conference also organized by the World Federation of Hungarians. Her main fields of research
are the ancient history of the Hungarians and their Asian connections.

BERCZI, Szaniszlo

Fizikus, csillagasz, planetologus. Az ELTE TTK-n szerzett fizikus-csillagdsz oklevelet (1975), doktoralt
matematikabdl (1987), majd a foldtudomany (planetologia) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33 éve tanit az
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagaszati Tanszék (1975— 1978), és a K6zettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),
majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéde (1979-1988), adjunktusa (1988—1994), docense, jelenleg pedig a
Fizikai Intézet docense az Anyagfizikai Tanszéken (2000-t61). Planetologiaval, kozmikus és foldi anyagvizsgalattal,
szimmetria kutatdssal foglalkozik. A Fold tipust bolygdkat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA holdkézeteket és a
marsi meteoriteket vizsgalja, szervezi a Hunveyor-Husar gyakorlo tirszonda modellek épitését. Az MTA Csillagaszati
és Urfizikai Bizottsaganak, valamint a Geondémiai Tud. Bizottsdganak a tagja, a Planetologiai Albizottsagnak az
elnoke (2003-tol), és a MANT alelnoke (2001-tS1).

Physicist-astronomer who made a new synthesis of evolution of matter according to the material hierarchy versus
great structure building periods. This model is a part of his Lecture Note Series Book on the E6tvos University. He
also organized a research group on evolution of matter in the Geonomy Scientific Committee of the Hungarian
Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote the first book in Hungary about planetary science From Crystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidate of earth sciences in topics planetology). He built with colleagues on
the Eotvos university the Hungarian University Surveyor (Hunveyor) experimental space probe model for teachers
training proposes and development of new constructions in measuring technologies.

FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérnok; MBA. IT és menedzsment konzultans. 1992. 6ta Hollandiaban él.

Electric engineer; MBA. IT and management consultant. Living in the Netherlands since 1992.
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FRIGYESY, Agnes

Ujsagird, 1963-ban Kecskeméten sziiletett. A Kodaly Zoltan Enek-zenei Altaldnos Iskoldban és Gimnéaziumban
kezdte meg tanulmanyait, majd a kaposvari Tanitoképzd Fdiskolan szerzett diplomat. Hét év tanitas utan az Gjsagirdi
palyat valasztotta. A tanitas mellett magyar szakon megszerezte masodik diplomajat a szegedi Tanarképzd Foiskolan.
Kiils6-, és belsé munkatirsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989-t6l, az Uj Magyarorszagnak, a Film, Szinhaz
Muzsikanak, a Honismeretnek, a Magyarok Vilagszovetsége lapjainak: a Vilagszovetségnek, a Magyarok
Vilaglapjanak ¢és a Vilaglapnak. Megjelentek cikkei a Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben megjelend
Nemzetérben, majd a magyarorszagi Magyar NemzetSrben, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stb. Tobbszaz
interjit készitett az elmult 15 év alatt. Jelenleg az Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiilet havilapjanak, az
Erdélyi Ormény Gyokerek fiizetek fészerkesztdje, tovabba a Kolozsvaron megjelend Erdélyi Naplo hetilap
munkatarsa, és mas hazai lapok (Kapu, Nyugati Magyarsag, Szent Kereszt Magazin, Buvdpatak) rendszeres szerzdje,
tovabba irasai jelennek meg a Fidesz és a KDNP honlapokon.

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét. After concluding her primary and secondary school education in her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar then she earned her second degree in Hungarian language in Szeged.
After having spent seven years teaching she turned to journalism. Since the collapse of communism she worked for
numerous newspapers and journals both in Hungary and abroad. At present she is editor-in-chief of periodical in
Transylvania and publishes regularly in various newspapers and magazines.

KIBEDI VARGA, Aron

Az amszterdami Vrije Universiteit francia irodalom, és Osszehasonlitdé miivészetelmélet emeritus professzora. A
Holland Kiralyi Tudomanyos Akadémia és a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja.

Emeritus Professor of French literature and comparative art theory at the ‘Vrije Universiteit’ of Amsterdam. Member
of the Dutch Royal Academy of Science and the Hungarian Academy of Science.

KISSNE NOVAK, Eva

Diplomak: magyar-térténelem JATE, filozofia ELTE. A Szegedi Tudomanyegyetem Filozofia Tanszékén tanit,
docens, PhD. Oktat: egyetemes ¢s magyar filozofiatorténetet, etikat, értékelméletet, torténetfilozofiat. Kutatasi
teriilete: értékelmélet, értékszociologia, csaladszociologia. Néhany a jelen témaval Osszefiiggd tanulmanya:
Ertékelmélet a magyar filozéfiai gondolkoddsban. Bohm, Barték, Kibédi. In. Gondolatok a gondolatokrol, Budapest-
Miskolc 1994. Erték és kultira a magyar neokantianizmusban. In: Alternativ tradiciok a magyar filozofia
torténetében, Miskolc 1999. Az érték, az ontét és a szabadsag Bohm Karoly filozofigjaban. In. Bohm Karoly ¢s a
,Kolozsvari Iskola", Kolozsvar-Szeged, 2000. Ertékek és filozofia. Bhm Kéroly értékelméletének néhany tanulsdga.
In: Tiinékeny moralitas, Kaposvar 2001. Ecce homo. Bohm és Makkai antropologidja. In: Filozofia és teologia a
magyar filozéfiai gondolkodasban, Miskolc 2003. 4 szellem arisztokrataja. Kossuth Kiado, Budapest 2005.

Received her degree of Hungarian literature and history from the University of Szeged and philosophy from the
University of Budapest. Teaches universal and Hungarian history of philosophy, ethics, axiology, philosophy of
history at the University of Szeged. Her areas of research cover axiology, value sociology, family sociology. Author
of several books and articles in these subjects.

MARACZ, Lasz16

1960-ban sziiletett Utrechtben, Hollandidban. A Groningeni Egyetem Bolcsészkaran szerez diplomat. 1984-1990
kozott egyetemi docens a Groningeni Egyetem Altalanos Nyelvészeti Intézetében. 1990-1992 kozott Niels Stensen-
Osztondijas, vendégkutaté az MTI-n, az MTA-n és a CNRS-nél. 1992 6ta az Amszterdami Egyetem Kelet-Europai
Intézet docense. Kutatasi teriilete az altalinos mondattan, magyar grammatika, a magyarsag és Nyugat viszonya.
Szamos tudomanyos cikk és kotet szerzoje.

Born in 1960 in Utrecht, the Netherlands. Receives his degree from the University of Groningen. Between 1984 and
1990 he is with the University of Groningen as assistant professor. Between 1990 and 1992 as a Niels Stensen
scholar he is with MTI, MTA and CNRS as a guest researcher. Since 1992 Mr. Maracz is lecturer of the East-
European Institute of the University of Amsterdam. His areas of research cover general syntax, Hungarian grammar,
the relationship of Hungarians and the West. Author of numerous scientific publications and books.

© Copyright Mikes International 2001-2009 8
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MARISKA, Zoltan

1979-ben magyar-orosz szakos kozépiskolai tanari diplomat a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemen, majd
1985-ben a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem filozofiai szakdn — summa cum laude — oklevelet szerzett.
1986 ota a Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense; kandidatus, PhD-fokozattal rendelkezik.
Kutatasi teriiletei: a magyar filozofia torténete, illetve a filozofiai antropolégia.

Holds a Hungarian-Russian master degree from the Jozsef Attila University of Szeged (1979) and also a master
degree — with summa cum laude — in philosophy from the E6tvos Lorand University of Budapest (1985). Since
1986 he is adjunct professor at the University of Miskolc (Department of History of Philosophy); holds a Ph.D.-
degree. Areas of interest: history of Hungarian philosophy and philosophical anthropology.

OBRUSANSZKY, Borbala

Torténész-orientalista. 1992-1997 kozott az ELTE-n torténelem-mongol szakon végez, majd 1997 és 1999 kozott a
Mongol Allami Egyetemen végez posztgraduélis képzést, és 1999 decemberében megvédi a doktori cimét. 2000-
2002 kozott a Pécsi Tudomanyegyetemen alakuld Azsia Kozpont kiilsé szakértéje volt, majd a Shambala Tibet
Kozpont mongol programjait szervezte. Kdzben tobb tanulményutat tett Mongoliaba és Kindba. 2005-t61 a Kordsi
Csoma Sandor Egyetem el6adoja, 2006-t61 tart eléadast az ELTE Jogi Karan is. Ezen kiviil tobb magyar tudomanyos
egyesiilet tagja, alapitd tagja: Magyar Ostorténeti Munkakozosség, Magyar Torténelmi Tarsulat, Laszlo Gyula
Torténelmi és Kulturalis Egyesiilet. Szamos konyv €s tanulmany szerzdje.

Historian, orientalist. She completed her studies at the University E6tvos Lorand in Budapest between 1992 and 1997
in history and Mongol civilization. This is followed by a postgradual study at the Mongol State University, where she
is awarded a Ph.D. degree in 1999. Between 2000 and 2002 she is external consultant of the Asia Center at the
University of Pécs. Next to that she organizes the Mongol programs of the Shambala Tibet Center. During this period
she participated in several expeditions in Mongolia and China. Since 2006 she lectures at the University Eotvos
Lorand in Budapest. Ms. Obrusanszky is member and/or founder of several Hungarian scientific associations and she
is author of numerous books and articles.

SANDOR, Andras

Kolto, irodalomtorténész. 1956-ban Szegeden magyar irodalombol allamvizsgazott. A forradalom utan Nyugatra
menekiilt. Tanulmanyait az angliai Oxfordban és 1961-t61 a Kaliforniai Egyetemen folytatta. 1967-ben doktoralt
német irodalombol. Elészor Berkeleyben tanitott, majd a washingtoni Howard Egyetemen a német irodalom tanara
lett. Irodalomelméleti és miivészettdrténeti munkassagat angol €s német nyelven végzi, verseket és kritikakat
magyarul ir. frasai Nyugaton az Arkdnumban, az Uj Latohatdrban, az Irodalmi Ujsdgban és a Magyar Miihelyben
jelentek meg.

Poet, literary historian. Until 1956 studied Hungarian literature in Szeged. After the Revolution he left his home
country and continued his studies first in Oxford (UK), then from 1961 at the University of California. Received his
Ph.D. degree in 1967 in German literature. First he taught in Berkeley then at the Howard University in Washington
DC. Mr. Sandor publishes his professional works in English and German, and poems and critics in Hungarian. In the
West his writings were published in the following journals: Arkdnum, Uj Latéhatdr (New Horizon), Irodalmi Ujsag
(Literary Journal) and Magyar Miihely (Hungarian Atelier).

SZATHMARY, Lajos (1919 — 1996)

ir6, Gjsagird, miigyiijté, szakacsmiivész. A budapesti Tudoméanyegyetemen 1944-ben bolcsészdoktori oklevelet
szerzett. Haditudositoként 1945 elején Ausztridba keriilt. Szakacs lett és 1949-ben Amerikaba tortént kivandorlasa
utan az Egyesiilt Allamokban ez valt f& hivatasava. 1951-ben Chicagdban megalapitotta és 1989-ig vezette Bakery
nevii vendégléjét. A szakacsmiivészetnek elismert miiveldje lett, konyveket irt, az amerikai sajtoban szakacs-
rovatokat vezetett, radido és televizid el6adasokat tartott, szerkesztette a New York Times szakacsmiivészeti
konyvsorozatat. Szépirodalmi munkai, cikkei és kritikai foleg a Nemzetérben, az Uj Latéhatarban, a Szivdrvanyban,
az Itt-Ottban jelentek meg. Ertékes okirat- és konyvgytijteményének darabjait amerikai egyetemeknek adomanyozta.
Fob mitivei: The Chef’s Secret Cook Book (New York 1971); American Gastronomy (Chicago 1974); The Chef’s
New Secret Cook Book (uo. 1975); The Bakery Restaurant Cook Book (Boston 1981); Eat or be eaten (1984);
Sarospataki kaleidoszkop (Miskolc 1991).
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Writer, journalist, art collector and chef. Graduated at the University of Budapest in 1944. In 1945 he arrived to
Austria as war correspondent. Became chef and immigrated to the US in 1949 where he became a professional chef.
In 1951 he established in Chicago his restaurant "Bakery’, which he led until 1989. He had a great reputation as chef,
participated in several TV-programs on cooking, was columnist of several cooking magazines. His literary
publications appeared in several Hungarian periodicals in the West. He donated parts of his valuable library and
archives collection to American universities. His main works include: The Chef’s Secret Cook Book (New York
1971); American Gastronomy (Chicago 1974); The Chef’s New Secret Cook Book (Chicago. 1975); The Bakery
Restaurant Cook Book (Boston 1981); Eat or be eaten (1984).

SZENTKATOLNAI BALINT, Gabor (1844-1913)

Nyelvész, orientalista. 30 nyelvet beszéld kivalo nyelvzseni volt, aki a magyarsag keleti kapcsolatait kutatta. Tudott
torok nyelveket, beszElt finniil, mongolul, mandzsuul, japanul. Olyan nyelveket oktatott Magyarorszagon, melyek
még a nyugati egyetemeken is ritkanak szamitottak. 1870-es években tobb évet toltott a Kaszpi-tenger koriil, majd
eljutott Mongoliaba. Dél-Indiaba, és a Zichy expediciéval pedig a Kaukazusba. Az altala készitett tatar és kabard,
cserkesz szotarak maig a legjobb szotari anyagnak szamitanak. Paratlan tehetsége csak késon kamatozodott, mivel a
magyar kozéletben zajlo ugor-tdrok haboruban egyik félnek sem adott igazat. Szerinte ugyanis a magyar nyelv a
turani nyelvcsalad tagja. 1875-t6] rovid ideig a budapesti Egyetemen, majd 1879-t61 1892-ig 6nkéntes szamtizetésben élt
az oszman birodalom teriiletén. Az 1880-as években mar az Athéni Egyetemen arab nyelvet oktatott, onnan kiildte el
tanulmanyait az Erdélyi Muzeum szamara. Az 1890-es évektdl Kolozsvarott kapott katedrat, és élete végéig ott
tanitott. Szamos konyve jelent meg a kincses varosban. Sajnos, haldla utan, féleg a trianoni békediktatum utdn a
tudomanyos életben elfelejt6dott neve, emlékét jelenleg az erdélyi tudos kordk, koztiik a kolozsvari egyetem apolja.

Linguist, orientalist. He was a language genius; spoke some 30 tongues, among others Turkic languages, Finnish,
Mongolian, Mandsurian, Japanese. His main topic of research was the Oriental linkages of the Hungarians. He taught
several languages in Hungary that were rarely taught at Western universities. During the 1870s he spent several years in
the Caspian Sea region, and then reached Mongolia, Southern India. With the Zichy expedition he reached the
Caucasus. The Tatar. Kabard, Cherkes dictionaries he created are still considered among the best available. His
brilliant talent was somewhat sidelined for a period because he did not support either of the parties in the Ugric-
Turkic dispute. According to him the Hungarian language is a member of the Turanian language family. For a short
period he taught at the Budapest University, and then he went from 1879 till 1892 into voluntary exile to the Ottoman
Empire. In the 1880s he taught Arabic at the University of Athens, he sent his treatises to the journal Transylvanian
Museum (Erdélyi Mzeum) from there. From the 1890s till the end of his life he was professor at the University of
Kolozsvar. He published in that city many books. After his death, especially after the Trianon Peace Dictate his
oeuvre went into oblivion. At present his life work is in the process of rediscovery.

TOTH, Miklés
Jogasz, reformatus theologus. 1949 6ta Hollandiaban €l.

Studies: law and reformed theology. Living in the Netherlands since 1949.

VERES, Ildiké

A Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense, ahol tobbek kozott magyar filozofiatorténetet ad eld.
Fo kutatasi teriiletei a Kolozsvari Iskola és Brandenstein Béla. Szamos filozofiatorténeti konyv szerzdje [pld. Egy
reformatus gondolkod6 a XX. szazad elsé felének Erdélyében (tarsszerzoé: Tokés Istvan), TiszantGli Reformatus
Egyhazkeriilet, Debrecen, 1994., Igazsag és hianynélkiiliség — Tanulmanyok Varga Béla bolcseletérél Egyetemi
Kiado, Miskolc, 2001., A Kolozsvari Iskola 1. Bibor Kiadd, Miskolc, 2003.], illetve szerkesztdje, tudomanyos
konferencia szervezdje. Tudomanyos fokozatok: Magyar nyelv- és irodalom - mivelddési menedzser szak KLTE
BTK, 1978; Filozofia szakos eléadé ELTE BTK,1982; Dr. univ. KLTE BTK, 1983; A filozéfia tudomanyok
kandidatusa, 1991. (Ph.D.-va mindsitve: 2000); Dr. habil. Debreceni Egyetem, 2005.

Graduated in 1978 at the Kossuth Lajos University, Debrecen (Hungarian and Cultural Management) and in 1981 at
the Eotvos Lorand University, Budapest (Philosophy). She received a Ph.D.-degree in philosophy in 1991, Sandor
Tavaszy and the Kolozsvar School of Philosophy. Ms. Veres is professor at the University of Miskolc (Department of
History of Philosophy) where she teaches — among others — history of Hungarian philosophy. Her main research
areas are the Kolozsvar School of Philosophy and Béla Brandenstein. She is the author and editor of numerous books
on history of philosophy.
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ZOMBORI, Andor

Budapesten sziiletett. 1992 6ta kisebb-nagyobb megszakitasokkal kiilf61don él. Kezdetben Pennsylvaniaban élt, majd
1996-t61 Californiaban, ahol 2003-ban megszerzi a B.A. fokozatot japan nyelvbdl és nemzetkdzi kapcsolatokbol a
California State University, Long Beach-en. Tovabba japan nyelvet, kultarat és nemzetko6zi kapcsolatokat tanult egy
évig Japanban az Osaka Gakuin University-n és koreai nyelvet és kulturat még egy évig Koredban a Kyungbuk
National University-n. 2004 6ta Japanban ¢l és egy japan autdipari tanacsado cégnél dolgozik mint a fészerkesztoje
egy angol nyelvii kiadvanynak. A f6 témakdre a kinai autoipar és piac.

Born in Budapest. He has been living abroad since 1992 with periodical interruptions. Lived in Pennsylvania in the
beginning then moved to California in 1996 where acquired a B.A. degree in Japanese language and international
relations in 2003 at the California State University, Long Beach. Additionally, studied Japanese language, culture,
and international affairs for one year at the Osaka Gakuin University in Japan and Korean language and culture for
another year at the Kyungbuk National University in Korea. He has been living in Japan since 2004 and working at a
Japanese automotive industry consulting company as the editor-in-chief of an English-language publication. His
primary area of specialization is the Chinese automotive industry and market.
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SANDOR, Andris :
Bucsu Czigany Loranttol

Nem tudok bucsut venni Loranttol. Napok ota probalgatom, nem megy. Talan mar bucsut vettiink egymastol, amikor
utoljara lattam a korhazban, fekiidt, beszélni nem tudott és a humor is hidnyzott a szemébdl, ami el6z6 latogatasomkor még
csillogott a kis fej- és vallmozditas mellé, ami olyasmit jelzett, ,,hat igy vagyok™. Ezittal komoly volt, jobb kezét nyujtotta,
mire én is az enyémet és kezet fogtunk. Amit nemigen szoktunk tenni, 6lelkezni igen, kezet fogni nem. O talan biicsuzott, csak
én akkor nem vettem észre, st oriiltem, hogy emeli a kezét és jelez, megérint. Es lehet, hogy igy is volt, mar sohasem
tudhatom meg. Ha ugy volt, én akkor nem vettem t6le végso blicsut. Végsot? Itt a koporsod mellett se végsot veszek. Egy dtven
éves baratsagot nem lehet egyetlen alkalommal bucsuztatni. A frazisoknak, mint siron tali szerelem, siron tuli baratsag egy
tényleges koporsd mellett valdsdgtartalma tamad, érzem, amit gondolok, hogy a bardtsdgnak bennem most mar sohasem lesz
vége. Ez persze egy érzés, de hat a szeretet is érzés. Nincs jobban elkoptatott szo, mint a ,,Szeretlek”, és mégis, ha az alkalom
ugy hozza, van-e meggy6z6bb vallomas. Vérmérséklet és lelki alkat szerint mas-mashogyan hangzik, sokféle hangsullyal,
olykor csak suttogva, s6t olykor csak az arckifejezés mondja hitelen.

A temetések, tudom, a legfelszinesebb protokollaris €s alszent megjelenések gyiilekezete lehet, holott éppen arra alkalom,
hogy Osszeszedje magat az ember és egy baratsag szellemét és erejét megujitsa magaban, engedje megujulasat, és amikor
egyik-masik gyaszoldval 6sszenéz, érzi, abban is megujult egy érzés és egy ember.

Ami Loranttal Osszekotott, az minden bizonnyal a sorskozdsség volt és egy attdl szinte biztosan fiiggetlen
egymasrahangolodas, életcinkossag. Kezdddott azzal, hogy 6 is Szegeden jart egyetemre €s magyarszakon, mint én, csak két
évvel alattam. ) Oxfordbol ugyan Londonba keriilt, mert konokul magyarbol akart végzettséget és erre ott volt mod, de 6 sem
tudott angolul és a fogadott nyelvvel egyiitt ismerkedett annak irodalméval is. London fontos volt, ott karoltak fel benniinket az
iddsek, Cs. Szabo Laszld, a felesége Bozsi, Szabd Zoltan, Révai Andras, Ivanyi-Griinwald, és az 6 segitségiik is hozzajarult
ahhoz, hogy Loérant gazda és Istvan gazda, vagyis Siklos Istvdn egymassal Osszefogva megalapitotta a Szepsi Csombor
Tarsasagot, amelyik nekem is két konyvemet jelentette meg Molnar Joska miincheni nyomdajabol, és eldadasok, felolvasasok
sorozatat rendezte hosszu éveken at. Es persze Istvan gazda is jobarat volt, de 6k ketten voltak elvalaszthatatlanok.

Hadd mondjam itt most el, mert sokan nem tudjak, hogy a modorosnak tiing ,,gazdazas” nem szant6foldek meg a joszagok
gazdaira utalt, hanem Babits versére: ,,A gazda bekeriti hazat”. Emlitem ezt azért is, hogy idézhessem a vers végét:

Hési l1éceid mogott
mint kdzépkori szerzetes dugott zord
sisakos hordak, korcs nomadok, ostoros
képégetdk eldl par régi konyvet: ugy
dugd magvaid, mig, tavasz j6ve, elesett
léckatondid helyén €16 orgona

hivja illattal a jovendd méheit.

Ez Lérantnak elhivatas volt és komolyabb és nagyobb kozosségi hasznot hozott, mint késébb szamunkra az Arkanum,
amihez Lorant gazda is hozzajarult egy zenebonat keltd irassal az irodalom allamositasarol, és azzal, hogy eljuttatta hozzank
Jozsef Attila ,,Szabad odtletek jegyzékét”, amit ki is adtunk, elsének (és persze a honi illetékesek hallgatasa, s6t 1990 utani
elhallgatasa mellett).

Hozzatartozott baratsagunkhoz, és ezért Lorant 1ényéhez, a kozos ligy mellett még két nem kevésbé fontos dolog, amit itt
most a hliség kedvéért, és Lorant kedvéért is, ebben eléggé biztos vagyok, el kell mondanom, mert nem valaszthatok el az
elébbitdl, hiszen szétcincalhatatlan egységet alkottunk beldliik. Az iigyet élvezte is 6, nemcsak szolgalta, és ez igy volt jo.

Meghatarozta 6t, ahogyan engem és barataink legtobbjét, hogy magyar egyetemrdl angol egyetemre keriilve, mintegy
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megkétszerezddott a fiatalsagunk. Nem 6rok egyetemistak lettiink, bevégeztiik tanulmanyainkat, de miutan a tanulmanyi évek
szokvanyos idO6hatarait kibdvittettilk, nem volt megallas. Lorant is élete végéig fiatal maradt, fiatalok nyitott életét élte, az
intelmek iranti jolismert nem-t6rodomséggel. Szabd Zoltdn mondta nekem egyszer Josselinben, séta kdzben, a folyocska
melletti padon: ,,Tudod, Andris, az a baj, nem tudom, hogyan kell megéregedni.” Hetvenkét éves volt. Lorant sem tudta,
hogyan kell, de 6t nem is érdekelte a hozza-nem-értés, neki ez mintegy nem is jutott eszébe. Ugy élt, ahogyan magam és
baréataink java is igy, mintha sohase halna meg, s ha mégis, mindegy, hogyan és hol. Ezt mondta is nekem. Es amikor mar
nehezére esett a jaras, nem azt mondta: ,,Megoregedtem”, nem ,,0reg csontjaimra” hivatkozott, nem is arra, hogy meghizott,
hanem az érsziikiiletre, amit ugye a dohanyzas okozott, nem az 6regség, és olyan uri lendiilettel docogott, mint aki fullankos
darazsba lépett és feldudorodott a talpa.

Végiil — a humorérzék mellett — meghatarozta Lorantot az evés-ivasnak a szellemieknél nem kisebb gydnyore. Nem
felejtettem el az elmult évtizedekben, gondolom, az eljovendd években, amig csak hajlandok hozzam és belé latogatni, nem
fogom elfelejteni, ahogy egy nyaron Londonbdl, az 6 autdjan, Szabd Zoltanhoz mentiink Josselinbe. Ahogy legurultunk a
komphajorol és megindultunk, ramnézett a kormany mell6l: ,,Rillet.” Csak helyeselni tudtam. Be is mentiink egy henteshez,
vettiink, egy péknél baguettet, aztan mar kint valahol az orszagit mellett megalltunk egy fiives helynél, kiiiltiink és nagy
lendiilettel és elégtétellel — faltunk, mondanam, ha nem izlelgettiik volna a rilletes kenyeret, meg-megallapitva, olykor csak
bologatd 0sszenézéssel, hogy milyen jo.

Loérant nem tiint szemérmes embernek, se tartozkoddnak, pedig az volt. Néhany éve deriilt csak ki szamomra, Magda révén,
hogy Loérant ki nem allhatja, ha Lorinak hivjak, pedig mindenki ugy hivta, én is. Megddbbentem. Miért nem mondta, miért
nem célzott ra legalabb? Nem tette, inkabb elviselte. Ilyen ember volt, ilyen is. Jobarat. Bennem az marad, holtomiglan, ezen
nem valtoztat, hogy a holtodiglan mar megtortént.

Most pedig atvedlem baratbol irészovetségi tagga.

A Magyar {rok Szovetsége nevében buicsizom Czigany Léranttol, irodalomtérténésztol, irodalomkritikustol, irétél, és az
Iroszovetség valasztmanyanak tobbszords tagjatdol. Munkassaga, emléke veliink marad. A sirra helyezett koszoruval a tagsag
egésze tiszteleg.

FAREWELL FROM LORANT CZIGANY

Obituary Lorant Czigany (1935-2008). Commemorating Lorant Czigany, Hungarian literary historian and author, who died
on 8 November 2008 in Budapest, Andras Sandor (New-Y ork—Budapest), recalls a number of common personal experiences,
especially from the period after the Hungarian Revolution of 1956 in Oxford and London. Lérant Czigany and the author, both
arrived after the Hungarian Revolution in 1956 to Oxford, where they continued their study of Hungarian Literature, which
they commenced at the University of Szeged, Hungary. At that time several ‘great’ personalities of Hungarian spiritual life
were living in England, like Léaszlo6 Cs. Szabo, Zoltdn Szabd, Andrds Révai, Béla Ivanyi-Griinwald as well as other
representative persons of the Hungarian life for art and literature. Lérant Czigény set up, with Istvadn Siklds, the ‘Szepsi
Csombor Circle’ a cultural center of great importance for a long period in the U.K. and overseas.
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Miert tagadnad, amit latva latsz?
Miért menekiilnél a kivont tor elél?
Mondd az igazat, csak az igazat.
A kivont tor meg fog élni.
Requiesces in pace.

Liszkay Istvan

TOTH, Miklés :

Czigany Lorant és a Mikes

Exegi monumentum

Czigany Loranttol is bucsuzni kell. Péter Laszl6 utan, akir6l a Mikes International legutobbi, 2008. oktéber-decemberi
szamaban § irt nekrologot. Tudtuk, hogy stilyos betegség érte. Tudtuk, hogy emberileg szolva nem volt visszatut. Mégis nehéz
annak a gondolataval kibékiilni, hogy nem kiildhetek neki emailt ebben vagy abban a kérdésben, hogy megkérdezzem a
véleményét. Vagy talan mégis? Elgondolvan, hogy mit mondana...?

A Mikes éveken keresztiil eurdpai halozatot jelentett: London (Cs. Szab6 Laszld, Czigany Loérant, Gomori Gyorgy, Hatar
Gy6z06, Péter Laszlo, Sarkozi Matyas, Siklos Istvan, Szabd Zoltan) — Pdarizs (Karatson Endre, Nagy Pal, Papp Tibor, Sipos
Gyula) — Miinchen (Balogh Tibor, Borbandi Gyula, Kibédi Varga Sandor, Molnér Jézsef) — Kolozsvar (Laszloffy Aladar) —
Marosvasarhely (Illyés Kinga) — Genova (Faj Attila) — Jugoszlavia (Tolnai Ott6) — Ziirich (Sz6116sy Pal, Balla Balint) —
Amerika/Budapest (Dedk Istvan, Sdndor Andras), — Budapest (Mészoly Miklos, Csoori Sandor) — Miskolc (Mariska Zoltan,
Veres I1diko). (Tudom, tavolrél sem neveztem meg itt mindenkit s ezért mar most bocsanatot kérek. Azokra szoritkoztam,
akikkel esetrél-esetre telefonaltunk.) Magyar szellemi halozatot. Nyugat-eurdpai szellemi halézatot. Vagy, amint késébb a
Mikesben kezdtiikk nevezni: a Magyar Szellemi Hazat, amelyben els6 pillantasra, els6 telefonhivasra felismerjiik egymast,
egymastol magatolértetéddleg valamit kérdezhetiink, valamit kérhetiink, mert egy t6r6l vagyunk metszve. Egy a szellemi
vérkeringésiink. Egy szellemi egységet alkotunk.

Ennek adtunk arcot Lorival sok-sok telefonbeszélgetésben, személyes talalkozasban. Ennek adott arcot 6 eldadasaiban a
Mikesben, Magyar Irodalmi Figyelé-dijban, Mikes konyv szerkesztésében. Eszmecserékben Tanulmanyi Napokon és
tanulmanyi napok kozott. Nem kellett sokat mondani. Magatolértetddden értettiik meg egymast.

Itt ki kell emelni Magdat, aki nélkiil Lorant nem lett volna az, aki volt. Neki kifejezetten kdszonetet kell mondani. Nem
csak a bablevesért fiistolt csiilokkel, ami hirtelen Magyarorszagot jelentett Londonban, hanem azokért a foldonjard
megjegyzésekért, amelyekkel a témakat a helyiikon tudta tartani anélkiil, hogy az eszmecserélSket befolyasolta volna. Eppen
ezaltal volt a beszélgetés aktiv résztvevdje anélkiil, hogy annak elkotelezettje lett volna. Mindig megtartotta a maga szellemi
fuggetlenségét. Loranttol is. Partner volt, maradt és marad.

Tudom, ‘Tempora mutantur et nos mutamur in illis’. Ez nem csupan ténymegallapitas, hanem parancs is. Nem megéallni.
Nem nosztalgiaban elmerengeni. Ma masok a Mikes feladatai, mint ezel6tt 40, 30, 20, 10 évvel voltak. A Mikes feladata
azonban mindig ugyanaz: tiszta magyar szellemet kisugarozni, annak teljes spektrumaval. Nem beleragadni egy vonalba.
Nekiink, a foldgombre szétszorodott magyaroknak a szivarvany a jelképiink és az itmutatonk. Nekiink minden értékes elemet
fel kell magunkba venniink, és ki kell sugaroznunk, barhol éljiink is e foldon. Magyarnak lenni sokszintiséget jelent, de
egységet az értékvilagunkban, az altalanos emberi értékvilagunkban. JOI meg kell jegyezniink, hogy a magyarsag mindig
altalanos emberi értékekért harcolt s azokért ontotta vérét torténelme soran. Ezt igyekszik megvalodsitani a Hollandiai Mikes
Kelemen Kor 1951 6ta s a Mikes International 2001 6ta. Ez a mult igaz utja és ez a jovo igaz utja, ez a Mikes utja. Az 6rok
emberi értékek szolgalatdban.

Czigany Lorant pedig a sziviinkben requiescit in pace.
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LORANT CZIGANY AND THE MIKES. EXEGI MONUMENTUM.

The author stresses the important role Lorant Czigany played in the ‘chain of good friends’ when cooperating in the activities
of the ‘Hollandiai Mikes Kelemen Kor’ (Association for Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands), the
organization from which ‘Mikes International’ grew out. The author highlights several members of this international chain of
Hungarian culture in the West (outside the Netherlands): Laszlo Cs Szabo, Lorant Czigany, Gyorgy Gomori, Gy6z6 Hatar,
Laszl6 Péter, Matyas Sarkozi, Istvan Siklds, Zoltan Szabd (London), Endre Karatson, Pal Nagy, Tibor Papp, Gyula Sipos
(Paris), Tibor Balogh, Gyula Borbandi, Sandor Kibédi Varga, Jozsef Molnar (Munich), Aladar Laszloffy (Kolozsvar/Cluj/
Klausenburg), Kinga Illyés (Marosvasarhely/Tirgu Mures), Attila Faj (Genoa), Ottd6 Tolnai (Yougoslavia), Balint Balla
(Berlin), Pal Szollésy (Zurich), Istvan Deak, Andras Sandor (U.S.A.—Budapest), Sandor Csodri, Mikldés Mészoly (Budapest),
Zoltan Mariska, Ildik6 Veres (Miskolc). Last but not least the author pays a special tribute to Mrs. Magda Czigany, who as
wife and spiritual partner fulfilled a very significant role in the activities of Lérant Czigany during his whole life.

NN SNSY NN SN S SN

© Copyright Mikes International 2001-2009 16



IX. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume IX., Issue 1.

FARKAS, Flérisn :

In memoriam Lang Istvan (Stephan Lang)

(1945-2008)

2008. december 13-an, 63. életévében Hagaban elhunyt Lang Istvan, erdélyi szarmazasu, Hollandiaban €16 ir, aki Stephan
Lang néven hollandul publikalt.

Lang Istvan élete nagyban tiikrozi a 20. szazadi magyar torténelem tragikus jellegét. 1945-ben Magyarorszagon latja meg a
napvilagot, Kalmandon. Két évre ra, a békediktatumnak koszonhetden sziiléfalujat, Kalmandot Romaniahoz csatoljak s
atkeresztelik Camin-ra. Filozofushallgatoként és kezdd irdként letartoztatjak és megismeri beliilrdl a Securitate kinzokamrait.
Végiil kétévnyi kényszermunkara itélik, amelyet a Duna-deltaban tolt le. A csodaval hatdros modon észreveszi 6t egy kozelben
napoz6 holland turistand, aki egy papirszeletre rairja nevét és cimét. Szabaduldsa utdn a holland né segitségével
Magyarorszagon keresztiil sikeriil Hollandidba menekiilnie. 1975-ben Hagéban telepszik le.

Ezzel még kozel sem ért véget a foldi pokol szamara. 1989-ig, a Ceausescu-rendszer bukasdig zaklatta 6t a Securitate. A
helyzetet még az is tetézte, hogy a holland baloldali értelmiség teljes értetlenséggel fogadta a beszamolojat, hiszen 6 egy
kommunista orszagbdl jott, s a kommunizmus szerintiik egyenld a humanizmussal... A folyamatos zaklatasok, meg nem
értettség és rettenetes rémalmok ellenére is dsszeszedi magat, s Utrechtben Gjsagirast tanul. Fordit és filmforgatokdnyveket ir.
Ez utobbi koziil leghiresebb a "Maria van Hongarije’ (Magyarorszagi Maria), amelyet 1995-ben Hollandiaban,
Németorszagban ¢és Ausztridban vetitettek. A kozvetlen zaklatasnak, valamint a meg nem értettségnek 1989-ben hirtelen vége
szakad, de ez nem hoz automatikusan gyogyirt a szamara. Ehhez két dnéletrajzi regényt kell megirnia, az 1997-ben kiadott "De
Transsylvanische bruiloft’-ot (Erdélyi menyegz0), valamint a 2001-ben megjelent "‘De mollenjager’-t (A vakondvadasz).
Mindkett6 a rangos De Geus kiadonal jelent meg és a mai napig nagy sikernek drvendenek. A 'De mollenjager -t leforditottak
eszperantora, ukranra és magyarra is. A magyar valtozat 2002-ben a Pont kiadoé gondozasaban jelent meg Budapesten.

[k ETEFHAMN LANG

Transsylvanische de mollen-
bruilaly 28 i
__.:r L ! AN jager
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Mindkét onéletrajzi indittatdsu regénye nagy jelentdségii a holland irodalom (és kozvetve a nyugati magyar irodalom)
szamara. FO erdsségiik, hogy jo irdi vénaval megaldott szerzdjiik autentikus moédon mutat be egy olyan korszakot Kelet-Eurdpa
torténetébdl, amelyet Nyugaton a legnagyobb joindulattal is szo6lva naivan lattak és itéltek meg. Els6sorban a nyugati baloldali
(szalonkommunista) értelmiség f616tt mond megsemmisit kritikat, amely réteg tagjai kritikatlanul és erkdlcstelen modon
nagyban hozzajarultak a kelet-eurdpai kommunista rendszerek legitimalasahoz és fennmaradasahoz, mikézben ott emberek
millié pusztultak el, vagy kaptak egy életre sz6106 testi-lelki sériiléseket. Lang Istvan is egyike volt ezeknek az aldozatoknak.
Szerencsére neki sikeriilt valamennyire feldolgoznia a kapott személyes sebeket és irdi tehetségét felhasznalva €16 tantként és
vadloként, Szolzsenyicinhez hasonléan fellépnie. Orok mementoként az emberiség szamara.

Egyik utols6 munkaja egy a holland gyerekeknek sz6l6 kdnyv Magyarorszagrol, amelyet 2004-ben adtak ki Hollandiaban
Magyarorszag Eurdpai Unids csatlakozasa kapcsan. A konyv cime: ‘Op bezoek in... Hongarije’ (Latogatoban...
Magyarorszagon), amely egy nagyon targyilagos, tisztességes orszagbemutatdé. Hasonlo kotetek jelentek meg a tobbi
csatlakozd orszagrol is.

Lang Istvant 1997. szeptember 27-én ismertem meg egy hollandiai magyar irodalmi esten, amelyen bemutatta éppen akkor
megjelent elsé konyvét, a "De Transsylvanische bruiloft’-ot. (a datumot a dedikaciobol tudom ennyire pontosan). Rogton
rokonszenvessé valt szamomra s az azt kovetd években is jonéhanyszor talalkoztunk oOsszejoveteleken, vagy nalunk a
vacsoraasztalnal. Istvan egy nagyon intelligens, érzékeny, melegszivii, az élet viharaitol megtépazott, de lelkileg meg nem tort
ember volt. Igazi szivos magyar fajta. Mindazok, akik ismerték 6t nagy szeretettel emlékeznek majd ra. Munkassagaval pedig
nagyon nagy szolgalatot tett a nyugati magyar irodalom szamara és egy nagyon érdekes és fontos Uj szinfoltot hozott a
legtijabbkori holland irodalomba.

OBITUARY ISTVAN LANG / STEPHAN LANG (1945-2008)

Istvan Lang / Stephan Lang, born in Transylvania (Romania), had a difficult life. Arrested and tortured by the ‘Securitate’,
the secret police of the Ceausescu regime, condemned to forced labor in the ‘Danube Delta’, with the help of a Dutch lady later
fled from Romania, and became a well-known Dutch writer with his autobiographical novels in which he unmasked both the
cruelty of the Communist regimes in Eastern-Europe and the hypocrisy of the leftist intelligentsia in the West, which morally
supported those regimes. He had a great success in Dutch literally circles as well as among ‘second generation” Hungarian
youth.
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KRONIKA
FRIGYESY, Agnes : Magyar Biblia-kiallitas és Kereszténység és Europa

— nemzetkozi konferencia az Europai Parlamentben —

Tokés Laszlo EP-képviselo Sajtoiroddja az alabbi kozleményt jelentette meg 2008. december 10-én Briisszelben: —
»AZ imént rdajottem, hogy Isten minden nyelven beszél, de ma kiemelten magyarul” — kezdte megnyité beszédét Hans-Gert
Pottering, az Eurdpai Parlament elnoke ,,A Konyv” cimet visel6 eurépai Biblia-kidllitason 2008. december 9-én az
Eurépai Parlament épiiletében. Az EP elnoke ezzel visszautalt a Tokés Ldszlo piispok, eurépai parlamenti képviselé
koszonté beszédében idézett Reményik Sdandor-verssorra, amelyben a bibliaforditék munkaja kapcsan szol igy a kolto:

»Az 0rok Isten beszél — magyarul”.
R
The *3
Book

Bible Exhibition

‘to emphasise the Christian spirinality
‘and idertity of our continent

Hans-Gert Pottering tobbszor is eltért elére megirt szovegétdl, egyfajta parbeszédet folytatva Tékés Laszld gondolataival.
Az Europai Parlament elndke kifejtette: ,, Europat nem lehet megérteni keresztény gydkerei nélkiil. Partium ennek a
valtoztathatatlan igazsignak é16 példdja. EIG példdja annak is, hogy a vildgot Krisztus szellemében kell formalni, amiképpen
ezt XVI. Benedek papa is leszogezte. Nagyon koszonom Tokés Laszlo piispoknek, hogy beszédében II. Janos Pal papardl is
megemlékezett, hiszen nélkiile ma nem lehetnénk itt egyiitt. II. Janos Pal papa arra biztatta a lengyeleket, hogy ne féljenek, és
igy elindulhatott a Szolidaritds szabadsdg-mozgalom. Ugyanigy tett On is, T6kés Ldszlé piispok vr, amikor sajdt orszdgaban
kiizdott az ellen a rendszer ellen, amely Németorszag keleti részében is létezett...”

Az Europai Unid 6sszes hivatalos, illetve az ,,orszagok nélkiili nemzetek” nyelvén (mint példaul a baszkok, katalanok,
frizek, skotok, velsziek, lappok, ciganyok stb. nyelvén) kiallitott Biblidk kozott kiilon teret kapott a magyar Biblia-6rokség,
tekintettel arra, hogy Partiumot akdr a ,,Biblia-foldjének” is nevezhetjiik az ott sziiletett Biblia-forditasok, vagy azok
szerz6inek kotddése révén. Tokés Laszlo, a Kirdlyhdagomelléki Reformatus Egyhdzkeriilet piispoke beszédében ehhez
kapcsolddva zarta le a torténelmi id6 ivét: ,,Ezelott alig tobb mint husz esztenddvel az én erdélyi — romaniai — egyhdazamban,
volt piispokom hathatos kozremiikodésével, még papirmalomban zuztak be a nyugati Testvéreink ajandékaképpen érkezett,
mintegy tizezer bibliat, és WC-papirt gyartottak beldliik. Istennek csoddja, hogy ilyen el6zmények utan, most egy nemzetkozi
biblia-kidllitas szervezésében vehet részt kétszeres kisebbségben élo, elnyomott — kiralyhagomelléki — reformatus magyar
egvhdzam és az a Nagyvarad, mely a »magyar Biblia foldjének« kiozpontia, és amelynek nevéhez az egyik legértékesebb
magyar nyelvii bibliakiadas: az 1660-ban megjelentetett Varadi Biblia fiizédik.”
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A Bibliar6l a kiallitds févédnoke, Solyom Laszlo, a Magyar Koztarsasag elndke a megnyitora Osszegytlt népes
kozonséghez intézett levelében a kdvetkezOképpen fogalmazott: ,, 4 Biblia a hivé ember szamara Isten szava. Mindaz, amit
Jjelent, amit képvisel, de még az is, ahogyan megszolit: évszazadok alatt az europai kultiura szovetébe fonodott. A Biblia ezernyi
mdodon van jelen még a nem hivé emberek tudatdiban is. A tizparancsolati »ne 6lj«, a »ne lopj«, a »ne hazudj« az élhetd vilag
elemi épitokévei. Karoli Gaspar, az elsé teljes magyar nyelvii biblia-forditas készitéje egy irasiban kenyérnek, vagyis
taplaléknak, az élet elemi sziikségletének nevezte a konyvek kényvét. A Biblia olyat tud mondani, amire mindenkinek sziiksége
lehet.”

A kiallitasra késziilt konyvjelzén mottoként az ,,Es az Ige testté lett...” klasszikus alapige szerepelt (Janos 1,14), Eurépa
nyelveinek valtozatossadgaban.

Tékés Laszlo, az erdélyi magyarok eurdpai képviseldje az 1660-1661-es Varadi Biblia fakszimile kiadasaval ajandékozta
meg Hans-Gert Potteringet, az Eurdpai Parlament elndkét.

A kiallitas alkalmabdl latott napvilagot egy masik, nagyon fontos magyar bibliatorténeti ,,mérfoldkének” szamitd
bibliaforditas: a Méliusz Juhdsz Péter néhai debreceni reformatus piispok Szent Job Kényvének 1565-ben készitett magyar
forditasanak hasonmas kiadasa, Otvds Ldszlo professzor szeretd gondozasaban, amely kiadvanyt a megnyiton be is mutattak.

A Belga Kiralyi Konyvtar altal biztositott tarlokban mindezek mellett még helyet kaptak az un. ,, Képes Biblidk”, valamint a
holland nyelvli Rembrandt Biblia (Rembrandt Bijbel), a Chagall képeivel illusztralt Biblia, illetve egy Braille-irasos magyar
Ujszovetség is.

A maga nemében paratlan kiallitds f6szervezdje és mindenese Herman M. Janos egyhaztorténész volt. Ferenczy Miklos
kolozsvari lelkész, a hagyaték gondnokanak hozzdjarulasaval a gazdag Biblia-gylijteményt szerencsés modon egészitették ki
Gy. Szabé Béla Janos Jelenéseibdl ihletédott remek fametszetei. A kiallitist Hévézi O. Endre magyar szarmazasi, ma
Londonban €16 képzémiivész , Képek” cimli animacios trilogidjanak a folyamatos vetitése tette még gazdagabba, amelynek
képi lizenete a maga elvontsagdban kitiind lehetdséget biztositott az elmélyedésre.

Tokés Laszlo megnyitd beszédében megemlékezett I1. Alekszej patriarkarol, II. Janos Pal paparol, valamint a Dalai Lama
briisszeli latogatasarol. A kiallitas lelki védnokségét Bartholomeiosz dkumenikus patriarka vallalta. Eurdpai parlamenti
képviselonk e széles korti, 6kumenikus ,,egyiittallas” osszefiiggésében hirdette meg a Keresztény Eurdpara nézd programjanak
tovabbvitelét.

Ugyanezen program tovabbi kiemelkedd allomasat képezte a masnapi, 2008. december 10-i Kereszténység és Europa cimi
nemzetkdzi konferencia, amelyet ugyancsak az Eurdpai Parlament briisszeli épiiletében tartottak. Mind a kiallitas, mind pedig a
konferencia jol illeszkedik a magyar keresztény egyhazak altal Karpat-medence szerte megrendezett Biblia Eve (2008)
keretébe.

Az Eurdpai Parlament épiiletében igencsak rendhagyd modon: az 6kumenikus értekezlet Sipos Miklos esperes, az Esperesek
Kollégiuma elndkének nyitéahitataval kezdodott, és Piisék Csaba lelkipasztor, a Lelkészértekezleti Szovetség elndkének
igehirdetésével végzodott.

A nyitoahitatot kovetden Tokés Laszlo rovid felvezetd eléadasaban vazolta azt az eszmei-lelki eréteret, amely alapjan sor
keriilt a Keresztény Europdt! program meghirdetésére. Az erdélyi magyarok eurdpai képviseldje a kovetkezOképpen
fogalmazott: ,, Eurdpai parlamenti képviseloként vegyes érzésekkel kellett tapasztalnom, hogy az ideologiai alapokon allo
ateista materializmus — keleti — vilagabol a szekularizalodott, nyugat-europai fogyasztoi tarsadalom vulgaris
materializmusanak a vilagaba csoppentem. 1989 utdn, egyhazi kapcsolataink terén is ugyanennek a valosagnak a sokkolo
hatasaval kellett szembesiilném. Ez azonban még nem minden. A kép teljességéehez az, a francia forradalom hagyomanyaira
visszavezethetd, liberalis vetetésii keresztényellenesség is hozza tartozik, mely intolerans modon a politikai és a kozéletbdl is
messzire szamiizné az Egyhazat, és valahol a civil szféra és a tarsadalmi élet perifériajanak a hataran jeldlné ki annak helyét.
Ezen a ponton viszont mar egymasra is talal, ami egymashoz illik, és a keresztényellenesség nyugati hagyomanya, valamint a
kelet-eurdpai diktaturak harcos egyhazellenessége anakronisztikus osszhangban talalkozik egymdassal.” Ebben a sajatosan
ellentmondasos helyzetben tlizte ki hivatasdul — mondotta Tokés Laszlo — ,, hogy keresztény hitiink és értékeink szoszolojava
valjak ebben a kétszeresen keresztényietlen eurdpai unios légkorben”.

A tovabbiakban jeles meghivottak tartottak el6adasokat. Név szerint: Prof. dr. Piotr Mazurkiewicz, az Eurdpai K6zosség
Piispokkari Konferenciai Szovetségének (COMECE) fotitkara, Hannu Takkula eurdpai parlamenti képviseld, Fejes Anzelm
Rudolf, a Premontrei Rend nagyvaradi féapatja, Gal Kinga és Surjan LaszIo eurdpai parlamenti képvisel6k, valamint Riidiger
Noll, az Eurépai Egyhazak Konferencidjanak tarsult fotitkara.

A konferencia alciméhez illéen — ,, Eurdpai keretek és helyi taviatok” — Antal Janos moderator, a KREK kiiliigyi eléado
tanacsosa szot adott a killon ezen alkalomra kiutazott egyhadzi delegacid tobb képviseldjének, tigymint Dr. Anca Tibor
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okumenikus referensnek, aki Csiry Istvan helyettes piispok hozzaszolasat tolmacsolta, Incze Zsolt sepsiszentgyorgyi
lelkipasztornak, Forro LaszIo el6add tanacsosnak, valamint kiemelnénk Csiki Sandor, az Erdélyi Nagycsaladosok Szovetsége
képviseldjének hozzaszolasat.

A konferencia résztvevoi Zaronyilatkozatban 6sszegezték az elhangzottakat. Ebben — kapcsolodva a 2008. oktober 17-18-
an, Nagyvaradon tartott nemzetkozi 6kumenikus értekezlet javaslatdhoz — a résztvevok inditvanyoztak, hogy ,,a krisztusi
szeretet hivatalos formaban is valjon az eurdpai oktatds részéve és egyik alapveti értékéve”.

Tokés Laszlo piispok, EP-képviselé a konferencia utani sajtotajékoztaton bejelentette, hogy kezdeményezi egy Keresztény
Frakciokozi Munkacsoport megalakitasat a ,,Keresztény Eurdpat!” program szellemében.

Az utazdcsoport azzal az érzéssel tdvozott Briisszelbdl, hogy a romaniai forradalmi valtozasok érvforduldjan ,, Temesvarrol
megérkeztek Eurdpaba.”

]
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Hans-Gert Pottering és Tékés Laszlo a megnyiton Tokés Laszlo bemutatja a Varadi Bibliat Hans-Gert Potteringnek

"A Konyv’ kiallitas
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FRIGYESY, Agnes :

»A kiizdelem folytatasahoz nélkiilozhetetlen a magyarok osszefogasa”

Otéves az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs

Fennallasanak 6téves évforduldjat iinnepelte az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs 2008. november 15-én Kolozsvdron,
a Gyozelem mozi disztermében. A Partiumbél és Erdélybél érkezé kiildottek bemutatkozo seregszemléjével kezd6dott a
tanacskozas. Az Arad-, Temes-, Szatmar-, Maros-, Brass6 megyei kiildottek stb. mellett megjelentek a Kozép-erdélyi
tagok is, mintegy 213 képviseld.

— Szolasszabadsag nélkiil nincs parbeszéd, parbeszéd nélkiil nincs sszefogds, osszefogas nélkiil pedig nincs autonomia —
mondta kdszontd beszédében Németh Zsolt, a Fidesz kiiliigyi kabinetvezetdje, aki Budapestrdl érkezett az linnepi eseményre.
Mint mondta, tiszteletét teszi azon bamulatos munka eldtt, melyet 6t éve végez Tokés LaszIo vezetésével az Erdélyi Magyar
Nemzeti Tanacs (EMNT). Véleménye szerint az EMNT azért jott 1étre, hogy szoljon az autondmiarodl, annak sziikségességérol.
A kiizdelem kezdete visszanytlik az 1990-es évek elejére, amikor is az RMDSZ programjaban meghirdette az autonémia
sziikségességét, de mint Németh Zsolt mondta ,,a szot szolok torkan akadt a gondolat”. A magyarorszagi politikus
hangstlyozta: — Ma mar Romdanidban hisztériakeltés nélkiil lehet beszélni az autondémiarol, az mas kérdés, hogy a roman
kormany képviseléi még mindig elutasitjak ennek megvaldsulasat. A kiizdelem folytatasahoz nélkiilozhetetlen a magyarok
Osszefogésa, ugyanis Traian Basescu, Romania allamelndke noha hajlandd a parbeszédre, nem tudja, kivel iljon le targyalni:
az EMNT, vagy a Székely Nemzeti Tanacs (SZNT) vezetdivel, Tokés Laszloval vagy Markd Bélaval? Németh szerint, ha lesz
magyar egység, akkor lesz tarsadalmi 0sszefogas, hisz az EMNT Iétrejottének célja: a magyarsag megmaradasa, gyarapodasa,
és biztonsaga.

Tékés Laszlo piispok, EP-képviseld a tordai csatdban 1944-ben elhunyt magyar honvéd katondkra emlékezett beszédének
kezdetén, akiknek tiszteletére idén szeptemberben emlékmiivet allitottak Bonchidan, s jelent meg roluk egy kotet, Akik életiiket
dldoztak a hazdert cimmel. A reformatus pilispok, az EMNT elndke rdmutatott: — Sajnos manapsag sokan a békés
dldozatvallalasra sem hajlandok. Vilagito példaként alljanak el6ttiink, akik életiiket aldoztak a hazaért — mondta. Majd ratért
az EMNT o6téves munkajanak értékelésére. Ramutatott: — 1989-ben a hallgatas falat kellett attérnie, most a hazugsag falat kell
atiitniiik. Amikor az RMDSZ vezet6i titkos targyalasokba kezdtek 1993-ban, majd ennek kovetkeztében beléptek a roman
kormanyba 1996-ban, akkor mondtak le az 6nalld politizalas esélyérdl, valamint az autondmia megvalositasarol. Odalett a
nemzeti érdek — mondta Tékés Laszlo, majd igy folytatta: — Ebben a kritikus helyzetben alakult meg az EMNT, s mentette
meg az autondmia iigyét a siillyesztébdl. Mivel Marko Béla kijelentette, hogy nem lesz iranyvaltas az RMDSZ politikajaban,
ezért nem jott 1étre az 6sszefogas. Ennek ellenére Tokés szerint tovabbra is szivos, alazatos munkat kell folytatniuk, harcolni
kell a magyar egység védelmében. Tovabbi célként tiizte ki a magyarsag integralasat. Visszautasitotta azt a vadat, mely szerint
6k lennének az egységbontok, de mint mondta, a hamis egységet nem fogadjak el. Az 6sszefogas érdekében hoztak létre a
Karpadt-medencei Magyar Autonomia Tanacsot, mely az egységes magyar karpat-medencei érdekképviselet megvaldsitdsan
faradozik Karpatalja, Délvidek, Erdély, Horvatorszag és Magyarorszag képviseldinek bevonasaval. Trinanon 6ta nem fordult
el6 ehhez hasonld egység, ahol kozosen 1épnek fel a karpat-medencei régiok kiildottei. A Karpat-medencei magyarsag tligye
europai iigy — hangoztatta Tokés Laszl6. Majd megallapitotta: — Akkor szallhatunk sikra eséllyel az autonémia érdekében, ha
egy majdani magyar kormany ismét tdmogatja elképzeléseinket. Az EMNT elndke fontosnak tartja az elvégzett munka
évenkénti értékelését, helyzetfelmérést, valamint szembenézést a multtal. Minden ember munkajara sziikség van, mert
képletesen szdlva a lanc olyan erds, mint egyetlen szem a lancban.

A Székely Nemzeti Tandcs népszavazast kezdeményezett az autonomia iigyében néhany évvel ezeldtt. A 130 ,,székely
onkormanyzat” el6szor szembesiilt azzal, hogy Székelyfold autondomidja mellett ki lehet és ki kell allnia — mondta beszédében
Izsak Balazs, a Székely Nemzeti Tandcs (SZNT) elndke. A Székely Nemzeti Tanacs kozosségi kozképviselettel felruhazva
nyilvanithatja ki 0jbol a székelység teriileti autondmia iranti igényét, szavazhatja meg Székelyfold Autondmia Statitumat €s
juttathatja ezen Statitumot térvényre emelés végett a Parlament elé, s képviselheti — létrehozott testiiletein keresztiil — a
székelység érdekeit mindaddig, amig Székelyfold torvényerejli statituma lehetdvé nem teszi Székelyfold dnkormanyzati
testlileteinek szabad, altalanos, kozvetlen és titkos valasztasokkal vald létrehozasat! Az autonémia mellett eddig kiallt
Székelyudvarhely, Farkaslaka, Barot, Gyergyoszentmiklos, Gyergyoalfalu, Ditro stb. 1zsak Balazs iizent azon bator magyar
képviseloknek, akiket probaltak munkajuk kézben megfélemliteni. — Ne adjatok fel a kiizdelmet, ne féljetek! Legyetek batrak!
Torvenyes kezdeményezés utjan jarunk, s alapveté emberi jogainkkal éliink, amikor autonomiat szeretnénk magunknak —
mondta a SZNT elnoke.
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Az EMNT jubileumi iilésén felszolalt tobbek kozott Szdasz Jend, a Magyar Polgari Part elndke, Kincses Elod, ligyvéd,
képviseld jelolt valamint Sebestyén Csaba, a Romdaniai Magyar Gazdak Szovetségenek vezetdje.

A tanacskozas Zaronyilatkozat elfogadasaval végzddott, majd Tokés Laszlo felhivta a kiildottek figyelmét egy kiemelkedd
briisszeli programra: decemberben megszervezik a Kereszténység és Europa elnevezésii konferenciat, és Biblia kiallitast az
Europai Parlamentben.

Az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs 2003-ban alakult, parlament jellegi kozképviseleti testiilet, amely az dshonos erdélyi
magyar nemzeti kozosség autonomia-torekvéseinek képviseletére, jogszabalyokba foglalasara és elfogadtatasara hivatott. Célja
tovabba a romaniai magyar politikai szervezetek munkajanak dsszehangolasa.

A Székely Nemzeti Tandcsot a kozakarat hozta létre Székelyfold autondmiatdrekvésének kozképviseletére. Regionalis
onkormanyzast akarnak, a szabadsdg ¢és kollektiv jogok intézményes garancidit. Ez a kozosségiik altal népszavazason is
kinyilvanitott akarat a székely dnkormanyzas multjaban gydkerezik, de tokéletes 6sszhangban van a regiondlis demokracidnak
azokkal az értékeivel, amelyekre az Europa Tanacs ajanldsa szerint az Eurdpai Unidé allamaiban zajlo regionalizacios
folyamatnak épiilnie kell.

Tokés Laszlo beszél az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs Himnusz éneklése kdzben
otéves jubileumi iilésén

Sajtotajékoztaton: Szilagyi Zsolt, T6kés Laszlo, Toro T. Tibor
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FRIGYESY, Agnes :

Nem allithattunk emléket nagyjainknak hosszu évtizedeken at

Beszélgetés a 75 esztendds Hunyadi Laszlo szobraszmiivésszel

— A Gorgényi havasok labaindl iiliink, szemben a Kelemen csucsaival, erdei fahazban. Kériilottiink fenyvesek, a friss
hegyi levego éltet a forré nyari napon, a természet maga a miivészet. Ebben a kornyezetben az alkotas vagy az ihlet
megtalalasa nagy élmény lehet. Hogyan indult miivészi palyaja? — kérdezem Hunyadi Ldszlo erdélyi szarmazasu
szobraszmiivészt, aki formaba ontotte Szent Istvdan kiralyt, Mdarton Aront, Apor Vilmost, Orban Baldzst, Petifi Sandort,
Tamdsi Aront, valamint a II. vilighdbori dldozatainak emlékszobrit.

— Egyiitt néttem fel vele. Egész kicsi korom 6ta, amennyire visszaemlékezem ra és a tudatomban él: tégla- és cserépgyarban
nevelkedtem. A késSbbiekben ez még kiboviilt edény-gyarral is. Ugyhogy koriilvettek engem az agyag-gytrd iparosok.
Gyermekkoromban mar megformaltam egy-egy allatfigurat, ember-alakot. 1940-ben, a bécsi dontes elbtt keriiltem
Marosvasarhelyre, ott jartam két évig a Reformatus Kollégiumba, ott kezdtem az abc tanulasat. De édesanyam nem tudott
eltartani benniinket — harman vagyunk testvérek —, ezért visszamentiink a sziiléfalumba, Kiikiillédombora.

A haboru utan ismét bekeriiltem Marosvasarhelyre, a Reformatus Kollégiumba, ott végeztem a kdzépiskolai tanulmanyaimat
is, s szerencsémre csodalatos ember keze ala keriiltem: Bandi Dezsé szobrasz nagy lelkesedéssel tanitotta az ifjaknak a
kézimunkat és felhivta a figyelmiinket a népmiivészet szépségeire. Egész életét a hazai népmiivészet megdrzésére szentelte, a
szovestol a fonasig mindennel foglalkozott, s probalta atadni a tradiciokat az ifjusagnak. Fafaragd taborokat szervezett,
csodalatos ember volt.

Bandi Dezs6 egyszer azt mondta az édesanyamnak: — Ez a gyermek hidba akar épitész lenni, Gigyis szobrész lesz belSle. Es
ugy lon. Habar érdekelt a mechanika, a miiszaki dolgok. Sok verést kaptam, mert mindig ott labatlankodtam a lakatos
mihelyben, reszeltem, barkacsoltam.

— Gondolom édesanyja otthon maradt a harom gyermekkel...

— Igen, de nagyon szerette a gazdasszony munkat, amit a falusi asszonyok végeztek. Dicsdszentmdartonbol, varosi leanyként
jott férjhez apamhoz falura, de megtanult fonni-sz6ni, himezni. Szépen kézimunkazott.

— Honnan szarmazik a Hunyadi-, ez a patinas, torténelmi magyar név?

— Ezzel a kérdéssel Kelemen Lajos foglalkozott. Erdélyben két helyen élnek Hunyadiak: a Szildgysag déli részén van néhany
falu, ahol el6fordulnak, és a Kiskiikiillo mentén, Kiikiillédombon, Magyarkiralyfalvan stb. A kozelben talalhatod a Kiikiillovar,
amely valamikor kiralyi birtok volt. Egyes torténészek azt llitjak, hogy a jobbagyok felvették az ur nevét. Nekem van egy mas
feltételezésem: ez pedig a kovetkezd, Bocskai hajdukat telepitett a Nyarad-és a Kiikiillo-mentén, a hajduk kozott pedig gyakori
volt a Hunyadi név.

— On is efféle csaladbol szarmazott?

— Talan elszékelyiilt hajdik, de az is lehet, hogy jobbagyok voltak az dseim, biztosat nem tudok. Anyai dgon kutyabdros
nemesek az elédeim. Dédanyam Firtos névre hallgatott, a Firtos-vara kornyékérdl szarmazott.

— A név kotelez. Szégyent igy sem, ugy sem hoz elédeire, legyenek azok jobbagyok, hajduk, vagy a nagy Hunyadiak,
hisz végignézve alkotasait, remek magyar személyiségek szobrait készitette el.

— Igyekeztem. Engem befolyasolt az atkos kommunista rendszer is, melynek kapcsan eltiltottak benniinket sajat nemzeti
kultaranktol, torténelmiinkt6l. Iskolainkban nem tanithattuk, nem allithattunk emléket nagyjainknak hossz( évtizedeken at.
Jomagam kotelességemnek éreztem, hogyha kicsiben, mégis tudjak valamit megformazni ezekbdl a nagy magyar emberekbdl.
— S ez a vagy fiatal kora o6ta kovetelte maganak a ,,jogot”?

— Igen. Az els6 Petdfi szobromat 14 esztendds koromban készitettem, Siit6 Andrds ir6 bardtom megemlékezett rola egyik
irasaban.

— Mely megjelent az 6n munkassagarol, miivészetérol szolé reprezentativ album bevezetdjeként Magyarorszagon,
2006-ban. Ahogy végignéztem alkotasait, valéban jeles magyar személyiségeket formazott meg: Petéfi Sandort, Mdrton
Aront, Apor Vilmost, Széchenyi Istvint, Benedek Eleket, Orbin Baldzst. Hogyan talilt ra épp ezekre a Kkivalé
személyiségekre?
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— Apor Vilmos Segesvar sziilotte. A szobor elkészitésére pedig a segesvari plébanos kért fel, készitsek szobrot a plébania
udvarara! Amikor sokak megelégedésére elkésziilt a kompozicio, szova tettem, hogy Marton Aront is meg kellene formalni,
hisz ¢ volt Erdély nagy pilispoke! Az dsszes felekezet elfogadta: protestansok, zsidok, mindenki. Erre a plébanos azt mondta: —
Na, allj neki! Amikor elkésziiltem vele, iizentem neki, hogy megnézheti. Am nem § jott el, hanem a kantor, akinek nagyon
tetszett a mii. Kozben fényképeket is készitettem a szoborrdl, s valamiért Udvarhelyen jartam, ahol megmutattam a
kollégaknak. Egyikiik elkérte az egyik fényképet ¢s megmutatta a helyi plébanosnak, aki néhany nap mulva telefonalt, hogy
mikor vagyok otthon, mert megnézné Marton Aront. Eljott, tetszett neki, és kozolte, hogy ezt felallitjak Udvarhelyen.

— lgy keriilt Marton Aron szobra Székelyudvarhelyre, 1995-ben!

— Igen, s ekkor Orban Balazs szobrom felallitasa mar folyamatban volt Székelyudvarhely fétéren.

— Erdekes, tobb papi személyiséget is megformazott. Ez véletlen, vagy tudatos dontése a miivészi akaratnak?

— Azokhoz a személyiségekhez vonzodom, akik tettek valamit, nemcsak az egyhazukért, hanem kozosségiikért is. Nekem
mindegy, hogy ki melyik felekezethez tartozik, nem teszek kiilonbséget vallas és vallas kozott, am fontos, hogy az illetd
keresztényi modon éljen. Jomagam egyébként a legelfajultabb protestansok kozé tartozom: unitarius vagyok. Ez az egyetlen
magyar eredetii vallas, mely Erdélyben alakult. Az unitariusok valljak: egy az Isten! Nincsenek szentek, a szentek is emberek,
Ok a profétak, s Jézus maga is ember volt. De a legtokéletesebb ember! Az unitariusok szerint hidba mész el a plébanoshoz,
hogy elmondd neki a blineidet, nem elég blinhddni, azt neked jova is kell tenned!

— Ezek szerint nem zavarja, hogy unitiriusként megformazta Szent Istvan Kiralyt, akinek koszonhetjiik a
kereszténység felvételét. All egy Szent Istvin szobra Marosszentkirdlyon, a masik pedig Kiskunfélegyhdzdn.

— A marosszentkiralyi Szent Istvan az els6. Kecskeméten meghirdettek egy palyazatot Szent Istvanra, amelyre meghivtak
engem is, ahova a késobbi kiskunfélegyhazi szobrom vazlatat kiildtem el, de nem nyerte el a tetszését néhany helybélinek, ezért
mikor felkértek a kiskunfélegyhaziak, e vazlat alapjan készitettem el az alkotast.

— lgy sziiletett meg az all6 Szent Istvan kiraly szobra...

— Igen. Els6sorban nem a szentet akartam megmintazni, hisz nagyon kemény és vaskezii kiraly volt, hanem a bdlcs uralkodot,
aki elérelatdan rajott arra: ha a magyarok megmaradnak az 6si hitnél, nem lesz helyiik Eurépéaban.

— Ttt 1atom Tamasi Aron mellszobranak tervét. Ez miért maradt csak szobortery?

— Vele mindig foglalkoztam. Egy alkalommal személyesen is talalkoztam vele, 1956-ban Kolozsvaron jart és a Bolyain tartott
eléadast a magyar didkoknak. Nagy tiszteldje voltam, szerettem az irasait, mindig otthon éreztem magam benniik. Lényegében
a sziiléfoldem nincs messze Farkaslakatdl. Amikor elkészitettem a Helikonos irdk sorozatdnak dombormiiveit — 6 is
odatartozott —, készitettem réla egy dombormiivet. Allandoan foglalkoztatott a téma. Kés6bb a sziiléfalujaban felallitottak egy
Tamési Aron mellszobrot az iskola elé, s akkor szoltak nekem is, de épp massal foglalkoztam, s nem tudtam elvéllalni.
Elkésziilt a szobor, ugy-ahogy elfogadhat6 volt, de én jobbat képzeltem el rola. Ezért késébb mégis nekidlltam egy masik
Tamasi szobornak. Biztattak a farkaslakiak is, aztdn felém se jottek. Ott allt sokdig ndlam a mihelyben. Tavaly végiilis
valamelyik pesti tarsasag megvette tolem és elvitték Farkaslakara. Azdta ott all a sziil6faluban.

— Masik érdekes szobra az agyagfalvi székely nemzetgyiilés és az 1848-as emlékmii. Mire emlékeztet ez az alkotasa?

— Ennek kiilon torténete van: az erdélyi karok és rendek Osszegytiltek Agyagfalvan, és megtartottdk a nagy szekely
nemzetgyulést, ahol eldontdtték, hogy csatlakoznak az 1848-as magyar forradalomhoz. E torténelmi pillanat emlékére késziilt a
mi. Ez még joval a rendszervaltozas eldtt volt. Egy palyazatot hirdettek, s Kulcsar Bélat, szenzacids baratomat, aki idosebb
volt nalam, megbiztdk a kivitelezéssel, de sajnos mar az egyméteres makettet sem fejezhette be, mert szivinfarktusban meghalt.
A terv csak nagyjabdl késziilt el. De szerencsére akkor még Fazakas Janos ott volt a part felsé vezetésében, s 6 elintézte, hogy
megadtak a jovahagyast. A mil harom évig késziilt, huszonegy kobméter ko taldlhatd benne. Kiss Leventével egyiitt ketten
végeztiik a kivitelezést. Iszonyatos nagy munka. K&bol faragtuk ki a formakat, harom évig tavasztdl kés6é 6szig, amig a ho
lehullott, ott voltunk a kébanyaban és vertiik a kovet.

— Amikor készit egy-egy szobrot valamelyik nagyformatumu személyiségrol, hogyan késziil fel a munkara? Itt van
példaul Marton Aron, akit Erdély legnagyobb piispokeként emlegetett.

— Fényképeket nézegetek, de meg kell ismerni az egyéniséget is. A fénykép onmagaban nem elég. Ha valakir6l portrét
készitek, legyen az akar festmény, rajz, vagy szobor, nem elég példaul a fejszerkezet ismerete, kifejezésben is tiikroznie kell az
egyéniséget. Néha el kell tavolodni a realitastol. Sokszor millimétereken mulik, hogy a kifejezést fokozni tudjam. Nagyon
sokat szamit a mozgas. Lényegében a szobraszat nagyon kozel all a szinészethez, csak épp néma. A szobor néma szinész kell
legyen, tigy, hogy ne legyen teatralis.

— De ha jo egy szobor, akkor szinte megszolal...

— Igen, beszélnie kell, de néman.

— Erdekes, a II. vilaghaboru aldozatainak emlékére készitett szép szobra egy anyt abrazol gyermekével.
— A haboru aldozataiért készitettem.

© Copyright Mikes International 2001-2009 25



IX. évfolyam, 1. szim Mikes International Volume IX., Issue 1.

— Volt-e valaki a csaladjaban, aki odaveszett a hiboriban?

— Tobb unokabatyam. Volt, aki Oroszorszagban, Szibéridban végezte az életét. E szoborkompozicio elkészitésére a
keszthelyiek kértek fel, akartak allitani egy emlékmiivet a habora aldozatainak. Egy helybeli szobrasz készitett egy elég elvont
figurat, mely plasztikaként nagyon jol sikeriilt, de hianyzott bel6le az iinnepélyesség. Az onkormanyzat elfogadta, kiontottek
bronzbdl, de nem fogadta el a lakossag. Ekkor kértek fel, hogy készitsek én is egy szobrot e témakorben. Elkészitettem a
vazlatat, az dnkormanyzat kdzkivanatra véleményezésre bocsatotta és a lakossagnak ez kellett. Mert kik az aldozatok? Az
anyak és a gyermekek. A férjek és fiuk elpusztultak. A kompozicion a gyermek siratja az apjat, batyjat, a megtort boltiv a
habort rombolasat szimbolizalja. A kereszt megdoélt, ahogy a Szent Koronén is lathatd, de milyen szép!

— A hit mindig erét ad. Szerintem nincs 6non kiviil még egy olyan szobrasz, aki ennyi jelentés torténelmi alakot
formazott volna meg.

— Peéterfy Laci, K6 Pali, azért akadnak néhanyan.

— De 6nnél jobban kidomborodnak a nagy jellemek. Még nem is ejtettiink szot Wass Albert sirjarol, Marosvécsen.

— yAdjatok vissza a hegyeimet!” Itt lathatja azokat a hegyeket, melyekrdl irt az erdélyi ir6. Mar gyermekkoromban, a
negyvenes években hallottam Wass Albertrdl, az egyik unokandvérem férjével — aki kisebb foldbirtokos volt —, egyiitt
vadasztak.

— A marosvécsi Wass sirhely is az 6n keze munkajat dicséri...

— Valdban igy van. Tobb helyen felallitottdk ugyanezt a szobromat, masolatban. Debrecenben, Pesten, Zuglon lathato.
Szigligeten nem engedték felallitani az elvtarsak, nehogy konfliktus legyen beldle, ezért ott maganteriiletre keriilt, egy
kocsmaros kertjébe.

— Kemény Janosrél még nem beszéltiink...

— Ot személyesen ismertem, nagyon joba voltunk, gyermekeivel egyiitt nevelkedtem. Sajnos, mar meghaltak. Két lanya koziil
az egyik nagyon jo énekes volt, de magas termete miatt csak stigo lehetett az Operanal. A nagyobbik lanya Angliaban élt, majd
visszajott Parizsba. Fia kivalo képzomiivészként, 56 éves koraban hunyt el rakban. Legkisebb lanya, Zsuzsa kivalo festd
férjével, Nagy Pallal, jo baratunkkal autobalesetben halt meg.

— Reprezentativ érem-sorozatot készitett az erdélyi Helikon iro6irol, 6k is neves kozéleti személyiségek...

— A 22 centiméteres dombormilvek meghaladjak az érem meretét, Marosvécsen lathatok. Harminchat érmet készitettem idaig,
de Gtvendt kell legyen. Nehany nev kozilik: Szemlér Ferenc, Szabédi LaszIo, Makkay Sandor, Aprily Lajos, Dsida Jend,
Tamasi Aron, Nyird Jozsef, Wass Albert. De sok mds fontos személyiségrél is mintaztam ilyen portrét. Bolyai Farkas, David
Ferenc, az unitarius egyhaz alapitdja, Mikes Kelemen, Apor Vilmos, Marton Aron nevét emliteném hirtelen...

— Pazar névsor. Pongradtz Gergely nem a Helikonos irék kozé tartozik, de rola is készitett szobrot...

— Otvenhatos szabadsagharcos, szamosujvari Srmény-magyar. Szobra az ’56-0os mlizeumban lathatd Kiskunmajsan. Erre a
munkara egy kiskunfélegyhazi baratom kért fel, aki husz éve dolgozik Ausztridban, egy nemzetkdzi cégnél, mint agrarmérnok.
Tarjanyi Jozsef nagy Erdély-jaro, felkérésére készitettem a szobrot.

— Ha visszatekint az életiitjara, mennyire volt konnyii/nehéz ez a palya?

— Sosem voltam megelégedve 6nmagammal. Mindig jobbat és igazabbat szerettem volna. Elsdsorban nem a szépre
torekedtem, hanem az igazra! Szamtalan munkam csak félig késziilt el, mert Ggy éreztem, hogy nem sikeriilt. Tele van a
mitermem megkezdett, befejezetlen alkotasokkal.

— A kommunista idékben hagytik dolgozni? Hisz alkotasainak tobbsége torténelmi személyiségek, irodalmarok,
egyhazfok.

— A Ceausescu-rendszerben kimaradt tobb, mint 15 év. Ebben az idészakban egyaltalan nem készitettem szobrot.

— Eltiltottak vagy elment a kedve?

— Nem volt miért. Sok figurat készitettem, kiontottem gipszbe, de nem tudtam, hol tarolni, ezért kikeriilt a szabadba és az id6
megette, elporladt.

— Tudja-e, hany koztéri szobra all Erdélyben és Magyarorszagon?

— Nem szamoltam 0ssze, de koriilbeliil tizen6t. Szinte tobb van Magyarorszagon, mint itthon.

— Jelenleg min dolgozik?

— Mindszenty Jozsef portréjan. Amikor elkészitettem kisméretii plakettjét, Tarjanyi megnézte, megtetszett neki és azt mondta:
milyen jo lenne, ha a hercegprimas szobra Fertdszéplakon allhatna, a plébanian. Jelenleg életnagysagi dombormiivén
dolgozom.

— Ezek szerint valéban vonzza az egyhazféket...

— Igen, tisztelem 6ket és az egyhazat.
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— Szerencsére sok felkérése van... De a Kitiintetésekkel mintha nem halmoztik volna el! Milyen elismerésben
részesiilt?

— Az elso kitlintetésemet a rajz- és képzOmiivész tanarok orszagos kiallitasan kaptam. Késobb, amikor felvettek a Magyar
Miivészeti Akadémiara, kaptam egy Koller-dijat.

— Ez kevés, 6n sokkal tobbet érdemel... Hianyolom példaul a Kossuth-dijat!

— Néhany éve, amikor még /liescu volt a roman allamelnok, sok erdélyi magyar miivész kapott kitlintetést, én is megkaptam a
Kultura tiszti keresztjét. Tavaly javasoltak Marosvasarhely diszpolgari cimére, de nem kaptam meg.

— Mell6zésének kovetkeztében Magyarorszagon alig ismerik...

— A képzémiivészek altalaban nem hangoskodnak. Azok az elismert miivészek, akik beszélnek, irnak, hallatnak magukrol. A
képzémiivészek némak.

— Nem hianyzik az elismerés?

— Nem. Sose térekedtem babérokra. Nem feladatom, s jogom sincs ahhoz, hogy megmondjam, miivészet-e, amit mivelek? Ez
a feladat az utokorra harul. Sajnos a mai vilagban egyre kevesebben érdeklddnek a miivészet irant. A szobraszat haldokl6 aga a
vizualis kultiranak. A mai modern kultura, a sok, oriasi iiveg-vas épitmény szaz év mulva elrettentd példaként all majd az
utdkor eldtt! Ma felborult minden, teljes zlirzavar és kaosz tapasztalhato a képzomiivészeten beliil is.

ERDELY

% KULTURALIS OROKSEGE

| QI: 2

N

HUNYADI LASZLO
MUVESZETE

Hunyadi Lészl6 Orban Balazs szobraval Hunyadi Laszl6 Pet6fi szobra Hunyadi Laszl6 Szent Istvan és Marton
Aron szobraval a mithelyben
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Hunyadi Laszl6 Tamasi Aron szobra Orban Balazs Székelyudvarhely foterén Wass Albert sirja Marosvécsen
(gipsz) tanulmany (Palosi Ferenc (Hunyadi Laszl6 alkotasa)
felvétele)
CHRONICLE

In this column the excellent Hungarian journalist, Agnes Frigyesy (Budapest) publishes three writings: reports about two
events, and an interview with a sculptor.

The first writing provides an overview of the Bible Exposition, organized by bishop Laszlé Tékés of Nagyvarad / Oradea
(Romania) as member of the European Parliament, opened on 10 December 2008 in Brussels in the building of the European
Parliament, by Hans-Gert Pottering, President of the Parliament, followed by a meeting, next day, consecrated to the role of
Christianity in Europe. Both the exposition and the meeting were very successful and focused the attention at the spiritual roots
of the European culture.

The second article, entitled the ‘Hungarian National Council of Transylvania Is 5 Years Old’ summarizes the event held on
15 November 2008, which underlined the motto: ‘In order to continue the struggle the cooperation of Hungarians is necessary’.

The last writing is a dialogue with Laszl6 Hunyadi, a Transylvanian sculptor at the occasion of his 75™ anniversary.
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KIBEDI VARGA, Aron :
Banki Eva harom regényérél'

A néla néhany évvel fiatalabb Dragoman Gyorgy mellett, akinek A4 fehér kirdlya immér vilagsiker, Banki Eva a masik
regényironk, aki kimondottan Gj szint hozott a mai magyar irodalomba. Uj szint, mar abban az értelemben is, hogy neves
regényiréink nala altaliban joval idésebbek. Es az 6 harom gyors egymasutinban megjelent regénye szintén megérdemelné,
akarcsak Dragomané, a vilagsikert.

Harom regényének jellegzetessége, hogy nagyon eliitnek egymadstol, ugyanakkor van tobb kozds vondsuk is. A
hagyomanyos miifajbeosztas szerint els6 regényét, a 2004-ben megjelent Esévarost csaladregénynek nevezhetnénk, a 2005-ben
publikalt Aranyhimzést torténelmi regénynek, a 2007-es Magyar Dekameron pedig, egy kevésbé hagyomanyos kifejezéssel
¢élve, posztmodern regénynek.

Esovaros

A csaladregényt az jellemzi, hogy tobb nemzedék torténetét mondja el, a cselekmény tehat nem zarulhat le gyorsan és
nagyon sok szerepléje van. Az ,,esévaros", a csallokozi Dunaszerdahely, Banki Eva szamara alig létezik, kitelepitett nagysziilei
torténeteibdl ismeri, neki mar-mar egy mesevilag. A torténelmi tragédiakrol nem komoly patosszal, hanem tavolsagtartdan
beszél és a tavolsag eszkozei a humor és a tobbnyelviiség tudata. Trianont is igy érzékelteti, humorral és a nyelvek és szavak
valtozéasan keresztiil: ,,Januar elején le kellett menniink a tornaterembe, morogva vonultam én is a tobbiekkel, mar megint egy
nyelvéra marad el, gondoltam. De nem maradt el, Polak tanar Gr beszélt hozzank szlovakul, Wilson Mestdt dicsérte, amely
végre-valahara, hosszu harcok utan visszatért az 6véihez. Wilson Mesto egy amerikai varos lehet, gondoltam, ahol nincsenek
postasok, nincsenek latintanarok, és nem is érnek ra latint tanulni, mert a wilsonmestoiak egész nap robbandmotorokat
csindlnak. Nem is értettem, miért kell egy idegen varost innepelniink Amerikaban. Az olasz egyenruhas cseh tiszt, aki Polak
tanar urat kovette, mar nem Wilson Mestot, hanem a felszabaditott Bratislavat éltette, de hidba éltette, én ezt a varost sem
ismertem. Nem ismerhette senki, hiszen Pozsonynak volt igazi, szlovak neve. Mikor a beszéd kozben néhanyan Stefanikot
¢ljenezték, akkor csapott belém, valami megint felrobbant, lehetséges, hogy most Pozsonyra vonatkozik ez a sok vadonatuj
név."

Az Esovaros két egymastol nagyon kiilonboz6 csalad torténete, a Torma csalad a modern technika, a ,,masindk" irant
érdeklédik, a Bujdoso csaladra viszont a ,,szellemezés", a holtak és a mult iranti vonzddas jellemzd. A kitelepités utan a két
csalad Magyarorszagon ¢l tovabb és a regény 1989-ben ér véget. A mesélé Torma Imre egy kitalalt figura, akinek sok szerelmi
kalandja van, de a regény legjelentsebb szerepléi ndk. ,,A ndk iskolazottabbak", mondja a szerzd, viszont ,,a férfiaké a
hatalom".

Aranyhimzés

A torténelmi regény egészen mas, mint a csaladregény. Addig tart, amig az elmesélt politikai esemény folyik és annyi
szerepldje van, amennyire egy ilyen esemény lebonyolitasdhoz sziikség van. A torténelmi regény tehat lehet rovid vagy hosszi,
szerepl6i lehetnek sokan vagy kevesen. Az Aranyhimzésnek egy foszerepldje van, Anasztaz piispok, pogany nevén Sebe, akit
Velencébe kiildenek, hogy a Magyarorszagon martirhalalt elszenvedett Gellért pilispok szenttéavatasdhoz sziikséges
dokumentumokat beszerezze. Velencében rendszeresen taldlkozik Andrea Morosinival, aki az egyetlen mellékszerepld. A
tobbiek, magyar kisér6i és a Morosini csalad tagjai, csak tomegesen jelennek meg.

Sebe egy beteg 6reg ember, fiatalok veszik koril, akiktdl tavol all. Nézi a varost és gondolkodik. A sok nyelven, amely
koriilveszi és amelyik koziil egyik sem hasonlit a magyarra, a latin nyelv valtozatain, amelyekre felfigyel utkdzben. ,,Csak azért
szeretnék €lni, hogy még tobb nyelvet tanulhassak, és sajnalnam, ha a tanulés élvezetétdl a mindentudas megfosztana." (163. o0.)
A Szent Istvant kovetd és egymast véresen levaltd arpadhazi kirdlyokra gondol, arra az iddre, amikor Gellért és sokan masok
azt hihették, hogy 1000-ben, a Millennium évében éppen a magyar kirdlysadggal kezdddik egy uj vilag.

Sebe nem éri el céljat. A ravasz velenceiek nem adnak kérdéseire egyértelmd valaszt. Annakidején harman indultak el
Magyarorszag felé és nem lehet tudni, hogy melyikiik volt a szentéletli piispok. Es Sebe hazajaba sem térhet mar vissza, mert
szive felmondja a szolgalatot, meghal Velencében.

! Banki Evat a Hollandiai Mikes Kelemen Kor e laudatio alapjan a Magyar Irodalmi Figyel6 dijjal tintette ki 2008-ban.
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Magyar Dekameron

Banki Eva harmadik regénye Boccaccio miivéhez kapcsolodik és novellafiizér. Egyrészt tehat az intertextualitas jellemzi,
abban a szigori formaban, hogy Boccaccio nélkiil nem 1étezne, masrészt pedig a tobbesszam: nem egy torténet, a novellak
helyben és id8ben egymastél messze lejatszodd torténeteket mutatnak be. Es a novella mintha egy oralis miifaj lenne:
ellentétben a regényekkel, a hallgatok minden egyes torténet utan megmondjak a véleményiiket: tetszik vagy nem, ezutan mit
szeretnének, stb. A szereplok itt két részre oszlanak, a novellakban érdekes, szenvedélyes, tragikus vagy ravasz emberekkel
talalkozunk, a novellakat hallgatok, a keret szerepldi (Filostrato, Fiammetta) viszont alig élnek, sorsuk redukalt.

Banki Eva regényében az olasz dekameron szerepldi Firenzébol a pestis el6l messzebb akarnak menekiilni, a harom férfi
rabesz¢li a hét nét, hogy menjenek a Hatarvidékre, azaz Magyarorszagra, ahol az emberek egy egészen mas nyelvet beszélnek,
tehat talan még a pestis se ér el oda. Ugyanakkor kilépnek 1348-bol; a modern vilag egyébként mar Milanoban elkezdédik,
ahol torténetesen telefonalni lehet. A radikalis valtozast azonban Magyarorszag jelenti, egy budapesti szalloddban mar tévén
nézik a firenzei pestist, majd egy kristalygdmbhoz fordulnak, amelybdl egy hang mesél nekik harminc novellat, és a firenzei
urak és holgyek, pont gy mint Boccacional, kommentart fliznek hozzajuk. Alapos filologiai munkara lenne sziikség ahhoz,
hogy megallapithassuk a hasonlésagokat és az eltéréseket az olasz eredeti és a magyar ,utdnzat" kozott. JelentOs eltérés
mindenesetre, hogy a Hang elsGsorban olyan torténeteket ad eld, amelyek a magyar torténelemmel vannak kapcsolatban, a
multtal és a jelennel. A torténetek ide-oda ugralnak, helyben és féleg iddben, ezért nevezhetjiik végiil is a Magyar Dekameront
posztmodern regénynek. A posztmodernre t.i. éppen az jellemzd, hogy feladja az id6 egyenes haladasanak modern
(,,modernist", mondandk az amerikaiak) rogeszméjét és jatszik az idGvel: hol elére Iépiink, hol hatra, olyan emberek
talalkoznak, akiket a ,,valosadgban" évszazadok valasztanak el egymastol.

A hazai kritika nagy lelkesedéssel fogadta Banki Eva regényeit, és ez teljesen értheté. Ne felejtsiik azonban el, hogy a
kritikusok ,,profi" olvasok, kérdés, hogy az atlagolvasé megérti-e majd a rengeteg rejtett intertextualis utalast. A Hang
talalkozik egy buenos-airesi kavéhazban egy vakkal, azaz Borges-szel. Es vajon sok olvaso lesz-e, akinek az Esévdros 230-ik
oldalan, amikor azt olvassa, hogy ez a fiti ,,nem az a fajta, aki jelentkezik de Rénalékhoz, elcsabitja az asszonyt", azonnal
Stendhal jut eszébe?

A sok rejtett utalds nem az egyetlen koz0s vonasa a harom regénynek. Mindegyikben sok sz6 esik a nyelvrdl, a nyelvekkel
folytatott kiizdelemrdl, (a szerz6 maga portugalt tanit az egyetemen!) és sok érdekes filozofiai megjegyzést is talalunk, a
legtobbet talan az Aranyhimzésben: ,Megtelnek a targyak élettel, mikor koriilveszik a halottak Oket." (41. 0.) Az sem
érdektelen, hogy az elsd és a harmadik regény ugyanolyan viddm posztmodern hangulatban fejezdik be. Es ne felejtsiik el
végiil azt sem, hogy a sok tavolsagteremtd humor mogdtt megbujik valami nagyon lényeges: mind a harom regény témaja
alapvetéen magyar. Trianon, arpadhazi kiralyok, olaszok a mai Budapesten: el6bb-utobb ir majd bizonyara valaki egy
tanulmanyt Banki Eva politikai nézeteir6l és magyarsagképérdl is!

THREE NOVELS OF EVA BANKI

Aron Kibédi Varga signs a ‘laudation’ under the title ‘Three Novels of Eva Banki’. The Hollandiai Mikes Kelemen Kor
(Association for Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands) grants every year a literary prize named ‘Hungarian
Literary Spectator’ (Magyar Irodalmi Figyeld) to a Hungarian writer living anywhere in the world. The Prize is awarded based
on the judgment of a well-known specialist in the field of Hungarian literature. Eva Banki is living in Budapest. She published
several novels, which are held in esteem by Prof. Kibédi Varga (Freiburg i. Br.). Based on his proposition the ‘Hollandiai
Mikes Kelemen Kor’ awarded the prize for the year 2008 to this author.
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MARACZ, L4szl6 :

Etnische minderheden in Midden-Europa: van conflict naar pacificatie

Midden-Europa is van oudsher een etnische lappendeken. In Midden-Europa woonden en wonen nog steeds allerlei
etnische, taalkundige en religieuze groepen door elkaar. De belangrijkste hiervan zijn Duitsers, Polen, Tsjechen, Slowaken,
Hongaren, Roemenen, Kroaten, Serviérs, Slovenen, Bosnjaken, Montenegrijnen, Russen, Oekrainers, Roethenen, Roma en
Joden. Over het algemeen konden deze etnische groepen redelijk met elkaar overweg in het kader van het Habsburgse Rijk dat
met grote delen van Midden-Europa samenviel. Dat veranderde pas na het uiteenvallen van dit rijk tijdens en na de Eerste
Wereldoorlog. Er kwam in Midden-Europa een nieuwe staatkundige ordening gebaseerd op het concept van de nationale staat.
Polen, Hongarije, Tsjechoslowakije en Roemenié claimden dat ze natie-staten waren maar in werkelijkheid erfden deze staten
de etnische vervlechting van de Oostenrijks-Hongaarse Dubbelmonarchie zonder dat ze hiervoor een oplossing hadden.'

Etnische vereenvoudiging

De Midden-Europese staten Polen, Hongarije, Tsjechi€, Slowakije en Roemenié zijn in de loop van de twintigste eeuw
etnisch veel homogener geworden. Hieraan hebben de gruwelijkheden en de etnische zuiveringen tijdens de Tweede
Wereldoorlog maar ook de sluipende homogeniseringpolitick van het communisme bijgedragen. Dit wordt nog maar eens
geillustreerd door de statistische gegevens van de Midden-Europese steden Cluj (Hongaars Kolozsvar, Duits Klausenburg) en
Bratislava (Hongaars Pozsony, Duits Pressburg). Deze steden waren tot het einde van de Eerste Wereldoorlog onderdeel van
het Hongaarse gedeelte van de Dubbelmonarchie en na de Eerste Wereldoorlog kwamen Cluj en Bratislava in respectievelijk
Roemeni¢ en Slowakije te liggen. In 1910 aan de vooravond van de Eerste Wereldoorlog telde Cluj, de hoofdstad van de
landstreek Transsylvani€ 60.808 inwoners waarvan 50.704 (83,4%) Hongaren, 7.562 (12,4%) Roemenen en 1.676 (2,8%)
Duitsers. Bijna honderd jaar later bij de Roemeense volkstelling van 2002 had de stad 317.953 inwoners waarvan 60,287
(19%) Hongaren, 252.433 (79,4%) Roemenen en 734 (0,2%) Duitsers.” De statisticken laten zien dat Cluj in de twintigste
eeuw een ingrijpende etnische metamorfose heeft ondergaan. Vooral in het tijdperk onder de nationaal-communistische
dictator Nicolae Ceausescu tussen 1977 en 1992 nam het aantal etnische Roemenen in de stad toe als gevolg van ethnic
engineering. Dat is tegenwoordig nog goed te zien aan de inrichting van de stad. Om het historische centrum van de stad heen
zijn kolossale betonnen buitenwijken gebouwd waar etnische Roemenen — vooral arbeiders — uit andere delen van Roemenié
gehuisvest zijn. Voor Bratislava, de hoofdstad van het huidige Slowakije geldt iets vergelijkbaars. In 1910 tijdens de
Oostenrijks-Hongaarse Dubbelmonarchie telde de stad 383.206 inwoners waarvan 166.017 (43,3 %) Slowaken, 163.367
(42,6%) Hongaren en 53.822 (14%) Duitsers. De officiéle Slowaakse volkstelling van 2001 laat zien dat de stad etnisch gezien
totaal veranderd is. De etnische samenstelling is radicaal gewijzigd in het voordeel van de Slowaken ten opzichte van de andere
etnische groepen. De stad telt nu 428.672 inwoners waarvan 391.761 (91,4%) Slowaken, 16.451 (3,81%) Hongaren en 7.972
(1,91%) Tsjechen. De Duitse minderheid is uit de stad verdwenen.

Ondanks de etnische vereenvoudiging in de twintigste eeuw wonen er in de Midden-Europese staten nog veel verschillende
etnische groepen. De gevallen waar sprake is van echte conflicten en er intra- of interstatelijke geweldexplosies kunnen
optreden, zijn overigens tamelijk beperkt. Het gaat redelijk goed als de betrokken minderheden te klein in aantal zijn om
bedreigend te zijn voor de nationale staat. Nationale staten zijn in dergelijke gevallen genereus in het toekennen van rechten
aan hun etnische minderheden. Uit de vele voorbeelden die Midden-Europa rijk is, zij hier slechts een geval, die van de
Hongaren en Slovenen genoemd. In Zuid-West Hongarije aan de Sloveense grens wonen zo’n 3.000 Slovenen en aan de
Sloveense kant van de grens in de Mura-regio wonen ongeveer 30.000 Hongaren. Hoewel deze etnische groepen een wezenlijk
andere taal spreken, zijn de betrokken minderheden te onbeduidend in aantal om bedreigend te zijn. Een verdere pacificerende
factor is nog dat er in de loop van de geschiedenis geen gewelddadige conflicten zijn geweest tussen Hongaren en Slovenen.
De rechten van deze minderheden worden gegarandeerd in een akkoord dat Hongarije en Slovenié hierover in 1992 hebben
gesloten. Deze minderheden mogen officieel hun taal, het Hongaars en Sloveens in het openbaar bestuur en het onderwijs
gebruiken.

In Midden-Europa zijn er drie kwesties met etnische minderheden die wel aanleiding geven tot spanningen en conflict. In
deze gevallen is er een duidelijk geweldspotentieel aanwezig. Het gaat hier om de Roma, Duitse en Hongaarse minderheden.

"'H. Bogdan, Frow Warsaw to Sofia, A History of Eastern Europe, Santa Fe, 1989.
2 R. Brubaker, R. Rogers, M. Feischmidt, J. Fox, L. Grancea. Nationalist Politics and Everyday Ethnicity in a Transylvanian Town.
Princeton: Princeton University Press, 2006, blz. 92.
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Roma

Roma vormen in Midden-Europa nog steeds een marginale groep die politiek weinig of geen invloed heeft. In de Midden-
Europese staten worden voor het aantal Roma de volgende officiéle cijfers opgegeven: Tsjechi€ 100.000; Slowakije 100.000;
Hongarije 190.000 en Roemenié 500.000.° Er is echter alle reden om te twijfelen aan de juistheid van deze cijfers. Roma
hebben vaak geen behoefte om zich bij officiéle volkstellingen als Roma te identificeren. Dit om te voorkomen dat ze
slachtoffer worden van discriminatie. Ook staan Roma niet altijd geregistreerd bij lokale overheden. Het ontbreekt hen vaak
aan geldige identiteitspapieren. Sinds de Wende zijn er in al deze Midden-Europese staten talrijke incidenten geweest waarbij
Roma het slachtoffer zijn geweest van racistisch geweld.* Roma zijn op hun beurt daarentegen op grote schaal betrokken bij
georganiseerde misdaad zoals drugs- en mensenhandel. In sommige regio’s van Midden-Europa, bijvoorbeeld Noord-Oost-
Hongarije of Oost-Slowakije is de situatie van de Roma zo dramatisch dat wijken of dorpen met een Roma meerderheid
no-go-area’s geworden zijn voor de autochtone bevolking. De Hongaars-Roma spanningen zijn niet zonder diepgaande
gevolgen die bedreigend kunnen zijn voor de Hongaarse rechtsstaat. Incidenten met Roma hebben er toe geleid dat Hongaarse
radicalen het heft in eigen hand hebben genomen en een Hongaarse garde hebben opgericht.” Deze burgermilitie moet de
Hongaarse bevolking gaan beschermen tegen aanvallen van Roma. Het gevaar is zeker aanwezig dat een dergelijke beweging
de democratische rechtsorde in Hongarije aan het wankelen brengt.

Duitsers

Na afloop van de Tweede Wereldoorlog zijn er ruim tien miljoen Duitsers uit Midden-Europa verdreven. Het betrof hier
vooral de Duitsers uit Polen en Tsjechoslowakije. Er bleef een kleine minderheid van een paar honderdduizend Duitsers over
aan de Poolse kant van de grens. In het vriendschapsverdrag dat tussen Duitsland en Polen vlak na de hereniging van Duitsland
op 14 november 1990 werd gesloten, wordt de bestaande, naoorlogse grens tussen beide landen, de zogeheten Oder-Neisse
grens bekrachtigd. Tegelijkertijd worden in artikel 20 en 21 van het verdrag de rechten van de Poolse en Duitse minderheden
vastgelegd waarbij essentieel is de garantie voor het gebruik van de eigen moedertaal en het opzetten van eigen
onderwijsinstellingen. Het Duits-Poolse vriendschapsverdrag had vooral positieve gevolgen voor de introductie van Duitstalig
onderwijs in Silezié dat in het communistische Polen verboden was. In het schooljaar 1993/1994 functioneerden er in die regio
reeds 45 basisscholen waar in het Duits onderwezen werd.

Na de hereniging van Duitsland en de toetreding van Polen tot de Europese Unie in 2004 kunnen de Poolse Duitsers
gemakkelijk contact onderhouden met Duitsland. Inmiddels werken veel Polen uit de Pools-Duitse grensstreek in Duitsland.
Deze ontwikkelingen zullen de Pools-Duitse tweetaligheid in de grensregio zeker bevorderen. Hoewel het Duitse historische
karakter van sommige steden zoals Szczecin (Stettin), Poznan (Posen) en Wroclaw (Breslau) in de grensregio’s voorzichtig tot
leven komt, mede door de financi€le ondersteuning van oude verdrevenen, hebben noch de Bondsrepubliek Duitsland noch
Polen plannen voor het ontwikkelen van de grensregio. De Duitse staat vermijdt elke betrokkenheid bij claims van verdrevenen
om bezittingen terug te krijgen in de oude Duitse gebieden in Polen. Er zijn derhalve geen interstatelijke conflicten te
verwachten tussen Duitsland en Polen, hoewel de spanningen en trauma’s tussen de Duitse minderheid en de Poolse
meerderheid nog zullen blijven bestaan.®

Hongaren

Sinds het verdrag van Trianon (1920) dat de grenzen van Hongarije na de Eerste Wereldoorlog beregelde, wonen er buiten
de grenzen van Hongarije grote groepen Hongaren. Wegens Trianon, de Tweede Wereldoorlog en staatsvorming in Midden-
Europa na de Wende wonen er inmiddels in zeven verschillende Midden-Europese staten Hongaarse minderheden: Slowakije
600.000; Roemenié, in de landstreek Transsylvanié zo’n 1,5 miljoen; Servié, in de Noord-Servische landstreek Vojvodina zo’n
350.000; in Kroati¢ 30.000; in Slovenié¢ 30.000; in de Oostenrijkse landstreek Burgerland 100.000 en in de Oeckrainse
landstreek Trans-Karpathi€é 350.000. Geografisch wonen de Hongaarse minderheden overwegend in compacte gebieden
grenzend aan het “moederland” Hongarije.’

3 7. Barany, the East European Gypsies, Regime Change, Marginality, and Ethnopolitics, Cambridge University Press, Cambridge, 2002.

4 Zie ook: Het ambtsbericht over Roma in Slowakije, Ministerie van Buitenlandse Zaken, maart 2000.

5 Doodslag van een Hongaarse autobestuurder door Roma in het dorpje Olaszliszka in de noordoostelijke provincie Borsod-Abauj-Zemplen
leidde tot landelijke spanningen. Op 15 oktober 2006 werd in dit dorp een Roma kind door een Hongaarse autobestuurder aangereden die
daarna door plaatselijke Roma werd doodgeslagen.

% A. Hendriks, Gespleten Land. Omzwervingen langs Oder en Neisse, Uitgeverij Bas Lubberhuizen, Amsterdam, 2005.

" K. Kocsis, E. Kocsis-Hodosi. Hungarian Minorities in the Carpathian Basin. A Study in Ethnic Geography, Toronto-Buffalo: Matthias
Corvinus Publishing, 1995.
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Dat is ook de kern van de spanningen tussen Hongarije en de Hongaarse minderheden aan de ene kant en de betrokken
staten aan de andere kant. Elke politieck van de Hongaarse minderheden of Hongarije gericht op het verbeteren van de
rechtspositionele situatie van de Hongaarse minderheden kan en wordt soms ook door de betrokken landen geinterpreteerd als
een poging om de Hongaarse geopolitieke positie in Midden-Europa te versterken. De Hongaarse minderheden streven ernaar
om op democratische en vreedzame wijze hun rechten in de grondwet van de landen waar ze wonen opgenomen te krijgen.

De Hongaarse minderheden worden niet overal gelijk behandeld. De Hongaarse minderheden in Slovenié, Kroatié,
Oostenrijk, Oekraine en Servié€ hebben beduidend meer rechten dan in Slowakije en Roemenié. De Hongaarse taal heeft in deze
landen een grondwettelijke status en het Hongaars kan en mag in de gebieden waar Hongaars wordt gesproken op dezelfde
wijze gebruikt worden als de meerderheidstalen het Sloveens, Duits, Oekrains en het Servo-Kroatisch. In bovengenoemde
landen zijn de Hongaarse minderheden klein in getal en vormen geen separatistisch gevaar. Een andere pacificerende factor is
dat er een "eigen" minderheid aan de andere kant van de grens in Hongarije woont. Dit geldt voor Slovenié, Kroati€ en Servié€.
Ten slotte spelen ook de verhoudingen tussen Hongarije en de betrokken landen een rol. Hongarije wilde na de val van het
communisme de totstandkoming van een anti-Hongaarse coalitic om Hongarije heen bestaande uit Slowakije-Oekraine-
Roemenié-Servié verhinderen. Vandaar dat Hongarije in 1992 extra gemotiveerd was om een vriendschapsverdrag te sluiten
met Oekraine, dat de brug vormt tussen Slowakije en Roemeni€. In dit verdrag werden de onderlinge grenzen bekrachtigd en
de rechten van de Hongaarse minderheid vastgelegd. Ockraine was overigens ook gebaat bij goede relaties met Hongarije om
de aansluiting bij Midden-Europa mogelijk te maken.

In bovengenoemde gevallen is er sprake van een bescheiden vreedzame co-existentie tussen meerder- en minderheden.
Geheel anders is de situatie in Roemeni€ en Slowakije. In deze landen heersen er nog steeds een diep wantrouwen en
vijandsbeelden tussen Hongaren aan de ene kant en Slowaken en Roemenen aan de andere kant. De Roemeense en Slowaakse
grondwet proclameren Roemenié en Slowakije als natiestaten en worden respectievelijk het Roemeens en het Slowaaks als de
offici€le talen van het land gedeclareerd. De Hongaarse identiteit worden in Roemeense en Slowaakse grondwet niet genoemd.
Voor het taalgebruik van het Hongaars en andere minderheidstalen zijn er aparte wetten die een restrictief en discriminerend
karakter hebben. Zo legt de Slowaakse taalwet uit 1995 vast dat de Slowaakse staatstaal voorrang geniet in het openbaar
bestuur, het onderwijs en zelfs in de kerken boven alle andere talen die in het land gesproken worden. Veel van de politieke
inspanningen die de Hongaarse politieke vertegenwoordiging, de Partij van de Hongaarse Coalitie (MKP) zich in Slowakije
getroost, is om tegen een dergelijke wetgeving concessies te bedingen die een ruimer gebruik van de Hongaarse taal mogelijk
maken. Liberale, pro-Europees georiénteerde regeringen bieden iets meer speelruimte dan nationalistische regeringen zoals de
huidige regering van premier Fico waar ook Hongarenvreter Jan Slota en zijn extreemnationalistische Slowaakse
Nationalistische Partij deel van uitmaken.

Artikel dertien van de Roemeense grondwet stipuleert dat het Roemeens de enige offici€le taal is van het land. Dit artikel
heeft verstrekkende gevolgen voor het maatschappelijke leven in de meertalige Roemeens-Hongaars-Duitse landstreek
Transsylvanié. Bijeenkomsten van vakbondsvergaderingen bijvoorbeeld moeten verplicht in het Roemeens gehouden worden.
Ook in Roemenié is er een juridisch bouwwerk opgetrokken dat beperkende en discriminerende maatregelen oplegt aan het
gebruik van de Hongaarse taal en andere minderheidstalen, zoals de onderwijswet of de wet op het openbaar bestuur uit 2001.
Artikel 32.127 van de onderwijswet legt vast dat geschiedenis en geografie alleen in het Roemeens mogen worden
onderwezen. Hongaarse kinderen in Transsylvanié leren hierdoor op school de plaatsnamen niet in hun moedertaal het
Hongaars maar in het Roemeens. Artikel 215 van de wet op het openbaar bestuur legt vast dat de Hongaarse taal en andere
minderheidstalen in het openbaar bestuur zeer beperkt gebruikt mogen worden. Alleen indien het percentage van de minderheid
in een bepaalde gemeente tenminste twintig procent van de bevolking bedraagt, mogen de plaats- en straatnaamborden in de
taal van de minderheid worden vermeld. Het gevolg hiervan is dat in een stad als Cluj waar ruim 60.000 Hongaren wonen er
geen Hongaarstalige opschriften te vinden zijn omdat het aandeel van de Hongaren in de stad, 19 procent de willekeurige grens
van twintig procent bij de laatste volkstelling van 2001 niet gehaald zou hebben. Maar zelfs in die gevallen waar dat wel het
geval is, moet de officiéle correspondentie met de locale overheid in het Roemeens plaatsvinden en mogen huwelijksparen, ook
als beide partners etnische Hongaren zijn, elkaar het ja-woord tijdens de huwelijksplechtigheid alleen in het Roemeens geven.

Naar pacificatie

Of de etnische conflictstof in Midden-Europa vreedzaam te beheersen is, is nog maar de vraag. Het zal zeker niet vanzelf
gaan. De problematiek van de Roma is van een andere orde dan die van de andere nationale minderhedenkwesties. De Roma
hebben geen moederland, leven verspreid, zijn onderling heterogeen en zijn vaak ook geassimileerd aan de autochtone cultuur,
zeker wat taal betreft. De Roma vormen eerder een sociaal probleem dat afhankelijk van de economische situatie tot
geweldsconflicten kan leiden. Bij een verslechterende economie zullen de Roma in de rol van zondebok gedrongen worden met

8 Zs. Csergo, Talk of the Nation: Language and Conflict in Romania and Slovakia, Cornell University Press, Ithaca and London, 2007.
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alle gevaarlijke gevolgen van dien. Van belang zal zijn om naast de sociaal-economische integratie van de Roma ook de
vijandsbeelden jegens hen af te bouwen. Dit kan echter alleen als er met de autochtone bevolkingen een vertrouwensband
wordt opgebouwd. Dit zal gezien de hardnekkige negatieve stereotyperingen van de Roma als "lui, onbetrouwbaar, vies en
dom" geen eenvoudige zaak zijn.

Wat de etnische conflicten en spanningen betreft vormen de Hongaarse minderheden in Slowakije en Roemeni€¢ de meest
acute kwesties. Deze kwesties bezitten een groot geweldspotentieel. De Hongaarse minderheden worden in deze landen met
beperkende en discriminerende maatregelen geconfronteerd. In het centrum van de discussies tussen de Hongaarse
minderheden en de Slowaakse en Roemeense politiek staat het gebruik van de Hongaarse taal in de gebieden waar de Hongaren
wonen. Taal is voor beide partijen het belangrijkste kenmerk van identiteit. Vandaar dat veel van de politieke strijd gaat over
het gebruik van tweetalige opschriften, taalgebruik in het onderwijs en in het openbaar bestuur. Een liberale taalpolitiek in deze
zou de angel uit dergelijke etnische conflicten kunnen halen. Dat tonen het Pools-Duitse vriendschapsverdrag en die gevallen
aan waar wel sprake is van een ruimhartig taalbeleid jegens minderheden. Het argument van de nationale staten dat een liberaal
taalbeleid leidt tot separatistische bewegingen die de integriteit van de staat ondermijnen, wordt bij het nalaten hiervan een
self-fulfilling prophecy. De Hongaars-Roemeense bisschop Laszl6 T6kés die in de herfst van 2007 bij tussentijdse verkiezingen
als onafhankelijk kandidaat volstrekt onverwachts een mandaat wist te bemachtigen voor het Europees parlement werd vooral
gesteund vanwege zijn voorstel voor Hongaars zelfbestuur in Transsylvanié. De bisschop van de Hongaars-Calvinistische kerk
in Transsylvani€ heeft nu een Europees podium om te lobbyen voor Hongaars zelfbestuur. Dit tot groot ongenoegen van de
Roemenen.

De Europese Unie heeft bij de toetreding van de Midden-Europese landen in 2004 en 2007 verzuimt om de etnische
minderhedenkwesties echt van een oplossing te voorzien. Deze kwesties werden alleen getoetst aan het respect voor
mensenrechten jegens individuele leden van minderheden. Van belang was echter geweest om collectieve rechten, zoals
taalrechten voor minderheden af te dwingen die tweetaligheid in regio’s van de etnische minderheden tot gevolg gehad zou
hebben.” Deze gemiste kans kan echter nog goedgemaakt worden door de volle steun te verlenen aan het Europees Handvest
voor Regionale en Minderheidstalen die in 1992 door de Raad van Europa is aangenomen. Het uitgangspunt van dit handvest is
dat regionale en minderheidstalen niet gediscrimineerd mogen worden ten opzichte van de nationale staatstaal. Al de Midden-
Europese landen hebben dit handvest inmiddels geratificeerd. De enige uitzondering is Polen dat blijkbaar wel haar Duitse
minderheid maar niet haar (Wit)-Russische en Oekrainse minderheden tegemoet wil komen. In dit kader ligt er veel politicke
speelruimte om etnische conflicten die voor een groot deel het gebruik van de eigen moedertaal betreffen te neutraliseren. De
lidstaten van de Raad van Europa worden uitgedaagd om toe te zien op de implementatie van de principes van het handvest in
Midden-Europa.'® Naast de implementatie van taalrechten is de afbouw van vijandsbeelden van belang waar etnische kwesties
belast zijn met historisch trauma’s, zoals in Polen, Slowakije en Roemeni€. Hierin kan de Europese Unie een belangrijke rol
spelen door confidence building measures zoals civiele uitwisselingen, grensoverschrijdende samenwerking en euroregio’s te
stimuleren. Op dit punt heeft de Unie veel ervaring als het gaat om de pacificatie van het Duits-Franse conflict. Deze
ervaringen zouden nu ook in Midden-Europa in het belang van een vreedzaam en veilig Europa moeten worden ingezet.

ETHNIC MINORITIES IN CENTRAL EUROPE: FROM CONFLICT TO PACIFICATION

The author scetches a picture of the situation of the most important minorities in Central Europe in this Dutch article. He
points out, among other things, that the number of the minority-problems has diminished, but the existing ones became even
more important: the Roma, German and Hungarian minorities.

NEMZETI KISEBBSEGEK KOZEP-EUROPABAN: KONFLIKTUSTOL PACIFIKACIOIG

A szerz0 attekinti a kozép-europai kisebbségek helyzetét ebben a Holland nyelvii irdsban. Tobbek kdzt megallapitja, hogy a
kisebbségi problémak szdma csokkent, de a 1étezd kérdések még erdteljesebben manifesztalodnak, pl. a romak (ciganyok), a
németek és a magyarok esetében.
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?'S. Trifunovska, Ed. Minority Right in Europe — European Minorities and Languages, The Hague: TMC Asser Press, 2001.

10 Zie voor een vergelijkbaar pleidooi om de etnische spanningen met Russische minderheden in de Baltische landen en Oekraine te
pacificeren door het Russisch in deze landen een officiéle status toe te kennen: A. Langeveld, De positie van het Russisch in de Sovjet-Unie
en Oost-Europa, in: Internationale Spectator, juli 1991, blz. 424-426.; en N. de Mooij, Hoe de Oranjerevolutie vastliep — en weer
vlotgetrokken kan worden, Internationale Spectator, jaargang 62 nr.2, 2008, blz. 78-82.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

KISSNE NOVAK, Eva :

Emberek és értékek a XXI. szazadban

Tanacskozasunk cime: ,,Etika, erkolcs, szocialis kompetencia”, s mar a meghivé szovege jelzi azt a szinte dramai ellentétet,
amely az egyfeldl a riaszto, masfeldl a széditden szép jov6 kozott fesziil. Aligha van a tarsadalomnak olyan rétege, amely ne
foglalkozna az erkdlcsi romlassal, amely féként a fiatal generacio korében észlelhetd; az emberi kapcsolatok lazulasaval,
pusztulasaval, s6t az emberek kozott megfigyelhetd elidegenedéssel. Kit ne tdltene el félelemmel, aggodalommal a kultarak
kozotti kiizdelem, ami hatarainktol nem is oly messze folyik, s amelynek hazank is részese?! (Samuel Huntington ) Kiiléndsen
érdeklik és mélyen érintik a pedagogustarsadalmat ezek a kérdések, hiszen hivatasuk 1ényege éppen a kultlira terjesztése — a
sz6 legaltalanosabb értelmében — a fiatal generacid gondolkoddsmodjanak formaldsa, a megszerzett tudas minél
eredményesebb tovabbadasa. Ez az a hivatds, ahol a napi vitdkat feladatok meghatarozasara, az aggodalmat segitd
tevékenységre, a konfliktusokat a kapcsolatok konstruktiv Gjragondolasara kell valtani.

S mig a fenti jelenségeket riadtan konstataljuk, ekdzben némi bizalmatlansaggal vegyes 6rommel olvassuk vagy hallgatjuk
azokat a hiradasokat, amelyek a genetika Gjabb eredményeirdl adnak szamot, az &ssejt felhasznalasanak szédit6 perspektivairol,
Uj energiaforrasok felfedezésér6l tuddsitanak stb. Tovabbi tények felsorolasa helyett megallapithatjuk, hogy a tanacskozas
témaja nagyon aktualis problémat allitott a fokuszba, amikor a XXI. szazad emberét és annak kapcsolatrendszerét,
gondolkodasat vizsgalja tobb szempontbol. Ugyanis mar régota tudjuk, hogy a tudomany, a technika eredményei attol figgden
valnak az emberiség aldasos vagy atkos eszkozeive, hogy kik, milyen célra hasznaljak azokat.

Korunk egyik szembetlind jelensége az értékzavar, az értékvalsag. Nem 1j keletii folyamatrol van szo. Ennek illusztralasara
csak néhany példat engedjenck meg. Elgondolkodtak-e mar azon, hogy mekkora valtas volt a vallasos gondolkodasban a
gorog—roémai sokistenhittel szemben a monoteista kereszténység? A deus ex machina, amely e vilagi dolgaink szerencsés
kimenetelét segitette eld, helyett a tulvilagi iidvoziilés transzcendens eszméje. A hellenizmus korszaka, amely egy oOriasi
vilagbirodalomba olvasztotta a korabbi kisebb-nagyobb allamok sokasagat, a gordg poliszokat, s ezzel egylitt megsziintette a
harmonikus gorog gondolkodas kdzosségi pilléreit. A ,,1égy jo allampolgar!” — étlathaté eszméje és az ebbdl fakadd kdzosségi
tevékenység helyébe a ,fordulj onmagadbal!”, ,ne menj az agorara!”, ,vedd tudomasul, hogy vannak dolgok, amik a
hatalmunkban vannak, és olyanok, amelyek nincsenek a hatalmunkban, s kivansagot taplalni csak az elézdekkel szemben
érdemes” sztoikus elvei Iépnek.

Vagy a polgarosodas utjara 1épett Anglia, amelynek értékzavarai el6l Thomas Morus Senki szigetére menekiil, legalabb
gondolatban, Utdpia cimi miivében. Vagy a szabad versenyes kapitalizmus iddszaka, amely nemcsak a régebbi termelési
technikakat soporte el, de a régi kapcsolatokat és értékeket is, melynek lattdn Nietzsche nihilizmust kialt. A talalomra
valogatott példak jol mutatjak, hogy értékvalsaggal nemcsak a ma embere kell szembe nézzen, de ahogyan a régi népi
bolcsesség mondja: mindenkinek a maga keresztje a nehéz. S valoszintileg az is igaz, hogy korunkban 6sszeadédonak és igy
egyre sulyosabbnak latszanak értékzavaraink. Kétségtelen, hogy a XX. szdzad ugyszolvan minden lehetséges értéket
beszennyezett, devalvalt, megtagadott. Dramai tomorséggel fejezte ezt ki Adorno gondolata: ,,Auschwitz utan nem lehet verset
irni” — mondta, s bar szerencsére ebben nem lett igaza, de tény, hogy a szazad masodik felében €16 ember sulyos kérdésekkel
szembesiil, amikor értékeket valaszt.

Nem egyszerlibb a helyzet akkor sem, ha csupan sajat orszagunkban néziink szét. Az Eurdpaban megfigyelhetd jelenségek
(elidegenedés, tomegkultura terjedése és ezzel egy idében a magas kultara értékeinek devalvalodasa, fasizmus és sztalinizmus,
haboruk stb.) természetesen nalunk is meghatarozo6 szerepet jatszanak. Emellett azonban sajatos helyzetlinkbdl is adédnak jol
kitapinthat6 értékzavarok. Trianon utdn generaciok ndnek fel a ,,Csonka Magyarorszag nem orszag, egész Magyarorszag
mennyorszag” jelszava jegyében. Ebben az id6ben alapérték a magantulajdon, az egyén, amely elsdsorban tulajdonost jelent, a
vallasos hit (oly annyira, hogy a vallasi felekezethez vald tartozas munkakdnyvi bejegyzés), a csalad (komoly ember csak
csalados ember lehet), és természetesen a sokféle formaban — olykor csak kiils6ségekben — megnyilatkozo hazaszeretet. 1945
utan alapvet6 fordulat kovetkezik be nemcsak a gazdasag €s a politika iranyitasaban, de értékeinkben is. A deklaralt értékek
tokéletes ellentétei a korabban felsoroltaknak. Alapérték a kdzosségi tulajdon, a kollektiva, a materialista, ateista felfogas, amit
— valljuk be elég feliilletesen értelmezett — marxista elméletté kivantak formalni. A nacionalizmus helyébe az
internacionalizmus lépett, amely mindent elkdvetett azért, hogy nemzeti identitasunkat elfeledtesse. Ez a gondolkodasi mod
dolt 6ssze 1956-ban, s tamadt 01j életre sokkal szelidebb és emberibb formdban a 60-as évektdl kezdve. Természetesen
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megmaradt a kollektiv tudat és tulajdon, az internacionalizmus, de egyre tobb sz6 esett a személyiség szerepérol (a kollektiva
erejének hangstlyozéasa mellett), és mind kevésbé tekintették ellenségnek a valldsos meggy6zodésii embert. Lassan az a belatas
is meggyokeresedett, hogy a csalad funkcioit a tdrsadalom és annak szervezetei, intézményei — barmilyen felkésziiltek
szakmailag — nem képesek hatékonyabban és jobban ellatni. Az is ismert, hogy ez a rendszer komoly eredményeket produkalt
az iskolaztatas és az egészségligyi ellatas terén, és erején felill tamogatta a kultura terjesztését, 0 torekvések megvalositasat.
(Szinvonalas filmek sziilettek, melyek nemzetkozi fesztivalokon komoly elismerést arattak, tv jatékok és regények szinvonalas
megfilmesitései késziiltek el. Miivelddési hazak épiiltek és miikodtek orszagszerte jelentds kulturalis misszidt teljesitve,
nagyszerli konyvek jelentek meg nagy példanyszamban pl. a Vilagirodalom remekei sorozat, a szinhdzak eléadasai,
hangversenyek telt hazak el6tt mentek stb.) De tovabbra is elvart érték volt a tarsadalmi rendszer iranti lojalitas, a partos
elkotelezettség, a tartalmilag mind inkabb kiiiresedd forradalmisag. Mindezek képet adnak ennek a tarsadalmi
berendezkedésnek az értékrendszerérdl. Ezt a dinamikus fejlodést torte meg a rendszervaltas, amely régi-uj értékeket emelt
piedesztalra. Ismét érték lett a magantulajdon és az egyén, a személyiség, ahogyan leggyakrabban halljuk a vallalkoz6. (Mar
maguk ezek a kifejezések is ,,megérnének egy misét”! Az egyén és a személyiség til azon, hogy az egyes ember fogalmat
jeloli, inkabb filozofiai vagy pszichologiai tartalmakat hordoz. A személyiségnek kivancsiak vagyunk az értékeire, a
gondolkodasmodjara, tudatara, egész habitusara. A vallalkoz6 inkabb gazdasagi kategoria, s jol tiikkr6zi, hogy az egyénbdl
els6sorban a vagyoni helyzete, a pénze az érdekes.) Ezzel 6sszefliggésben szinte mindent felillmuld érték lett a pénz. Ismét
értekké valt a cim, a rang — gondoljunk csak a divatba jott elokeld balokra, az egyszerre meglelt 6sokre —, amelynek
eredményeként még a hivatalok is visszaallitottak a f&tanacsos és ehhez hasonlo titulusokat. S mikdzben ezek az értékek
elfoglaltak az els6 helyeket az értékhierarchidban latvanyosan devalvalodott a tisztességes munka értéke, az emberség, a
szeretet, a segitOkészség, a kozOsségi Osszetartozas, st még a baratsag értéke is.

Ez a rovid visszapillantds nem vad- vagy védébeszéd kivan lenni az elmult évtizedek politikai torekvéseit illetden, csak
jelezni kivantam azokat a valtozasokat, amelyek alapvetden befolydsoljak mai gondolkodasunkat, fogalmazhatjuk ugy is,
amelyek életre hivtak azokat a jelenségeket, felerésitették azokat a dilemmakat, melyek tanacskozasunk targyat képezik.

Mielétt elemzéen szemiigyre vennénk oket, tisztazzunk néhany alapfogalmat a jobb megértés kedvéért!

Mindenek eldtt maganak az értéknek a fogalmat. A feladat nem konnyii, mert igen Osszetett kategoriarol van szo. Els6
kozelitésben azt mondhatjuk, hogy értéknek tekintiink minden olyan dolgot, tulajdonsagot, viszonyt vagy intézményt, amely
emberi sziikségleteket elégit ki. Néhany példat emlitve: érték tehat egy konyv, egy alkalmas butor, egy szépen eldadott
vondsnégyes vagy egy ¢kszer; tovabba a megbizhatdsag, a segitdkészség, a batorsag stb.; valamint a jo kollegialis viszony, a
baratsag, a harmonikus partneri kapcsolat és végiil a csalad mint intézmény, az iskola, ahol ismereteket sajatithatunk el, a
muzeum, ahol mitargyakat csodalhatunk meg. A kiilonb6z6 példakon elgondolkodva azonnal észrevessziik, hogy ezeket nem
egyforman tekinti mindenki értéknek. Valosziniileg a szépen eldéadott vonosnégyes nem mindenki szamara jelent értéket, de
talain még a kdnyv, a mizeum vagy a csalad sem. Az eltérés onnan adodik, hogy az értéknek van egy objektiv és egy szubjektiv
eleme. Az objektiv mozzanat magaban a dologban vagy viszonyban van ti. hogy pl. a kdnyv objektive alkalmas arra, hogy
informaciokat kozvetitsen, szoérakoztasson. Ahhoz azonban, hogy szamunkra értékként jelenjen meg az kell, hogy értékeljiik
ezt az objektiv vondsat. Az értékeléshez pedig két felismerés sziikséges: fel kell ismerniink, hogy van ilyen sziikségletiink azaz
pl. informéciokra van sziikségilink és fel kell ismerni azt, hogy az adott konyv alkalmas e sziikséglet kielégitésére. Az elsd
felismerés bizonyos mértékli dnismeretet igényel, mig a masodik ismereteket a dolgokrol, a tulajdonsagokrdl, a viszonyokrol,
az intézményekrdl, azaz roviden a benniinket koriilvevé vilagrol. Ez a realis alapja annak a gyakran megfogalmazott
véleménynek, hogy ismereteink szinvonala, elegansabban szdlva kognitiv nivonk, és értékrendszeriink szorosan Osszefiigg.
Csak attdl remélhetjiik pl. természeti értékeink védelmét, aki eljutott ahhoz a felismeréshez, hogy a természeti kornyezet
¢életiink semmivel nem potolhatd feltétele. Az analfabéta szamara a konyv nem lehet érték. S aki nem jut el addig a
felismerésig, hogy a tolerans kollegialis 1égkor a jo és eredményes munka feltétele, az nem fog tdrekedni annak kialakitasara.
(Természetesen az érték felismerése még nem vezet feltétleniil értékkoveté magatartashoz!)

Az értékelés szubjektiv folyamataban azonban sok tényezd kozre jatszik. Mig a konyv vagy a mlzeum értekeld
szemléletéhez valoban magasabb ismeretszint sziikséges, addig a vonosnégyes szépségét, érzelmeket kifejezd hajlékonysagat
barki felismerheti. A baratsag vagy a csalad fontossagat az emberi életben szinte zsigereinkben hordjuk, Osztoneink altal
vezérelve is tudjuk, s ennek megfeleléen cseleksziink. Nem lehet tehat olyan altalanositdé mondatot megfogalmazni, mely
szerint értékeld magatartasunk egyértelmien ismereteinknek, vagy fogalmazzuk tugy miveltségiinknek fiiggvénye;
megallapithat6 viszont, hogy jelentdsen dsszefiiggnek.

Sziikségleteink maguk is bonyolult rendszert alkotnak. A legegyszeriibb felosztast véve alapul beszéliink elsédleges vagy
bioldgiai, illetve masodlagos vagy tarsadalmi sziikségletekrol. Azok az értékek, melyek elsdleges sziikségleteinkre épiilnek,
természetesebb mddon jelennek meg értékként, mondhatnank gy is, hogy érték mivoltuk magatol értetédd. Ezeket nevezi
N. Hartmann vitalis értékeknek.' Az értékek masik nagy csoportja — ezek a par excellence emberi értékek — kevésbé talal

' N. Hartmann: Esztétika Magyae Helikon 1977. 27. fejezet.
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egységes fogadtatasra, mert ebben a tartomanyban nagyobb jelentésége van az ismereteknek, a személyes meggy6zddésnek.
Az ateista szamara pl. a vallas nem képvisel értéket, és a tudomanyban kevéssé jartas embert sem hozzék lazba a matematika
vagy a torténettudomany ijabb eredményei. S6t a kultira irant mélyen elkdtelezett ember, mondjuk egy hajotorés alkalmaval,
Michelangelo David szobranal tobbre értékelne egy kezdetleges tutajt. Mint a példak is bizonyitjak sziikségleteink elég
kovetel6z6 modon meghatarozzak érték valasztasainkat. Itt kell azonban hangsulyoznunk, hogy az ember képes — éppen
értékvezérelt valasztasai kovetkeztében — biologiai sziikségleteivel ellentétes dontéseket is hozni. Donthet ugy, hogy életénél
tobbre becsiil valamilyen mas értéket pl. a hitet, a szabadsagot ¢s ezért az €letét is képes felaldozni.

Nagyon fontos koriilmény, hogy az értékben rendszerint egy kozosségi vagy személyes jelentdségtulajdonitds is
megtalalhatd. Kozismert példara hivatkozva: az Urvacsora alkalméval magunkhoz vett falat kenyér és korty bor lényegesen
tobbet jelent, mint az elfogyasztott étel valodi értéke, ugyanis a hivé ember szamara ennek olyan sajatos jelentdsége van, amely
messze tilmutat annak tényszeri értékén. Nemzeti ereklyéink ugynevezett eszmei értéke éppen erre utal. De személyes
targyainknak is tulajdonithatunk kitiintetett jelentOséget. Pl. egy konyv vagy egy vaza értékét nem pusztan a bolti értéke
hatarozza meg szemiinkben, hanem hozzaadodik az ajandékozé személye, az alkalom stb.

Az érték leginkabb az emberi tevékenységben érhetd tetten a cél egyik mozzanataként. A cél, mint egység tartalmazza a
sziikséglet, az érdek és az érték mozzanatait. Egy gusztusos példat mondva: vendégségre késziilve vacsorat készitiink. A
meghataroz6 szempont az étkezés sziikséglete: a vendégek ismeretében mit, mennyit készitsiink. A dontésben befolyésol
benniinket az érdek: szeretnénk mindenkinek kedvére valot felszolgdlni, de talan vannak kitiintetett személyek, akiknek az
izlése kiillondsen fontos. De figyelembe vessziik a jelenlegi taplalkozasi tudnivalokat, esztétikai szempontokat, tehat az érték
mozzanatok is fontos szerepet jatszanak a célkitiizésben és a megvalositasban. Egy kevésbé trivialis példara hivatkozva azt
mondhatjuk, hogy céljainkban (pl. pedagogiai célkitlizéseinkben) ott van az elképzelt j6v6, az a tarsadalomma €s torténelemmé
szélesedd emberi 1ét, amelyben implicit moédon természetesen ott rejtézik a mult, és ott van a realitassa valo idealitas. Mert az
érték mindig valami idealitas, valami kellés — Kant kifejezését kolcsonvéve — valami, amit szeretnénk, hogy legyen, de
amelynek az elmondottak értelmében mar van realitdsa. Az érték tehat az idealitas és a realitas sajatos talalkozasi pontja.
Idealitas, mert mindig a teljességet, a tokéletességet tartja szem eldtt: a mérndk a lehetd legjobb szerkezetet igyekszik
megkonstrualni, a miivész a szépet szeretné vaszonra festeni vagy kébol kifaragni, s a pedagdgus a lehetd legjobb embert
kivanja az iskolabol kibocsatani. De realitas is, mert a milt szamtalan példaja, klasszikus értékei bizonyitjak, hogy a feladat
teljesitheté. Az érték tehat oriental és Gsztondz egyszerre. A realis 1étben gyokerezik, de tal is mutat rajta. Eppen ez a talmutat6
mozzanat veti fel a kérdést, hogy honnan is erednek az értékek?

A filozoéfiai gondolkodas torténete soran erre a kérdésre adott valaszok 3 csoportba sorolhatok. Az eurdpai gondolkodasba a
legkorabbi megoldast Szokatésztol kapjuk, aki arra a kérdésre, hogy mi a jo harom valaszt adott:

» j6 az ami az isteneknek tetszik,
» j6 az, ami a polisz térvényeinek megfelel

» jo az, amit a daimonion sugall.

Ha kissé altalanositjuk a szokratészi valaszt, azt mondhatjuk, hogy értékeink eredhetnek valamilyen transzcendenciabol,
mint amilyenek a platoni idedk, vagy Hegel abszolut szelleme, vagy a kiilonbozo vallasok Istene. Az értékek ezen csoportjara
jellemzd, hogy valtozatlanok (vagy legalabb is annak tiinnek), hisz maga a transzcendens forras is valtozatlan és 6rokké valo;
egyetemes érvényiiként, gyakran szakralis jelentést tartalmazva jelennek meg, mell6zésiik, be nem tartasuk biinnek mindsiil. A
transzcendens értékrend forrasa, foglalata, érvényességének garancidja, és egyben az értékkdvetd vagy azt megszegd
magatartast jutalmazo vagy a biinteté lény egy személyben Isten. Ebben az értékrendben nagyobb szerepet kap az idealités.
Ezzel fiigg Gssze, hogy az ilyen értékrendet valld és kovetd személyek nem varjak el a jutalom vagy biintetés azonnali
bekovetkeztét. A mélyen hivé ember nem rendiil meg hitében, ha betartja az eldirasokat, és mégis megprobaltatasok érik, vagy
ha azt latja, hogy a értékeket semmibe vevd mégis jol boldogul a foldi 1étben. O rendiiletleniil bizik a talvilagi jutalomban,
illetve biintetésben.

Az értékek masik csoportja — Szokratész gondolatat altalanositva — a kozosségbdl ered. A torténelem folyamat végig
gondolva azt latjuk, hogy minden korban a kozdsségek kidolgoztak azokat a normakat, szabalyokat, viselkedési modokat,
amelyek létiiket, fennmaradasukat vagy fejlodésiiket biztositottak, eldsegitették. Nem véletlen, hogy pl. a veszélyeztetett
helyzetben €16 kozosségek korében a harciassag, a batorsag, a kardforgatd készség a legfontosabb érték (Lasd pl. hazankban a
torok veszedelem idején!). Ezekben az értékekben a kozosség sziikségletei jelentek meg elsdsorban, amelyek az adott csoport
tarsadalmi, gazdasagi valtozasaival egyiitt lassabban vagy gyorsabban valtoztak. gy pl. a kardforgatd batorsag békésebb
idokben a parbajban megnyilatkozo férfias virtussd szelidiilt. A munka, amely a tradicionalis értékrendben (pl. a paraszti
¢letmodban) biintetés, szakadatlan szolgalat, amit életiink végéig végezni kell, a polgari felfogds szerint kreativ emberi
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tevékenység, alkotd, teremtd folyamat, amelyben az ember a maga képességeit valositja meg. A két felfogas kiilonbozdsége jol
latszik abban a tényben, hogy a tradiciondlis értékrend szerint nem dolgozni erkdlcstelenség, mig a polgari felfogas szerint a
megszerzett siker megérdemelt jutalma a ,,munkatlansag”.

A kozosség altal kidolgozott, deklaralt értékek, tehat kevésbé allandodak, és kevésbé egyetemesek. Egy nemzet tobb
kiilonb6z6 helyzetli tarsadalmi csoportbdl tevodik Ossze, melyek mindegyike megfogalmazza a maga altal fontosnak tartott
értékeket. (pl. a kiilonbozo vallashoz tartozok, az etnikai kiilonbozéségeket hordozok stb. Mas értékeket kdvetett a nemesség,
mint a parasztsag, st bizonyos értékek nemek szerint is elkiiloniiltek.) Emellett 1éteztek a nemzeti értékek, melyek altalanos
érvénnyel birtak.

A ko6z0sség altal deklaralt értékek ereje attol fliggott, — és ma is attdl fiigg — hogy mennyire integralja a kozosség a maga
tagjait, illetve, hogy mi magunk mennyire tartjuk fontosnak az adott kozdsséghez tartozast. Ha a kozdsség fontos, betartjuk,
kovetjiik az értékeket, akar mas — gyakran az altalanos kozosségi — normakkal szemben is. (pl. a roma csaladok hazasodasi
szokasai)

Figyelemreméltd szempont, hogy a kozosségi értékek kovetése vagy elutasitasa esetén visszajelzést varunk, ellenkezd
esetben nem érvényes értéknek tekintjilk az adott cél mozzanatot. Elvarjuk, hogy a k6z6sség a maga altal deklaralt értékeket
helytiknek megfelelden preferalja. Ha tehat kinyilvanitjuk, hogy a tudas elsérendii érték, akkor joggal varjuk el, hogy ennek
megfelelden értékelje a tarsadalom. Ez az Osszefliggés nagyon fontos véleményem szerint, mert az ¢ téren tapasztalt
inkongruencia az egyik alapvetd oka jelenlegi értékzavarainknak. Zengzetes mondatok hangzanak el pl. a tisztelt Hazban a
becsiiletrdl, a tudasrol, a nemzet érdekérdl, a munka megbecsiilésérdl, s ekdzben azt tapasztaljuk, hogy a joghézagokat
kihasznalni tudoé tigyeskeddk jutnak eldre, primitiv Iények keriilnek a televizioé révén az érdeklédés kdzéppontjaba, nem ritkan
a szonokok is olyan értékekrdl beszélnek, melyeket maguk sem tartanak be, nem kovetnek. Ezek a jelenségek a mindennapi
kenyérharcban megedzett felnétteket is elbizonytalanitjdk, a fiatal generacid szdmara pedig az altalunk hirdetett értékek
hiteltelenné valnak. Ezekkel az értékekkel kapcsolatban nem talvilagi jutalomra, hanem evildgi visszacsatoldsra varunk!

Az értékek harmadik csoportja, amit a daimonion, azaz lelkiismeretiink sugall. Ezt az értékcsoportot az En, a szubjektum
fogalmazza meg a maga szamara. Ezek rendszerint nem teljesen eredeti gondolatok, hanem a fenti két értékcsoportbol a
magunk szamara kivalogatott és értelmezett értékek. Az emberi szubjektivitast az érték fogalmabol nem lehet kikiiszobdlni
barmennyire is toreksziink ra. Hiszen az érték is része ismereteinknek, mellézve a tudomanyos terminologiat azt mondhatnam,
hogy ,.emberi kitalacio”. A bdvizii folyd pl. az ember nélkiil is létezik természetesen, de érték vonatkozasait (hajozésra
alkalmas, emberi ivovizként jo, vizierdmiivek telepithetdk ra stb.) csak az ember képes felismerni, értékelni. Fontos felismerés,
hogy az els6 két értékcsoport is szubjektiv értékrendbdl formalodott és valt transzcendens vagy kozosségi értékké. Ezt a
gondolatot kovetkezetesen csak néhany filozofus képviseli. Ilyen a szdzadfordulon élt kivalé magyar gondolkodé Bohm

s

Bohm ugy gondolja, hogy az értékelés csak akkor lehetséges, ha van viszonyitési alapunk, azaz van valami, ami 6nmagaban
értékes. Az Onérték szerinte ismeretelméleti hatarfogalom, éppolyan, mint az erkdlesi értékre nézve a szabadsig. Ezt az
onértéket Bohm az emberben, az emberi Ontudatban, az emberi szellemben véli megtalalni. Nem mélyedhetiink most bele
Bohm filozéfiai rendszerébe — mely 6 kotetben Az ember és vilaga cimmel jelent meg a szdzadfordulén — csak két fogalmat
emelnék ki beldle, amely ebben az dsszefiiggésben fontos: az 6nallitas és a projicio fogalmait. Az ember, mint 6ntudatos 1ény
minden tettével ,,allitja magat”. Sajat 1ényét vetiti ki a vilagba, s a megismerés soran mintegy ezzel az emberiesitett vilaggal
talalja szembe magat. B6hm nem tagadja a vilag objektiv 1étét, de ugy véli, hogy mi nem az objektiv vilaggal talalkozunk,
hanem azzal a képpel, amelyben nekiink a vildg megjelenik. Ezt a képet viszont mi alkotjuk ontudatlanul, de tudatosan
toreksziink a megismerésére. Ennek kovetkeztében a vilag értékessége is sajat értékes voltunkbol ered. Gondoljunk végig egy
egyszerii példat a jobb megértés kedvéért! Induljunk ki egy értékeld itéletbdl: Ez az alma finom. Ez azt jelenti, hogy az alma
izletes, vitaminokban gazdag, esetleg szép, azaz az értékelésben az jut kifejezésre, hogy az ember Onmaga fenntartasa
szempontjabol értékesnek (kellemesnek, hasznosnak, taplalonak) itéli az almat. Ebben kimondatlanul benne van ,,6nmagunk
szeretete”, ahogyan Bohm fogalmazza, ma talan azt mondanank, hogy 6non mindségiink fenntartdsanak a vagya. Ez akkor is
igaz, ha ez csak utdlag tudatosul benniink. Onmagunkat kivanjuk megdrizni vagy fejleszteni nemcsak akkor, amikor esziink,
piheniink, amikor tehat biologiai sziikségleteinket elégitjiik ki, hanem akkor is, amikor palyat véalasztunk, azaz szellemi
mindségiink kibontakozasanak adunk lehetdséget, amikor tarsat, vagy baratot valasztunk, azaz ,hianyos létiinket” probaljuk
meg kiegésziteni. Onz3?! vagy inkabb természetes médon dnmagunkat igyeksziink megvaldsitani, meglatni értékeinkben. ,,Az
értékelméletnek ennélfogva logikai sarokpontja az onérték fogalma; absolut érték nélkiil csak a phaenomenonnal maradunk.
Ezen absolut érték az Onszeretetben nyer kifejezést, phaenomenalis 1étet; de gyokere az Ontudatos mindségben rejlik, ez a
noumenon. A noumenont oly médon felfogni, hogy az az emberre nézve a legfébb érték — ez az értéktan fordulopontja...” —
irja Bohm” Még egy mondatot idéznék téle. ,,Az En, mely a tartalmat kifejti, ugyanaz mint az, mely 6nmagaénak tudja; az En

2 Bohm Karoly: Az ember és vilaga III. kétet Kolozsvar, 1906. 57. o.
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nemcsak gazdag szellemiség, de annak érzi is magat s ezen Gnérzetben kifejezi Gnmaga szeretetét, maganak az értékét.”” A
kifejezések Onérték, onallitds, Onszeretet mai fiiliinknek kissé szokatlanok, de egy olyan filozo6fiai rendszerben, melynek
centrumaban az En 4ll logikusak. De més érv is sz6] Bshm mellett. Gondoljuk csak végig: mindenben, ami a tetszés érzetét
kelti fel benniink t6bbé vagy kevésbé dnmagunk korabbi ismereteit, allasfoglalasait, értékeit, az altalunk kozvetitett normakat
ismerjiik fel vagy véljiik felismerni. A targy, amit értékesnek itéliink olyan, amilyen nekiink is van, volt, vagy amire régen
vagyunk; a tulajdonsdg, amit értékesnek mindsitiink éppen az, amit magunk is hordozunk vagy kdvetenddnek taldlunk. Az
ismeret, amit szintén értékesnek talalunk az, amelynek lattan vagy hallatan elt6lt benniinket a felismerés 6rome. Nem folytatva
az érvelést, talan igy is érthet és elfogadhato Bohm allaspontja, mely szerint mind az érték forrasa, mind az értékelés
folyamata az Enben leli magyarazatat.

Minden értékelmélet explicit vagy implicit moédon az emberbdl, ha tudoméanyaghoz kotjiik, akkor az antropologidbdl indul
ki, arra alapoz. Az ember sziiletésétdl fogva hordoz — Heller Agnes kifejezését hasznalva — egy ,,genetikai apriorit™, és a
kortol, tarsadalmi helyzettdl, csaladtol fliiggéen készen kapunk egy ,.tarsadalmi apriorit.” Hogy miként tudjuk ezt a két
adottsagot és az ezekben rejlo lehetségeket harmonikus egységgé dolgozni, ez hatarozza meg, hogy milyen emberek lesziink,
mivé tessziilk magunkat. Ebben a folyamatban kitiintetett szerepe van értékeinknek., ugyanis értékrendszeriink alkotja azt a
lelki csontvazat, amely emberi 1étiink szempontjabol éppoly fontos, mint fizikai Iétezésiinkhdz valodi csontvazunk. Az tehat,
hogy milyen lesz a XXI. szazad embere nagy mértékben attol fiigg, hogy milyen értékeket valaszt és kovet, azaz miként épiti
fel lelki csontvazat. S hogy milyen lesz a XXI. szazad értékrendje az viszont attol fiigg, hogy milyen lesz a XXI. szazad
embere. Barmerrdl kozelitiink is a problémahoz ezt a két kérdést nem lehet kiilonvalasztani.

Probéaljuk szamba venni azokat az értékeket, amelyek a jelen fejlddésének ismeretébdl valosziniisithetok! Ertékeink
rendszerint parosan léteznek (jo — rossz, szép — rat, igazsagos — igazsagtalan stb.), igy mi is érték parokat tesziink meg
vizsgalatunk targyava.

Kezdjiik a kozos gondolkodast az egyediil vagy egyiitt, a magdnyosan vagy kdzosségben élni, dolgozni dilemmajaval.
Napjainkban ugy tlinik, hogy tarsadalmi valtozasok és az ezzel szinre 1épd ugynevezett posztmodern értékrend kovetkeztében
egyre jellemzobb tiinete a tarsadalmaknak az elmaganyosodas. Nemcsak az id6s, parjukat elvesztett, gyermekeiktdl tavol é16
emberek maganyarol van szd, hanem a tarsadalom egészét 6sszetett modon érinté maganyrol. Meg nem értésrél panaszkodik a
tinédzser, mert sziileitdl nem kap elegendd figyelmet, és banatdban, unalmaban, vagy csak a tobbi meg nem értett gyerek
mintajat kovetve kiprobalja a drogokat, s megtdrténhet, hogy fliggévé lesz. Egyediil van az egyetemista, mert kicsoppent
eredeti k6z0sségebdl, s az 4 kozegben nem vagy nehezen taldl baratokat, s mert meglehetésen hamar elkezdédik a rivalizalas,
amely nem kedvez a baratsagok kialakulasanak. Maganyos a szingli, bar megprobalja maganyat onként valasztott
¢letformaként feltlintetni, de a mindennapi ,hajtds” és a megszokott, bizonyos mértékli kényelem miatt nem igen tud
valtoztatni. Maganyrol panaszkodik az elvalt sziild, mert gyermekében elsdsorban kotelességeket lat, amelyeket teljesiteni
akar, és amelyeket teljesiteni is kell, de a gyermek altaldban nem potolja a tarsat. De maganyos olykor, sajnos nem ritkan, a
csaladban ¢é16 ember is, mert nincs elegendd figyelem, érdeklddés a vele egyiitt élékben az & gondjai irant. Ugy tiinik a
maganyossag korunk betegsége, és sajatos mddon inkabb az alacsonyabb tarsadalmi statuszi csoportokban miikodik még —
egyre lanyhuld mértékben — a koz0sségi Osszetartozas és annak tudata. Mintha ebbe az iranyba mozditana benniinket a technika
is, hiszen most mar a vasarlashoz sem kell kilépniink a lakasunkbol, interneten is rendelhetiink mindent. A mobiltelefon a
személyes érintkezéseket is mind ritkabba teszi. A nagyit felhivjuk telefonon, és nem kell meglatogatni. A baratunknak
kiildiink egy e-mailt, és a szamitogépen egyediil is jatszhatunk, nem kell ulti-partnert keresni.

Valoban ez lenne a jovo?! Nem gondolom. A nagy tarsadalmi atalakuldsok id6szakaban gyakran eléfordult, st olykor
jellemzo volt, hogy az emberi kapcsolatok, kozosségi formak atrendezdédtek. (A hellenizmus koraban széthullottak a poliszok;
a foldmiivelésre torténd attérés, a letelepedés sziikségtelenné tette a torzsek egyiittélését; az ipar, a kereskedelem fejlodése
szétzilalta a korabbi nagycsalddos format stb.) Ez okozott ugyan atmeneti kriziseket az egytittélésben, de nem sziintette meg,
csak atrendezte az emberi kapcsolatokat, és tobbé-kevésbé megvaltoztatta a benniik rejld tartalmakat. A polgari fejlédéssel
egyiitt jar az individualizacid, s mi ezt itthon most nagyon gyors formaban éljiik at. De ma is tudunk ellenpéldakat mondani,
melyek azt bizonyitjak, hogy még féltve 6rzott egyéniségiink is kdzosségben tud leginkabb fejlddni. Errdl tantiskodnak a
tudomanyos teamek, a kiilonbdz6 miivészeti csoportok, a jol funkcionald csaladok és parkapcsolatok. Meggy6z6désem: az
ember nem maganyra sziiletett, a sz igazi értelmében tarsas lény, aki adottsagait, képességeit kdzosségben tudja igazan
kibontakoztatni. Ahogyan ezt Jozsef Attila fogalmazta:

3 vo. 218.0. )
* Heller Agnes: Altalanos etika, Cserépfalvi 1994. 21-43.0.
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,»---hidba flirdsztod dnmagadban,
csak masban moshatod meg arcodat.

Légy egy fiiszalon a pici ¢l

s nagyobb leszel a vilag tengelyénél.””

Kozosségek is ujra formalodnak sok féle tartalommal és modon: szakmai, helyi, civil szervezetek jonnek létre, és
mikddnek jol sokak oOromére. Komolyan hiszem, hogy csak id6 kérdése, hogy az emberek tobbségében ne csak
megfogalmazddjék a tars, a tarsasag, a kozosség utani vagy, hanem redlis cselekvéseik mozgatorugdjaként meg is valosuljon.

Ezzel az értékdilemmaval szorosan 0sszefligg a kdvetkezd, most targyaland6 dichotémia: hazafisag vagy kozmopolitizmus.
Nem vitathatod tény, hogy az utobbi évtizedekben, de a rendszervaltas ota kiilondsen kinyilt szamunkra a vilag. Nem csak
turistaként utazhatunk a vilag barmely pontjara, de szamos foglalkozas nyujt modot arra, hogy életiink egy-egy révidebb —
hosszabb szakaszat, vagy akar egész hatralévy életiinket egy masik orszagban éljik le. De itthon maradva is nagyobb
Osszehasonlitasi lehetdségiink van mas orszagok, mas népek életkoriilményeit illetden. Nem ritkan halljuk, hogy bezzeg az
osztrakok vagy a finnek mdasként élnek! A tomegkommunikéacionak kodszonhetden szinte napra készek vagyunk egy sor
kérdésben, s valljuk meg az dsszehasonlitds gyakran nem hazéank javara dol el. Sokan fontolgatjdk komolyan a kérdést: menni
vagy maradni? A lehetdségek most az unidhoz tortént csatlakozéds utan még nagyobbak. Fogalmazhatunk-e tigy, hogy az
emberek egy részébdl hianyzik a hazaszeretet, s ha ez igaz, kinek, minek a szamldjara irhat6 ez a tény? Ha a jobboldali
politikusok szonoklataira figyeliink a valasz egyértelmii: a szocialista rendszer, a partallam internacionalista politikajanak a
kovetkezménye. Ha viszont a torténeti realitdsokat, a tarsadalmi valtozasokat is tekintetbe vessziik, akkor a kép egy kissé
bonyolultabb, de mindenképpen arnyaltabb megfogalmazast igényel. Tekintsiink csak Europara! Azok a gazdasagi, tarsadalmi
folyamatok, azok a politikai torekvések, melyeknek eredményeként lassan 60 éve ¢liink békében egyiitt olyan tendencidkat is
utjukra inditottak, melyeket globalizacioként szoktunk emlegetni. Ezek nagy részének oriiliink, de legalabb is elérelépésként
¢ljik meg. Azt, hogy ma Budapesten vagy Kecskeméten ugyanazt a ruhat, miiszaki cikket vagy kozmetikumot vasarolhatjuk
meg, mint Bécsben vagy Berlinben, azt jonak tartjuk. Sokan azt is pozitivumként ¢élik meg, hogy a televizidban ugyanazokat a
szappanoperakat nézhetjiik, mint Parizsban vagy Madridban. Nemcsak oriiliink annak, hogy gyermekeink idegen nyelveket
beszélnek, de biztatjuk is 6ket erre, s6t erdnkhdz képest magunk is toreksziink rd. Tudomasul vessziik, hogy tanitvanyaink
ugyanazokért a sztarokért lelkesednek, mint az angol vagy az olasz fiatalok. Eszméink, értékeink egyre univerzalisabbak
lesznek, s egyre tobb kozmopolita vonast tartalmaznak. S6t ezt a nemzetkdzi jelleget — nekem ugy tinik — még erdsiteni
probaljuk. Csak sajat teriiletemre tekintve: ezt bizonyitja pl. a vendégtanarok egyre széleseddé rendszere, a kutatas
nemzetkdzivé valasa, a mind gyakoribb internacionalis konferenciak stb. Nem ez a baj. Szembe kell nézniink azzal a ténnyel,
hogy az a romantikus allasfoglalas, amely a Szdzat dramaian szép soraiban olvashatd (,,A nagy vilagon e kiviil nincsen
szamodra hely”) ma nem érvényes. Viszont sajnalatos igazsagként azt is el kell mondanunk, hogy aton Eurdpaba elveszitettiik
nemzeti tudatunk jelentékeny részét. Sirni valéan keveset tudunk nemzeti torténelmiinkrél, nem ismerjiik a kdzelmult vagy a
régebbi torténelem, tudomany vagy miivészet nagyjait, a fiatalok jelentékeny része nem tud elénekelni egy magyar népdalt,
nem ismerjiik hazank tajait, nevezetességeit, sokan talan még sajat telepiilésiik torténetét sem. Ez viszont — valljuk be — nem
irhaté a partallam rovasara, mert éppen az emlitett teriileteken elég sokat tett. Ezen ponton talan mindenkinek onvizsgalatot
kellene tartani, hogy maga sziiléként, testvérként, tanarként, kollegaként, vagy csak egyszerlien egy telepiilés lakosaként,
allampolgarként megtett-e mindent azért, hogy elevenebb, gazdagabb legyen nemzeti tudatunk, hogy kollektiv
emlékezetiinkbdl ne mosddjanak ki ezek a fontos tartalmak?! Meggydzddésem, hogy csak ugy lehetiink jo eurdpaiak, ha jo
lengyelek, olaszok vagy magyarok vagyunk. Ez az identitas tudat viszont gyermekkorban a csaladban alapozodik meg, s erre
rakodnak majd ra azok a nagyon fontos rétegek (6voda, iskola, telepiilés, majd tudatosan a nyelv, a tradicid tisztelete, az id6sek
tapasztalatdnak részleges atvétele stb.), amelyekbdl 6sszeall nemcsak sajat személyiségiink és az arro6l alkotott kép, de nemzeti
identitastudatunk is. S ezzel mar ki lehet 1épni a nagyvilagba. Mint szamos nagy tudoésunk, miivésziink példaja mutatja, sok
évtizedes mas orszagban eltoltott munka utan is megmaradtak magyarnak! Ennek hianyaban gyokértelenek lehetiink, akik
sehol nem érzik igazan otthon magukat. Pedig mélyen igaza van Tamasi Aronnak, aki igy fogalmazott: ,,Azért vagyunk a
vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne.”

Ehhez a gondolatmenethez szorosan kapcsolddik a mar emlitett tradicid és a megujulas viszonya. Hegel ota pontosan
tudjuk, hogy a megujulads mindig megsziintetve megérzés. A tradicioval az ember, az iddt, a multat igyekszik megszeliditeni,
ahogyan hazaval, kunyhojaval a térben, a tradicioval az idében teremt helyet maganak. Elgondol dsoket, akik nemcsak a
vilagra hozték, de rahagytak az élet sok-sok torvényét, akik mellette vannak kritikus pillanatokban, s akik segitik, ha betartja a
szabalyokat. Egy hasonlattal élve, s vallalva, hogy santit egy kissé, mint minden mas hasonlat, azt mondanam, hogy a tradicio
olyan mint egy hozzank tapadt hatizsak, amelybdl idovel kihullnak bizonyos részek és ujak keriilnek a helyébe, de letehetetlen,

3 Jozsef Attila: Nem én kialtok.
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€s sosem iires, mert az a 1ét értelmetlenségével lenne egyenértékli. A hagyoményban ugyanis mindig beépiilnek a mi életiink
eseményei is. Eldre tekintiink, valami 0j megvalositasara toreksziink természetesen, de ehhez fontos segitséget jelent, ami a
hatizsakban van. Aki elvesziti a multjat, onmagat is elvesziti. Ugy hiszem ezt a XXI. szazad embere is tudni fogja. Az 0j csak
valamihez képest lehet az, s ha nem ismerjilk a multat, a tradiciét honnan tudnank, hogy az, ami Ujnak tlinik nem csupan
ismétlés?!

Az értékek szinte kézen fogva vezetik egymast. Az Gjrdl beszélve természetesen kinalkozik meditacionk targyanak a tudas,
a tudomany, hiszen az Ujdonsag leggyakrabban és legnagyobb sullyal a tudomany berkeiben tlinik fel. Talan nem tlzas, ha azt
mondjuk, hogy a XXI. szdzad a tudomany szadzadéanak igérkezik. Mar most van az emberiség kezében tSbb olyan eredmény —
gondoljunk csak pl. a génsebészetre, az atomfizikara, az elektronika 0jabb vivmanyaira, hogy csak néhény teriiletet emlitsek —
amelyek valdban széditd perspektivakat rejtenek. Ugyanakkor azonnal hozza kell tenniink, hogy hihetetlen feleldsséggel is
jarnak. Tudomanyos fantasztikus filmek, de olykor sajnos a valdsag is figyelmeztet benniinket arra, hogy milyen félelmetes
kovetkezményekkel jarhat, ha a tudomany eszkdzei nem megfelelé kezekbe keriilnek. Meggy6z6désem, hogy a jelen és a jovo
tudosait éppen olyan komolyan kell megtanitanunk az erkoélcsi kovetelményekre, mint kutatasi, mdédszertani szabalyokra.
Pozitiv példaként hadd emlitsem — talan a hely szellem is kotelez erre — hogy a biologus képzésben nagyon fontos szerepet
jatszik ma mar a bioetika. Egyaltalan az etika napjainkban sokkal fontosabb szerepet kapott, mint barmikor az emberiség
korabbi torténetében, s ez szorosan Osszefiigg a tudomany megnovekedett hatalmaval. Beigazolodni latszik Wittgenstein
gondolata: ,,Az etikanak a vilag feltételévé kell valnia, ahogy a logikanak is.”® Erkélcs, etika nélkiil emberi vilag nem létezik.
Nem gondolom, hogy alapvetd erkdlcsi értékeink kiliresednek, vagy teljesen erodalodnak a most kezd6ddé szdzadban. Ma is
minden ember, fiatal boldog szeretne lenni, legfeljebb helyes irdnymutatas hijan, vagy rossz felismeréstdl vezettetve téviton
keresi a boldogsagot. Az embernek tovabbra is vitalis sziikséglete marad a kiszamithatosag, az atlathatosag, a tervezhetdség, a
biztonsag stb. Ezért valtozatlanul érték marad a becsiiletesség, a megbizhatdsag, a feleldsségtudat, az igazsagossag, az elveink
melletti kidlldas. Mindenkinek sziiksége van szeretetre, gondoskoddsra, segitségre, s ezt pusztdn a technika nem tudja
szdmunkra biztositani. Ezért minden civilizatorikus, technikai fejlédés ellenére és mellett, érték marad az Onzetlenség, a
segitdkészség, az Oszinteség, a kapcsolatteremtési képesség, a hatarozottsag. Legfeljebb arr6l van szo, hogy ezek értelmezése
valtozik, vagy megneheziil, s ez nem csak maguknak az értékeknek a valtozasaval fligg 6ssze, hanem a szocializacids folyamat
gyengeségeivel, hibaival.

A szocializacid az a folyamat, amelynek sordn elsajatitunk ismereteket, értékeket, normakat, magatartasi modokat,
viselkedési szabalyokat és felkésziilink mindazokra a szerepekre, melyek révén a tarsadalom teljes jogu tagjai leszlink. Ez,
mint tudjuk, egy folyamat, amely sziiletésiinkt6l, halalunkig tart, s amelynek természetesen vannak intenzivebb szakaszai,
amikor tobbet tanulunk, s vannak olyan periddusai, amikor az addig akkumulalt ismereteket, értékeket hasznaljuk. A
szocializacidé sosem egyoldali folyamat, de altalaban megallapithatd, hogy ki a dominans személy benne. Nincs mod arra
jelenleg, hogy e folyamat valamennyi kritikus pontjat szemiigyre vegyiik csak nagyon réviden jelezni szeretném a legfontosabb
problémakat.

A szocializacido két legfontosabb determindnsa a csalad és az iskola. Az utdbbit most nagyon tdgan értelmezem: a
boles6détdl az egyetemekig bezardlag minden oktatasi intézményt ide sorolnék. A magyar csaladok allapotarol, és arr6l, hogy
miként latjak el funkcioikat egy masik — ennél talan terjedelmesebb — eldadast kellene tartani. Tényként megallapithatjuk,
hogy csaladjaink jelentds része szocializacios funkcidjat gyengén, rosszul latja el. Ugy vélem, most mellézhetjiik az okok
felsorolasat, melyek a nék munkaba allasatol a ndovekvd szamu valason keresztiil a személyiség rosszul értelmezett
szabadsagaig terjednek (csak néhanyat emlitve az okok sokféleségébodl). A masik stulyos problémat abban latom, hogy maig
nem tisztazott a csalad illetve az iskola szerepe, feladata a gyermekek szocializaciojaban. Igy konnyen kialakulhat ,,a két szék
kozott a pad ala” esete, hogy a szocializacios folyamat két fOszerepldje egymasra mutogat, foként stlyosabb baj esetén.
(Emlékezziink Simek Kitti torténetére!) Tovabbi gondot okoz, hogy az iskola elsésorban, s6t nem ritkan kizarolag ismereteket
kozvetit, és nem fordit gondot az értékek atadasara. Az okok itt is ismertek: a tudnivalok extenziv ndvekedése egy olyan
maximalista szemléletet hivott életre az ismeret atadds folyamataban, amely nem ad id6t és lehetdséget a sz6 klasszikus
értelmében vald nevelésre.

Nem clhanyagolhat6é koriilmény, hogy irott malaszt vagy elszallt sz6 marad minden olyan probalkozas, amely a helyes
értékre felhivja ugyan a figyelmet, de amellyel szemben a latott példik mast mutatnak. Es ,,emberségrol példat, vitézségrol
format” természetesen nem csak a sziilék és a pedagogusok adnak! S ezzel nem kozos felelosségiinket igyekszem tovabb
haritani, de meggy6z6désem, hogy a jelenlegi helyzetért mi felndttek, a szocializacios folyamatok irdnyitéi valamennyien
felelosek vagyunk. Merjiik-e mondani Jozsef Attila szavaival, hogy

6 Wittgenstein: Tractatus
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,En egész népemet fogom
nem kdzépiskolas fokon
tani-

tani.”

Tul egyszerti mindezért a feleldsséget a ,,mai fiatalsagra” haritani. Lehet sok van kozottiik, aki gyenge, mert nem tanitottuk
meg kiizdeni, s mert a koriilmények sem kényszerittették rd eddig, hiszen egy békés, meglehetdsen kiparndzott vilagban
cseperedett. Felelotlenek — hangzik a vad. Taldn sosem szembesitettiik Oket tetteik kovetkezményeivel és mi vallaltuk a
felelosséget helyettiik, s a tényleges életbe 1épésiik idopontja is jocskan kitolodik, tehat késobb kezdddik ,,a nagy lecke”. De ne
csak a negativumokra figyeljiink! Almasi Miklos gondolata, amit a meghivd idéz, pozitiv értelemben is érvényes. Talan soha
nem fordult elé korabban, hogy a gyerekek ilyen mértékben elbtte jartak sziileiknek: Ggy kezelik a szamitogépet, s altalaban a
technika ujdonsagait, ahogyan mi hosszu tanulas utan sem tudjuk. Kénnyedén sajatitanak el nyelveket, kezelnek szamunkra
problémas helyzeteket, teremtenek kapcsolatokat stb. Kissé talan 6nzdek, de onalldak is. Autondmidjukat kikiizdik és
féltékenyen Orzik is. Sokfélék, mint az ember mindig is volt. Vannak kozottiik mélyen hivok és vannak természetesen a szo
vallasos értelmében hitetlenek. Vannak agresszivek, sajnos, de vannak szelidek és békeszereték. (Az agresszivitdsban nem
elhanyagolhat6 szerepe van a médianak és az altala sugarzott mintaknak!) Vannak, akik nem ismerték fel a tudas fontos, sot
sziikséges voltat, de vannak, akik mar fiatalon imponal6 tudassal rendelkeznek. Akadnak, akinek egész megjelenése nem ad
tdmpontot arra nézve, hogy fill vagy lany, és persze vannak, aki nemi identitdsukat minden modon hangsulyozzak. Egyszertien
csodalni és szeretni valok!

Valoszintileg igaz, hogy a nemzedékek kozotti killonbség ma nagyobb, mint barmikor korabban, de ez gyorsan valtozo
vilagunkbol adodik. Gondoljunk vissza, hogy akar egyetlen ember6ltd alatt is mennyi minden valtozott koriilottiink! S ezekre a
valtozasokra a fiatal generacid reagal a legérzékenyebben. A kialakult helyzet tehat logikus kovetkezménye valtozo
vilagunknak, s megitélésem szerint tévedéseivel, esetleges vadhajtasaival egyiitt alkalmazkodas, valasz a XXI. szazad
kihivasaira.

Madach sorai jutottak eszembe, melyet 6 a ndvel kapcsolatban fogalmazott meg, de hitem szerint érvényes mindig a
felndvekvo 0j generaciora is:

,,Ming csodas kevercse rossz s nemesnek
A nd, méregbdl s mézbol Gsszesziirve.
Meégis miért vonz? mert a jo sajatja,

Mig biine s koré, mely sziilte 6t.”’

MEN AND VALUES IN THE 21* CENTURY

This penetrating study of the important philosophic question of values investigates among others the problems of value
itself, the social and individual elements in values, the tension between science and responsibility, the problems between family
and school, nationalism and cosmopolitism, tradition and renewal, conflicts of generations at the edge of the 21* century.
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" Madéch: Az ember tragédiaja, Nyolcadik szin
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MARISKA, Zoltan :

Bohm és Apathy (Az ontétfilozéfia — természettudomanyi szempontbél)'

Abstract

Az eloadas két alaptezist fogad el. Az elso szerint Bohm Karoly filozofiai rendszerében nem egy alapfilozofiai fogalom van,
hanem ketté. Az Ember és Viliga Pesten késziilt kitetei (1. Dialektika; 11: A szellem élete) még az ontétfilozofia, a kolozsvdri
kotetek pedig (IIl. Axiologia; IV. A logikai érték tana) viszont mdr a projekciotan elvei alapjdan irodtak. (A rendszer tobbi
kotetei posztumusz szovegek, és lényegében eléaddsanyagok.)

A masik alaptézis szerint ez az elméletileg nagyon is fontos modosulas elsésorban annak a fogadtatisnak koszonhetd,
mellyel kolozsvdri professzortirsai, elsésorban Apdthy Istvin (dllattan, szévettan) fogadtik Bohm filozéfiai torekvéseit. Igy
az eldadas valdjaban egy vita rekonstrudldasa, melyet e két tudos folytatott Kolozsvaron a szdzad elsé évtizedében. A vita
elméleti kiovetkezményeinek levondsdan tul egy harmadik személy, Palagyi Menyhért pdlyakezdésérdl is szo esik, hiszen
Palagyi joszerivel épp e vita sajdtos kovetkezményeként tavozott kiilfoldre, miutan sem Pesten, sem Kolozsvaron nem tudott
magdnak tandri dllast taldlni.

I. Bevezeté megjegyzések

Néhany héttel ezelétt a Mikes International 4ltal szervezett konferencian® hangot adtam abbéli meggyéz6désemnek, hogy a
filozofia magyarorszagi torténetének szisztematikus kutatasa soran ki kell térni bizonyos nem annyira elméleti, sokkal inkabb
kultartorténeti, eszmetorténeti dsszefliggések kutatasara, kiilonben rejtve maradnak egy-egy filozofiai elmélet sziiletésének,
illetve moddosulasanak tényleges hatastorténeti koriilményei. Masképpen: a kultartorténeti Osszefiiggések elmulasztasanak
egyenes kovetkezményeként ismeretlenek maradnak azon alkotéi motivaciok, melyek tartalmi-koncepcionalis valtoztatast,
modositast idéznek eld valamely elméleti konstrukcid 1étrejottében és formalodasaban.

Ezen el6adas, illetve az eldadés irasos valtozata voltaképpen bizonyiték a fenti tulsdgosan is altalanos érvényességii tézis
igazolasara, amennyiben adalékot szolgaltat Bohm Karoly filozofiai koncepcidjaban kétségteleniil kimutathatd lényeges
moddosulas magyarazatara — a fentebb megfogalmazott felvetés jegyében. Ugyanakkor a koriilmények szerencsés és mellesleg
teljesen véletlenszerli egybejatszasa folytan magyarazatot is ad egy szintén a Mikes-konferencian felvetett masik Bohm-
problémara’. A felvetett kérdés tigy szolt, hogy vajon miért tanitott logikat Bohm a kolozsvéri egyetemen a szazad elsé
évtizedében?

Osszességében tehat ez az iras korabbi felvetések folytatdsa. S mint ilyen, harmas célt tiiz ki maga elé. Elszor is
bizonyitani szeretné, hogy a filozofia magyarorszagi torténetének kutatdsa soran ki kell térni bizonyos nem elméleti, sokkal
inkabb kultartorténeti dsszefiiggések feltarasara, kiilonben valamely elmélet épp-igy-1étére nem lesz adekvat magyarazatunk.
Masodszor pedig a felvetés Bohm Karoly elméletének alakulasara hivatott egy sajatos szemponti magyarazatot, pontosabban
adalékot szolgaltatni, azaz hozza kivan jarulni Bohm elméletének megértéséhez. S végezetiil pedig megfeleld kitekintéssel
aktualizalhatoé valaszokat kivan adni idekdthetd és menet kdzben felvetodo kérdésekre is. Az eldadas lemond a teljesség
igény€rol, csupan egy fontosnak tudott szempont szerint magyarazatot kivan adni Béhm filozofiai gondolkodasmodjanak
alakulasarol ugy, hogy a harom felvetést 6sszhangba hozza.

II. Kultirtorténeti rész

Két tézis — kérdésekkel

Az eléadés két tézist kivan bebizonyitani. Az elsd szerint Bohm elméletében nem egy alapfilozofiai fogalom van, hanem
kettd. Az Ontétfilozofia és a Projekciotan egymast sok tekintetben lefedd, de egymastdl tartalmilag lényegesen kiilonbozd két
elmélet, az Ontét és a projekcid nehezen azonosithato-egységesithetd két alapfilozofiai fogalom. Kiilonb6zoségiik azonban
mindeddig — a Béhm-irodalom tantsaga szerint — nem deriilt ki egyértelmiien, noha napjainkban 6rvendetesen gazdagodott a

' Elhangzott a Pécsi Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Kardn 2007. novemberében megrendezett Filozdfiai irdnyzatok

Magyarorszagon a XX. Szazad elsé felében cimii konferencian.

2 A Mikes International Philosophiai Symposionon tartott eléaddsom cime: A Philosophia perennis lehetéségei egykoron és ma. A
konferencia cime: Teenddink a magyar filozofia iigyében. 1d6pont és helyszin: 2007. szeptember 26-27; Elspeet, Hollandia. Az el6adés
megjelent a Mikes International elektronikus folyéirat 2008. janudr-marciusi szdmaban. Megjegyzendd, hogy ugyanez a kiadé megjelentette
valamennyi szoveget, melyekre az iras hivatkozik. Az anyagok hozzaférhet6k a Mikes International honlapjan.

? Gal Laszl6: Mi a visszaszerzend a magyar nyelvii logika torténetébél. ..? (Elhangzott ugyanezen a konferencian)
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Bohm-irodalom.” Részletezve: Az ontét Bohm Dialektikdjaban és Szellemfilozofidjaban olvashatd, a projekcio pedig az
Axiologidban ¢és innentdl kezdve minden mas elméleti irasaban meghatirozza Bohm filoz6fiai mondanivaléjat. Az ontét Bohm
tehat a kérdések: Mit jelent Bohm szamara az alapfilozofia, milyen elvarasoknak hivatott eleget tenni egy alapfilozofia?
Amennyiben tényleg moddositotta Bohm az alapfilozofiai elképzeléseit, akkor milyen okok, tényezok késztették 6t erre a
modositasra?

A masodik tézis szerint lezajlott egy vita (B6hm Karoly és Apathy Istvan kozott), mely vita elsdsorban, de nem kizarolagos
érvénnyel feleldssé tehetd a jelzett mddosulasért. Bohm értékelméleti kutatasait és az értékprobléma exponalasat az eurdpai
filozofiai trendek alakuldsaval szokas kapcsolatba hozni, hiszen innen igazolni lehet a Bohm filozéfiajanak modernségét
hangoztatd 0Osszes interpretdciét. Bohm axiologiai kutatdsai szerencsésen harmonizalnak a kor wuralkod6 filozéfiai
torekvéseivel, az axioldgia egyike a kortars filozofia legfontosabb diszciplindinak. Az eszmetorténeti 0sszefiiggés kétségtelen,
ezen tézis és igazolasa legfeljebb adalékot kivan szolgaltatni annak megértéséhez, hogy milyen kozvetlen okok (is) késztették
Bohmot filozofiai allaspontja megvaltoztatasara. Az Ontétfilozofia 6nmagaban ugyanis semmilyen vonatkozasban nem utal
arra, hogy az értéktan valaha is, barmilyen Osszefiiggésben alapfilozéfiai rangot kaphat majd egyszer Bohmnél, a projekcidtan
viszont igen. Az eléadas a mar emlitett vitat a modositast kivalté oknak, tényezdének tekinti, azaz bizonyitani kivanja, hogy
Kolozsvarott, a varos szellemi-kulturalis kozegében ¢és a szazad elsé évtizedében lezajlodott vita konkluzidja eredményeképpen
valtoztatott Bohm sajat alapfilozofiai elképzelésein. Uj kérdések adodnak: Milyen vitardl van egyaltalan sz6? Mik ezen vita
részletei? S mennyiben és hogyan okozta ez a vita az emlitett alapfilozofia modosulasat Bohm filozofiai rendszerében?

A vita szerepldi

A vita egyik szerepl6je értelemszertien Bohm Karoly, s talan érdemes végiggondolni, hogyan és milyen kondiciokkal keriilt
Bohm annak idején Kolozsvarra 1896-ban. Meghivassal nevezték ki az egyetem filozofiai tanszékére, az ugynevezett Legfelsd
elhatdrozds (Ferencz Jozsef alairdsaval sziiletett dokumentum a kinevezésr6l) 1896. januar 29-i keltezésii. Ertsd: voltaképpen
1895-ben készitették eld kinevezését, ugyaniigy, mint néhany honappal kordbban a pedagogus Schneller Istvanét. Filozofia és
pedagogia mindig is szoros Osszhangban allt az egyetem oktatasi gyakorlataban, s a két uj professzor szinte egyszerre keriilt az
egyetemre. (Schneller alig egy évvel korabban, 1894. dec. 31-én.) Bohm 1896 marciusaban érkezett Kolozsvarra, mint a pesti
evangélikus (Fasori) gimnazium rendes tandra. A meghivason alapuld (tehdt nem palyazati uton elnyert) kinevezésének
érdekessége abban all, hogy noha nem volt sem bdlcsészdoktorija, sem pedig habilitacidja, mégis elismert tudomanyos
személyiségnek szamitott. Az 1896-o0s év nagyon is fontos datum életében. Professzori kinevezésével 6sszhangban az egyetem
Honoris causa (HC) doktori cimet adomanyozott neki, illetve a MTA levelezd tagjava valasztottadk — mindharom esemény
kiemelni egyrészt a kozoktatasi reform el6készitésében végzett tevékenységét, illetve a Magyar Philosophiai Szemle
szerkesztésében végzett munkajat. S természetesen ,,hozta magaval” irasait, elméleti munkait, kiilondsen az Ember és Vilaga
els6 két kotetét, a ,pesti” koteteket. (Dialektika, I; A szellem élete, II.) Mindharom esemény Bohm tudomanyos
teljesitményének latvanyos elismerése, az egyetem mint miikodé intézmény azonban sajat szempontjanak megfeleléen
viselkedett akkor, amikor neki és masoknak is odaitélte a tiszteletbeli doktori (HC) cimet. Altalanos egyetemi érdek ugyanis,
hogy a professzori kinevezések kondicidja egységes legyen az egyetem karain, s kiilondsen a bolcsészkaron volt sziikség ilyen
értelemben vett ,fazonigazitasra”. Az egyetem torténetének elsd iddszakaban feltinden sok frissen kinevezett
bélesészprofesszornak kellett utélag doktori cimet adomanyozni.® Az egyetemi kozélet egyik akut téméja volt legalabb a
szazadforduloig, hogy a bolcsészkaron rendet kellene tenni a kinevezések koriil, s ez az Osszefliggés belejatszott Bohm
(bolcsészkar) és Apathy (természettudomanyi kar) vitajaba.

Bohm természetesen a kolozsvari egyetem megbecsiilt tanara lett. 1911-ben bekovetkezett halalaig jo tizenot évet toltott a
varosban ¢€s az egyetemen. Ez id6 alatt egyszer valasztottak meg a bolcsészkar dékanjanak, noha az egyetemi vezetdvalasztasi

4 Lasd a példa kedvéért: Ungvari Zrinyi Imre: Ontételezés és értéktudat. Bshm Karoly filozofidja c. monografiajat! (Pro Philosophia,
Kolozsvar-Szeged, 2002. A magyar nyelvi filozofiai irodalom forrasai VI)

5 Bohm Karoly: Ember és Vilaga I. Dialektika (Bp. 1883); II: A szellem élete (Bp. 1893); III. Axiologia (Kolozsvar, 1908); IV. A logikai
érték tana (Bp. 1912 — posztumusz és Pesten megjelent kotetrdl van ugyan szo, de majdnem teljesen készen volt a konyv Béhm halala idején,
s a kolozsvari id6szak szellemi terméke); V. Az erkolesi érték tana (Bp. 1928) és a VI. Az aesthetikai érték tana (Bp. 1982)

Valamennyi kotet 0j kiadasa: Bibliotheca Mikes International, Katalogus (lasd a honlapon!)

6 A kolozsvari Ferencz Jozsef TE bélcsészkaran 1872 és 1919 kozott Gsszesen 41 professzori kinevezés tortént. A kinevezettek koziil 14 0j
tanar (koztik Bohm) nem rendelkezett doktoratussal, s igy Honoris Causa doktori cimet kaptak. Ez a szam feltiinden magas a tobbi kar
hasonlé mutatészdmaihoz képest. Tobbségiik az alapitas soran, mint alapité professzorok lettek HC doktorok. Bohm harmadmagéval (Balint
Gabor nyelvtorténésszel és Schneller Istvan pedagogussal) kapta meg ezt a kitiinteté cimet, utanuk mar csak Szilasi Moéric nyelvész (Szilasi
Vilmos apja) kapott HC-t 1902-ben.
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gyakorlat szerint esetleg akar tobbszor is megvalaszthattak volna; illetve az akkori vezetévalasztasi logika szerint a kdvetkezd
tanévben prodékan volt. Esetleges rektori megbizasahoz tobb dékani év sziikségeltetett volna. Viszont kolozsvari tanarként lett
a MTA rendes tagja (1908), és valt iskolateremtd hatasu filozéfussa. O és Schneller személyi garanciat nytjtottak a kolozsvari
bolcsészkar és a Reformatus Teoldgia harmonikus egylittmikodésére. A Teologia hallgatédi filozofiat és pedagdgiat az
egyetemen tanultak, tovabba Schneller és Bohm kinevezésére épp akkortajt keriilt sor, amikor a Reformatus Teologia
intézménye — Szasz Domokos kezdeményezésére — atkeriilt Nagyenyedrdl Kolozsvarra (1895). A Kolozsvari iskola
képvisel6i (a Bohm-tanitvanyok): Bartok Gyorgy, Ravasz Laszlo, Tavaszy Sandor, Makkai Sandor, Tanko Béla, Varga Béla
didkkorukban valamennyien haszonélvezdi voltak a két intézmény harmonikus egyiittmiikodésének, akar talalkoztak diakként
Bohm Karollyal, akar nem.

A vita masik szerepléje Apdthy Istvan, aki nem filoz6fus, hanem természettudés — az 6 szavaval: természetvizsgalo —
volt’. Apéathy néhany évvel kordbban érkezett Pestrél Kolozsvérra (1890), csaladi kapcsolatai és iskolaztatasa folytan azonban
tosgyokeres pesti entellektiielnek szamitott. Edesapja a pesti jogi kar professzora volt, s 6 maga mindig is meg tudta érizni a
csalad személyi és intellektualis kapcsolatait Pesttel. A pesti szellemi kozélethez sokkal inkdbb hozzatartozott, mint Bohm.
Apathy azonban igazi ,,kolozsvari” tudds, kozéleti személyiség és partpolitikus volt. Joval tobb id6t toltdtt az egyetemen,
joszerivel egész tudomanyos tevékenysége az egyetlen munkahelyéhez, a kolozsvari egyetemhez kototte. Kozel harminc évet
toltott az egyetemen, s gyakorlatilag a trianoni 6sszeomlas vetett véget professzori palyafutasanak.

A kolozsvari professzorok kozott Apathy az egyetlen, aki egyszerre két karon tanitott — az allattan és 6sszehasonlitd
bonctan nyilvanos rendes tanaraként a természettudomanyi karon, s a szdvet és fejlédéstan allandd helyettes tanaraként az
orvostudomanyi karon. S mint ilyen, egyszerre harom intézetet vezetett, az Allattani Intézet, az Erdélyi Muzeum Egyesiilet
Allattani Gyiijteménye és a Szovet és Fejlédéstani Intézet igazgatoja volt. A természettudoményi karon négyszer vélasztottak
meg dékannak és O6tszor prodékannak, s 6 volt az egyetem rektora és prorektora az 1903/04-es és a kovetkezd tanévben.
Egyetlen dékani és prodékani megvalasztasa esett egyébként a tizes évek idGszakara, az Osszes tobbi vezetdéi megbizatasa
idején még élt és dolgozott vitapartnere, Bohm. Apéthy igazgatasa alatt az Allattani Intézet eurdpai hiri tudoményos miihellyé
valt, mint ahogy 6 is nemcsak Magyarorszagon, hanem Eurdpaban is ismert és elismert tudosnak szdmitott. I[dénként hetekre,
hoénapokra eltiint Kolozsvarrol, ilyenkor tudomanyos kutatdomunkajat Napolyban, az ottani hires allattani intézetben folytatta.
Az MTA levelezd tagjava valasztottdk, rendes akadémiai tagsdga valoszinilileg azért maradt fiiggdben, mert politikai
politikai, partpolitikai szerepet vallalt, s voltaképpen partpolitikusként nagypolitikai tényezévé valt, s beirta nevét a
torténelembe. Mindenekel6tt szamos tudomanyos tarsasag, kozmivelddési egyesiilet, egylet vezetdségi tagja volt,
szerepvallalasai jocskan tilmutatnak azonban a tudomanyos-szakmai élet keretein. Egyszerlien Karolyi Mihaly elsé szamu
embere lett Erdélyben, Kolozsvaron, s igy igencsak fontos szerepet toltott be ezen iddszak politikai életében mar a
szazadfordulétol kezdédben, s kiilondsen a trianoni Gsszeomlas idején®. Mindez itt és most csak annyiban érdekes, hogy
Apathy nem félt semmilyen vitatol, hozzaszokott ahhoz, hogy allaspontjat a legkiilonfélébb forumokon harcos egyenességgel,
nyiltan kifejezze, és mindig is képes volt megvédeni azt.

Bohm és Apathy vitajanak harmadik szerepldje voltaképpen aldozat, hiszen Palagyi Menyhért elég szerencsétlen
palyakezdése szorosan Osszefiigg a két kolozsvari professzor gerjesztette polémiaval. Palagyit épp Apathy hivta a kolozsvari
természettudomanyi karra. Palagyi Pesten nagyon gyengén doktoralt, valosziniileg azért, mert a pesti bolcsészkaron nem
ismerték 6t, nem naluk tanult. Habilitacidjara azonban Kolozsvaron keriilt sor, de nem az illetékes bodlcsészkaron (azaz
Bohmnél), hanem Apathy elképzeléseinek megfelelden a természettudomanyi karon. Apathy javasolta Palagyinak a venia
legendi megszerzésének ezt a modjat, s utdlag kiderdilt, Palagyi dontése szerencsétlennek bizonyult.

7 Apathy Istvan (Pest, 1863. jan. 1. — Szeged, 1922. szept. 29) Pesten tanult, ott doktoralt és habilitalt. Kolozsvarra 1890. jan. 28-an nevezték
ki nyilvanos rendkiviili tanarnak, rendes tanari kinevezésének datuma: 1891. marcius 23)

Bohm Karoly (Besztercebanya, 1846. szept. 17 — Kolozsvar, 1911. méjus 18) A pozsonyi evangélikus liceumban, illetve az evangélikus
teologian tanult. Majd német egyetemeken folytatott filozofiai tanulmanyokat. Tanarkodott Pozsonyban, majd 1873-td1 a pesti evangélikus
gimnazium tanara lett. Innen nevezték ki Kolozsvarra 1896 januarjaban)

% Apathyt az I. Vilaghébora végén, 1918 december elején Karolyi Kelet-Magyarorszag fékormanybiztosava nevezte ki, s Kolozsvar romén
megszallasa (1918. dec. 24) utan a roman hatdsagok letartoztattak (1919. januar 15). Perét a magyar torténetiras rosszul ismeri. Nem itélték
ugyanis halalra 6t (noha a torténelemkdnyvekben ez az informacio olvashato). Els6 fokon &t év kényszermunkat kapott, masodfokon pedig a
maradék vadpontok alol is felmentették. 1919 decemberében szabadult, s néhany honap varakozas utan (az ttlevelére vart), 6 is atlépte az 1j
magyar-roman hatart. S mivel politikusként is rengeteget vitatkozott, térekvéseit kortarsai és az utokor torténészei is félreértették. A roman
nacionalizmus ellenfelének szamitott, sovinisztat lattak benne, pedig egyszerien az Erdélyben immaron kisebbségben levé magyarsag
érdekeit védte, magyarsagfélté politikajat azonban Osszekototte az altalanos valasztdjog kdvetelésével, s rdadasul komolyan is gondolta. A
magyar kirdlysag allamalkotd erejében hitt, nem fogadta el Karolyitol sem a hadsereg feloszlatasat, sem pedig a koztarsasagot, az utobbit
akkor illegitim modon 1étrejott allamformanak gondolta.
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A vita helyszinérdl, kdzegérol

Az Apathy-vita természetesen nem az egyetemen folyt le. Az egyetem hajdani miikddési mechanizmusa nem tette lehet6vé,
hogy egyetemi keretek kozott vitatkozzanak, szakmai-tudomanyos vitdba bonyolodjanak a mas-mas karhoz tartozo tanarok.
Kolozsvaron egyébként sokkal erdsebb volt a kari autonomia eszméje, mint Pesten, a karok alig-alig, és szinte csak
hivatalszeriien érintkeztek egymassal. Az Egyetemi Tanacs joszerivel csak adminisztralta a kari tanacsok dontéseit, feladata az
autonom karok dontéseinek harmonizalasaban allt.

Ugyanakkor Kolozsvar épp azért szamitott Erdély kulturalis-szellemi févarosanak, mert nemcsak Magyarorszdg masodik
egyeteme miikodott ebben a varosban, hanem szamos tudds tarsasag, szakmai egyesiilet, kozmivelodési egylet, szellemi
mithely létezett még a varosban. Az egyetem a lehetd legszorosabb munkakapcsolatban allt pl. az EME-vel, az
egyetemalapitasra épp az EME szolgaltatott garanciat annak idején, 1872-ben, s a professzorok mindenkori feladatai kdzé
tartozott az EME rendszereinek mitkodtetése, allomanyainak megdrzése. A szamos mas szellemi mithely koziil a kolozsvari
Unio SzabadkOmiives paholy érdemel emlitést, hiszen a kolozsvari szabadkdmiives mozgalom mindig is meg tudta Orizni
eredeti tudomanyos jellegét. Azaz intézményektol, partallasoktol, egyhazi, vallasi és felekezeti hovatartozasoktol fiiggetleniil
miikodott, egyszertien dsszehozta a tudos embereket, hogy eszmét cserélhessenek egymassal. Ezekben az években az Unio két
vezetdje két kolozsvari professzor volt, a vegytanos Fabinyi Rudolf és az allattanos Apathy Istvan. A kolozsvari filozéfusok
részt vettek az Unio mukodésében, Bohm tevékenységére is egyértelmt bizonyiték taldlhaté Bartok Gyorgy személyi
anyagaban’.

Adva volt tehat a hattér, adott volt a megfeleld szellemi kdzeg egy tudoméanyos-szakmai vita lebonyolitdsara. A vita
érdekességét abban érdemes tudatositani, hogy mégiscsak egy filozofus és egy természettudos vitatkozott egymassal — s mint
az eddigiekbdl egyértelmiien kidertilt, nem egyenld kondiciokkal. B6hm tudoési, filozofusi érdemeit senki sem kérddjelezte meg
Kolozsvarott, sot tanitvanyai kanonizaltak szovegeit, mégis Apathyhoz képest szerényebben kondicionalt ebben a vitaban.
Apathy ismertebb és elismertebb személyiség, ugy is mint tudos professzor, s tigy is mint kozéleti ember. Mogotte ott van a
tudomanyos-szakmai, a tarsadalmi-kozéleti és a politikai-nagypolitikai hattér is. A filoz6fus 6nmagat, sajat elméletét tudja csak
képviselni, legfeljebb abban bizhat, hogy a tanitvanyai tovabbfejlesztik elméletét. Ehhez azonban meg kell 6t érteni, s
tanitvanyainak is komoly gondot okozott a Bohm-szovegek feldolgozasa. Ugyanakkor Apathy mindig is megdrizte lojalitasat
kollégaja teljesitménye irant, kritikija nem valt személyeskedd biralatta, kollegialis tisztelettel bant Bohmmel .

A vita dokumentalasa

Apathy feldl a vitdt egyértelmlien lehet szovegszeriien dokumentalni. Bohm feldl sokkal nehezebb feladat a vita
dokumentalasa. Apathy kritikdja a Kajlos-konyv III. kotetében olvashatd''. A méretes tanulmany az egyetlen kritikai iras a
Bohm-emlékkonyvben, frappans és egyértelmii birdlata Bohm filozofiai gondolkodasmodjanak, és kiilondsen az ontétfilozofia
tartalmainak. Pontosan az, amit cime sugall: szerzéje Bohm miiveinek olvasdsa kodzben késziilt feljegyzéseit, kritikai
megjegyzéseit allitotta dssze egységes szovegge, s hozzairt néhany eldkészitd, illetve lezaro passzust.

A Bohm-szovegek ismerdi azonban joggal kérdezhetik: Hol van ez az allitolagos vita dokumentdlva Bohm életmiivében? A
valasz az, hogy sehol. Expressis verbis nincs ilyen széveg, azaz szovegszeriien csak kozvetve, attételesen lehet bizonyitékokat
talalni arra nézve, hogy ez a vita nem posztumusz, hanem nagyon is €16 vita volt annak idején. Apathy nem egy halott emberrel
vitatkozott 1913-ban (ekkor jelent meg a Kajlos-konyv), hanem még Bohm életében fejtette ki ellenvéleményét az
ontétfilozofiarol. Bohm egyébként mar Pesten is sokat panaszkodott irasaiban; az eldszavak, bevezetések mondatai
sértettségérol, rosszkedvérdl arulkodnak. Pesten féleg a Magyar Philosophiai Szemle szerkesztése soran adodtak konfliktusai
masokkal, s a vitak konklizioi elméleti irasaira is befolyassal birtak. Kolozsvaron folytatodott ez a tendencia, itt mar az Ember
¢és Vilaga kozonyos fogadtatasa valt ki bel6le ingeriilt kijelentéseket. Tovabba gyakran panaszkodott meg nem értésrdl, az
Ember és Vilaga eldszavaiban a figyelmes olvaso kdnnyen azonosithatja valamely konkrét vitara utalé6 mondatait. Ilyeneket és
ehhez hasonlokat ir: Mit banom ¢én, ki miben hisz! Legyen boldog a hitében!

? Bartok Gyorgy személyi hagyatéka a Raday Levéltarban taldlhatd. A hagyatékban megmaradt egy 1917-es levél, melyben Fabinyi és
Apathy az Uni6 nevében koOszonti 6t professzori kinevezése alkalmabol, s a levélben konkrét utalds van Bohm és a kolozsvari
szabadkémiives mozgalom kapcsolatara is.

10 A politikai csatarozasok megedzették Apathy vitastilusat. Az Ellenzék c. Gjsag cikkeibél kideriil, hogy a fiiggetlenségiek pl. ,,mungoknak”
titulaltak politikai ellenfeleiket, a Munkapart képviseldit. A Filiggetlenségi Parthoz elég kevés kolozsvari professzor tartozott, Apathyn kiviil
Posta Béla régész és Kenéz Béla jogasz nevét érdemes megemliteni. A tdbbség munkaparti volt, s noha Bohm aktivan nem politizalt, egészen
biztosan nem volt a Fiiggetlenségi Part szimpatizansa. Annal érdekesebb, hogy a korabeli sajtotudositasok szerint épp Apathy tartott egy
megindité beszédet Bohm holttestének blicsuztatasa alkalmabol. Bohm holttestét ugyanis hazaszallitottak Besztercebanyara.

"' Dr. Apathy Istvan: Bshm Kaéroly és a természettudomanyok. Egy természetvizsgalo jegyzeteibél az ,,Ember és Vilaga” olvasasa kozben.
In. Kajlos (Keller) Imre: Bohm Karoly ¢lete ¢s munkassaga I-II-III. (Besztercebanya, 1913) Magat a szoveget a Mikes International
szovegkiadasa alapjan idézziik: Mikes International Bibliotheca, Katalogus (Haga, Hollandia 2006 III. kotet, 64-89).
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Az igazi bizonyiték azonban arra nézve, hogy Apathy és Bohm vitdja €16 és nem posztumusz vita volt, a kolozsvari
egyetem torténetében lelhetd fel. Apathy ugyanis egy alternativ filozéfiai tanszék felallitasat szorgalmazta a sajat karan. Az
esetleges 11j tanszék birtokosa természetfilozofiat és logikat tanitott volna az egyetemen, s ez a terv nyilvanvaléan mélyen
sértette Bohm szakmai Onbecsiilését. (Maris van valasz arra a kérdésre, hogy miért is tanitott Bohm logikat oly nagy
intenzitassal a szazad els6é felében.). Apathy elképzeléséhez megnyerte a kar tdmogatasat, s mint a kar kérvénye jutott el az
anyag a minisztériumba (VKM). Az elképzelés o6riasi botranyt okozott, hiszen a precedens nélkiili elképzelés a bdlcsészkar
testiileti haragjat valtotta ki. Bohm is 1épett, elérte, hogy a bolcsészkar egységes allasfoglalasban tiltakozzon a valdoban példa
nélkiili, és az akkori egyetemi gyakorlatban egyszeriien megvalosithatatlan terv ellen (A részletekrdl'?). S itt 1ép be a képbe
Palagyi, hiszen az 0j tanszék szervezésére Apathy szerint mar adott volt a személyi garancia. Palagyi frissen habilitalt tanar, aki
ha nem is rendes tanszékre, de rendkiviili tanszékre feltétleniil jogosult — elképzelése szerint. A minisztériumnak jol jott a
bolcsészkar heves tiltakozasa, hiszen okot €s iiriigyet jelentett a terv elvetésére. Apathy elég konnyedén tultette magat a
sikertelen akcion, Bohm sértve érezte ugyan magat, ugyanakkor elégtétellel fogadta, hogy Apathy terve nem sikertilt és a sajat
kara egyértelmtien kiallt mellette. Egyediil Palagyi jott ki rosszul a dologbdl. A pesti egyetemtdl 6 fordult el, a kolozsvari
természettudomanyi karon kilatastalanna valt a jovoje, a bolcsészek pedig egyszeriien nem fogadtak be 6t a magantanarok kozé
sem. Ti. nem naluk habilitalt, s egyszer mar a kar elutasitotta. Marki Sandor torténész napl6jabdl tudjuk, hogy Palagyi
megprobalta a lehetetlent Bohm halala utan, de nem sikeriilt a venia legendi-jét a bolcsészkaron befogadtatni'.

I11. Elméleti rész
Az ontétfilozofia altalanos jellemzése

A tovabbiakban a bevezetd tézisek elméleti igazolasa a feladat. Dialektikdin Bohm destruktiv, latszatrombold eljarast ért,
melynek végeredménye filozofiai alapfogalom, avagy az ujkori filozofia meghatarozd6 hagyomanyahoz igazodva —
fundamentum. S mint ilyen, egyrészt vilagképi funkcioval rendelkezd alaptézis, masrész ontologiai entitas. Arra a kérdésre,
hogy a filozofia szerint mi az, ami Van, Bohm igy valaszolna: 6ntét az, ami Van. Megjegyzendd, hogy ezeken a funkciokon a
projekciotan sem valtoztat, csak akkor mar nem 6ntét, hanem projekcid az, ami Van. A filozofia miivelésének elengedhetetlen
feltétele Bohmnél, hogy legyen egy vilagképi jellegli, ontologiai relevanciaval biré alapfogalom, melyet gondolkodéasanak

12 A természetfilozofiai (és logikai tanszék) kolozsvari alapitasara, illetve Paldgyi kolozsvari habilitacidjara vonatkozd dokumentumok
Szegeden, a Somogyi Levéltarban talalhatok. A kolozsvari Ferencz Jozsef TE Matematika és Természettudomanyi Karanak iratai kozott.
VIIL. 3. rendszerben, Kari tandcsiilések jegyzokonyve 1872-1919. Innen a témahoz tartozd dokumentumok megfeleld attekintést adnak
Apathy tervérdl és Palagyi kolozsvari miikodésérol.

— 1904. okt. 7 KT-iilés, 6. pont Apathy javaslatot terjesztett eld, hogy legyen egy 0j tanszék a természettudomanyok elméletére (A kar
jovahagyta). Mivel alaposan meg kell indokolni egy ilyen eldterjesztést, ezért Apathy ellenérzéseit Bohm filozofidjaval szemben korabbrol
kell levezetni. Azaz nagyjabol a szazadfordulotol kezdddé vitarol van szo.

— 1905. jun. 16 KT-iilés, 20 pont Palagyi M. magantanari iigye. Az elSterjesztésbdl kideriil, hogy a kar 1904. okt. 30-an fogadta el
Palagyi habilitacios jelentkezését, s most az ligyben kikiildott bizottsdg (Apathy és Farkas Gyula matematikus) elterjesztését vitattak meg. A
kar elfogadta, hogy kollokvium és probaeldadas nélkiil (!) megadja a venia legendi-t Palagyinak. Hivatalosan 1905. jul. 17-én lett magantanar
(Hivatalos Ko6zlony, 1905. 15. szam, *05. aug. 1), pontosabban a természettudomanyok bélcseleti ismerettana targykor magantanara lett mint
a pesti allami fogimnazium tanara. Pesti allasat valosziniileg akkor adta volna fel, ha Kolozsvaron tanszéket kapott volna. Apathy egyébként
inditvanyozta azt is, hogy a kar hivatalosan kérje ki 6t a pesti allasabol a minisztériumtol, de ez a kirendelés csak 1909-ig tartott. Palagyi
neve 1905/06 11-1918/19 ko6zott szerepel a kar oktatdinak névsoraban, de a haborus évek alatt nem hirdetett 6rakat. Az okrol lasd lejjebb!

— 1907. apr. 25 KT-iilés 78. pont Apathy Ujra javasolta a természetfilozofia tanszékszerti mitkodtetését (Kar egyetértett javaslataval).

— 1908. apr. 2 KT-iilés 60. pont Apathy inditvanyozta a karnak: Palagyi legyen c. ny. rk. tanar. (A kar elfogadta inditvanyat; Ugyanitt a
67. pont: Apathy és Fabinyi kozos elGterjesztést tett 0 tanszékek alapitasara, s itt Gjra szerepelt a természetfilozofia tanszék is. (Egyhangti
kari tAmogatas)

— 1908. okt. 29 KT-iilés 30. pont Apathy ismételten javasolta a c. ny. rk tanarsagot Paldgyinak. A kar elfogadta inditvanyat, s egyuttal
testiiletileg tiltakozott a bolcsészkar eljarasa ellen. A bolcsészkar beavatkozott ugyanis a természettudomanyi kar belsé tigyeibe. A vita tehat
1907-09 koriil valt testiiletek konfrontacidjava, hiszen ez a beavatkozas valdjaban annyit jelentett, hogy a bdlcsészkar panasszal élt a VKM-
nél Apathyék terve ellen.

— 1909. dec. 16 KT-iilés. Az iilés legelején felolvastak a VKM 68 068/1909. sz. rendeletét, melyben Palagyi tovabbi kolozsvari
kirendelését a VKM nem kivanja, s ezt k6zo6lni kellett késdbb a tavollevé Apathyval. Bohm és a bolcsészkar elérte, amit akart.

— 1912. m4j. 30 KT-iilés 117. pont Apathy ujra javaslatot tett (Bohm halala utan) arra nézve, hogy Palagyi c. ny. rk legyen. Kollegialis
egylittérzésbdl a kar tamogatta a javaslatat, de Gjra sikertelen kezdeményezésnek bizonyult a cim odaitélése. A hosszura nyult ligynek
egyébként Apathy halala (1922) utan lett vége, a kar 1923. apr. 12-i iilésén vonta vissza a magantanari jogositvanyt Palagyitol, miutan
huzamosabb ideig nem tanitott a karon. A szabalyzat szerint 2 tanév kihagyasa mar feljogositja a kart ilyen dontés meghozatalara.

13 Palagyi tervérél Marki Sandor térténész Napléjabol lehet informécidkat szerezni. A naplot Gyulan, a Megyei Levéltarban Srzik.
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kozéppontjaba lehet allitani, mely a filozofalds minden tovabbi mozzanatit meghatidrozza — ennyiben paradigmatikus. A

cres

A Szellem élete pedig az ontét tartalmi kifejtése. A kifejtés sikere érdekében Bohm felhasznalja a sajatosan atértelmezett
szellemfilozofia és a modern (19. szazadi) természettudomanyok segitségét. A modern természettudomanyokhoz eleve sajatos
kettosséggel viszonyul. Elutasitja a fejlodéstant, az evolicidtant — azaz a filogenezist — s6t, harcol ellene. Mas
természettudomanyok pedig, elsésorban a sejtbiologia, az élettan és a szovettan, kapora jonnek szamara, mindezen
tudomanyok bizonyos eredményeit egyszerien beépiti sajat elméletébe. Az Ontét tartalmait tehat a sejtbiologia, az élettan és a
szovettan bizonyos korszerli eredményei szolgaltatjdk. A természettudomanyok hivatkozasi bazist szolgéltatnak az
ontétfilozofia szamara, a szellemfilozofia pedig a filozéfiatorténet és kiilondsen a kanti ismeretkritika biralatdbol adédo
egyetlen teoretikusi lehet6ség Bohm szdmara. Csakhogy amig Bohm kikiiszoboli a Dialektika lapjain Kant ,realista”
tendencidit, azaz kiigazitja Kantot, addig Apathy csak joindulata érdeklddéssel olvassa elméletét, a kiigazitast a filozofia belsd
igyének tekinti. A természettuddés Apathy viszont egészen mas szemmel olvassa tovabb azt a filozofiai elméletet, melynek
szerzOje épp az 6 tudomanyara (élettan, sejtbioldgia) hivatkozik. Innentdl ugyanis a természettudos illetéktelenséget konstatal,
s a filozofia inkompetenciajat emlegeti természettudomanyos kérdésekben. Adodik tehat a kérdés: Miért volt sziiksége
Bohmnek a természettudomanyokra, miért fordult filozofusként a természettudomanyok felé az oOntétfilozofia tartalmi
kibontasa jegyében?

El6szor is adott a szubjektivizmus filozofiai élménye, mely egy az egyben meghatdrozta Bohm minden teoretikus
megnyilvanulasat, a kezdetekt6l az utolsd irasaig. A szubjektivizmus egyszertien Bohm filozofiai alapélménye, legels6
publikacidja (4z Ennek fejtvénye, Sarospataki Fiizetek, 1867) mar a szubjektivizmus jegyében irddott. Csakhogy a
szubjektivizmus heurisztikajat Bohm 6sszekototte a filozofiailag vallalhatd vilagkép lesziikitésének programjaval, a sziikités
innentdl sajatos kettds értelemben érvényes elméletében. Bohm filozofiajabol tudatosan és programszeriien kihagyja a ,,nyers
Physis erejét”, ,,a Foldon maszkalé emberek vilagat” (ezek az 6 megfogalmazasai), vilagképe tehat kezdettdl korlatozott
érvényességgel bir. A lesziikités tovabba Osszefiigg a teologiatol vald egyértelmii fiiggetlenedés igényével. Bohm mint a
pozsonyi teologia hallgatdja, épp ennek a szellemi élménynek jegyében talalkozott a filozofiaval. Ugyanakkor idegenkedése a
teologiatol (és a metafizikatol) tarsult a filozofiai tudomanyossag eszméjével, mindvégig a filozofiai tudomanyossag elve
szerint filozofalt.

Az ontétfilozofiat hivatott eldkésziteni egy kiilonés Bohm-tanulmany, a Realizmus alapellentmonddsa. A szerzé a
tanulmany egyetlen sorat sem vonta vissza sohasem, azaz az itt megfogalmazott elmélet érvényes Bohm teljes életmiivére. Az
iras kiilonlegessége abban all, hogy Bohm nemes egyszeriiséggel voltaképpen a teljes filozofiatorténeti tradiciot elutasitja,
hiszen nincs olyan filozofiai elmélet, melyrél ne lehetne kimutatni, hogy a realizmus alapellentmondasaban szenved. B6hm az
igazi szubjektivizmus megfogalmazasara késziil, a példa kedvéért nala még Berkeley is spiritualista, azaz nem eléggé
kovetkezetes a szubjektivizmus filozofiai argumentacidja soran. Kicsit eléretekintve: Fichte (akitél kés6bb Bohm atveszi a
projekcio fogalmat) tilzasnak tartja Berkeley azon alldspontjat, hogy az En teremtd erével bir a Nem-En vonatkozasaban.
Bohm sajatsagos viszonya a filozofiatorténeti tradicidhoz az Wgyn. Kant-kiigazitas programjaban fejezodik ki
legegyértelmiibben. Bohm ugyanis kikiiszoboli Kant ,realista tendencidit” a Tiszta ész kritikdjabol, s a kiigazitas
folyoméanyaként hatdrozza meg az Ontétfilozofia programjat. A program szerint Kant és Comte tanai Osszeegyeztethetok.
Comte pozitiv tényei €s a kiigazitott kanti ismeretkritika harmonizalhatd, a filoz6fia feladata a pozitiv tények szellemfilozéfiai
magyarazata. Tal azon, hogy itt egy sz6 sincs semmilyen fichteianus programroél, és maga a projekcid szd is legfeljebb
véletleniil fordul el a Dialektika oldalain, a szubjektivizmus és a tudomanyossag elve ugy talalkozott a filozofia ily modon
megfogalmazott programjaval, hogy nem egyszeriien tavol keriilt Bohm a kanti filoz6fiatol, hanem kifejezetten antikantianus
tendenciak figyelhetok meg elméletében a Kant-kiigazitas logikus kovetkezményeként. Moddszertanilag pedig lehet6ség
adodott arra, hogy valamilyen rosszul értelmezett haladaseszmény nevében 6nkényesen és alkalomszertien idézgessen kortars
filozofiai és szaktudomanyos szovegekbol.

Kimutathatd tovabba, hogy az oOntétfilozofia megsziiletésének egyik jelentds hatastorténeti eldzménye épp Bohm
palyakezdésének idején kibontakozodd Schopenhauer-reneszansz. Van ugyanis egy be nem vallott Schopenhauer-hatas az
Ember és Vilaga els6 koteteiben. A (modern) szubjektivizmus gy altalaban; a vilag centruma az én; a vilag az én képzetem,
mely vilag két részbdl dsszeallo egész — ezek Schopenhauertdl atvett paradigmatikus elvek, s akkor még nem széltunk a keleti
filozofiarol, a brahmanizmusrol, mely késébb oly fontos lesz Béhm szamara. Mas oldalrol azonban Schopenhauer a
tudomanyossag szigorua kritikajat adta a képzetfilozofia kozegében, mely kritika jogossaga Osszefiigg azon torekvésével, hogy
az akaratmetafizika szamara eldkészitse a terepet. Tudomanyossag versus Schopenhauer-élmény; innen a tudomanyossag
elvének vallalasa a fontosabb Béhm szédmara.

Osszegezve az eddigieket: BShm elhatarolodasainak kovetkezményeként sajatos tudomanyos indittatasu és a szélséséges
szubjektivizmus jegyében fogant elmélete szamara egyediil az 6nkényesen kezelt tudomanyos tények szolgalnak hivatkozasi

s

felkésziiltségének alapélményétdl (teoldgia), kovetkezésképp egyuttal metafizika-ellenes is, lemondott a filozofiatdrténet
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segitségérdl, illetve kiigazitotta Kantot, és Schopenhauert is csak félig-meddig, inkdbb bevallatlanul merte vallalni. Maradt a
természettudomany, de igy vallalasaval elég nagy tamadasi feliiletet ad maga ellen. Apathynak igaza van, Bohm szellemi
felkésziiltségébdl tényleg hianyzik a természettudomany, innen teljes joggal lehet egy vitadban inkompetenciat emlegetni ugy,
ahogyan azt Apathy meg is teszi.

Apathy biralataban fontosak a kétféle tudosi-elméleti magatartas Ssszehasonlitasbol adodo kritikai mozzanatok, melyek
értelemszertien valojaban a filozofusi magatartas kritikajat adjak.

Apathy egyfajta elméleti attitiidot biral, mellyel a mindenkori filoz6fus (itt: Bohm) viszonyul ugy altaldban elméleti-
tudomanyos problémakhoz. S innen summazatként adodik a filozofusi magatartas egyértelmii elutasitasa. Ahogyan irja: a
természetvizsgalobol lehet jo filozofus, filozofusbol sohasem lehet jo természetvizsgald; a természetvizsgald lehet egynttal jo
filozofus, de a filozofus nem lehet egytttal jo természetvizsgald is. Tovabba: az a természetvizsgald, aki filozofus lett egészen,
az nem lehet immaron jo természetvizsgalo'*. Apéthy talzéan Aaltalanositd megéllapitdsai nem tekintheték semmilyen
értelemben vett elméleti téziseknek, minden bizonnyal utdlag irta fejtegetéseinek elejére a vitatkozas jegyében és dsszefoglald
jelleggel. S noha elméleten kiviili megallapitasok ezek, a karakterizalds modszerét a filozofia is eloszeretettel tudja alkalmazni
polémiaiban. Apathy mentségére legyen mondva, hogy konkrét kortarsi példakkal igyekszik igazolni a kétféle elméleti
magatartas 6sszehasonlitasabol adodo kovetkeztetéseit, azaz nem csak Béhmre gondol. ..

Sokkal elméletibb megjegyzése szerint a filozofus eleve rendelkezik egy konstrukcioval, s meglévé elméleti
konstrukciojahoz keres igazolasokat. A természettudomanyokhoz fordul, mert innen tud ,,szemezgetni”, kiemelhet egy-egy
szaktudomanyos tézist, anélkiil, hogy egyeztetnie kellene a kiemelt téziseket sajat meglévd konstrukcidjaval. Bohm mar tudja,
hogy van ontét (hiszen Ontét van csak), a természettudoméanyokhoz csak az ontét igazolisa érdekében fordul'.
Kovetkezésképp a filozofus (Bohm) egyszertien itélkezik, elfogadja a koncepcidjahoz ill6 tudomanyos téziseket, és elutasitja
az ide nem illoket. A természetvizsgaloban pedig ott van az alazat a tudomanyok altal feltart tényvilag el6tt. Hogy mennyi
alazat van a mindenkori természettudosban a feltart tényvilag el6tt, legyen az kérdéses, de kétségteleniil igaza van abban, hogy
Bohm mar eleve rendelkezett az 6ntét fogalmaval, s igy fordult a szaktudomanyok felé.

A filozofia absztrahal, a valosag tényeitdl elvonatkoztat, s az elvont gondolkodas éteri kdzegében mozog. Bohm viszont —
irja Apathy — az absztrakcid, a magasabb absztrakcid jegyében sajatos rangsort allit fel a tulajdonképpeni filozofia és az
élettudomanyok viszonylatdban. Kovetkezésképp a képzeletbeli hierarchia csucsan a filozoéfia, a legalacsonyabb pontjan az
élettudomany &ll'°. Apathy természetesen elutasitja a filozofia altal felallitott rangsorolast, mely az absztrakcios szintekkel
hozza 6sszefliggésbe az adott tudomanyos értékességét, tiltakozik a Béhm-féle hierarchizalas ellen.

Apathy biralataban jol elkiilonithetéen csoportba szedhet6k azon elméleti kifogasok, melyeknek kozds sajatossaga, hogy a
filozéfia dtvesz bizonyos természettudomanyos teziseket, feltételezvén, hogy ugyanazt fejezi ki az adott tézis az
ontétfilozofiaban (tehat egy filozofiai elméletben), mint a természettudomanyok vilagaban. Nyilvanvaléan a tanulmany
legnagyobb részét alkotd alapkifogdsokrol van szd, melyek részletezésére nem érdemes itt és most kitérni. A részletek ugyanis
onmagukban a sejtbiologia, az élettan €s a szovettan konkrét tézisei, melyek kiilon-kiilon is és egyiitt is a filozéfus (B6hm)
jéaratlansagat hivatottak érzékeltetni az adott tudomanyteriileten. A Bohm altal rosszul idézett tézisek, hibas adatok, félreértett
tudomanyos allitasok sokasagat sorolja fel Apathy. Adott esetben rossz forditast, tehat hibas értelmezést emleget, illetve széva
teszi, hogy Bohm nem mindig a korszerli eredményeket tartalmazé munkakbol idéz, vagy gyakran népszertsitd jellegii
munkakbol valasztott ki adatokat a maga szamara. A rengeteg felsorolt adat és hozzajuk fiizott kifogas eredményeként:

Apathy vitatja, hogy amit Bohm Ontétnek nevez, az egyenld lenne a petével. Ugyanis akkor a petének nevezett bioldgiai
struktirara nézve igaz lenne, hogy a pete mint 6ntét onmagat alakitand ki, s ezt eldre megszabott terv szerint tenné, marpedig
valdjaban a pete egészen mdasképp miikodik. Bohm tétele fejlédéstanilag nem igazolhatd, a pete a tudomény szerint a
fejlédéstan 4ltal kutatott biologiai struktara'”. S ne feledjitk: BShm egyszeriien elutasitja a fejlddéstant. Az 6ntét nem lehet
egyenld a petével — igy Apathy. Megjegyzendd, hogy Apathy nemes egyszertiséggel az ontétfilozofia gerinctételét tamadja
meg, még ha nem is tudatosul ez benne. Ha ugyanis az Ontét, mint ontoldgiai entitds, nem a filozofia, hanem a
természettudomanyok segitségével kap tartalmi elemeket, akkor igencsak sziiksége van Bohmnek erre az azonositasra. Az
azonositas hijan nem lenne vilagos, miért is jonnek el az emlitett szaktudomanyok tézisei, adatai egy szubjektivista
képelméletben. Bohmnek égetd sziiksége van arra, hogy az ontét bioldgiai strukturaként mutassa meg magat, Apathy tehat a
legfontosabb tézisét kérddjelezte meg, vagy sokkal inkdbb megcafolta azt. Az ontétfilozofia és a fejlodéstan viszont kizarja
egymast, s rdadasul nem feltétleniil ideoldgiai okokbdl. (A darwinizmust altaldban elsé menetben ideoldgiai szempontok
alapjan szokas elutasitani, az Apathy altal preferalt fejlédéstan azonban csak részben vezethetd vissza a darwinizmusra.) A
realizmus alapellentmondédsanak tézisébdl kovetkezik, hogy be lehet bizonyitani: a fejlédéstan is a realizmus

Y Lasd a 9. alatt, 65. o.

5 Uo. 66. o.

16 Uo. 79. o.

17 Uo. 69. és a tovabbi oldalakon.
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alapellentmondasaban szenved. Bohm minden elméletet el kell, hogy utasitson, amennyiben felfedez benne a realizmusnak tett
barmilyen engedményt.

Apathy vitatja, hogy az idegrendszer az 6ntét szemléleti alakja lenne. Ez a tétel az el6bb kétségbevont tétel kovetkezménye
Bohmneél, s legalabb olyan fontos, mint az dntét és a pete azonositasa. Mig az elsd tétel az dntétfilozofia gerincét adja, addig a
masodik a filozofia és természettudomanyok 6sszhangjat hivatott garantalni. Az 6sszhang nevében idézget Bohm az emlitett
szaktudoméanyok vilagabol, szemezget a neki tetsz8 tézisek kozott'®. Bohm szerint az Gjabb azonositds révén létrejott
0sszhangot semmilyen természettudomanyos ,,kekeckedés” sem zavarhatja meg, elég feltiing tehat, hogy Apathy pont ezt teszi.
Hogy igazabdl , kekeckedik” vagy sem, kérdéses, mindenesetre elég egyértelmiien elutasitja Bohm allitasat.

Apathy vitatja, hogy a testnek minden mas alakzata tudomanyosan csak az idegrendszerhez fliz6d6 kapcsolataban lenne
megértheté'®. Innentdl valodi szaktudomanyos vita kezd6dik, hiszen ezen tézis al4 lehet rendelni a fentebb emlitett kifogasok
dontéen donté részét. A tudomanyos szakszeriiség megkérddjelezésének tényleges bizonyitékait nehéz lenne itt és most
felsorolni: milyen vastag egy sejt, mi az 6szton eredeti német elnevezése, hogyan lehet levezetni az oxigénbdl és a hidrogénbdl
a vizet? Stb. A tudomanyos szakszerliség megkérddjelezése konkrét példak révén — jol ismert szimptomatikus jegyei egy
vitanak, elméletileg 6sszefoglalhatok bekezdésiink elsé mondataval.

Apathy tehat nem fogadja el sem Bohm teoretikusi magatartasat és alaptéziseit, sem a filozofiai tudomanyossag kinalta
rangsort, sem pedig az absztrakcio felsobbségét. Az utdbbit pedig egyenesen megforditja. A tapasztalati tudomany igazi
értékének nevezi az egyetlen helyes tudomanyos hozzaallast a tényvilag kutatasahoz. A tapasztalati tudomany képvisel6je
véllalja, hogy 6 ugymond, nem tud semmit, de tudomanyos tevékenysége révén meg akarja tapasztalni a tényvilagot™. A
filozofia viszont — mondja Apathy, mindent tudni vél, s ebbdl fakad a hetykesége.

Az Apathy-birdlat igazi érdekessége, hogy idonként kifejezetten filozofiai tigyek is felbukkannak a szovegben. Filozofiai
szempontbol is érdekes, hogyan argumentalja a természettudds azokat az elméleti problémakat, melyeket nem sajatithat ki
maganak 6 sem, melyekben a filozofia is otthonosan mozog. Két ilyen iigyet emlitiink, hiszen ezeknek van kimutathatd
kovetkezménye nemcsak Bohmre, hanem a kolozsvari iskola mas gondolkodoira nézve is.

Az egyik ilyen ligy az indukcio és a dedukcio viszonya. Apathy természetesen az indukcidé nevében Iép fel, hiszen a
tapasztalati 1élektan az induktiv eljarast koveti. Apathy joggal hangoztatja, hogy az indukcids eljaras alkalmazasa nem zarja ki,
sOt feltételezi, hogy a tudds kutatonak legyen egy szemléleti konstrukcidja, hiszen szemléleti konstrukcidé nélkil nincs
semmilyen tudomanyos tevékenység (Itt nagyjabol a hipotézis és a tudomanyos megismerés Osszefiiggéseirdl kellene
nyilatkozni). Csakhogy — igy Apathy — az emlitett szemléleti konstrukcid nem zart rendszer, hanem képlékeny struktira,
nem egy eleve adott, hanem menet kdzben valtozo elképzelés a kutatd részér6l. A természettudomany azonban kizarja a
dedukcidt, a természettudomanyokat nem lehet deduktive igazolni. Akkor ugyanis egy konkrét elméleti konstrukcio rabjava
valna a tudds. S ami nem okoz gondot a filozofidban, gondot okoz a természettudomanyok vilagaban. A szemléleti konstrukcid
Véllalzeilsa nem egyenld a deduktiv eljaras vallalasaval, az utdbbi nem szaktudomanyos, hanem legfeljebb filozofiai eljaras
lehet™.

Ezen iras szerzéjének meggy6zddése, hogy a polémia igazi kdvetkezménye Bartok Gyodrgy rendszerelméletében mutatja
meg magat. Az indukcio6 és a dedukci6 ilyetén opponalasa természetesen a tudomanyos megismerés modszertani felvetése, ha
ugy tetszik, ismeretelméleti ligy. Bartok felfogasaban pedig a rendszer ontoldgiai fogalom, a megismerés legfeljebb arra jo,
hogy rajojjink, hogyan miikédnek a valdsdg (hasznaljuk most ezt a szot!) rendszerei. A rendszer rész és egész
kolcsonhatasaban mitkodik — vallja Bartok, s ez a funkcionalis teleologia alapelve. A valdsag teleologikus, amennyiben a rész
és egész kolcsonhatdsaiban miikodé rendszerek léteznek. (Vagy ahogyan egy egészen mas szellemiséget képviseld mdsik
kategoriak — 1étmeghatarozasok). Mindenesetre az a funkcionalis teleologia, amely szerint egyszerre hatarozza meg a rész az
egészt €s az egész a részt, egyuttal valahol valasz Bohm és Apathy polémiajara is.

A masik emlitést érdeml? jellegzetesen filozofiai téma pedig a szubjektivitas iigye. Apathy nagyszeriien raérzett nemcsak az
ontétfilozofia, hanem az egész bohmi gondolkoddsmod legneuralgikusabb problémdjara. Osszevetésében hangoztatja, hogy a
filozéfia az En-bol, a tudomany pedig az O-bél indul ki. Csakhogy nem elégszik meg ennyivel, s varatlanul felszolitja a
filozofiat (voltaképpen a filozofus BShmét), hogy bizonyitsa be, hogy van En! Hogy van egy olyan entitas, mely maga az En*.
A felszolitis igazi érdekessége, hogy Bohm a teljes filozofidjat az individualis En-re alapozta. Ha tehat nem tudna
bebizonyitani az En 1étezését (,,vansagat” — elnézést! ), akkor nagy bajba keriilne az egész bohmi elmélet. Két kérdés adodik.
Az els6 kérdés voltaképpen a Fichte-Schelling vitat idézi, de ott mégiscsak két filozofus vitatkozott egymassal. A kérdés attol
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még kérdés marad: Lehet-e, szabad-e egy egész filozofiat egy individudlis En-re alapozni? Schelling szerint nem lehet a vilag
tényeit egy elvont individuumra visszavonatkoztatni, s ne felejtsiik el, Bohm mar az ontétfilozofiaval is, és késébb a fichteidnus
projekcioval is épp ezt teszi. A Foldon maszkald emberek vilaga sohasem érdekelte, a socialitas vildgat mindig is lenézte. A
masik adodo kérdés pedig igy hangzik: Egyaltalan milyen En-rdl van itt sz6? A nagy elédok (Berkeley, Fichte, Schopenhauer)
az eredeti szubjektivitasrol dvatosan nyilatkoztak, a szubjektum nem mint alany mutatta meg magat ezekben az elméletekben.

Az esse est percipi elv (Berkeley) eleve az észleltséget, a targyiassagot hangsulyozza, Fichte épp a szubjektum
megfoghatatlansdgat, azaz eredeti szabadsagat emeli ki, Schopenhauer is csak annyit mond a szubjektumrél mint alanyrol,
hogy ott ér véget, ahol az objektum kezdddik. Ezeket a filozofiatorténeti dsszefiiggéseket nem lehetne figyelmen kiviil hagyni,
azaz Berkeley, Fichte, Schopenhauer versus Bohm. Az utobbi mindig is az En alanyisagat hangoztatta, masképpen fogalmazva:
6 is valdjaban a tételezett En-ré] beszél, pedig nem arrdl akar. Valdjaban a targgya tett En 4ll az elmélete centrumaban, pedig 6
alanyban gondolkodik, az én alanyisaganak elvét vallja. Apathy teljes joggal mondja (pedig nem filozofus), hogy Bohm
absztrahalja (tételezi) az En fogalmat, s az 6ntudat visszasugarzasabol értelmezi. Igaza van abban, hogy a fenti eljarast a bohmi
filoz6fiai gondolkodasmdd eredendd biinének nevezi. Kovetkezésképp tgy az ontétfilozofia, mint pedig a projekciotan
megmarad a tudatfilozo6fia keretei kozott.

Ismételten érdemes egy kicsit kitekinteni a bohmi filozo6fia kereteibdl. Bartok sohasem birdlta meg Bohmat, de tudni kell,
hogy ¢épp a tudatfilozofia kereteit fesziti szét. Bohm alapfilozofidjara (sem az ontétre, sem a projekcidra) érdemben sohasem
hivatkozott, egyszertien egy 10j alapfilozofia kidolgozasan munkalkodott, s az 1j alapfilozéfia kidolgozasanak idejére még az
axiologiat is félretette. Zardjeles megjegyzés: Bartok igazabol sohasem biralt meg senkit. Egyszeriien minden elméletet a
filozofiai szellem megnyilvanulasanak tekintett. Kortarsi visszaemlékezés szerint ha tarsasagaban valaki til nagy szamarsagot
mondott a filozofia nevében, akkor is legfeljebb hiimmogott egyet, s egy-két orientald kérdéssel probalta helyretenni a
dolgokat. Bohmot sem biralta meg tehat sohasem, csakhogy — még egyszer — sohasem vallalta Bohm tudatfilozofiait, 0j
programot dolgozott ki (ontologia, a megismerés elmélete, szellemfilozofia, rendszerelmélet, filozofiai antropoldgia), magat az
axiologiat pedig egyszeriien félretette, jobb idok reményében.

Barmennyire is fontosnak tudta Bartok Bohm emlékének ébrentartasat, sohasem kanonizalta Bohm filozofiajat ugy,
ahogyan masok tették. Bohmot gyakran egyszeriien csak ismételgették, s ez még mindig a jobbik eset. S ha mar
szamarsagoknal tartunk, Apathyval egyiitt kell6 kajansaggal idézhetiink a Bohm-tanitvanyok tudomanyos értekezéseibdl, €s
mas megnyilvanulasokbol néhany furcsa mondatot, melyek jelzik, hova is fajult a Bohm-kultusz annak idején, még Bohm
¢letében. Tehat innen néhany gyodngyszem: ,,a kiizdelem sziklaszilardan folyt tovabb”, ,szilard alapokon allva ropiiliink a

vilagmindenségbe”, ,,6sz fiirtjeink alatt ifju sziv dobog”?.

Az ontét és a projekcio kiilonbozoségérol

Mig az ontét Kant (kiigazitott) tanainak és Comte pozitiv tényeinek Osszeegyeztetésére vallalkozik, addig a projekcid
alapjaban véve fichteianus fogalma ontologia és deontologia egységét hivatott igazolni. Egyébként a projekcidtan csak a
kivetités preferalasaval fichteianus, megmaradt ugyanis a Schopenhauert6l atvett vilagképi kettdsség, a projekcionak Bohmnél
tovabbra is két aga van. Az Ontétben a létezési és az ismerési mechanizmus egységét, valahol ontologia és ismeretelmélet
egységét olvashatjuk — az egységet a szellemfilozofia és a természettudomanyok garantaljak. A projekcidtannak nincs sziiksége
a természettudomanyokra, természettudomanyos hivatkozas elvétve €s nagyon specidlis esetekben fordul elé az Ember és
Vilaga késobbi koteteiben. Mig az ontétfilozofidban nincs jelen az értékprobléma, addig az axioldgia, mintegy kivaltva a
szaktudomanyokat, vilagképi rangot kapott Bohmnél, az értéktan egyenld lett a deontoldgiaval, s a projekcié egyik agaként
vilagképalkotd tényezévé valt. A Dialektikdban olvashato elképzelés a filozofia rendszerérdl, azaz a kidolgozandd program
még semmilyen utalast nem tartalmaz az axioldgiara nézve — B6hm menet kozben hajtotta végre ezt az igencsak Iényeges
modositast sajat programjaban®*. A bohmi alapfilozofia modosulasat nemcsak az eurdpai filozofiai életben kimutathatd
valtozas (az értékprobléma exponalasa) idézte eld, hanem az emlitett vita is hozzajarult a projekciotan megsziiletéséhez.

23
Uo. 80. o.

2 Bshm K. Ember és Vilaga I. Dialektika. Mikes International, Bibliotheca, Katalogus (Haga, Hollandia, 2003. 16) A szoveghelyen

egyértelmiien kidertiil, hogy az eredetileg tervezett program semmilyen értékelméletet nem tartalmaz, a logika, az esztétika és az etika a

szellemfilozofia részei. Az értékprobléma egyébként a Szellem életében sem szerepel.
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BOHM AND APATHY (THE PHILOSOPHY OF "SICHSELBST SETZEN’ FROM SCIENCE'S
POINT OF VIEW)

The author reconstructs — based on existing evidence — the background of the tension between Karoly Bohm and Istvan
Apathy, both professors at the Kolozsvar University, at the end of 19" and the beginning of 20" centuries and its consequences
on the one side for the evolution of the philosophical interest of Bohm and on the other on some events in the field of the
university policies concerning the issue of the possibility of setting up a new chair for philosophy within the faculty of natural
sciences.
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VERES, Ildiko :

From Kant to Hermeneutics and Dialectic Theology'

A Possible Way of Philosophical-Theological Quest in Mid-Eastern Europe: Sandor Tavaszy

Considering the philosophical and theological situation in the first half of this century, it seems relevant to ask how it was
possible that hermeneutics and dialectic theology, having "glanced at" each-other helped Protestant dogmatics in its search for
new solutions in intellectual centers in the Eastern part of Europe. Can we describe the philosophico-theological situation
characterising this "world of existence” which not only makes philosophical-hermeneutical reflection imperative, but opens
possibilities for a novel interpretation of protestant religiosity as well? This process can be followed-up and understood well in
the formation of one possible (and representative) philosophico-theological mentality for the intelligentsia. The research field
for this demonstration was selected to be Transylvania, a most characteristic region of Mid-Eastern Europe in the political,
social, economic and theoretical respect.

The "Kolozsvar school", which was formed in the first decades of this century and includes the work of Hungarian
Protestant theologists in Transylvania constitutes a significant phase in philosophical thinking in Hungary. Karoly B6hm, who
was the first to create a systematic philosophy in our country had a good many followers, not only in Transylvania but also in
other parts of the country. His philosophy is summarized in his work entitled: Man and the World, which bears influences by
Kant, Fichte and Hegel. In his system, he utilizes the methods of logical analysis and dialectical approach to contradictions. In
addition, contemporary theological and philosophical trends also had their impact on the formation of the Kolozsvar
intellectuality and the surge of a new generation of thinkers. An outstanding figure in this generation, Sandor Tavaszy, is the
prototype of one possible mentality of the intellectuals in his theoretical works as well as in his pedagogical and ministerial
practice.

L

The broader environment, the intellectual bustle of the Austro-Hungarian Monarchy prides itself with the thinkers Ludwig
Wittgenstein, Edmund Husserl, George Lukacs, Otto Neurath, Moritz Schlick, Karl Mannheim, Arnold Hauser, the writers
Franz Kafka or Robert Musil, the poets Rainer Maria Rilke and Endre Ady, the composers Gustav Mahler, Dedrich Smetana,
Arnold Schonberg or Béla Bartok and the psychologist Sigmund Freud.

This is the exceptional cultural background for Tavaszy's early career, who had also been to the Berlin and Jena
Universities for further inspiration where neokantian views (Natorp, Cassirer, Rickert) psychological inductionalism (Wundt)
revival of aristotelism (Bolzano, Kiilpe) and phenomenology (Brentano, Kiilpe) had tangible influence on him.

After initial theoretical inquiries focused on man as an active cognitive and evaluative being, on the relationship between
epistemology and axiology and on epistemological problems in theology he decides to connect phenomenological and
transcendent methods, which means a step further both in theology and in philosophy. Kant's influence on his philosophy is
equaled by Schleiermacher's on his theology; it means a reliable theoretical basis and the possibility tor renewal which has long
been waited for in Hungarian theology in Transylvania. Contemporary solutions offered by the new orthodoxy or by the liberal
theology proved unsatisfactory and Tavaszy, as early as 1913, makes his claim in his writing for the phenomenological, and
consequently, philosophical interpretation, explanation and foundation of Christian Religion. In his analysis of
Schleiermacher's concept and methods of theology he puts special emphasis on immanent criticism and says: "This method
should be the same as that of other fields of science; critical and immanent, which is searching and explaining in the sphere of
the experienced world" (Tavaszy, 1913 a 358). Hermeneutics presents itself as methodologically and philosophically important
in his 1932 volume Protestant Christian Dogmatics, although the transcendent method still prevails.

He is led towards the renewal of classic philosophical and theological tradition not only by his theoretical pretentions but
also by the change of the social cultural climate: life-conditions, termed "World of existence". From the role of the dominant
nation, the Hungarian community in Transylvania has been thrown to the position of an ethnic minority by Post-World-War 1.
decisions (Trianon 1920). In the framework of the new state, activities and roles characterizing a modern interest-structured
political system could not be and were not realized.

! Originally published in EXISTENTIA vol. VIIL pp. 205-213, 1998. — Ed. Mikes International.
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What had to be looked for were the possibilities which could help retain existential values of this minority. Reality with its
authoritative force then and there constituted the life-conditional background to the problem-situation to reflect upon.

The compulsion for the theoretical understanding of minority existence is the foundation for the preservation of authenticity
and the formation of autonomous personalities though the minority ethics delineated by Tavaszy, which is built on the premises
of community-feeling and political activity, could only promise survival under contemporary circumstances. Starting from the
interdependence of theory and reality he states his reservations in relation to both philosophical idealism and Marxist
philosophy (Tavaszy, 1928, 1932, 1933, 1937). With an ever tangible influence of Kant and Béhm his search for new
intellectual material takes him from Kierkegaard through Spengler, Husserl and Barth to Heidegger.

Re-thinking and analyzing the historic philosophical trends, he is looking for new solutions. He distinguishes between 3
philosophical attitudes

1. Picturing, and (re)cognition of the existing reality (From Descartes through Locke to Kant)
2. Active transformation of the existing reality (Bacon, Marx, Bergson)
3. Evaluation of the existing reality (Kant, B6hm, Rickert)

He finds the same essential deficiencies to all three: first, that they are not really interested in the Self, but only in its specific
activities and secondly that they make a sharp distinction between Man and the Reality which is to be recognized, transformed
or evaluated. In opposition to this, he explains the tasks of modern philosophy as he sees them "man ... should be placed back
from the field of thinking to the field of his existence itself and should be recognized there so that he could become the
full-of-life and rich in reality subject of reflection. Man should regain his existentiality in philosophical thinking as well."
(Tavaszy, 1933 b 23.)

It is easy to recognize in his study on Kierkegaard how eager he is to absorb ideas of the new. What's important for Tavaszy
in these ideas is that they recognize reality “in existence" ("in being") i.e. in its continuity (as a process), and we must "be" in
reality, in these existential relationships, with the directness of personal existence.

In agreement with Kierkegaard, he rejects the sharp distinction between objectivity and subjectivity; the clarity of the
Hegelian Absolute Spirit and emphasizes the prominence of the existing self, instead. This is real philosophy, for him, which
does not ask about reality in general but only reflects on actually existing reality.

In addition, since in his search for authentic existence he finds personal closeness to God the definitive solution to his
problems, the Dane becomes an especially important figure for Tavaszy, who is also looking for new paths of theological
thinking. [Kierkegaard, along with Schleiermacher, has become the precursor of the dialectic trend in theology best
characterized by Karl Barth, while Tavaszy was one of the most prominent representatives of this trend in Hungary.)

So the new philosophy is interested in the Man and the World having actual existence and in the personal experience of
God. Thus, for Tavaszy, the theologist, philosophy by and large becomes the science of the search for God since it is his view
that the world and man have no meaning without God. Let's lake a closer look now at the new philosophical ideas and solutions
which make hidden dimensions of actual reality discernible for Tavaszy, and are suitable for the delineation of a minority
philosophy.

In his writings, he makes a clear distinction between the spheres of life’ and ‘existence’.

This is what he writes in as early as 1925: "..life is different from existence; it is more and higher than existence; or rather:
existence comes naturally to us while life is a constant task to fulfill... life ceased where it became identical to existence
because existence had swallowed it up. Existence can be an impersonal process but life can only be a personal act. There is no
life without the creative power of the personality, without decisions made by the personality itself, life exists only where the
personal directive of towering life is as follows: "You must be greater than yourselves" (Tavaszy, 1925. 47.)

Life above existence does not mean a special kind of entry into the world in his "world of ideas" but only a personal
experience of existence beyond the barriers of mere biological and physiological existence: the realm of freedom. There is no
place for alienation in this realm; — even work must be a creative process here which fully develops human personality. This
superexistential life has the power of creating possibilities for the improvement of life-qualities even in the circumstances of
minority existence. Tavaszy has an acute sense for the unbearable impulses around a man living in the ever so problematic
reality of minority existence. Individuality, dehumanized work, and devaluation of cultural and moral wealth can not constitute
the background the realization of authentic life. In the course of his further research on the relationship between existence and
reality he finally accepts the Heideggerean ontological foundations. Thus, existence "...in man... can be grasped as existence in
being through the notion of existential anxiety... Anxiety is the situation for the Self where you can get hold of existence. Or
else, if we take anxiety in its sharpest form, we can say that we can get hold of existence in its sheer endangerment. (Tavaszy,
1933 b 32)
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Existence in time is "aborted" existence which refers back to itself, "...existence... is inexhaustible, indivisible and
impossible to determine. But since existence hides in itself "reference to" transcendence therefore it also refers to "being so". I
can say that existence is between the eternity of transcendence and the temporality of "being so", and thus connects these two.
But this connection is inexhaustible and intangible in a rational way" (Tavaszy, 1936.149.).

These thoughts constitute the foundation for his understanding and analysis of minority existence as "endangered
existence". For it is hard to conceive of a situation more endangered than that; where existence, freedom of the personality and
its human qualities (mother tongue and culture) are in danger. In minority existence, the actual qualities of life might be made
extinguished. In this existence the human personality is greatly distorted in a social background where equality of chances is
less than minimal.

He adopts Heidegger's (the master of existential analysis according to Tavaszy) terminology and concepts of Being (Sein)
and human existence: "being there" (Dasein) which come to his help for the understanding of existence. After indicating the
difference between objective existence and the existing self he explains, with reference to Heidegger, the existentiality of the
Self as follows: "...to exist, above all means to be with respect to 'something' to look at something, to be for some purpose,
consequently the existing self always has an 'intentional' existence. For a certain relationship to develop between objective
things something must enter into play". (Tavaszy, 1936.24)

Tavaszy continues this line of thoughts recalling Ferdinand Ebner's words by examining intentionality in the relationship
between the Self and the Other. He does not, and cannot accept individuality, since it is not an alternative in minority existence.
The correlation between the Self and the Other is a necessity since "The Self... does not have an existence that is independent
from its relationship to the Other. Solitude is not its original or essential state. The lonely self-reflecting Self is utterly
secondary. It is the result of an act by which the Self has closed itself from the Other. In each solitary conversation the Self
makes with itself (Tavassy, 1936. 25.) we must always suppose the Other whom the Self is listening to and maintains relations
with." Thus, man exists as a person (personality) and is characterized by its ability to act, intentionality, and sociability.
Consequently, as a person existing in the world, he is at the same time a being in time, in community and in anxiety, that is, in
existence.

The method of existential analysis is suitable for capturing and analyzing the most subtle aspects of existence, never
looking at it as a closed system. Being (Sein) takes actual form in human existence (Being there — Dasein) like in man who
acts and looks after the world around him. Thus his 'being there' (existence) is full at activity. This is another point which
transforms sheer existence into life in Tavaszy's system of ideas.

Much as he accepts Heidegger's understanding of existence, his further analysis will, on the other hand, be different.
Tavaszy makes use of the notion of reality which cannot be found at Heidegger in the same way. Heidegger speaks about
environmental world (Umwelt) which means the close environment of man where "stuffs", "devices" are always at hand. What
kind of existence is this all about? "If we say now that it is about 'things' it goes without saying that we go back to the realm of
a traditional concept (thing, res, reality, actuality, substantiality, extension, juxtaposition) thus it is better to speak about 'stuffs',
'devices', 'implements', 'means’, 'outfits' writing implements, work implements, lighting devices, means of transport, tableware
sewing outfit(s), first aid outfit(s), foodstuffs." (Fehér 1984. 61.)

Heidegger's system describes the surrounding world and the existing man in it by the help of a new web of concepts. Tavaszy,
on the other hand, tends to return to traditional interpretations during the analysis of this problem. According to Heidegger,
man's existence in the world is expressed in attitude, understanding, interpretation, statement and language. Tavaszy, after
indicating that reality and the human structure are built up from the same strata, draws the following scheme

1. physical-sensory impressions
2. the psychic layer of reality
3. logical reality, which is of spiritual nature

Accordingly, — he says — we can talk about sensuous, psychic and spiritual existence and accomplishment of the
personality. For Tavaszy the accomplished authentic existence is realized in active community life through these structural
layers of the personality.

It’s only on this basis that we can ask the question again: What is man? At first approach: he is the unity of body and spirit;
a self-conscious organized unity, which recognizes itself in its own activity. But this is not all. He or she is also a free
personality existing in the community of God.

The Kantian interpretation of mind and intelligence as well as Bohm's conception of man are present in his thoughts again
and again. Tavaszy never fails to explain that man bearing the general principles and structure in himself always creates his
own traits of character by himself, that is to say, he becomes an authentic personality. He finds his freedom and dignity in this
personal existence. Thus personal existence can only be realized when man leaves behind general existence (Being in general).
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And how is it possible to leave this generalized existence? If you are addressed by God. And only in this way; through God, the
absolute Other can an individual become a person. Thus, freedom again, does presuppose the existence of God — he writes.
Freedom is nothing else but overcoming natural necessities, and it is best found in God, the supernatural. Freedom cannot lack
responsibility which is the origin of every personal existence according to him. But we do not get an answer to the question
how we are supposed to understand responsibility in this kind of existential structure and how it originates from the personality
itself.

When he describes the qualities of man we can see that Heidegger's authentic existence is inacceptable for Tavaszy, the
believer. So he does not incorporate points of the Heideggerean concept which say that human existence (Dasein) is complete
only when you see the end of it. And what is the end for human existence (Dasein)? — Death is the mode of existence that puts
an end to interchangeability. Tavaszy looks for another path towards authentic existence that he believes to have found in the
possibilities active community life offers for the personality to develop fully, where divine help is present as well.

He joins the general need for an attitude to life (Weltanschauung) which characterizes this period, when he tries to express
individual needs and interests as well as the demand for personal autonomy in the Hungarian minority. But this autonomy can
only be attained in the proximity of God.

This not too detailed explanation of his ties to Heideggerean philosophy was only necessary for us to throw some more
light on his acceptance of hermeneutics and dialectic theology.

IIL.

The starting point in his theology is again, man in anxiety, which in this terrain means the actual situation where God
addresses man, and the inter-reference of the Self and the Other is "the condition for human existence and humanity is realized
only in God's address that is to say in the community of the Word." (Tavaszy, posthumous papers) He believes that theology
must be an existential science, and as such, it must start from the actual problems of hic et nunc the anxieties and needs of
human existence (being (here) supposing the possibility of a dialogue between the Self and the Other, the Self and God.

The interpretation of existence, the Heideggerean understanding of existence, hermeneutical analysis of biblical texts, and a
need for discussion originating from dialectic theology are the traits the make is clear that Tavaszy sought synthesis on the
contemporary ideological scene. We can see philosophy and hermeneutics joined in the works of Karl Barth, Friderich
Gogarten, Emil Brunner and Bultmann in the European thinking of the twenties, whose influence is equally present in the new
theological works by Tavaszy. Dialogue — philosophies reject both objectivity and subjectivity and they make the
cross-reference (interdependence) of the Self and the Other a point of ontological value making the subject-object relationship
a bilateral one, which they conceive of as a practical communicative relationship that is no longer purely theoretical. It is of
extreme importance for Tavaszy that Brunner, for example, considers Heidegger's philosophy indispensable and Bultmann, too,
draws considerably on the concepts of the Master of existential analysis, Representatives of the dialectic theology considered it
an extremely important scientific task, in opposition to the anti-dogmatic position of liberal theology, to re-consider of the
science of dogmatics on a new basis.

Although Barth's criticism of Schleiermacher was well worth considering for Tavaszy after the publication of Die
Romerbrief in 1919 he clearly states his theoretical commitment to dialectic theology. For his major work in Hungarian
theology, he made substantial preliminary studies (Tavaszy, 1929, 1931) which are analyzing the problems of new theology
and place them in the context of Hungarian theological thinking. First in this process, the focuses on the contradictions between
(actual) service practices and theory, where he concentrates on the dilemmas of human existence and the interpretation of the
Holy Scripture. This situation is described by Barth as follows: "Wir sollen als Theologen von Gott reden. Wir sind aber
Menschen und konnen als solche nicht von Gott reden. Wir sollen Beides, unser Nicht-K6énnen, wissen und eben damit Gott
die Ehre geben. Das ist unser Bedrangnis" (Tavaszy, 1929, 14; Barth 1925.102.) The Word of God, the Revelation or
testimonies of the Revelation, which can only be found in the Holy Scripture is the subject of theology, its tasks being
consequential to this fact. Barth, in his controversy with Harnack identifies the tasks of theology as the tasks of the service,
with the reservation that while the latter employs ways that seem tactical and practical, theology follows a scientific method.

It is in the scope of its tasks, that theology "becomes aware" of the testimony of the Revelation "in a critical-methodical
way" (Tavaszy, 1929. 20.) and describes it with a specific web of ideas. The fulfillment of this task belongs to a definite place
and time and a given community (congregation) which constitute the framework for the act.

The Revelation is presented to us by the Word of God in the Canon or in the Holy Scripture as a statement addressed to us,
consequently testimony of the Revelation is not speech in general but speech addressed to us: an "invocation” (a call) (Tavaszy,
1929.21.).

Those who are called by God, leave the "human nation" and form the community of those who hear the word of God, and
their new Community is the Church. "This theology is the theology of the church, and in addition the theology of faith, the
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faith which is a gift of God." In the statement of these thoughts he, above all, relies on Thurneysen's essay "Die Aufgabe der
Theologie (in: Das Won Gotten und Die Kirche 1928). Theology originating from the Canon the Church and the Faith is
Exegesis, first of all, "...which is (must be) based on profound knowledge of philology. And it is not (may not be) pneumatic
exegesis which is looking for the meaning of the words behind them, but an exegesis which is studying and explaining the
meaning of the words as they are given (Tavaszy, 1929. like above, he refers to Thurneysen's Das Wort Gotten und die Kirche
1928. 226.) In the meantime, theology is also Bible criticism and systematica theologia, or Dogmatics. The list is closed by
Homiletics, which treats the topic of Christian speech.

The topic for all scientific research is God's Revelations about himself, which can only be translated into human speech,
thoughts or ideas by the help of Faith. In the process of divine speech becoming human essential changes take place: 1. it will
become reasonable thought and 2. convey in itself the inner tensions between the divine and the human which fill human
speech with a movement that seeks newer and newer expressions for itself. (Tavaszy, 1941. 261.)

Theological method, consequently, must mean the method of interpretation, which, though closely related to the
hermeneutical methods used in the humanities, differs from it in as much as it always proceeds in every respect on the basis of
the Revelation.

Tavaszy deems it necessary to reflect upon the relationship between faith and intellect when establishing criteria for the
hermeneutical analysis of the Holy Scripture. No wonder, since Brunner also asks if faith in the Word of God can pass by the
intellect with indifference; whether it can ignore mind completely. When we subject the Holy Scripture to hermeneutical
analysis we are in need of mutual work by faith and intellect. "The principle of dialectics also applies to the scientific analysis
of the Holy Scripture: dialectic movement between the aspects of language, textual criticism (hermeneutics) history and the
history of ideas, pneumatic studies, which must refer to one or the other permanently so you cannot stop or remain at either of
them. The only way to make the study of the Holy Scripture .scientific and theological as well as theological and scientific is to
consider this rule all throughout our work. This is the only way to reach the theological logic in the interpretation that is created
by faith and intellect together." (Tavaszy, 1941. 265.)

The renewal of methodology in Dogmatics constituted a major achievement in protestant theology, since traditional
authoritative, speculative, historico-psychological methods are replaced by the dialectic method preferred and introduced by
Barth, which makes us talk (converse) and ask continuously. "Consequently, the use of the dialectic method is on the whole,
nothing but to admit overtly in the course of dialectic cognition that what we can achieve in our search for and interpretation of
truth(s) is also characterized by the permanent depravity of human existence in general". (Tavaszy, 1932. 26.)

In Protestant Christian Dogmatics, he seeks grammatical and logical explanation for the description of the science of
theology, and due to the essence of the problem marks two, well-discernible layers for scientific methodology. As he says: "In
the word 'theology' the part 'theo' can be either genitivus subjectivus (Subjective case of the genitive) or genitivus objectivus
(objective case of the genitive) grammatically (Brunner). Consequently, theology, on the one hand, means the science of God
and things Divine (as gen. obj.) but since only God may be competent to make statements about God and his matters it also
means the science of what God says about himself (as. gen. subj.) ... theology, in fact, is the 'theology of scripture..."" (Tavaszy:
Protestant Christian Dogmatics 2). The above formulation, contrary to the appearances, hides three layers since the two layers
of divine acts and the speech thereof are made obvious to man by the Holy Scripture, which employs the sounds, vocabulary
and contemporary grammar of the human language. By necessity, the transcendent method and hermeneutics must be present
too, since the cross-reference and correlation of the three layers require it. In addition to its exegetic tasks, theology must also
deal with the doctrines and ethical norms originating from preaching (Systematica Theologia) and the laws of the Church
community (Practica Theologia) as with its subjects.

Considering all these implications, the hermeneutic task besides understanding and explaining the text sets up a dialogue
through faith and intellect, and in temporal interpretation gives priority to intellect on the level of theology and to faith on the
level of religious practice, which allows for the "merging of horizons".

Systematica theologia, says Tavaszy, comprises Dogmatics and Ethics, where it is seeking answers to the questions: "What
must we believe in?" and "What must we do on the basis of our faith?"

In this way, dogmatics sets up the series of laws on the basis of the "must” determining the standards of behavior for those
living in the community of God. Thus the principles and orders to be followed that are present necessarily and systematically in
dogmatics act as a kind of control mechanism, the observation of which is imperative in character and obligatory in value for
the individual.

The need for system and systemization are not only present on a logical-theoretical, level but in practical religious life as
well. If we consider dogmatics as the methodical recognition of the absolute truth which can be known from the Word of God
and is explicitly found in the dogmas, the task of this science is to express it systematically for our own age. Dogma, which is
beyond the limits of place and time is realized in place and time in different dogmas. Thus, in addition to the determination of
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the relationship between the word of God and Church directives Dogmatics has to establish articles of law relating to
contemporary religious communities.

All three respects are based on the Scriptures, which presupposes dialectic methods in as much as it requires continuous
questioning of, referring to and conversation over dialoguing problems as well as the inter-relation between the Self and the
Other, the Self and God for the interpretation of Dogma and dogmas.

All these ideas leave some further questions to ask. Is it possible to use biblical utterances as axioms? Is it possible to create

a well-organized
Hungarian theolo

system containing final consequences? Tavaszy says it is. According to a contemporary representative of
gy everything is doubtful: "Parts of biblical revelation are only valid in their tendency and with due

consideration of their historical position. "For example we cannot build a system observing the laws of logic on the statement
that "the World and everything in the world was created by God" because it would lead us to admit that Evil was also created
by God, or we have to deny the reality/existence of Evil.

The statement
(Kocsis. 36-37)
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about creation by God is only true together with another one saying that God created the world to be free.
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KANTTOL A HERMENEUTIKAIG ES A DIALEKTIKAI THEOLOGIAIG

A szerz6, Veres 11dikd, "Kanttol a hermeneutikdaig és a dialektikai theologidaig — A filozofiai-theologiai kutatas lehetséges
utja Kozép-Eurdpaban: Tavaszy Sandor” cimil irasaban a kolozsvari filozofiai iskolanak a kifejlodését beleallitja az eurdpai
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HUNGAROLOGIA

OBRUSANSZKY, Borbila : A tudun méltésagnév

A korai bels6-azsiai pusztai allamok egyik fontos méltésagneve volt a tudun. A cim eredetérdl, feladatkorérdl a torténészek
¢és orientalistak kiilonb6zd allaspontot alakitottak ki. A magyar tuddsok elsésorban a pannoniai avarok torténete €s a tiirk
birodalomban valo szereplése miatt foglalkoztak ezen cimmel, a mongol kutatok pedig a mongol forrasokban szerepl6 adatokat
elemezték.

Egyelére azonban a cimet ismeretlen eredetiinek tartjdk. Miutan magam fontosnak tartom a pusztai, lovas nomad
civilizacioju allamok cimeinek és rangjainak eredetével foglalkozni, a régi és az 0ij elméletek, valamint sajat kutatasom alapjan
megprobalom az eddigi keleti és nyugati elméleteket 6sszevetni, és azok eredményeit dsszegezni, €s ezaltal a tudun szorol és a
vele kapcsolatos méltosagnevekrol egy atfogo képet rajzolni.

Tudomanyos elméletek

A tudunrdl eddig a legalaposabb etimologiai elemzés a Czuczor-Fogarasi szotarban talalhat6, amelyben a szerzoparos a sz6
gyokerének a magyar ,,tud” szot adjak meg. Mar a XIX. szazadban a két nyelvész-akadémikus rajott arra, hogy ez a gyok
megtalalhaté a hun ’tuqi’, vagyis bolcs szoban, valamint a mongol tiisimel, tisztviseld szoban, és legkésobb megjelenése a
mongol todun szd, melyet vilagos, érthetd jelentéssel rendelkezik. A szotar készitéi igy fogalmaztak: ,,Egyezik vele
legkdzelebb a votjak tod-, a mordvin soda-, melyek szintén azt teszik: tud-ni; nem kiilénben a régi hiungnu (hun) tusi, mely
Deguignes szerént bolcset (tudot), kiilondsen bdlcs kiralyt jelentett; a mongol tliszii-kii (préméditer) honnan: tiiszetei (prudent),
tiiszele-kii (comprendre), tiisziib (combinaison) stb., toda v. todo (klar, deutlich), csida-khu (kénnen, vermdgen). Tovabba
rokonok Vambéry szerént csagataj nyelven: tuj-mak am. megtudni, megérteni, felfogni; és oszmanli nyelven: dujmak am.
érezni, megtudni, hallani; Budenz J. szerént pedig a finn tietd- am. tud-ni, tiedusta- tudakoz-ni, taita- (kdnnen, verstehen), az
észt teed-, tedd, a liv tied6-, a lapp tete-, taide-, a finn, lap diette- am. tud-ni. Végiil idesorozhat6 a peres dakh-tan, masképen:
dan-isztan 1) scire, intelligere, percipere, cognoscere; 2) putare; 3) discernere, distinguere: 4) posse. (Vullers); innen déanis
tudas, dana tudo, tudds, boles; a zend daod tudo (in fine compositorum = sciens. Vullers).”

Ezt a régi, atfogd elemzést azonban azdta sem hasznalta a tudomanyos kutatok koziil senki, pedig a munka hatalmas
sz60t torok a tut- tart, fog szobol eredeztette." Munkacsi Bernat viszont felfigyelt arra, hogy a volgai bolgaroknél 1étezik egy
Trunove cim, melyet 6 a tudun méltoésaggal hozott dsszefiiggésbe. A magyar kutatd ehhez kapcsolta a toron, tarkhan és a
turkhan alakot is.’

Vambéry Armin a tudun jelentését tudo, figyelé alakban mutatta be, hasonléan, mint korabban Fogarasi Janos.’

Gombocz Zoltan ismeretlen eredetlinek nyilvanitotta a sz6t, viszont cikkében nagyon fontos adatokat, neveket sorolt fel,
amely a kés6bbi tudun etimologia kutatasanak alapjat képezték, igy munkaja nagyon alapos Osszefoglalast jelentett a tovabbi
kutatok szamara. Mar Gombocz felfigyelt arra, hogy a kinai forrasokban szerepel totun-tudun méltosagnév, sét a dunhuangi
tekercsek kozott is volt egy tudun alak.*

Gombocz adataib6l meritett Németh Gyula, aki az avarok kapcsan csak idézte a korabbi elméleteket, és csak annyit
allapitott meg, hogy a tudun a kagan utani masodik méltosag volt, jelentése ,.kormanyzé, fej”. ° Kasgari szotaraban a tudun az
ontozdesatorndk vizzel valo ellatasinak vezetéje. A cimet Theophanes bizanci kronikas emliti a kazaroknal, mint Kherszon®
vezetdjének cime, de a volgai bolgarok turunjat is idesorolta Németh.” Ha csak ezeket az adatokat vetjiik ossze, lathatjuk, hogy

! Gombocz, 1916. 100.

2 Munkécsi, 1903. 72.

3 1dézi: Gombocz, 1916. 100.

4 Gombocz, 1916. 99.

5 Németh, 1991. 122.

¢ Toudounon de arkhonta Khersonos
" Németh, 1991.169.
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a tudun vezetd, fej, fonok jelentésben mindeniitt eléfordul. Alabb latni fogjuk, hogy a cim Belsé-Azsia szerte megérizte ezen
jelentését.

Clauson etimologiai szotaraban a tudun cim a kinai forrasokban, a tiirkdkkel kapcsolatban gyakran fordul eld, ahol a kiejtés
todun, vagy totok lehetett. A tudds szerint a tudun a tiirkoknél a hetedik rang volt az elteber utan, és az foleg adobehajtassal
foglalkozott. Clauson szerint a méltosag a XI. szazadban elvesztette jelentdségét. Mackerras a tu-tu-rol leirta, hogy a cim
fontos volt a tiirkoknél és az ujguroknal.®

Gabain a kinai forrasokban szerepld tutung alakra civil kormanyz6 jelentést adja meg, mig a tutug-ra a provinciak katonai
kormanyzéja-t.”

A tudun cim kinaibol vald eredeztetését a hazai szakirodalom tévesen Ecsedy Ildikohoz koti, aki nem allt ki a cim
egyértelmii kinai eredete mellett,’” csupan felsorolta a régi kinai adatokat. Ecsedy Ildiké kétféle kinaiban is meglévd
méltosagnevet elemzett. Egyik a tu-tu (tuo-tuok), amely joval a tiirk kor el6tt 1étezett, a masik pedig a tutun. A kutatd szerint
mindketté a Han-kor utan jelent meg, és féleg a hatar menti tartomanyok katonai vezetdinek a cime volt, akik tobb tartomanyt
is iranyitottak.'" Ecsedy szerint azonban a Tang-dinasztiat kovetSen ezek a rangok eltiinnek a kinaiaknal, viszont megmaradtak
olyan teriileteken, amelyek hatarosak voltak Kinaval, igy a tibeticknél, a khotaniaknal, és a szogdoknal. Mivel a cim a
kinaiaknal rovid, alig haromszaz évig maradt fent, és valojaban éppen a pusztai, foleg hun korzetekben hasznaltak, ezért a
kutato sem tartotta biztosnak, hogy az kizarolag a kinaiak sajatja lenne. O inkabb a tiirkokhoz koti annak elterjesztését. A kinai
elmélet azért sem all biztos labakon, mert a cim a kinai eredetli dinasztia, a Tang idején mar eltlint, és a név késobb sem kinai
helynevekben, sem személynevekben nem mutathat6 ki. A kinai méltésagneveket tartalmazo szotar a tu-tu méltdosagnévrol azt
mondja, hogy a késé Han-korban jelent meg legelészor, korméanyzo, féparancsnok értelemben. Altaliban a hatar menti
teriiletell§ védelmét szolgaltak. Kés6bb tsung-kuan valt beldle.'> Mathews szotaraban a tu-tu a tartomany katonai korményzojat
jelenti.

Ligeti Lajos a tiirk feliratokban eléforduld tudun formékat elemezte, aki azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a tudun a
nyugati tiirk teriiletekr6l szarmazik, Avariaba valo megtelepedése azonban meghatarozatlan. Ligeti megemliti, hogy a régészek
szerint a tudunnak tobb székelye is volt.'* A hires nyelvész sem tudott kielégité magyarazatot adni a méltosagnév eredetére.
Valoszintileg azért, mert a fenti kutatok koziil szinte mindenki a tiirk korhoz koti a méltésagnév keletkezését, és nem kerestek
adatokat a korabbi korokbol. Kivételnek szamit Ucsiraltu, bels6-mongol nyelvész, aki a Czuczor-Fogarasi szotarhoz hasonléan
a tudun név megjelenését a hun birodalom idejére tette, bizonyitékul a Kr.u. IIl. szdzadi Jin shu forrast hozta fel, amely
felsorolta az északon €16 pusztai népeket. A tizenkilenc torzs kdzott volt a t’u(k)dung, vagyis a tudun térzs. A mongol tudos a
VI. szazadi Sui-shu forras hivatkozva leirja, hogy a térzsnév a hun utodnépeknél is tovabbélt. A késébbi si-wei torzsszovetség
ot torzsbél 4ll, legfobb hadvezéreik neve a harom tudun nojan volt."> Ucsiraltu idézi a tiirk adatokat, sét megallapitja, hogy a
méltosagnév késobb is megvolt, az ujguroknal majd a mongoloknal, azok azokban csak személynevek mellett szerepeltek, a
kora ujkori Mongoélidban pedig kozigazgatasi névként maradt fent: a Szecsen kan ajmagban l1étezett a Tudun Dzsaszag hosun. '®

Erdekes a kinai tu-tu méltosagnév kérdése is. Ahogyan a kinai szakirodalom is ramutatott, a tu-tu méltosagnév csak a
Kései-Han korban, és a Wei-dinasztidban jelent meg, a Kr.u. IIl. szazad elején, és csupan a Tang-dinasztia elejéig volt
hasznalatban. Megtudjuk, hogy a tu-tu méltdsagnevet pont a hatar menti teriileten hasznaltak, ahol mar a Kr.e. II. szadzadtol
kezdve tomegesen éltek hun toérzsek. Tudjuk azt is, hogy a Wei dinasztia alapitdja és uralkoddja, Cao Cao tabornok féleg
északi pusztai torzsekbdl, nagyrészt hunokbol, szienpikbdl és csiangokbdl (tibetick Ose) toborozta katonait, akik katonai
szervezetét is megtartotta. Az szintén ismert adat, hogy Eszak-Kinaban a III-VI. szézad kozott kiilonbozé pusztai torzsek
alapitottak dinasztidkat, és nem létezett egységes kinai dllam. Ezt a korszakot egyébként az ,,Ot Barbar 16 kirdlysaga” néven
nevezik a kinai kronikak. Tehat, semmilyen jel nem mutat arra, hogy a tu-tu méltosagnevet a kinaiak alkottdk volna meg,
hiszen azt nem tamasztjak ald olyan bizonyitékok, mint a pusztai eredetet. Rdadasul a Tang-korban (VII. szazad eleje) mar
eltiint a forrasokban, viszont a pusztai népek korében egészen a XI. szazadig tovabbélt, sét ha idevessziik a tusi cimet, akkor a
XIX. szazadig megtalalhatjuk a tudun nyomait Belsé-Azsiaban.

8 Mackerras, 1972. 107.

? Gabain, 1974. 375.

10 Ecsedy, 1965.

" Ecsedy, 1965.

12 Mathews, 1949. 7311.

13 Mathews, 1949. 6500.

" Ligeti, 1986. 147.

'3 A pusztai tarsadalom ismeretében elképzelhetd, hogy azok a harom szarny vezetdi voltak.
16 Ucsiraltu, 2001. 13.
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Czeglédi Katalin nyelvész allaspontja szerint a tudun két elemre bonthato: tu-dun.'” Ennek megfelelden a Munkacsi altal
emlitet csuvas tu-run, vagy a Czuczor-Fogarasi altal emlitett tu-qi méltosagnév is ide sorolhato. A d, r, s massalhangz6 egy t-re
vezethetd vissza, igy *tV-tVn, *tVkV-tVn, *tVkV-tVk, *tVnkV-tVn, *tVnkV-tVnkV formak létezhettek, de a kutatd szerint
elvileg eléfordulhattak *tu-lun, *tu-lunk, *tu-luk, tu-lug, *tu-lu, *tu-li, *tu-csun, *tu-csunk, *tu-csuk, *tu-csu, *tu-csi stb.
valtozatok is. A kutatd szerint a sz6 masodik eleme, a ’dun, tun’ jol ismert az altaji nyelvekben: valamivel valo ellatottsagot,
valamihez val6 tartozést jeldl. A tu gyok a csuvasban pl. fent, felsd, hegy stb. jelentésii, tehat a f6séggel, a vezetdsséggel van
kapcsolatban, csakiigy, mint a Gombocz és Németh altal felsorolt alakok.

A tudun eredete

Abban szinte minden fenti kutatd egyetért, hogy a tudunnak kizarolag a késé okorban és a korai kozépkorban lehetett valodi
feladata. Azt azonban sem a torténészek, sem a nyelvészek nem vizsgaltdk meg, hogy a cim a tdrzsszovetségi korban
megvolt-e, és akkor hordozott-e valami jelentést. Az altalam gyiijtott anyagokban a tudun és valtozatai csaladfot, nemzetségfot,
nemzetségost is jelentenek, tehat elképzelhetd, hogy egy nagyon kori, még nemzetségi — torzsi korban keletkezett cimrdl lehet
sz0. A kutatok a torténeti forrasok alapjan a tudunt az avarok ¢€s a tiirkdk allamaban talaltak meg, akkorra azonban a pusztai
allamokban mar egy pontosan kialakitott allami kozigazgatas létezett. Arrol nem is beszélve, hogy magukban az orhoni tiirk
feliratokban nem a tiirkok sajatjaként szerepel a tudun-hoz hasonlé méltésagnév, a tutuk, hanem mas népek emlitésekor. Ilyen
az 4z tutuk, és az kinai Ong tutuk.'® Sét, a késdbbi, okirgiz forrasokban is a tutuk alak szerepel.” A X. szazadi ujgur fordsban
azonban mar a tutung format talaljuk.*

Mar Ligeti is utal arra, hogy pont az avar tudun cim megléte miatt a tiirk kori eredeztetés és avar kapcsolata
meghatarozhatatlan. Mivel az avarok mar a tiirk allam keletkezése idején kozel voltak a Karpat-medencéhez, és egy szilard,
kialakult allamszervezettel rendelkeztek, nem valoszinii, hogy olyan allamtol egy olyan méltosagnevet ,,vettek volna at”, amely
még éppen akkor alakult meg. Sokkal valdsziniibb, hogy a pusztin mar korabban létezé modellbdl hasznaltdk fel mind a
tiirkdk, mind az avarok ezt a cimet. Tehat, minden jel arra mutat, hogy a tudun mar joval a tiirk kor el6tt 1étezett, ahogy 1étezett
nomad birodalom is a tiirk kor eldtt.

Ahhoz, hogy véleményt mondhassunk a tudun méltosagnév elterjedéséhez, és egy népcsoporthoz kothessiik jelen cimet,
nagyon alaposan at kell tekinteni a térség torténeti folyamatat, mert anélkiil nem lathatjuk tisztan az ott zajlé tarsadalmi,
allamszervezddési folyamatokat.

El6szor is a legujabb kutatasi eredményeket alapul véve kijelenthetjiik, hogy a tiirk kor el6tt mar tobb évszazaddal kialakult
egy hatalmas pusztai nomad allam, a hun birodalom, amelynek szervezete, kdzigazgatasa, katonai szervezete alapul szolgalt a
késébbi nomad birodalmaknak, igy a tiirknek is. A hun birodalom nagy kiterjedésii volt, magaba foglalta a mai Eszak-Kina
hatalmas térségeit, valamint Kozép-Azsiat, Eszak-Indiat, majd Kelet-Eurépa teriileteit. Valosziniileg a hunok hoztak 1étre azon
kozigazgatasi cimeket és rangokat, melyet a késobbi nomad allamok is hasznaltak, bar sokuk bels¢ forrasban valo emlitése
csak valoban a tiirk kortol figyelhetdé meg. Ezek kozé tartozhat a tudun is. S6t, éppen a hunok tobb szaz évig uraltdk ezen
teriileteket, amely lehet6séget adott szamukra, hogy ott tartdosan berendezkedjenek, és a fenti teriileteken elterjesszék sajatos
allamszervezetiiket és kozigazgatasi rendszeriiket. Ugyanerre a tartds uralomra majd csak a kdzépkori mongol birodalom lesz
képes, a kettd kozott 1évé nomad allamok nem voltak képesek ilyen nagy méretii €s tartos uralomra.

Tudun és tusi

A cim régiségére utalhat az is, hogy az avar és a tiirk korban ismert volt, majd késobb ez a cim hasznalata visszaszorul,
lehetséges, hogy a tiirkdk utdn feltiind pusztai allamok mar nem ezt a cimet hasznaltdk. A kinai és a kozép-azsiai forrasok
alapjan azt is tudjuk, hogy a tiirkdknél meglévé méltosagneveket mar joval azt megeldzden hasznaltak a térségben, gondoljunk
a teginre, a jabgura vagy a kaganra, esetleg a tarkan-ra, stb. Iddrendileg éppen az avar adatok miatt a tiirk kor mar tal kései a
tudun méltosagnév elterjedéséhez, ahogyan arra Ligeti is ramutatott. Ecsedy Ildiko szogd, de féleg a khotani példaja azt
mutatja, hogy azok joval korabban kialakulhattak, mint a tiirk kor.A kései, mongol kori forrasokban a tudun mar valodi feladat

17 Czeglédi Katalin elemzése. 2006. jinius. Kézirat.

'8 Kiil Tegin felirata. In: Gy6rffy, szerk. 1986. 65, 66.

19 Csakuli felirat, oznacsennojei felirat. In: Kakuk, 1985. 27, 30.
2 Singku Szeli tutungrol: Kakuk, 1985. 121.
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nélkiil hasznaljak, leginkdbb személynév utan emlitik 8ket.?' Ezt a Mongolok titkos torténetében, valamint kései mongol
forrasokban megfigyelhetjiik, ami arra utal, hogy a sz6 eredeti feladatat és jelentését mar nem érthették, csak név mellett
hasznaltdk. Mote sinologus felfigyelt viszont a tudunhoz etimologiailag és jelentésileg is hasonld méltosagnévre, a tusi-re,
amely a Jiian-korban terjedt el Kina-szerte, majd az megmaradt a Ming- és a Qin-dinasztia idején is.”> A tusi a hatar menti
teriiletek kormanyzdja volt olyan kinai teriileteken, ahol nem kinai lakossag élt. Mote adatai szerint mintegy 800 ponton volt
katonai tusi, és 650 helyen civil tusi.”* Ok feliigyeltek tobbek kozott az adobehajtasra, ami azért fontos, mert néhany kutato a
tudun egyik feladatanak az adobehajtast tartotta.”* Fontos még megemliteni, hogy a Ming és Qing korabeli tusi cim 6rokletes
volt, amely szintén nomad hatast mutat.”® Gabain ugyanazt allapitotta meg a tutung, vagy a tutuq alakrél, vagyis, hogy azok
civil, illetve katonai kormanyzok voltak a tiirk korban.?® S6t, mar az 4zsiai hunok tuqi wang-jai, vagyis bélcs kiralyai is egy
adott teriilet teljes igazgatasat feliigyelték, és tudjuk, hogy a tizezred parancsnokok felett alltak.”’

Vélhetbleg a tudun feladata az idék soran valtozott. Eldszor, ahogyan a kiilonb6z6 szovaltozatok igazoljak, nemzetségfo,
vagy torzsfé lehetett. A nemzetségi és torzsi vezetdnek harmas funkcioja volt egykoron: nemcsak a katonai és civil
kozigazgatast latta el, hanem 6 vezethette a torzsi vallasi szertartasokat.”® A mai mongol néprajzi adatokbol kideriil, hogy sok
helyen maig a csaladfé egyben az aldozati szertartas végzdje €s iranyitdja, majd a birodalom kormanyzasaban egy-egy teriilet
katonai és civil iranyitoja lehetett, ez maradt meg a tutung és a tutuq formaban. Az avar tudunrol Ligeti megemliti, hogy tobb
székhelye is volt. Azt tudjuk, hogy egyik éppen a nyugati hatarszélen volt. Lehetséges, hogy nem egy avar tudun volt, hanem
tobb, akik hatarvédelemmel foglalkoztak, csakligy, mint a bels6-azsiai tutung-ok?

Nemcsak a fenti adatok mutatjak azt, hogy a tudunok feladata a hatarok védelme és az adott teriilet iranyitasa volt, hanem
egy a tudunnal rokon cim is. A tusi egyik formaja, a tlisimel maig hasznalatos sz6 a mongol nyelvben, ahol tisztvisel6t jelent.
Elképzelhetd, hogy az vette at a tudun feladatait, a két szonak hasonlé az eredete, és ahogyan azt fent lattuk, feladatkdre is.
Valodszintileg a Jian-kori tusi élhetett tovabb Tibet Amdo vidékén, ahol régi terminus volt a helyi uralkodokra a tusi cim,
ugyanez a kukundri helyi Choni tusi cim is. Ugyanilyen Choni tusi cim megtalalhaté Kanszu-tartomanyban is. A tusi néhany
tibeti torzset ural a szomszéd teriileteken. *° Potanin leirdsaban azonban tovabbi érdekes adatokra bukkanunk. A siringoli
mongolok kdzott a nemzetségfo neve tuszi. Kétfélét ismernek: Csi-tu-szi, valamint Li-tu-szi. A tuszit halala utan legid6sebb fia
koveti 6rokségében. *° A Kuku-nér mentén taldlhaté Dzsoni telepiilésen, a Tao-he folyd mentén szintén volt egy Jan tu-szi
nevii herceg, ahol a tuszi szintén nemzetségfot jelent.”!
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OBRUSANSZKY, Borbila : A régi magyar gyogyitas nyelvezete

A régi, kereszténység eldtti magyar orvoslas teljes rendszerét nem Orizték meg irdsos forrasaink, de nyelviink, valamint a
néphagyomany sok olyan fontos elemet megtartott szamunkra, amelybdl valamelyest képet kaphatunk arrdl, hogy melyek
voltak eleink legfontosabb szavai, kifejezései, és azok egykoron milyen jelentést hordoztak. A gydgyitd eljarasok egy része
kozismert volt, mas részét azonban csak kiilonleges képességi taltosok, javasok, tudok gyakoroltdk, akik isteni sugallatra, vagy
valamely szellemt6l kapott aldas, vagy kivalasztas révén részesiilhettek gyogyitoi kegyben.

Torténeti elozmények

A magyar nyelvben fennmaradt orvoslasra utal6é szavakbol kideriil, hogy azok parhuzamai a belsé-azsiai pusztai népeknél
lelhet6k fel, akik ©nallé és sajatsagos kulturdt hoztak létre a Kinai Nagy Faltol egészen a Karpat-medencéig, sot
termékenyitéen hatottak olyan civilizciokra, mint az indiai, a kinai, és a perzsa. A mai nemzetkdzi tudomanyos allaspont
szerint a bels6-azsiai pusztai civilizacid 1étrehozoi a hunok voltak, akik legalabb egy évezredre meghataroztdk az azsiai és a
kelet-eurdpai népek, igy a magyarsag torténelmét és kulturajat." A hunok torténeti szerepét a most folyd nemzetkézi kutatasok
jelentésen atértékelték és ma mar szinte minden kutatd elismeri, hogy sajatos és gazdag civilizacios orokséget hagytak maguk
mogott. A torténészek és orientalistak elfogadtak a Shi-Ji kronika azon allitasat, mely szerint mar a Kr.e. 3. szazadban egységes
hun allam létezett.” Abban azonban vita van a kinai és a nyugati torténészek kozott, hogy a hunok mikor, milyen néven
jelenhettek meg elészor a kinai forrasokban, illetve allamuk mikor alakulhatott ki.> A kinai torténészek — sajat torténeti
feljegyzéseik* alapjan — azt allitjak, hogy az elsé kinai dinasztia, a Xia, valojaban hun volt, ezért azok megjelenését a Kr.e. 3.
évezredre dataljak, amelyet azonban szamos nyugati kutaté6 nem fogad el. Valoszintileg még elhuzddhat addig, mig valamelyik
fél elegendd bizonyitékot fel nem tud sorakoztatni érvei alatdmasztasara. A kinai kronikak allitdsabol annyi bizonyos, hogy a
hunok megjelenése és allamalapitasa joval korabban torténhetett, mint a jelenleg elfogadott Kr.e. 318-as, vagy a Kr.e. 209-es
datum’, hiszen amikor xiong-nu néven feltinnek a kinai forrasokban, mar kialakult allamisaggal és 6nalld kultiréval
rendelkeztek. A hunok egyébként nemcsak Belsé-Azsia torténete, hanem az egyetemes vilagtorténet szamara is meghatarozo
téma lehet, hiszen 6k hoztak 1étre az okori vilag legnagyobb és leghosszabb ideig fennalld birodalmat. A torténeti adatokbol
tudjuk, hogy a hunok allama néha meggyengiilt, de nem tiint el hirtelen a térténelembdl, hanem hun részbirodalmak a Kr.u. 6.
szazadig léteztek egész Eurazsiaban: a Sarga-folyotol, Eszak-Indian keresztiil a Kaukézusig, és valosziniileg a Kéarpat-
medencében is maradtak hun torzsek. A datumok azért lehetnek fontosak szamunkra, mert abbol kideriil, hogy az egységes hun
kultara és nyelv altalanosan elterjedt volt az egész pusztai térségben, egészen addig, mig Oseink fel nem tlinnek a Meotisz
mocsarainal. A mai nyelvészek koziil sokan fordultak a hun nyelv kutatasa felé, és tjfajta nyelvészeti elméletet alkottak meg.®
Néhanyan azt allitjak, hogy a nagyfoku nyelvi hasonlosagok miatt a hun lehetett a torok és mongol nyelv alapja.” A hun nyelvi
adatok nemcsak az altajinak tartott nyelvekben maradt fent, hanem mas, szomszédos népek nyelvében is. Ma mar a kinai
nyelvészek azt tartjak, hogy nyelviikben tobb mint kétezer hun sz6 lehet,® ami azt mutatja, hogy a hun nyelv joval nagyobb
jelent6ségii lehet, mint korabban gondoltuk volna. Ezek az 0j elméletek szamunkra is alapvetd fontossaggal birnak, hiszen a
mai magyar nyelvészeti meghatirozas szerint szavaink jelentds része az 6t6rok nyelvbél vald, masok pedig csak a mongolbol
mutathatok ki. Ha azt nézziik, hogy a Kr.u. 6. szazadig 1étezett hun nyelv, akkor nagyon is realis az, hogy a magyarsag
bels6-azsiai nyelvészeti és kulturalis 6rokségét kozvetleniil a hunoktol kapta, akik a magyar kronikak szerint kozvetlen
Oslinknek szamitottak. Itt fontos megjegyezni, hogy a magyar-torok-mongol nyelvi kapcsolatok hunnal valo 6sszevetését mar a

; Csak néhany név a kutatok koziil: Deguignes, Hirth, DeGroot, Maspero, Barfield, Boldbaatar, Hinsch.

Shi Ji. 110.
? Maig tobbféle allaspont van a kutatok kozott. Az elméletekrdl: Obrusanszky, 2006.
4 Shi Ji 110. fejezete igy kezdédik: ,,A xiongnu-k (hunok). Osatyjuk a Xia fejedelmi csalad leszarmazottja volt és Chun-wei —nek hivtak.”.
Groot, 2006. 23. A Suo-yin kommentarban ez a feljegyzés talalhato: ,,A Xia-dinasztia uralkodojanak, Jie-nek nem volt tao-ja, ezért Tang
szamiizte 6t Mingtiao-ba. A rakdvetkezd harmadik esztendében azonban meghalt. Fia, Xun-yun feleségiil vette Jie mellékfeleségeit, majd
elmenekiilt és az északi tartomanyokban telepedett le és barom csordaival vandorolt.” Groot, 2006. 24. A Kr.u. 5. szazadi Jin-shu forras
szerint Helian Bobo hun uralkodoé a Xia dinasztiabol eredeztette magat. Jin shu. 130. In: Wen. 2004. 296.
> A kinai forrasok Kr.e. 318-t6] hivjdk az északi népeket xiong-nu, vagyis hun néven. Legtobb torténeti szakirodalomban a hunok
allamalapitasanak datumat Kr.e. 209-re teszik. En azonban azokkal a kutatokkal értek egyet, akik vitatjak ezt az allaspontot, hiszen a Shi Ji
kinai krénika Mao-tun tronra keriilésekor nem sz6l allamalapitasrol, csupan apa (Tou-man) és fia, Mao-tun (Bator) kozti uralomvaltasrol, és
akkor a hun allam intézményeiben, szervezetében semmilyen valtozas nem tortént. In: Shi Ji. 110.
% Ha nagyon kritikusak akarunk lenni, akkor azt mondhatjuk, hogy visszatértek a 19. szdzad kozepe elétti nyelvészeti allasponthoz, ahol az
egész eurazsiai térség nyelvét a szkita nyelvek kozé soroltak. Bévebben: Pusztay, 1977. 137.
7' Schonig, 2006, Ucsiraltu, 1997.
8 Mang Muren kutatasairé] hirt adott: http://www.china.org.cn/english/culture/120785 htm
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19. szazadban tobb magyar kutato is felvetette,” elméleteiket azonban jorészt elfeledték, melyeket most, az 0j nemzetkozi
kutatéasok tiikrében érdemes lenne feleleveniteni, és a magyar nyelv torok és mongol szavait is Gjra meg kellene vizsgalni. Jelen
tanulmanyomban most csak az orvoslasra vonatkozo szavak vizsgélatat probalom ezen Uj szempontok alapjan elvégezni.

A varazslas szavai

A magyar, de a belsd-azsiai gyogyitas legfontosabb ismertet6jele, hogy a varazslas, a gyogyitas és az imadsag szerves
egységet alkotott, vagyis a gydgyulast isteni, vagy égi segitséggel képzeltek el. A régi sztyeppei gydogymodok ismerdi
kiilonleges képességgel rendelkeztek, ezért dket legtobbszor ,,tudosnak, bolesnek” emlegették. A hagyomanyok szerint a
betegségek lelki bajbol erednek, ezért a gyogyulashoz azt kell orvosolni.

Magara a varazslasra a magyar nyelv szamos kifejezést hasznal, ezek egy részét mar nem is értjiik pontosan, de azokat az
ugynevezett altaji, vagyis a torok és a mongol kifejezések révén meg tudjuk fejteni. Kiilonds modon ezeket a Torténeti
Etimologiai Szoétar (TESz) ismeretlen vagy bizonytalan eredetlinek tartja, vagy legalabb is vitatott eredetiinek mondja. A
témaval egyetlen monografia sziiletett, amely Pais Dezs6 etimologidit tartalmazza, 6 azonban csak az orvos és a taltos szoval
foglalkozott. Az & kutatasai azt igazoljak, hogy ezen szavak nem magyarazhatok meg az un. finnugor nyelvekbdl.'" Szamos
kutaté mutatott mar ra arra, hogy a legalapvet6bb kifejezések nem lehetnek az ismeretlenbdl Gsszeszedett ,,jovevényszavak”,
hiszen az egészség, a teljes emberi élet legalapvetébb kifejezéseinek mar az emberi kdzosségek kialakulasakor is 1étezniiik
kellett, és azok a nyelv szerves részét képezték. Régi kutatdink mar részben foglalkoztak ezen Gsi szavaink vizsgalataval, és
azokat jorészt bels6-azsiai eredetiinek tartottak, csakiigy mint a tarsadalomszervezddés szavait, vagy éppen a népkoltészeti
elemeket, ezek egyiittesen azt jelzik, hogy a magyarsag a belsd-azsiai eredetii népek kozé tartozott.

Vizsgaljuk meg az orvoslassal és a vardzslassal kapcsolatos legfontosabb szavakat. Maga a varazslas sz6 az etimoldgiai
szotar szerint bizonytalan eredetii.' A 19. szazadban Ipolyi Arnold rajott arra, hogy a sz6 sszefligghet a *var’ szavunkkal,
amely a fan 1év6 dudort jelenti, de ez a gyok szerepel a varangy szavunkban is. A nyelvészek is ugyanerre az allaspontra
jutottak.'? Ipolyi rAmutatott arra is, hogy a varangyos béka a varazslas egyik eszkoze, hiszen népmeséinkben a boszorkany
varangybol, kigyobol és békabol készit fézetet. A kutatas azonban itt megallt, és nem foglalkoztak azzal, hogy hol talalhato
még a ’var’ sz0. A szot a bels6-azsiai népek egyik alapvetden fontos mitologiai alakjanal is megfigyelhetjiik: a sarkanynal,
vagy a sarkanykigyonal,"> amely a korai pusztai népek egyik szent allata volt. A kinai forrasokbol tudjuk, hogy a sarkany
kultusz mar megvolt a hunoknal, a ’var’ sz6 pedig a korai tlirkoknél, majd bolgaroknal is felbukkan, sarkany, sarkanykigyo
értelemben. A mai t6rok nyelvben ’evren’ alakban szerepel. Nem elképzelhetetlen, hogy a sz6 a hunoktol vagy még korabbrol,
a szkita nyelvbdl szarmazik, hiszen ezen népek uraltak a sztyeppe jelentOs részét. A var szorol egyébként Maenchen-Helfen azt
allitja, h(l)g,y a Dnyeszter hun neve volt, azt megeldzden pedig a szkitak Boriiszthenésznek nevezték, melybdl a *bor’ té nagyon
hasonlo.

Ma az egészségligyben leggyakrabban hasznalt szavunk az orvos, melyet a nyelvészek vitatott eredetiinek vélnek. Legjobb
magyarazatot Rasonyi Laszl6" turkologus adta, aki az 6torok, majd régi ujgur nyelvben meglévé arvis” varazslo, gyogyito
szoval hozta Ssszefiiggésben. Az ujguroknal az ,arva” ige jelentése magiat végezni, cselekedni.'® Az arvis/arbis sz6 pedig
megtalalhaté a régi mongol nyelvben is, ,tudas” értelemben.'” Kasgari szotara szerint az arvis vardzsformulat jelent.'® A
Czuczor-Fogarasi sz6tar az orvos szot ,,ir-v-0s” —nak tagolja, ahol az ir azt a gyogyitd eljarast jelenti, ahogyan a beteget régen
gyogyitottak." Az etimolégiai szotar adatai igazoltak a fenti magyardzat helyességét, és a leglijabb magyarazat szerint az ir
szavunk jelentése: “kuruzslassal gyogyit’®’, s6t az iralo az a személy, aki ilyen modon kezeli betegeit. Az viszont kiilonds,
hogy magat az ir szot vitatott eredetiinek tartjak, holott mar a Czuczor-Fogarasi szotar a tajszavak alapjan bebizonyitotta, hogy

% Lukécsy Kristof, Ipolyi Arnold, Fogarasi Janos, Szentkatolnai Balint Gabor, Munkacsi Bernat.

1% Pais, 1975. 73-109.

"' TESZ I11. 1090.

12 Czuczor-Fogarasi szotar, valamint a TESZ II1. 1089.

13 A kbzhiedelemmel ellentétben nemcsak a kinaiak szent 4llata volt a sérkény, hanem a bels6-4zsiai pusztai népek kozott széles korben
elterjedt volt az. Tudjuk, hogy a hunok fovarosat Lungcseng-nek, vagyis Sarkanyvarosnak hivtak, de volt olyan oltaruk, ahol ezt a mitikussa
valt 1ényt imadtak. A sarkany kultusz szorosan kapcsolddott a termékenységhez, és az es6hoz.

'* Maenchen-Helfen, 1974. 167. Hérodotosz, IV. 17-18.

'3 Rasonyi. MNY. 30.157. Idézi: Pais, 1975. 100.

% Clauson, 1972. 199.

17 Lessing, 1960. 50.

** Clauson, 1972. 199.

! Czuczor-Fogarasi, 2003.

0 TESz IT: 228.
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a kettd kapcsolatban all egymassal, ahol mindketté metszést, vagast jelent,”' sét 8k ezt a szot a ro, rovatkol kifejezéssel is
rokonnak vélték.

A vardzs és az orvos utan a bii és a bdj szavak is a varazslassal valo gyogyitassal fiiggtek 6ssze. Nemcsak a szo, hanem az
egész egységes eurazsiai varazslasi, gyogyitasi eljaras megmaradt az egykor hunok altal lakott térségben, és ennek valtozatai
maig tanulmanyozhatok a belsé-azsiai és a magyar népi gyogyaszatban. Bii szavunk mongol parhuzama a boge szo, amely
varazslot jelent, de igy nevezik a régi természeti vallast is, amelyet ma samanizmusnak emlegetnek.”” Ez a régi hitvilig
Tibetben a bon (a nyugati szakirodalomban bon) néven valt ismertté. A szécsoport legnyugatabbi parhuzama a magyar ,,bii”,>
amely Ipolyi Arnold akadémikus szerint eredetileg varazslatot jelentett.** A Czuczor-Fogarasi szotar a kovetkez6 magyarazatot
adja: ,,olyan vonzerd, mely némi titkos, bamulando, vagy csoda modon elbiivol. Kiilonosen, oly kedves tulajdonsaga valakinek
vagy valaminek, mely csodalattal parosult szeretetet gerjeszt s magihoz vonz.”’>> A szavak, és a hozzijuk kapcsolodd
jelentések azt mutatjak, hogy az egész eurazsiai térségben létezett egy Osi természeti hit, mely a szkitdk és a hunok vallasa
lehetett,”® és ezt hivhattak ,bii”, vagyis biivos, magikus hitnek, melyet ma a nemzetkdzi szakirodalom leginkabb
samanizmusnak nevez. Egyes kutatoi vélemények szerint a fenti, pusztai blivos hit megjelent a régi kinai civilizacioban is, ahol
sokszor emlitik a forrasok a varazslonoket, a ,,wu”-kat. Maspero és Ucsiraltu, de MacKenzie korabeli kinai forrasokra alapozva
azt allitjak, hogy nemcsak a kinai ,,wu” kifejezés, hanem az egész gyogyito eljaras is a pusztai népektdl szarmazik.”” A bii szot
a fenti példak ellenére a nyelvészek ismeretlen eredetiinek tartjak, viszont jelentését ,,varazslas, boszorkanysag” —ban jeldlte
meg.™®

A Czuczor-Fogarasi szotar szerint a bl és a baj sz6 egy alapbdl ered, de a két akadémikus nyelvész ide sorolta a bolcs szot
is, amely kifejezésnek az értelmét ,,rejtélyes, blivos dolgokhoz értének™ hatarozta meg. A TESZ is hasonld megoldast javasolt a
fentire. A bajra azt irja, hogy 6torok eredetii, és varazslassal vald kotést jelent.”” A Czuczor-Fogarasi szotar idesorolja a
szanszkrit ,,bhud” vagyis tudni szoét, tovabba a budhasz, mint tudos és bolcs szot is.*” _ Hasonlok hozza a szanszkrit maja
(4mulat), honnan méajasz (= magus); tovabba a hellen mageia, latin magia, orosz baju, illir bajanye, stb”.”'

A magyar népi hagyomanyban ismert a tudos, tudds kocsis, stb. alakja, ahol a kifejezések a kiilonleges ismeretekre utaltak,
amelybe beletartozott a gyogyitas is, amely az égiek altal adomanyozott kegynek szamitott. Ahogyan mar labjegyzetben
megemlitettem, a mai szibériai saman sz is ,,tudds” -tjelent,* amelyben a *sa’ gydk a *tud’ egyik kései valtozata.*

Nem szabad elfeledkezniink a kuruzs szavunkrdl sem, annak ellenére, hogy manapsag rossz hangzéasa van. Régen viszont a
magikus gyogyitds egyik alapszavanak szamitott. Az etimologiai szOtar szerint a szd szlav eredetli, de egyediil csak a
bolgarban van ra példa krizsa alakban, a tobbi szlav nyelvben nem talalhatd meg.** A bolgér viszont eredetileg nem volt szlav
nyelv, hanem ugyanahhoz a bels6-azsiai pusztai kultarahoz tartozott, mint a magyar is, tehat a hasonl6 szavak a két nép kdzos
pusztai 6roksége lehet. A szdtar egyéb adatai azonban figyelemreméltoak. A szerzok tigy értelmezik, mint ,,kort csinalni”, ami
azt jelzi, hogy magikus abrak, szimbolumok alapjan probaltak a betegséget elkiildeni. Ilyen értelemben hasonld a baj szohoz,
amelynél a magikus kotés értelem a meghatarozo. A Czuczor-Fogarasi szotar a szot a kor, mint betegség szoval hozza
osszefiiggésbe, ¢és szerinte az a korhoz, gorbiilethez vezet minket.” A kuruzsban szereplé ’kur’ gyck mindkét nyelvészeti
allaspont szerint a kor szavunkhoz vezet benniinket, amely Szentkatolnai Balint Gabor szerint az emberiség legdsibb szavai
kozé tartozik,”® melyet Czeglédi Katalin kutatésa is megerdsitett. Nem tudjuk, hogy van-e kéze a kuruzs szohoz, de a fent

21 Czuczor-Fogarasi, 2003.

22 A saman tunguz eredetii sz6, és tudot jelent. Ezt a szot alkalmazzak maig a régi eurzsiai természeti hitvildgra, de sajnos, ma mar azzal
illetik az Eurazsian kiviili 6si hitvilagi elemeket is. Fontos kihangsulyozni az adott nép kifejezéseit, igy a mongol boge hitet, ¢és a tibeti bon
vallast, amely a magyar bii szonak lehet a rokona.

2 Az etimologiai szotar szerint a bii, biiv (baj, biivkdr) szo 6torok eredetil, és megegyezik az ujgur bogii, varazslat, és a csagataj bilyii szoval,
de ide sorolhatd a mongol boge és a kalmiik bo alak is. Ugyanezen sz6 szarmazékébol ered a magyar boles sz6. TESz 1. 405.

* Ipolyi, 1854. 394.

5 Czuczor-Fogarasi, 2003.

26 Bzt tobb mongol kutato allitja, tdbbek kozott Dalaj, Piirev, Dulam, és Bajanbatu.

27 Maspero, 1978. 166.

> TESz 1. 400.

* TESz L. 218.

30 Czuczor-Fogarasi, 2003.

31 Czuczor-F ogarasi, 2003.

32 Hoppal, 2006. A szibériai torok népeknél ismerteti a sdméanokra vonatkozo kifejezéseket, és azok mind a tudas széval allnak kapcsolatba.

33 Szentkatolnai Balint Gabor, Czeglédi Katalin.

** TESz I1. 682.

3% Czuczor-Fogarasi, 2003.

3¢ Szentkatolnai, 1877. VL

© Copyright Mikes International 2001-2009 67



IX. évfolyam, 1. szim Mikes International Volume IX., Issue 1.

emlitett ,,wugu/wuku” (varazslo) sz6 masodik tagjdnak korai abrazolasa a kovetkezd: egy iistben cstiszomaszok vannak. A
szotar ezt bajolasnak, Sriiletnek nevezi.”’

Szavak az egészségre €s betegségre

Az egészség szavunk azt az 0si szimbolikus jelentést hordozza magaban, hogy aki nem beteg, az egész, vagyis teljes ¢letet
¢l. Az egész szavunkat megtalalhatjuk a t6rok és a mongol népek régi kifejezéseiben: a mongol tegiisz teljeset, egészet jelent.
A torok nyelvben a tokuz sz6 Osszefligg a kilences szdmmal, amely szintén a teljességet szimbolizélja, hiszen az a magikus
gyogyitas legfobb szerencseszdma. Ucsiraltu, mongol nyelvész szerint ez a sz6 a hun korbél valo,*® nalunk szkita vagy alan
eredetre gyanakodnak,” vagyis a két — mongol és magyar — allaspont megegyezik. Az egészhez tartozik az *ép’ szavunk,
amely arra utal, hogyha szervezetiink harmonikusan miikddik, akkor az nem beteg. A sz6 jelenleg ismeretlen eredetiinek
szamit,* viszont arr6l mar Szentkatolnai Balint Gabor kimutatta, hogy megvan a mongolban a parhuzama, ott ugyanis az ,,eb”
osszhangot jelent.*’ Ugyanez mondhato el a beteg szorol, amely a mai nyelvészeti felfogas szerint ismeretlen eredetii,** viszont
megtalalhaté a mongol és mandzsu nyelvben, ahol a betegi egyfajta bélbetegség. Szentkatolnai Balint Gabor mongolista a
beteg szot a mongol ,,ebet”- vagyis beteg allapotban 1évé igével azonositotta. *?

Jelentésnek mondhatd a magyar ige sz6 a magikus orvoslasban, melynek egyik régi jelentése a szemmel valo hatast jelzi.
Maig hasznaljuk az ,,igéz, megigéz” kifejezést, melyet a csdngdk mai napig igiz-nek mondanak. Ez is egyfajta gyogyito eljarast
mutat szamunkra, mely ma szintén rossz értelemben hasznalatos. Eredetileg valosziniileg szellem rahatassal valdo gyogymod
lehetett. A sz6 — a magyar nyelvészeti allasfoglalasok ellenére — megtalalhaté torok és a mongol nyelvben ,,lige” alakban,
amely varazsigét jelent.** A sz6 maga arra régi szokasra utal, hogy a kimondott szonak ereje van, vagyis a kiilonleges szavak
kimondasaval is eredményt érhetiink el a gydgyitasban. Erre szamos példat talalunk a magyar népmesékben, példaul amikor a
szerepl6k nem 4ruljak el neviiket, hanem ugy kell kitalalni azt. Ennek az a magyarazata, hogy a név kimondasaval az adott
ember szelleme megigézhetd. A magyar mondokakban szerepld ,,nem ér a nevem” is ide kapcsolodhat, de népmeséinkben
gyakran talalkozunk azzal is, hogy az Oordogoket neviik kimondasaval lehet artalmatlanitani. A mongoloknal maig sok
»Nerguj”, vagyis névtelen keresztnevii ember talalhatd. A ma belsd-azsiai hagyomanyos gyogyitasbol ismert, hogy
varazsigéket gyakran alkalmaznak raolvasasoknal, sokszor a javasok, gyogyitok olyan szovegeket mormoltak, melyek csak
bizonyos emberek szamara voltak érthetéek. A régi hit szerint ilyen varazsigékkel segitették eld a gyogyulast. A magyar népi
hagyomany megdrzott néhany, értelmetlennek tiind kifejezést monddka formaban, melyek valdszinilileg gyogyitod eljarasok
lehettek. Ertelme azonban rejtve marad eléliink. Egy régi magyar mondés szerint valaki akkor beteg, amikor ,,se biit, se bat sem
tud mondani”, tehat nem tud varazsolni. A Mongolok titkos tdrténete szerint ,,abuj babuj” format mondogatva segitették
gyermekaldashoz a kereit uralkodé feleségét.* A mongol népek ma sokszor tibeti vagy szanszkrit varazsigéket mormolnak,
amelyeknek kiilonleges varazser6t tulajdonitanak. Ezeket altalaban a buddhista szerzetesekt6l tanuljak. Eredetilk azonban
ugyanugy a régi bels6-azsiai pusztai orokségre vezethetok vissza. Sajnos a régi mongol tige szo6t mar sok helyen a tibeti eredetl
»darani”’-val helyettesitik, és legismertebb ilyen varazsige az ,,om mani badme hum” kifejezés, amelyek egyes betiiinek is
gyogyitd erdt tulajdonitottak, olyannyira, hogy szamos szent halmon (obo) vagy hegy oldaldban olvashatok. A kifejezés
értelmezése megosztja a kutatokat, sokan elismerik, hogy annak eredete a buddhizmus elétti hitvilagba nyulik vissza.

Erdemes megemliteni a gyogyit és a jo parost. EI5bbi ugyan nyelvujitasi szo, viszont a ’jo, javas’ mar régota hasznalt
kifejezés.* A Czuczor-Fogarasi szotarban a nyelvészek a gyogyul-j6 szopar keleti parhuzamat a kinai nyelvben vélték
megtalalni, ahol mai napig az orvoslasi mod, valamint a gydgyszer neve egyarant ,,yao”. Szentkatolnai Balint Gabor pedig a
eredetiinek mondjak, de csak néhany foldrajzi névben vélik azt felfedezni. Erdekes modon a javas szot mar nem tudjak
megmagyarazni, de a kovetkez6 magyarazatot olvashatjuk. ,,A primitiv szemléletben a gyogyités, a kuruzslas, €s a varazslas
fogalma elvélaszthatatlan. Ez magyarazza a varazslo jelentését. Finnugor egyeztetése réves.”*® A j6 sz6 korai, gyogyitasra valo

37 Csornai Katalin hivta fel erre a figyelmem, s6t 6 magyarazta el, hogy ez a jel mar a korai joslocsontokon szerepelnek, amelyek a Kr.e. 2.
évezred elejérdl keriiltek elé Kinaban. L. Kalgren, 1940. 52.

* Ucsiraltu, 1997. 115.

* TESz L. 712.

*“ TESz L. 733.

* Balint, 1877. 12.

* TESz 1. 290.

4 Szentkatolnai, 1877. 3.

“ TESzII. 191. A trokben is megvan az iige sz0, amelyet viszont a nyelvészek nem egyeztettek a magyarral.
“ MNT 174.

6 Bernad, 2004. 182. Czuczor-Fogarasi, 2003.

* Balint, 1877. 23.

* TESZ 11. 267.
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alkalmazasat mutatja a javas szavunk, mely bajos valtozatban is ismert. Ennek jelentését mar bemutattuk. Tudjuk, hogy régen
sok fiives asszony volt, akik a gyégynovényekbdl tudtak kezelni csaladtagjaikat, illetve sziikebb kornyezetiiket.

Az ima szavai

A népi gyogyaszattal kapcsolatos szakirodalomban tobbszor olvashatjuk, hogy sokszor imaval probaltak eldsegiteni a
gybgyulast. Hamvas Béla hangsulyozta, hogy a legésibb gyogyitdsi forma iméaval és alommal tortént.*” Bernad Ilona is
megerdsiti a fenti allitast, szerinte a régi emberek képzeletében a gyogymoéd Osszefliggott a hitviliggal.”® Ma a mongol
buddhista szentélyekben tobbszor lathatjuk azt, hogy az orvos lamak megaldjak a gydgynovényeket, és csak utdna adjak oda a
betegnek, s6t sokszor a flist6l6 hamujanak is gyogyitd erét tulajdonitanak, igy azt is becsomagoljak és a hiveknek adjak. Ha
megnézziik az imadsaggal kapcsolatos kifejezéseinket, akkor azt lathatjuk, hogy a legfontosabbak, az imad, ald, bizik, hit
szavunk ismeretlen vagy bizonytalan eredetii. Masfajta nyelvészeti megkozelités viszont azt mutatja, hogy a fenti kifejezések is
a régi belsO-azsiai hitvilag oroksége kozé tartoznak, ezek egyiittesen ismételten azt mutatjak, hogy a magyar nyelv és a
magyarsag a pusztai népek szerves része volt.

Erot ado fold

A Foldanya kultusz még valoszintileg a matriarchatus korszakdhoz kothetd, amikor a kozdsség szellemi vezetdi az
asszonyok voltak. Akkor a természet erdirdl ugy tartottdk, hogy az maganak az életet ad6 anyanak a kiillonboz6 formai. Az 6si
Fo6ldanya kultusz sok bels6-azsiai népnél megmaradt, vagy nyomai megtalalhaté mas vallasokban, kultuszokban, sét a magyar
Boldogasszony kultusz is ennek egyik formaja lehet. Ucsiraltu, belsd-mongol nyelvész a kinai kronikakban megtalalni vélte a
Lhitli” szot, szerinte az alapszo a hun nyelvben,” amely erét, varazslatot jelent, és egyben fontos hun méltdsagnév volt.* A
mongol kutat6 szerint a sz6 egyben a Foldanya tiszteletre utal.”> A sz6 a tiirk nyelvben (h)iduq alakban fordul elé, és szentet
jelent.>* Ez lehet a magyar hit sz6 rokona, melyet ismeretlen eredetiinek tart a nyelvészet.”> A 19. szdzadban Vambéry Armin a
jakut itegel szoval,”® majd Szentkatolnai Balint Gabor a mongol itegel/sitiigen széval hozta kapcsolatba, de ezeket az
értelmezéseket a magyar nyelvészek nem vették figyelembe.”” A mongolsag leg8sibb gyogyitd szertartisai egyébként a
Foldanya kultusszal kapcsolatosak, hasonlo6t talalunk a magyaroknal is. A régi vallasi felfogas szerint a viz, a fa, a k6 és a fold
mind a Foldanya megjelenési formai, amelybdl az emberek erdt és gydgyulast remélnek. A magyar népmesében is olvashatunk
az élet vizér6l, amely akar gyogyitdo hatast is lehet, nem véletleniil olvashatjuk azt a torténeti forrasainkbol, hogy Gseink
kutaknal, forrasoknal aldoztak. A mongolok maig szentként tisztelik a folyot, kiilondsen annak forrasvidékét, amelyet anyanak
(eki)®® hivnak. A viz szorosan Ssszefiigg az élettel, hiszen anélkiil nem lenne a foldon élet. A felbukkand forrasok pedig
kiilonféle gyogyhatassal rendelkeztek, altalaban az adott kornyéken é16k ismerik, hogy azok milyen hatastiak. Mongdliaban is
szamos olyan hely van, ahol gazdag meleg és hideg forrsok a test minden részére kinalnak gyogyulast. Erdemes megfigyelni,
hogy a régi pusztai népek mindig gyogyforrasok mellett hoztak 1étre févarosukat.>

A Fa tisztelete szintén az Gsi természeti valldssal kapcsolatos, sét van olyan kutatdi vélemény, ami szerint az Elet Faja, és
az Egigéré Fa is magat a Foldanyat szimbolizalja. Mongolidban szamos fat ,, Anyafia”-nak neveznek és gyogyitd erét
tulajdonitanak neki. Néhany kutatoi vélemény szerint az Eletfa, az Egigérd Fa is a Foldanya megtestesiilése. Nalunk Szent
Laszl6 torvényeiben emlitik meg a fa mellett torténd aldozas tilalmat, amely nem lehetett hatasos, hiszen még maig vannak
szent fak, amelyeket Maria-fanak neveznek, ahol a keresztény név mogdtt ,pogany” kultusz rejtézik meg.® Régi
népmeséinkben szokvanyos elem, hogy fabol jon eld egy tiindér, aki a hds felesége lesz, ugyanugy, mint a mongol eposzokban,
vagy népmesében.

Bels6-Azsiaban, az egykor hunok altal lakott teriileteken a kiilonleges kéformaknak gyogyitd erét tulajdonitanak, de
els6sorban termékenység miatt keresik fel a helyet. A gyermektelen asszonyok tomegesen latogatjak meg ezeket, és az ott

* Hamvas, 1988. 441.

>0 Bernad, 2004. 180.

' UCSIRALTU 1997: 113.

> UCSIRALTU 1997: 114.

> Ucsiraltu, 1997. 114,

** CLAUSON 1972: 46.

55 A magyar hit sz6t ismeretlen eredetii szénak tartjak. TESz II. 119.

** VAMBERY 1870: 151.

*’BALINT 1877: 21.

58 A forras mongolul: eki bulag, amely anyaforrést jelent.

5 A hunokté] a mongolokig szinte minden pusztai nép Kozép-Mongolidban, a bévizii forrasaink mellé telepedtek, de tudjuk, hogy Attila és
hunjai is romai fiird6k kornyékét szivesen valasztottak lakhelytil.

60 A Matraban, de a paloc teriileteken nagyon sok szent fa van, de a tSbbi magyar teriileten is sok hasonl6 fordul el§.
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elmondott meditaciotol és imatdl varjak a gyermekaldast. El6fordulnak olyan kiilonds természeti képzédmények, mint a fallosz
alaku sziklak, ahova a szintén a terméketlen asszonyok zarandokolnak.®’ Néhany barlangban, kiilonleges alaki lyukakban
pedig a jelképes ujjasziiletés ritusat gyakoroljak, melyet sokszor a mongolok Umaj barlangnak neveznek.” A jelképes
Ujjasziiletés szertartasat maig tobb helyen gyakoroljak: megfigyelhetjik a mongol buddhista kolostorokban, Tibetben,
Eszak-Kina mongolok és torok népek altal lakott teriiletein, s6t a magyar népi gyogyaszatban is. Ezeken a helyeken valami
szent targy alatt atbujtatjak az embert, és ezaltal megtisztul biineitl. A Gobiban 1évé Hamrijn Hijd nyingmapa kolostorban egy
szent szalag alatt tortént ez, a tibeti kolostorokban a konyves szekrények alatt, vagy a szent halmoknal (obd) 1év6 zaszlderdok
alatt. A magyar hagyomannyal Bernad Ilona foglalkozott részletesen, és 2006-os k6z6s expedicionk alatt 6 hivta fel a tibeti
parhuzamokra a figyelmemet.

Gyoégyité szimbolumok és szamok

A bels6-azsiai orvoslasban fontos szerepet kaptak a szimbolumok alkalmazasa. Bernad Ilona szerint ez szintén a magikus,
szertartasos gyogymoddal volt 6sszefiiggésben. A régi buddhista iranyzatban, a nyingmapa rendnél nagyon fontosak a szent
jelek, szimbolumok betegségnél vald alkalmazasa, amelynek nyomait a magyar gyégyaszatban is megtalalhatjuk.®
Legjelentésebb, egész Belsé-Azsiaban és a Karpat-medencében elforduld 6si jel a foldet szimbolizald kor, amelyben kereszt
alaku jel talalhaté.** Ez a szimbélum szorosan dsszekapcsolodott a folddel és az anyasaggal, ezaltal a termékenységgel.

A kiilonbozo jelek, igy a sziklara vésett billogok (életfa jelek, szvasztika, stb) is olyan szimbolumok voltak, amelyek
elésegitették a gyogyulast, vagy éppenséggel betegség megel6z0d, baj elharitdé szerep volt. Ezek a miiveltségi szavak is pusztai
népekhez vezetnek. A korai torok nyelvben az ,,irli” sz6 jel értelemben ismert, amely a fent emlegetett ’ir’, vagy ’ir’ szoval
lehet kapcsolatos, bar Clauson 6sszefliggésbe hozta a belgii, vagyis a bélyeg szoval.® Szentkatolnai szerint az ir sz6 mongol
rokona az ,,ira”, amely ro, rovatkol értelemben hasznalatos.®® Ugyanezt allapitja meg a Czuczor-Fogarasi szotar, amely a
jegy-jel-ro szavakat egymassal sszefiiggének vélte.®” Csornai Katalin szerint a 76 sz6 ,,Ju” formaban megvan a hunoknal,®®
amely azt igazolja, hogy a szimbolumok rovasa, vésése is szent cselekménynek szamitott. A magyar etimoldgiai szotar e
szavunkat sem tudja értelmezni.® Hasonl6 sz6 a ’bics->, melynek elsédleges jelentése *roni, vésni’, ebbél lett a magyar betii,
valamint a mongol bicsig sz6 is. A bicska pedig olyan targy, amellyel roni lehetett.”

Kifejezetten a bels6-azsiai pusztai népekre jellemzOé a paratlan szamok tisztelete. A magyar népmesében és
néphagyomanyban a harmas szam a legjelentdsebb. A népmesébdl tudjuk, hogy harom nap volt egy esztendd, de idézhetjiik a
kozszajon forgd mondast is erre: ,,harom a magyar igazsag”. A harmas szam a harom vilag szintjét jelképezi, az alvilagot, a
foldi vilagot és az égi vilagot. A magikus gydgyitds miiveleteit haromszor kell megismételni, igy sokszor a gydgyitasban egy
napon harom alkalommal kell gy6gyszert magunkhoz venni.

Kiilonleges szam a hetes. A régi, buddhizmus el6tti mongol népek a foldanya kultuszat kapcsoltak 6ssze vele, illetve a
hetvenhetes szimmal, ma azonban tobbnyire a fold szellemét jelképezi,”' és a buddhizmus miatt ez joforméan tabuva valt a
mongolok szamara.”” Ez a szdm a magyarsagnal a Boldogasszony kultuszt juttatja esziinkbe, hiszen hétféle Boldogasszonyrol
van tudomasunk. A pusztai népeknél, de a magyaroknal is jelentds volt a kilences szam, amely haromszor harom, tehat a
tokéletesség jele. A magyar népi gyogyaszatban a raolvasast kilencszer kell megismételni, hogy hatasos legyen. A hires dzsiai
varazscsomo, vagy mas néven szerencsefonat is kilences felosztasu €s altalanos szerencsét hozo jelnek szamit az egész belso-
4zsiai hitvilagban. Ez a szimbélum figyelhetd meg a magyar kiralyi jogaron, de egyes avar sirokban is.” Ma sajnos ezt az 6si
szimbolumot &sszekapcsoljak a buddhizmussal, de megjegyezendd, hogy a tibeti buddhista szimbdolumok tobbsége szintén az
Osi bon vallasbol eredeztethetdk, amely megegyezett a régi pusztai népek hitvilagaval.

1 A Gobiban szamos helyen talalkozhatunk ilyen kével, de eléfordulnak Eszak-Kindban is, a mongol népek 4ltal helyen. Sét, a régi mongol
févaros mellett van egy f6 fallosz, amely szintén zarandokhellyé valt a gyermeket kivané nék szamara.

62 Tlyen nevii barlangok Mongélia szamos pontjan vannak, a témaval azonban alig foglalkoznak.

% Bernad, 2002. 226.

8 Jelképtar, 70.

% Clauson, 1972. 197. A bélyeg szavunk a mongolban belgii alakban talalhaté meg.

% Balint, 1877. 24.

o7 Czuczor-Fogarasi, 2003.

% DeGroot, 2006. 69. 554. labjegyzet.

% TESz I11. 426.

" A magyar betii sz6 torok eredetét elfogadja a TESz, de mar a bicska szot mashonnan eredezteti.

! Obrusanszky, kézirat.

> Ma leginkabb a fold alatti szellemek, vagy a kigyok szdma, régen, és néhany mongol vidéken maig értelme a Foldanya kultusszal
kapcsolatos.

3 A kunbabonyi avar sirban ilyen maradvényok vannak.
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Taltosok és javasok

A magyar kutatok szerint a honfoglalas idején a taltosok voltak a legfébb gydgyitok, akik valdsziniileg a fent emlitett
moédszereket alkalmaztak. Elterjedt vélemény, hogy a sz6 a régi hit papjainak és bolcseinek a neve, de erre — Czuczor Gergely
és Fogarasi Janos szerint — nincs torténeti emlék vagyis adat.”* Az viszont bizonyos, hogy 6k is alkalmaztak azokat az Gsi
magikus-gyogyitd eljarasokat, amelyekbdl sokat megdrzott a népi emlékezet. Ahogyan a legtitkosabb beavatasok a mai
buddhizmusban csak egy sziik kornek adatik meg, tigy valoszintileg a taltosok tudasat sem akarki szerezhette meg. Azokrol egy
atlagember aligha szerezhetett tudomast. Ezért valoszindi, hogy az sohasem dertil ki, hogy pontosan mibdl allt tudomanyuk,
vagy milyen képességekkel rendelkeztek valdjaban. Analogiat azért talalhatunk a régi mongol és torok népek torténeteibol,
akik megjegyezték egy-egy kiemelkedd szellemi vezetd tetteit. Az ilyen nagy tudast embereknek azonban nem volt sziikségiik
a samanoknal megfigyelhetd szertartisokra, dobolasra, hanem elég volt egyszerii eréosszpontositas. Erdekes parhuzamot
talalhatunk Wass Albert: Hagyaték cimii miive és a mongol nyingmapa egyhazfé, Dandzan Ravdzsa emlékei kozott, hiszen az
Osszehasonlitasbol kideriil, hogy az erdélyi taltosok ugyanigy szellemi koncentracioval vitték véghez csodas tetteket, mint a
tobb ezer kilométerre keletebbre Ravdzsa. A mongolok még fel is idéztek egy torténetet, amikor a samanok meg akartak
mérkézni Ravdzsaval, elkezdtek tancolni és dobolni, majd belefaradtak, de ennek ellenére sem tudtak olyan csodakat tenni,
mint a nyingmapa szerzetes.”

Taltosaink bizonyara ismerték a gyogyndvények hatasait is, ezen 6rokségnek egy részét hordozhatja a népi gyodgyaszat: a
javasok vagy fiivesek, és a kuruzslok esetében. Magara a taltos szo értelmére tobbfajta megfejtési megoldas 1étezik, egyik a tat
(tudas) szoval valé rokonitds, mig a masik a mongol ,,dald” rejtett, titkos, varazslo értelemben van meg.”® E szorol régi
nyelvemlékeinkben, tovabba némely régi iroknal és a ma is €l6 népnyelvben, valamint a népmesékbdl hallunk, ott taltos és
tatos alakban jelenik meg. A mai népmesékben altalaban csodas sziiletésii és erejii, biibajos, kiilonféle alakot feloltd, titoktudd
embert jelent, sot allatot is, kiilonosen lovat, esetleg bikat. A tatos ember és a 16 is fogakkal sziiletik, s rendszerint komoly,
viselkedése eltér a tobbiekétdl. Az olyan 16 gebe, alig van ereje, és az istallo leghitvanyabb részében fekszik. Csak addig marad
rejtett allapotaban, amig a tatos ember meg nem veszi, €s fel nem teszi ra a rozsdas, ocska loszerszamot. Az ilyen csodas 16
repiilni is tud. A néphagyomany szerint kiilonleges napon, igy karacsony éjén sziiletett gyermekek tatosok lesznek, féleg akik a
csaladban harmadik vagy hetedik gyerekként jonnek a vilagra.

Fontos megemliteni, hogy a régi magyar hagyomanyban elsésorban az asszonyok korében maradt nyoma a régi magikus
gyogyitasnak. A mai mongol népeknél nagyon sok ndi saman volt, akik még a matriarchatus 6rokségét viszik tovabb. Sajnos,
azonban az 6si természeti vallast felvalto tételes vallasok (buddhizmus, kereszténység) nagy kart tettek a régi gondolkozasban,
és foleg a noket iildozték, akiket hol boszorkanynak, hol tisztatalan lénynek tartottak. Eppen ezért csak az elszigetelt
térségekben 6rzodott meg a régi tudas, vagy azt dsszekapcesoltdk a keresztény, vagy éppen a buddhista hagyomanyokkal. A
tiltas ellenére maig alkalmazzuk Oseinkt6l 6rokolt gydgymodjainkat, és hala a természetes életmdd iranti igénynek, ezek az
ismeretek egyre inkabb ismét elterjedhetnek kozottiink.
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THE LANGUAGE OF ANCIENT HUNGARIAN THERAPY

For understanding of this ‘language’ it is necessary to examine Hungarian religion and therapeutic methods before the
acceptance of Christianity.
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ZOMBORI, Andor : A Napkelet Mennyei Fehérvara

Ebben az irasban a Japanban fellelhetd Fehérvar nevii helynevekrdl kivanok egy rovid ismertet6t adni. A téma —
Obrusanszky Borbala Tongwanchenggel, a hun Fehérvarral, kapcsolatos kutatasairdl értesiilve — keltette fel az
érdeklédésemet és kivancsi voltam vajon Japanban is vannak-e Fehérvar nevii helységek.

Az utdbbi idében tobb konyv és cikk jelent meg Magyarorszagon a karpat-medencei és mas eurazsiai Fehérvar helynevek
értelmezésérol. Mig egyesek pusztan a varfalak fehér szinére vezetik vissza a Fehérvar helyneveket, addig masok a fehér szin
szakralis jelentdségét hangsulyozzak e nevekben.

A Nemzeti Varfeliigyelok Tanacsanak Var Kalauz cimi kiadvanya arrdl tajékoztat a bevezetdjében, hogy koriilbeliil 25000
tagabb értelemben vett var épiilt Japanban az orszag fennallasanak soran. Ide tartozik minden épitmény az Okorban épiilt
védelmi sancoktol és arkoktdl kezdve, a kozépkorban épitett uradalmi kastélyokon, erddokon, és arokkal koriilvett
templomvarosokon at a XIX. szazad végéig épiilt citadellakig. Viszont a sz6 szoros értelmében vett var sz6 alatt azokat a
tobbnyire a XVI. szazad végén és X VII. szazad elején épiilt varakat értik Japanban, melyek az orszag katonai egységesitését és
megerdsitését szolgaltdk. Ezek szamat koriilbeliil 3000-re teszik. A japan varak hagyomanyosan kdébdl és fabol épiiltek.
Légyegében egy er0s koéalapzatra épitettek rd egy faszerkezetli épiiletet, amelynek falait gipsszel bevakoltdk, hogy a
tlizallosagukat fokozzék. A gipszvakolat adja a Japan varak jellegzetes fehér szinét'.

Ugyancsak néhany szot szeretnék szolni a fehér szin jelentdségérdl Japan két f6 vallasaban, a Korean keresztiil Kinabol
bejovo buddhizmusban €s Japan 6si hitében a sintoban. A lakossag tobbsége mindkét vallas hagyomanyait kdveti. A japan
buddhizmusban a fehér szin a tiszta szivet jelképezi, amely megtisztit a gonosztettektdl és a foldi vagyak és szenvedélyek
kinjatol. A sintoéban a fehér szin ugyancsak a megtisztulast jelképezi és felszentelt targyak és helyek jelolésére hasznalatos.
Példaul a haraigushi vagy tisztitd vessz0, egy kis palcabdl all, amelynek az egyik végéhez fehér papirszalagokat és néhany szal
kendert erdsitenek. Ezzel a palcaval tisztitja meg a sintd pap jelképesen az imadkozokat és targyakat. Egy masik eszkdz a
shimenawa vagy hatar jelold kotél, amely egy szalmabol késziilt kotél és amirdl cikkcakkban-vagott fehér papirszalagok
l6gnak. A shimenawa a szent helyek, épiiletek, vagy éppen fak és kovek jelolésére hasznalatos®. A fehér ugyancsak az egyik
szine az un. goshikibata-nak magyarul ,,0t szines zaszlonak” vagy ,,0t szinii zaszlonak”, amelyet a sint6 vallasban eredetileg
ajandékként ajanlottak az isteneknek. A goshikibata lehet egy zaszlocsoport, amely 6t kiilonb6z6 szinii zaszlobol all vagy egy
otszinii zaszl6, melyeknek a szinei kék, voros, sarga, fehér és lila. Az eredetiik Kinaba vezet vissza és az Ot Elem Tanan alapul,
amelyben a fém elem a fehér szint és a nyugati iranyt jeloli. A goshikibata-n kiviil a fehér szin része a shijinki-nek vagy ,,négy
istenség zaszlajanak™ is, amelyek a sintdban a négy égtajat megtestesitd szent allatot jelolik. Itt a fehér szin Byakko-t magyarul
a ,,Fehég Tigrist” képviseli, aki a nyugati mennyek ura. A goshikibata-hoz hasonldan a shijinki hagyomanya is Kinabdl jott
Japanba’.

Vegyiik most szemiigyre a FEHER-VAR szopar eléfordulasat a japan nyelvben. A FEHER-VAR szopar japanul irva a
fehér és a var irasjelparbol all, amelynek a szovegkdrnyezettdl fiiggden tobb olvasata is van. Eredeti japan szavakkal
shiroki/shiraki-nak olvasando, amely a shiro (a shira sz6 a shiro szovaltozata és csak Osszetett szavakban fordul el¢) magyarul
fehér és ki vagyis var szavakbol all. Ebben a formaban a szo egyetlen telepiilésnévben sem fordul el6 a Nemzeti Foldrajzi
Nevek Olvasati Szotara szerint, amely Japan sszes jelenlegi helységnevét tartalmazza®. Viszont hasznalatos mint csaladnév. A
Nemzeti Csaladnevek nevl internetes portzil5 szerint a Shiroki/Shiraki, tehat Fehérvar, csaladnév a 26201. a kozel 105000
japan csaladnév kozott és 36 haztartasban hasznalatos. A Shiroki/Shiraki nem feltétleniil eredetheztetd egy ma mar nem létezd
helységnévhez mivel a XIX. szdzad masodik feléig az egyszerli koznép tagjainak csak utoneviik volt és csak ekkor, az orszag
reformkorszakanak az idején, kotelezte az allam a teljes lakossagot, hogy vegyen fel egy csaladnevet is. Mig egyesek hires
csaladokrol vagy lakhelyilikr6l nevezték el magukat, masok sajat maguknak talaltak ki csaladnevet. Ennek az eredménye az,
hogy a 127 milliés Japanban ilyen sok csaladnév hasznalatos, mig példaul a két Koreaban, 79 millié lakossal és nagy multa
csaladnév hasznalattal, csak koriilbeliil 250.

A csaladnevek mellett talalhato még két sintd szentély is Japanban melyet Shiraki Jinja-nak azaz Fehérvar Szentélynek
hivnak. Az egyik Fukui tartomany Tsuruga varosaban van de eredetileg e szentély neve egy ugyanazzal az olvasattal bird
masik irasjelparral volt irva. Tehat bar a szentély neve shiraki-nak (fehérvarnak) hangzik eredetileg mas volt a jelentése. A

! Shiro no shiori (Varkalauz), Zenkoku Jokaku Kanrisha Kydgikai, Kydto, 1999.
2 Dr. Ono Sokyo: Shinto — The Kami Way. Tuttle Publishing, Boston — Rutland, Vermont — Tokyo, 2003.

* Shinto iroha (Shint6 ABC), http:/nishinojinja.or.jp/faq/079.html
* Zenkoku chimei yomigana jiten (Nemzeti Foldrajzi Nevek Olvasati Szotara), Seikosha, Osaka, 1993.

> Zenkoku no mydaji (Nemzeti csaladnevek), http://www?2s.biglobe.ne.jp/~suzakihp/index40.html
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masik Okayama tartomany Kurashiki varosdban van. Azonkiviil, hogy ez a masodik szentély egy apré betonépiilet mas nem
ismeretes rola.

Elézbleg azért hangstlyoztam ki a japan szdrmazasat a szavaknak mivel koriilbeliil 60%-a a japan széallomanynak kinai
kolcsonszo és a japan irasjelek tobbségének van eredeti japan és japanos kinai olvasata is. A FEHER-VAR irasjelpéar japanos
kinai olvasatban hakujo, amelyben a haku szotag fehéret jelent és a jo szotag varat. Erre a szoparra még visszatérek késobb.
Hogy bonyolitsunk a téman, van egy kevert olvasata is, shirajo, amelyben az els6 szdtag olvasata eredeti japan mig a masodik
szotagé japanos kinai. Shirajo, pontosabban Azashirajo, egy kozigazgatasi egység Akita tartomany Oga varosaban, és az aza
elétag annyit jelent, hogy ,,falurészleg.”

A Japan Varak internetes portal segitségével 3000 varnevet vizsgaltam meg, de abbol csak kettonek a nevében van meg a
FEHER-VAR szopar®. Ezek a kovetkezék: Fujishirojo (Fujishiro-var) és Tenpakujo (Mennyei Fehérvar). A mésodik
varnévben a Fehérvar sz6 japanos kinai olvasatban hakujo-ként szerepel, pontosabban pakujo-ként mivel a ten (mennyei)
el6sz6 n hangjat kovetve a haku sz szoeleji zongétlen h hangja félzongés p-vé valtozik. Elsé ranézésre mindkét varnév szoba
johet, mint az eurazsiai Fehérvarakhoz hasonlité helynév. De Fujishirojo, amely Wakayama tartomany Nanhai varosaban van,
az ott korabban tevékenykedd Fujishiro hercegrdl lett elnevezve, tehat a var neve magyarra forditva Fujishiro-var és nem Fuji-
fehérvar.

Igy Tenpakujd, vagy magyarul Mennyei Fehérvar, az egyetlen var melynek elnevezését parhuzamba lehet hozni az
eurazsiai Fehérvar helységnevekkel. A var egy 150 méter magas hegy tetején teriil el Nagano tartomany Ueda varosdban’. Az
épitmény egy teljesen lepusztult gondozatlan romvar és csak néhany kékupac utal arra, hogy ott eredetileg egy var allott.
Torténetérél és épitési datumardl nem tudni semmit, bar egyesek ugy vélik, hogy a Sanada nemzetség épitette a XVI.
szazadban a kornyéken levé jelenleg ugyancsak romos allapoti Sanadajo-val (Sanada-var) egyiitt.

Végezetiil arra kivanom felhivni a figyelmet, hogy bar egyesek kizarolagosan a varfalak szinére vezetik vissza az eurazsiai
Fehérvar helyneveket, ami természetesen lehetséges, viszont figyelemreméltd, hogy 3000 japan var koziil csak egyet neveznek
Fehérvarnak annak ellenére, hogy a japan varak tobbsége fehér. A Nemzeti Varfeliigyelok Tanacsanak iranyitasa alatt levd 48
var koziil 31 fehér, 15 részben fehér és részben fekete vagy sotétbarna, egy voros, és egy romvar melynek megallapithatatlan a
szine. A kérdés ohatatlanul felvetddik: Hogy ha a Fehérvar elnevezésti varakat pusztan a sziniikrél nevezték el az eurdzsiai
foldrészen, akkor miért nincs sokkal tobb Fehérvar nevii var Japanban annak ellenére, hogy a fent-emlitett felmérésre
tdmaszkodva tobb mint 60 szdzaléka a japan varaknak teljesen fehér szint.

THE FEHERVAR (WHITE CASTLE) OF HEAVEN IN THE EAST

The expression ‘White Castle’, well-known in Hungary and in other countries of Central and Eastern Europe exists also in
Japan, where castles were and are often of white color. This article tries to find an explanation to this fact, motivated by a
previous article published by Borbala Obrusanszky.
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8 Nihon no oshiro (Japan varak), http://www.geocities jp/dgdff233/
" Nagano no oshiro (Nagano-i varak), http://utsu02.fc2web.com/shiro529.html
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CIVILIZACIOS KITEKINTO — CIVILIZATION OUTLOOK

ARADI, Eva : A buddhizmus kialakuldsa és valtozatai

Elsésorban szeretném bemutatni a 2500 éve kialakult, s akkor 0j vallas torténelmi hatterét, kialakuldsanak sziikségességét.
Majd a torténelmi Buddha életét, megvilagosodasat, tanait ismertetem, a korai, vagyis ,,0s buddhizmus” torténetét, az elsd
szerzetesrendeket, és zsinatokat, a Tan kezdeti indiai térhoditasat, s kiilonbozé agait, kb. ie. az elsé szazadig terjedd
idészakban.

Majd a buddhizmus indiai hanyatlasarol, visszaszoritasarol, s ezek torténelmi, tarsadalmi okarodl torténik emlités. Ezzel
egyiddben elterjedt a tobbi azsiai orszagban, igy szo6 lesz a buddhizmus Indian kiviili, mas orszagbeli fejlodésérol. A késébbi
iranyzatokrél, a Tan valtozasair6l is beszéliink. Végiil, de nem utolsé sorban a buddhizmus hatasarél a kultarara, s itt
elsésorban az indiai épitészet buddhista remekeirdl, és a korabeli irodalmi alkotasokrol (szanszkrit és prakrit nyelvii mtivekrol)
esik emlités.

Mindenekel6tt meg kell emliteni, hogy Indidban, — kiilondsen a kés6bbi buddhista, de még hindu szent konyvek szerint is
— nemcsak Gautama Sziddhartha, azaz a vilag altal Buddhanak nevezett bolcs volt Megvilagosodott, elétte is (allitdlag négy),
utana is voltak Buddhak. Sét, az indiai torzsek, nemzetek genezisét részletesen targyald Agni Purdna (A Tiz Osi Konyve)
megemliti, hogy mikor Brahma létrehozta a mostani vilagot, két fo dinasztiat alapitott: a szolaris (azaz Nap) és a lundris (azaz
Hold) nemzetséget. Mig a Naptol szarmazott a hindu mitologia elsé embere: Mdnu, addig a Holdtol szarmazott az els6, azaz Os
Buddha, aki valdjaban az 6si bolcsesség, az 6si 1élek, s mint ilyen, kiegészitéje Manunak. Az Os Buddhatél szarmazott azutan
tobbek kozott a torténelmi Buddha, de a hinduk legnépszeribb Avatarja: Krishna is. Buddha szarmazéasaval kapcsolatos sajat
kutatasomra majd még visszatérek, el6szor azonban ismerkedjiink meg e nagy vilagvallas — kb. 300 milli6 hive van ma is —
Iényegével.

1. A Kor torténelmi-tarsadalmi hattere

Indiaban az eposzok koraban kialakult a szilard gazdasagi-hatalmi struktira. Létrejott kb. i.e. a 8-ik szazadban a vaskor,
mely lehetdvé tette, hogy nagy kiterjedésti foldeket vonjanak miivelés ala, igy i.e. 600-ra mar csaknem az egész Gangesz
medence megmunkalasra keriilt. Nemcsak a szerszamok késziiltek vasbol, hanem a fegyverek is, s ez lehetévé tette egy 1,
hatasos harcmodor megjelenését. Ez altal felértékel6dott a masodik kaszt: a ksatrijak jelentOsége. Ez mar a két nagy eposznal:
a Mahabharatandl és a Ramajanandal is nyilvanvald volt, hiszen a f6h6sok ebbdl a kasztbol szarmaztak. De mig ezek a hésok
azzal foglalkoztak, amire kasztjuk szerint elhivatottak voltak: azaz harcoltak, hazat szereztek és védtek, addig a masodik kaszt
az i.e. 6-ik-5-ik szdzadra annyira népszerii lett, hogy hitdjitok, vallasalapitok szdrmaztak belSle. Atvették a brahmanok altal
évszazadok Ota betdltott szerepet. Miként alakult ki ez a helyzet?

A gazdasagi fejlodéssel egyidoben a kisebb torzsi-nemzetségi vezetok megszilarditottak hatalmukat, egyesitették erdiket, s
kozben a Gangesz medencében mindjobban keletre nyomultak, Gjabb teriileteket hoditva meg. fgy kialakult néhany erds
kozpontositott varosallam, éliikon a kirallyal és fejlett allamszervezettel. A tobb mint ezer éves védikus vallas és a brahmanok
egyre inkabb Osszefonddtak ezzel az erés kozponti hatalommal. Rdadédsul a védikus ritusok, ceremodnidk lassan annyira
komplikaltta valtak, a nagy tomegek szamara kovethetetlenné, hogy szinte a brahman kaszt gyakorolta azokat, ami
természetesen nem tetszett a hivoknek. Egy 0 vallasgyakorlo réteg jelent meg, amely elvetette a brahmanok régebbi
hagyomdanyait, és kétségbe vonta eldjogaikat a védak kizarolagos ismeretével, az oOrdkletes bolcsességgel kapcsolatban.
Kialakult a hivéknek egy un. vandorokbdl all6 csoportja, akik elégedetlenek voltak a megmerevedett vallassal, remeteként,
konyoradomanyokbol éltek, és szellemi, lelki szabadsagot keresve jartak az orszagot.

Ezek a csoportok két féle modjat szerették volna elérni a lelki-szellemi megvilagosodasnak. Vagy meditacidval, erds
osszpontositassal szerették volna akaratuk ala hajtani a tudatukat, s igy az ,,én” talalkozhat a vilagegyetem EN-jével, vagy
alland6 tanulassal a vilagegyetemet végsd vezérld elv megértésére torekedtek. Ez a kettsség jelen lesz majd a késdbbi, s az
i.sz. 7-ik szdzadatol megujuld hinduizmus-ban: tehat egyrészt imdval (meditacioval), masrészt tanulassal, az ismeretek
megszerzésével lehet idvoziilni. Természetesen ezt ilyen tisztan még nem lattak az el6bb emlitett vandorok, de mozgalmukkal
utat nyitottak az i.e.-i 6-ik szazadban, szinte egyszerre jelentkezd két nagy vallasalapito szinrelépésének.

Azt is érdemes megvizsgalni, hogy mindketten két, északi kis éallambol szarmaztak. A Gangesz-menti nagyobb
varosallamokban despotikus monarchia jott 1étre, azonban északabbra, a hegyek labainal megmaradtak a védikus korbdl ismert
viszonylag demokratikus kirdlysagok, ahol az allam ¢élén a radzsa allt, aki az uralkod6 nemzetség gytilésének tartozott
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felelosséggel. Az egyes nemzetségfok sajat hadsereggel rendelkeztek, s természetesen a hadseregnek és a masodik kasztnak
nagyobb volt a szerepe, mint a brahmanoknak.. Ilyen allam volt északon a mai Nepal déli részén Liccsavik, ahonnan a korszak
egyik jelentds vallasalapitdja: Mahdvira, a dzsainizmus 1étrehozdja szarmazott (i.e. 540-ben sziiletett); a masik, szintén Nepal
teriiletén 1étrejott kis allam: a Sakjak orszaga volt, ahol a masik, vilagvallast alapito: Gautama Sziddhdrtha, azaz a BUDDHA
(szanszkrit sz0, jelentése: a Megvildgosodott) sziiletett, i.e. 563-ban. Mindketten kb. 80 évet éltek.

2. Sziddhartha élete

A fentemlitett sziiletési datumot Indiaban és Sri Lankan is évszazadokig helyesnek vélték, de a legjabb kutatasok szerint
allitolag i.e. 485-ben sziiletett. Ezt azonban még nem fogadtak el altalanosan, igy helyesebb az 563-as sziiletési évnél maradni.
A Sakjak orszaga a mai India-Nepal hatarvidékén teriilt el, févarosa Kapilavasztu volt, s ennek kdzelében egy Lumbini nevii
kisvéarosban sziiletett Sziddhartha. Apja az allam uralkoddja volt, ksatrija harcos, Suddhodand-nak hivtak, anyja: Mdjadevi,
elokeld hercegnd. Bizonyos fenntartasokkal kell foglalkoznunk Sziddhartha életrajzaval, mert mig a korai buddhista irdsokban
nem sok konkrétumot talalunk, mar a pali hagyomany szerinti Kdnonban is tobb olyan szutra (tanitas) fordul eld, amely igen
sok és kiszinezett életrajzi adattal szolgal. Ezeknek egyik fontos eleme volt, hogy felsoroltdk a leendé Buddha szamos korabbi
életét, amelyek soran a megvilagosodas varomanyosa, s mint ilyen, azaz bodhiszattva szamos 1idvos tettet hajtott végre. Ezen
kiszinezett életrajzok koziil a legismertebb Ashvaghosa koltéi miive: a Buddhacsarita (1.sz. 1-s6 sz.), ennek részletei Vekerdy
Jozsef kitind forditasaban nemrég magyarul is megjelentek. A mesés elemektol eltekintve azonban a kiilonb6z6 irodalmi és
vallas filozofiai miiveknek van egy kdzos magja, ami alapjan tobbé-kevésbé meg lehet hatarozni a torténelmi Buddha életét.
Anyja, Majadévi sziilei latogatasara indult, mikor Lumbini-ben egy erdds ligetben megsziilte fiat, akinek mar sziiletése utan
szerették volna megvalositani, ezért adtdk neki a Sziddhdrtha nevet, ami azt jelenti ,,aki beteljesitette céljat”. Anyja a fiu
sziiletése utdn egy héttel meghalt, s igy Sziddharthat anyja htga: Mahdpradzsapati nevelte. Eldkeld nevelést kapott,
fénytizésben toltotte ifjukorat, apja uralkodasra szanta. Tizenhat éves, mikor meghazasitjak, felesége: Jasodhara. A fiatal
hercegnek nemsokara fia sziiletik. Mesés elem tUjra: egy kikocsikazas kdzben elészor egy dregembert lat, majd egy beteget,
végiil egy halottat. Ez a latvany mélyen megrazza Sziddharthat, rajon, hogy az életben elkeriilhetetlen az dregség, betegség és
halal, egyszoval a szenvedés. Egy vandor azonban felvilagositja, hogy keresse a szenvedés legy6zésének eszkozét, ez viszont
eddigi ¢letének feladasaval jar. Ezt a négy talalkozast nevezi a buddhizmus a ,,Négy Latvany”-nak. Hosszabb tépelddés utan
egy ¢jszaka kiszokik a palotabol, hatrahagyva feleségét, fiat, apjat, fénylizést és tarsadalmi rangot. Ekkor 29 éves. Levagta
hajat, remeteruhat 6ltott és gyalog elindult megkeresni az igazsagot. Magadha fovarosa: Radzsagriha felé vette tjat, ahol
talalkozott az uralkodéval: Bimbiszdrd-val. Majd megtallta els mesterét: Aldra Kalamat. Megtanult igen hatasosan meditélni,
azonban az igazsag megismeréséhez nem keriilt kdzelebb. Kovetkezd mestere Udraka Ramaputra volt, de itt sem tarult fel
elétte a helyes megoldas. Ekkor egy foly6 partjan 6t évet toltott, néhany tarsaval, er6sen bojtolt, s mas dnkinzast is gyakorolt
(pl. hosszt id6n at visszatartotta a lélegzetét). Ez az Onsanyargatds sem vezetett eredményre. Ezzel felhagyott, mert teljesen
feleslegesnek talalta, normalisan taplalkozott, mire aszkéta tarsai kiabrandultak beldle, otthagytdk és a Benaresz melletti
Vadasparkba mentek. Sziddhartha egyediil maradt s egy folyd partjan leiilt egy fiigefa ald, ahol hosszabb id6t toltott
meditalassal, teljes nyugalomban. Egy éjszaka végre megértette a 1étezés természetét; ez volt a megvildgosodasa, s ett6] kezdve
lett a neve: BUDDHA, azaz Megvilagosodott. Ekkor 35 éves volt. Ettdl az id6t6] elmultak szenvedései, kinzo lelki gyotrelmei.
Az a hely, ahol ez tortént, a megvilagosodas tiszteletére Bodh Gayd-nak lett elnevezve, s a fiigefat is az 6 tiszteletére bodhifa-
nak nevezik. Az 6si fa természetesen mar nincs meg, azonban a hagyomany szerint a meglévé az 6si fanak az utodja. Bodh
Gaya pedig a mai napig a buddhistak egyik legszentebb zarandokhelye. A kisvarosban szebbnél szebb buddhista templomok,
azaz sztupdk sorakoznak; szinte mindegyik buddhista orszag és tartomany emelt egyet, versengve azon, melyikiiké szebb,
diszesebb. PI. a japan buddhista sztupak vetekszenek a ceyloniakkal; legalabb szaz templom talalhato itt, zarandokhazakkal és
kiilonféle jotékonysagi hazakkal (pl. dregek otthona, hajléktalan szallas, korhaz, arvahaz, stb.).

Bodh-Gayabdl elindult megkeresni el6zd, csalodott tarsait. A Benaresz melletti Vadasparkban, azaz a mai Szarnathban
talalt rajuk. Itt intézte az Ot szerzeteshez elsd beszédét, mely a hires ,,Benareszi Prédikacio”, s mely a vilagi 6romok esztelen
hajhészasa, s a szigoru, céltalan aszkézis helyett az un. ,,arany kdzéputat” tanitja:

,O szerzetesek, két véglet létezik, amelyet nem szabad annak szolgalnia, aki lemond a vilagrol. Melyik ez a kett6? Az egyik
a vagyak vezérelte élet, a vagyhoz, az élvezethez vald ragaszkodas. A masik: az Onsanyargatasban eltoltott élet, amely
fajdalmas és szintén semmirevald. O szerzetesek: a kozépsé ut az, amely felnyitja a szemet és értelmet, s mely nyugalomhoz,
megismeréshez, megvilagosodashoz, a Nirvanahoz vezet.” Nem ment kdnnyen, mig meggydzte a szerzeteseket tanitdsanak
helyességérol, de végiilis elfogadtak, hogy Sziddhartha a helyes felismeréshez jutott, s 6k lettek elsé kovetdi. A Benareszi
Prédikacié meginditotta a Tant. Buddha utjat mindenhol csodak kisérik, de 6 maga nem gondolt egyhaz alapitasara, vagy arra,
hogy tanait dogmakba foglalja. Nemsokara 60 kdvetdje akadt, akiket elkiildott az orszag minden tdjara, hogy tanitsak
felismerését, a dolgok mibenlétét. Kovetdi kozé tartozott apja, nevelGanyja, felesége, s6t egyetlen fia: Rahula is, akik
megbocsajtottak azt, hogy valamikor elhagyta dket, s hittek benne. A Buddha még negyven évig tanitott, 80 éves koraban

© Copyright Mikes International 2001-2009 76



IX. évfolyam, 1. szim Mikes International Volume IX., Issue 1.

Vaisaliban stlyosan megbetegedett, allitdlag egy romlott ételtél vérhast kapott. Ekkor elhatarozta, hogy harom honap mulva
meghal, azaz belép a Nirvanaba. Ez a kozeli Kusinagardban kovetkezett be; tanitvanyaihoz ezek voltak az utolsé szavai:
,,Torekedjetek lankadatlanul!” Kovetdinek kozossége: a Szangha gyors iitemeben ndvekedett. Még életében a keleti tartomany
fovarosaban: Rddzsagrihd-ban szerzett sok tamogatot és kovetot, kozottikk Bimbiszara kiralyt, majd Kodsala allam févarosaban:
Sravaszti-ban egy gazdag hive adomanyozott neki és kozosségének egy csendes ligetet, ez lett az elsé buddhista kozpont.

3. A Buddha tanitasa

Mi Buddha megvilagosodasanak lényege? Sokan foglalkoztak ezzel, de csak észérvekkel nem lehet meghatarozni, mar elsé
kovet6i is ravilagitottak arra, hogy azt meg kell élni, tehat tal van az érzékelhetdség hatarain. Mégis a buddhista hagyomany
elismeri, hogy a Tan felfogasanak kiilonboz6é szintjei vannak: harom egymastol jol elkiilonithetd fok. Az elsé a pusztdin
hallomadsbol ismert bolcsesség, mely a megértésnek a legalacsonyabb foka. A masodik: a gondolkodds dltal kialakitott
bélcsesség, amelyre az ember 6nmaga tesz szert, mikor egy adott targyrdl hosszan gondolkodik, ez magasabb rendii, mint az
els6. A harmadik fok: a befogadas szintje, amikor az ember nemcsak hallott és elgondolkodott egy bizonyos dologrol, hanem
ez a felismerés athatja minden gondolatat, eszerint képes létezni. A Tan felfogdsdnak ezt a legmagasabb fokat csak
meditacioval lehet elérni.

Mi az, amit ezzel a meditacidoval meglatott Buddha, azaz mi a 1étezés 1ényege? Ez a harom {6 igazsag: az anitja, a duhkha
és az andtman, azaz magyarul: a ,muland6”, a ,,szenvedéssel teli” s az ,,én-nélkiili”.

Az elso jellegzetesség: az anitja, azaz a mulandosag. Buddha felismerte, hogy minden, ami létrejon, megsziiletik, végetér,
elmulik. Ugyanez érvényes a vilagegyetemre is: ez végtelen tér- és idobeli kiterjedés, amelyben szamtalan vilagrendszer jon
létre és tiinik el. Minden mozgasban van, az egyén is megsziiletik és meghal. Semmi sem marad valtozatlan. Az ember
meghatdrozott szami dsszetevokbol all, ezek egysége tesz ki egy embert. Mikor ez az egység felbomlik, az ember megsziinik
létezni. A szellem azonban nem semmisiil meg, a lathatatlan vilagban szellemi energia lesz beldle, s ez 6rokds mozgasban van,
elpusztithatatlan. Megallapitotta még azt is, hogy az ember és az altala atélt vilag nem alkot egységes egészet, hanem szamtalan
kiilonalld alkotorészbol tevodik Ossze: testi dolgok, érzések, észlelések és elképzelések, 0sztondk és tudatos cselekedetek
kombinaciojabol all. Ezek az 0OsszetevOk azonban nem esetlegesen €s Osszefliggés nélkiil 1éteznek, hanem szigort
torvényszeriiségnek vannak alarendelve, 6k a vilagtdrvény, azaz a dharma végtelen sokasagu megnyilvanulasi formai, s ez a
vilagtérvény éppligy megnyilvanul a kozmosz elrendezésében, mint a vilag erkolesi rendjében.

Meg kell jegyezni, hogy Buddha néhany elemet atvett a hinduizmusbdl, illetve ahogy 6eldtte nevezték: a védikus vallasbol.
Ilyen a karma tana: azaz a kdvetkezmény-oksag elve, ilyen a sziiletés és halal korforgasa, vagyis az Gjjasziiletés (inkarnacio), s
ilyen a sok ujjasziiletés utan vald teljes megnyugvas, megszabadulas, azaz a Nirvdna.. De mig a védikus vallas szerint kiilsd
erdk (tulvilagiak) jatszanak kozre ebben a szabadulasban, addig Buddha azt hirdette, hogy sajat er6bdl, a megvildgosodds utjan
lehet elérni a Nirvana-allapotot. Ez az ,,egyéni megvilagosodas,” mely az embertdl sajat magatol fiigg. De ehhez az allapothoz
tobb ujjasziiletés sziikséges, még Buddha is meditacidi soran emlékezett el6z6 Eleteinek egy részére, tehat 6 is fokozatosan érte
el a megszabadulast. Egyébként az Gjjasziiletésnek hat szintjét kiillonboztette meg: az elsé harom szint: a gonosz szellemek (két
féle) és az allatok vilaga, mig a felsd harom: az emberek, félistenek (dévak) és az istenek vilaga. Mivel 6 az istenek vilagat is
allandoan valtozonak tekintette, valojaban nincs a buddhizmusban transzcendens Isten-kép.

A masodik jellegzetesség: a duhkha, azaz a szenvedés. Ez nem csak egy a hdrom koziil, hanem targya a buddhizmus egyik
leghiresebb tanitasanak a Négy Nemes Igazsagnak. Ebben van a Tan egyik legfontosabb alaptézise. Buddha négy, egymassal
Osszekapesolodo elvként elemzi a szenvedés mibenlétét, ennek okat, majd a szenvedés megsziintetésének modszerét, s végiil
magat a megoldast. Az elsé Nemes Igazsag tehat megallapitja, hogy az élet szenvedés. A Masodik Igazsag azt vizsgalja, hogy
mi okozza ezt a szenvedést. Buddha az emberek foldi vagyait (a mohosagot a hatalom, a vagyon ¢€s az evildgi 6romok irant)
nevezi meg a szenvedés forrasanak. A vagy (mohdsag) sziili a gytiloletet és a vagyak lancolata kielégithetetlen ,,szomjlisagot”
okoz. A Harmadik Igazsagban kimondja, hogy meg lehet szabadulni a szenvedéstdl a vagyak, a szomjusag kioltasaval, vagyis a
lemonddssal. A Negyedik Igazsag megadja a megoldast: a Nyolcdagii Osvényt, vagy a Nyolcas Utat. Ezek a kovetkezok:

“»a helyes megértés (tudds), ez magaban foglalja a Tan teljes megértését és elfogadasat, valamint a vagyak okozta
tévedések elkeriilését;
¢ a helyes elhatdrozds az el6bbinek, azaz a helyes megértésnek akaratunkkal torténd elsajatitasat jelenti;

7

% a helyes beszéd, a hazug, sért6 és durva szavak elkeriilését ajanlja;

*

>

«» a helyes cselekedet (viselkedés) harom fo parancsot tartalmaz: nem szabad semmilyen életet kioltani (nemcsak
emberi életet!), nem szabad lopni és tilos hazassagtorést elkdvetni.

*,

B3

* a helyes életmod szerint kertilni kell a masokat megbotrankoztato életvitelt;

B

» a helyes igyekezet azt jelenti, hogy minden erénkkel toreksziink a fentiekben megjeldlt helyes utat kovetni;
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¢ a helyes tudatossdg szerint torekedni kell az elme tisztasaganak, nyugalmanak megérzésére; s végiil

% a helyes elmélyiilés, mikor az elme tisztan tartasanak céljabol 6sszpontositasra toreksziink meditdcio révén.

A Nyolcas Ut teljes megismerése és betartasa révén jut el az egyén egy olyan koncentralt meditacidhoz, melynek soran
felismerheti az élet végso céljat, ami a megvilagosodas, a szenvedésektdl valé megszabadulas.

Mig az elsé két osvény, a bolcsességgel (prazsnd) érheté el, a kovetkezd harom: a Helyes Beszéd, Cselekvés és Eletmod
erkdlesi jellegii (sild), a Helyes Igyekezet, Tudatossag és Elmélyiilés pedig meditacié utjan érhetd el (szamadhi).

Valodjaban a Buddha altal hirdetett, mindenki szdmara értheté Tan ekkor még nem nevezhetd filozofiai iranyzatnak, hanem
vallasnak, mégpedig kifejezetten gyakorlatias eszmerendszerrel bird vallasnak. Az dsbuddhizmus még nem foglalkozott
metafizikaval, ezért tavol allt t6le azt vizsgalni: a vilag véges-e, vagy végtelen, teremtett-e, vagy teremtetlen. Ezért nem beszél
1élekrdl, sem tulvilagi életrdl, kivéve a Nirvdndt, melynek fogalmat azonban nem hataroztadk meg. Ez a kés6bbi kiilonféle
buddhista iranyzatoknak alapot adott arra, hogy a Nirvana fogalmat kiilonb6z6képpen magyarazzak. Egyesek tidvosségnek
fogtak fel, azaz a szenvedések és az azokat okozo vagyak kialvasanak, a mahdjana-buddhizmus azonban a semmivel azonositja
a Nirvanat (szanszkrit jelentése is ehhez kdzeli: nir=nincs, vana=szo, tehat nincs szo, azaz ,,csend”). Sokan, — elsGsorban a
modern id6kben — Buddhat az els6 pszichologusnak tartjak, aki minden vallasalapité koziil elséként ismerte {6l a 1élek bajait,
s javasolt ra maig érvényes terapiat Mi ez a gydgymod? Buddha szavaival: ,,Minden bilinnek keriilése, a sziv és az elme
megtisztitasa, a jora valo igyekezet.” A buddhistak Stparancsolata a kdvetkezo: ,,Aki életet pusztit el, aki hazudik, aki elveszi a
nem adottat, aki mas ember feleségéhez megy, aki részegito italok élvezetének hodol, az az ember mar ebben a vilagban kiassa
¢lete fajanak gyokerét.” A szerzeteseknek azonban még 6t parancsolatot kellett betartani: ,.tartdzkodas a helytelen iddbeli
evéstdl, tartozkodas énektdl, tanctdl, zenétdl, szinjatékok nézésétdl, tartozkodas kenetek, illatszerek hasznalatatol s ékszerek
viselésétol, tartozkodas a magas és széles agytol és tartozkodas arany és eziist elfogadasatol.”

A buddhizmus a kereszténység el6tt 500 évvel megfogalmazza a szeretet alapelvét: ,,a gyiilolkodés soha nem szlinik meg
gyllolkodés altal. Szeretet révén megsziinik, ez az 6rok torvény.” A buddhizmus kezdetektdl fogva ellenezte a kasztrendszert
¢és szembeszallt a brahmanok fels6bbrendtségével. Elveti azt, hogy valaki sziiletése révén keriil valamely varnaba (kasztba),
valdjaban az embert cselekedetei, erényei hatarozzak meg. Kigtinyoltak a brahmanok szdvevényes, attekinthetetlen szertartasait
is: ,,A brahmani szertartasok, mivel az erk6lcshoz semmi koziik, teljesen hidbavalok és foloslegesek.”

Valdjaban a buddhizmus — bar egyes alapelveiben, mint pl. a 1élekvandorlas és a végsé nyugalom, azaz az ujjasziiletéstol
vald megszabadulas elmélete a hinduizmuson nyugszik, — jelentésen meghaladta azt mind egyszerliségében,
rendszerezettségében, mind abban a tényben, hogy széles tomegek szamara érthetd, befogadhatd volt. A cél a megvilagosodas,
s ezen keresztiil a vilagi vagyaktol, kotottségtol valdo megszabadulds. Buddha szerint e cél megvalositasa tjan az egyén
fokozatosan tiz béklyotol szabadul meg: 1. az elkiiloniilt ,,én"-be vetett hitt6l, 2. a kételkedéstdl, 3. az dncéli szertartasokhoz
valo ragaszkodastol, 4. a nemi vagytol, 5. a rosszindulattol, 6. a ragaszkodastol a foldi vilagban valo létezésre, 7. a
ragaszkodastol a tulvilagban valo 1étezésre, 8. az Onhittségtdl, 9. a nyughatatlansagtol és 10. a tudatlansagtol. Lathatjuk, hogy
ez utdbbi a 10-es fokozat, tehat Buddha szerint ett6l a legnehezebb megszabadulni. A kiilonbdz6 fokozatokhoz gyakorlati
eszkozok is jarultak, pl. a 4-ik béklyo legy6zéséhez a szerzetesek olyan facipdt viseltek, s egyesek viselnek még ma is, mely
nem hajlékony fatalpra erdsitett szij, s a fatalp két dugodszerti c616pon nyugszik, vagyis ezek a colopok érnek a foldre. Ezen a
papucson olyan nehéz €s faraszto a jaras, hogy a szerzetes minden energidjat lekoti, igy sem ideje, sem ereje nem lesz a nemi
vagyra. Ezenkiviil bizonyos erénydvet, illetve lakattal lezart lancot viselnek egyesek a nemi szerviikon. A tobbi, inkabb
szellemi béklyotol pedig meditacio utjan probalnak szabadulni. Aki 6sszetorte mind a tiz béklyot, az arhat, azaz ,tiszteletre
méltd” nevet viselheti, s elnyeri az Arja-Szanghd-hoz azaz a Nemes Kozosség-hez tartozas jogat.

Ezek a korai Szanghdk, azaz Kozosségek természetesen a Buddhat és az altala 1étrehozott Dharmat (jelentése: Vallas,
Torvény) tekintették példaképiiknek. Uj tagok felvétele éltaldban az Oltalom kérés, — azaz egyfajta hitvallas —
kinyilvanitdsanak utjan tortént, mégpedig a kovetkez6 formulaval: ,,Buddham szaranam gaccsami, dhammam szarandm
gaccsami, szangham szaranam gaccsami,” azaz ,,Oltalomért folyamodom a Buddhahoz, oltalomért folyamodom a Dharmahoz,
oltalomért folyamodom a Szanghahoz.” Ezt haromszor kellett a jeloltnek elismételni, s koteleznie kellett magat, hogy betartja
az erkolcsi szabalyokat. Ezutan felvették 6t a buddhista k6zosségbe. Gyakorlatilag ma is igy torténik a buddhistava avatas.

Kezdetben ezek a Szanghék, azaz kdzosségek egyfajta vandorlo rendként mitkddtek, nem volt allando lakhelyiik, a szabad
ég alatt aludtak, és koldulasbol tartottdk fenn magukat, ezért ,.koldusok-nak, azaz bhiksuk-nak nevezték a Kozosség tagjait.

Néhany gazdag tamogatotol kaptak ligeteket, erdei teriileteket, s az esds évszakot altalaban ezeken a helyeken toltotték, fak,
barlangok védelme alatt. Egymast segitették, megosztottdk mindazt, amit koldulassal gytjtottek. A korai buddhista irott
forrasok, pl. a szutrak (,,Beszédek”) elbeszélik egyszerii, de harmonikus életiiket. Eletviteliik hasonlitott a korai keresztények
¢letéhez.
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Mivel Buddha életében nem alakult ki a Tan szervezettsége, az alapité haldla utan tanacstalansag lett irra tanitvanyain. A
vilagi hivek iranyitadsa a szerzetesekre harult, de mivel nem voltak rendszerbe foglalt dogmak, sem egyhazi szervezet, ez az
iranyitds nehézkesen indult. Buddha legtekintélyesebb tanitvanya: Mahdkasjapa, azaz a Nagy Tanitvany kijelolt egy 500
szerzetesbdl allo bizottsagot a Tan és a rendi fegyelem megalkotasara. Ezek megalkottak a szellemi kozosség ,,szabalyzatat”,
vagyis a vingjat. Ez a bizottsag készitette el a nem sokkal Buddha halala utan (i.e. 480 koriil) 6sszehivott elsé buddhista
zsinatot Rddzsagrihd-ban, Magadha hires és a buddhizmust mindig is tdmogatd fOvarosdban. Itt a Nagy Tanitvany
megerdsitette az dsszes viselkedési szabalyzatot, s megprobaltak rogziteni Buddha tanitasait, hiszen addig semmit sem irtak le.
A példabeszédeket is leirtak, vagy legalabbis hozzakezdtek ehhez a munkahoz, igy keletkezett a Szutra- és a Vinaja-Pitaka
(Példabeszéd- és Szabaly-Gytijtemény’, melyet a késobbi szazadok folyaman allanddan kiegészitettek.

Nagyjabol 100 év mulva, azaz i.e. 380-ban keriilt sor a méasodik buddhista zsinatra, az északi Vaisali-ban. A zsinat
fovédnoke Magadha kiradlya volt. Itt kovetkezett be az els6 buddhista egyhazszakadas, els6sorban az ortodox, az eredeti
tanitasokhoz ragaszkodo szarny, valamint a tobbségben 1év0, s a vinajat (szabalyokat) maskép értelmezdé szakadar szarny
kozott. Az elézéek szthavird-nak (,,id6sebbek™), az utdbbiak Mahaszanghd-nak, azaz ,,a nagyobb kozosségnek™ nevezték
magukat. Az ortodoxia kdvetdi a Théravada tanacsaba tomoriiltek, ezek késébb a szent iratok értelmezésében mikodtek kozre,
néha a tobbi iranyzattol eltéré magyarazattal. A kovetkezd néhany évszazadbol még két zsinatrol tudunk, a harmadik: i.e. 244-
ben tortént, melyet a nagy buddhista kiraly: Asoka hivott dssze északon, s mely nagy jelentdségii volt abbol a szempontbol,
hogy ettdl az id6t6l kezdddik a buddhizmus misszionarius tevékenysége, ekkor valik vilagvallassa. Ekkor indulnak utjukra
észak- és dél-Azsiaba a Tan hirdet6i, hogy elvigyék a Mester tanitdsat idegen népeknek. A negyedik zsinat egy masik jelentds
uralkodé: Kaniska idején zajlott (0 is tdmogatta a buddhizmust), de errdl részletesen az 6 uralkodasanak targyalasakor lesz sz6
(az i.sz. utani els6 szazadban).

Még meg kell emliteniink néhany, a buddhizmussal 6sszefiiggd alap-kifejezést (a szavak szanszkrit eredetiick, de a
buddhista szovegek altalanos nyelvjarasaban, az un. pdli nyelvjarasban irédtak, melyek els6sorban hangtani eltéréseket
mutatnak, keriilik a massalhangz6 torlodast: pl. mig a dharma — szanszkrit szd, pali nyelven: dhamma, vagy a szutra
(példabeszéd) szanszkrit sz0, paliul: szutta).

Szutra, tehat az els6 buddhista megmaradt szovegek: elsGsorban példabeszédek, néhanyat magyar forditasban is
olvashatunk Dr. Vekerdy Jozsef kitiing, szoveghti forditasaban, a Terebess Kiado kiadasaban.

Szangha: buddhista k6zosség, elsdsorban szerzetesek kozossége. Itt kell megemliteni, hogy a buddhista vallastakat nem
hivéknek nevezik, mint a keresztényeknél, hanem kovetsknek, vagy gyakorloknak. Mivel 6k nem annyira a hitre, hanem a
megértésre és a belatasra helyezték a f6 hangsulyt.

Bhiksu: koldulo szerzetes.

Boédhiszattva: azok a személyek, akik sok jo cselekedetiikért, vagy megvilagosodott tudasukért mar életiikben elérték a
Nirvanat. Mivel a Tan egyik f6 elve az dnzetlenség gyakorlasa, ezek a bodhiszattvak, — bar a Nirvanaba térhetnének, — sajat
akaratukbol vallaljak a tovabbi ujjasziiletéseket, hogy segithessenek embertarsaikon.

Vihara: eredetileg barlangokbol kialakitott kolostor, ahol az esds évszakban a szerzetesek éltek, késébb a kobdl épitett
kolostorokat is igy hivtak.

Csaitja: a kolostor kozponti, hosszu, oszlopokkal koriilvett csarnoka, terme, ahol a szerzetesek egyiitt szoktak imadkozni.
Itt vannak az imamalmok és a szobroknal a hivek altal elhelyezett elssorban fehér szinii zaszlok, fonalak, melyeket imaik
meghallgatasanak reményében helyeznek el.

Sztupa: kupolas, tornyokkal koriilvett buddhista templom, ahol Buddha, vagy egy-egy bdodhiszattva ereklyéjét (pl. hajszalat)
Orzik.
Megemlitem még, hogy a buddhizmus rendkiviil tiirelmes vallas, nem koveteli meg hiveitdl, hogy mas vallasokhoz f1z6d6

korabbi kapcsolatukat foladjak. Ertékesnek tekinti az Gsszes tobbi vallas tanitasat, s ezt jol fejezi ki az egyik leghiresebb
bodhiszattva: Avaldkitésvara versének utolséd szakasza (szintén Vekerdy Jozsef forditasaban):

Mert mindegy barki mily hitet vall,
Kovesse csak a megszokott utat.
Moédot, legydzni e vilagot:
Mindnek sajat hite szerint mutat.

© Copyright Mikes International 2001-2009 79



IX. évfolyam, 1. szim Mikes International Volume IX., Issue 1.

4. A buddhizmus terjedése

Mint mar emlitettiik, a buddhizmus az elsé nagy timogatast a Maurya kiralyok uralkodasa idején, s ezen beliil is els6sorban
az Okori India legjelentésebb uralkodo6jatol: Asoka-tol kapta (i.e. 270-230). Ez a keménykezii és tehetséges uralkodo kezdetben
egyaltalan nem volt Buddha kdvetdje, s6t erdszakosan terjeszkedett keletre és délre, teriileteket hoditva meg birodalma
szamara. Az egyik ilyen hodito hadjarat legvéresebb csataja volt a kalingai, melynek borzalmait és a sok holttestet latva Asoka
megtért, buddhista lett, mindenféle erészakkal felhagyott, teljes korti vallasi tiirelmet gyakorolt és csak a ,,Dharma altal akart
héditani”. Hogy a Tant terjessze, birodalmanak minden jelentds pontjan, s mind a négy égtaj felé kdoszlopokat emeltetett,
melyekre felvésette ,,ediktumait”, azaz a buddhizmus altal sugallt emberbarat torvényeit, de ugyanakkor bizonyos tilalmakat,
pl. nem volt szabad az éllatok életét kioltani, stb. Ezeket a kdbe vésett torvényeket csak a 19-ik szdzadban kezdték felfedezni és
megfejteni. A Tan ilyen modon vald terjesztésén kiviil szdmos missziot allittatott fol Sri Lankan, Burméban, de szerzeteseket
kiildott Kinaba €s mas kelet-azsiai tertiletre is. Személyes péld4dja nyoman pedig a buddhizmus erdsen elterjedt Indidban; a
Mauriyak alatt ez volt az uralkod6 vallas, megel6zve a hinduizmust.

Uralkodasa alatt nagyon sok és jelent6s buddhista szentély és sztiipa épiilt az egész birodalom teriiletén. S mint ahogy mar
emlitettiik, az 6 uralkodésa idején, sot az 6 személyes kivansagara hivtdk 6ssze a harmadik buddhista zsinatot Pataliputraban,
i.e. 244-ben. Addigra ugyanis a buddhizmust is utolérte az, ami minden vilagvallast, kezdett f6lbomlani a szerzetesek egysége:
a Szangha. AsoOka felkért egy thérat (rangidOs szerzetest), hogy hivja Ossze a gyiilekezetet, ahol megcafoltadk azoknak a
véleményét, akik a tobbséggel ellenkezd nézeteket vallottak, majd kikozositették oOket. Asdka tehdt erds kézzel védte a
buddhizmus egységét.

Ez a cselekedete azonban precedenst teremtett arra, hogy az allam beleavatkozhat a Szangha iigyeibe, s ez kés6bb
megismétlddott pl. Sri Lankéan, ahol nem jart ilyen békés kovetkezményekkel. Mindamellett Asokanak nagy érdemei voltak a
buddhizmus megszilarditdsdban és elterjesztésében. Kulturtdrténeti érdemei is felbecsiilhetetlenek, hiszen az 6 torvényei, az un.
ediktumok nemcsak korrajz értékiiek, de a pali nyelv legdsibb emlékei, a nyelvészeknek nagy segitséget jelentenek a nyelv és
az irasmadd akkori allapotanak ismeretéhez.

Asoka haldla utdn nemsokara Osszeomlott a Maurya-birodalom. Az Uj dinasztia: a Sunga pedig vagy iildozte a
buddhizmust, vagy jobb esetben eltlirte, de nem tamogatta. Mégis ebben a korban is fejlédott a buddhista szobraszat, pl.
Széancsiban és a mar emlitett Bédhgajd-ban, mindkettd Eszak-Kelet Indidban. Erdemes megjegyezni, hogy ekkor még Buddhat
fizikai formajaban nem abrazoltak (ezt egyébként 6 életében tanitvanyainak szigoruan megtiltotta), s e korai szakaszban még
tilos volt altalaban az emberdbrazolas. Igy szimbolumokkal utaltak a Tanra, ilyen volt példaul a dharmacsakra, azaz a Tan
kereke, egy labnyom (Buddha labnyoma), 16tusz, fiigefa (amely alatt Buddha megvilagosodott), egy tron, vagy egy elefant (ez
a nagytestii allat Indidban mindig a hatalom, s igy az uralkodo jelképe volt).

A buddhizmus masodik legismertebb uralkodo-patronusa Kaniska kusan kiraly volt, aki — miutan a kusanok elfoglaltak
észak- és nyugat-Indiat az i.sz. 1-2-ik szdzadban, — partfogolta a buddhizmust, nagy kolostort épittetett északon és altaldban
vagyonnal latta el a buddhista kozosségeket. S bar nem volt Asékahoz hasonléan erdszakmentes uralkodo, s6t tobb véres csatat
vezetett, mégis a Dharma nagy patrénusaként tartja szamon Kaniskat az indiai buddhista hagyomany. Kaniska uralkodasa
idején rendezték meg Kasmirban a negyedik zsinatot, kb. i.sz. 140-ben. Mar a hely is jelzi, hogy itt az ,, északi kanon” néven
ismert szentirds-gytijteményt allitottdk Ossze a résztvevd szerzetesek (a hagyomdny szerint 499-en), s prdkrit, nem pali
nyelven. A ceyloni, i.e. az 1-s6 évszazadban megtartott, — zsinaton ugyanis megalapitottak a déli un. pali kanont, (vagy déli
kanont), melynek Osszeallitasan ezer tudds szerzetes dolgozott kilenc honapon at. Ez a kanon Buddha kozvetlen kdvetdinek,
tehat az ortodox iskolanak a nézeteit foglalta magaba, s mar ekkor eldre vetitette e zsinat azt a tényt, hogy szakadas fog
bekovetkezni ebben a vilagvallasban. A déli — ceyloni — zsinattél a kasmiriig eltelt kétszaz év alatt valoban alapvetd
dogmatikai kiilonbségek keletkeztek a buddhizmuson beliil.

5. A Buddhista Kanon felépitése és a buddhizmus fobb iranyzatai

A hagyomany szerint mar az elsd zsinatra kialakult a buddhista szent iratokat tartalmazd, un. TRIPITAKA, azaz a Buddhista
Kanon. Ez az elnevezés Harom Kosarat jelent, atvitt értelemben gylijteményt. Az elsé: a Vinaja-pitaka, azaz a buddhista
szerzetesek és apacak életét rendszabalyozd szovegek, a masodik: a Szutra-pitaka, azaz Buddha tanbeszédei, a harmadik: az
Abhidharma-pitaka, azaz az el6zOben, tehat a Szitra-pitakdban 1év6 tanbeszédek magyarazatait tartalmazo gyiijtemény,
szisztematikus csoportositasban, tantétel-szertien.

A legfontosabb és legrégibb a Vinaja-pitaka, s ez természetes, hiszen a Szangha életét, a kolostori rendszabalyokat
tartalmazza. Ezek nyolc kategoriaba soroltak (a nyolcas szam egyébként visszatér a buddhizmusban, szinte szimbolikus szam,
allitolag Buddha aprilis 8-an sziiletett, 8-a volt mikor megvilagosodott, a Tan szekerének nyolc kiillgje van, stb.): s ezekben
tiintették fol milyen vétségekért milyen biintetés jar. A négy legsulyosabb bilin a Szanghabdl valo kizarast vonta maga utan.
Ezek a bilindk a kovetkezok: a.) nemi kdzosiilés (a buddhista szerzeteseknek és apacaknak teljes sziizességet kellett fogadniuk),
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b.) a lopas, c.) barmilyen (tehat nemcsak emberi) élet elvétele és d.) a rendkiviili képességekkel vald kérkedés. Késobb a
lényeges kategoridk mellett kisebb viselkedési szabalyokat is leirtak és az ezek megszegéséért jard enyhe biintetéseket. A
Vinaja-pitaka 1ényegében torvénykonyv, mely a szerzetesek €s apacak életét iranyitod szabalyokbol all.

Szintén fontos és az el6z6nél terjedelmesebb a masodik ,kosar”: a Szutra-pitaka, mely Buddha beszédeinek gytlijteménye.
A teljes gylijtemény egyetlen maig fennmaradt valtozata a pali nyelvli Szutta-pitaka (mint mar emlitettiik a pali a
szanszkritnak, még inkabb a prakritnak egy déli nyelvjarasa volt, mely nem kedvelte a massalhangzo torlodasokat — beszélt
dialektus 1évén, — s igy johettek létre olyan valtozatok, mint: szitra-szutta, dharma-damma, putra-putta, stb). A pali nyelvii
gyljtemény mintegy 5000 szitrat tartalmaz, melyek Buddha 45 éves tanitdi mikodését mutatjak be. A gyiijteményben sok az
ismétlés és kideriil, hogy a ceyloni — déli — zsinat utén irtak le a szatrdkat, addig csak szajhagyomany tjan adtak tovabb Sket
a szerzetesek, ami Indiaban hagyoméanyos modszer volt, hiszen a brahmanizmusban is a védikus szévegek, de a nagy eposzok
szovegei szintén recitdlas Gtjan hagyomanyozodtak. Buddha tanitasait a konyv szerkeszt6i tizenkét részre osztottak, mint pl.
prozai beszédek, versek, magyarazatok, hosszabb tanbeszédek, csodés eseményekrdl szol6 beszamolok, hosi tetteket bemutatd
beszédek, stb. Irodalmilag a legélvezetesebb fejezet az un. Dzsdtakak, azaz a ,,Korabbi sziiletések torténete”.

Egészében a Szutra-pitaka szines, érdekes olvasmany, sokat megtudhatunk bel6le Buddhardl és a Tan kezdeteirdl. Nem
hianyzik egyes iradsokbol a humor sem, foképpen, mikor az dntelt és buta brahmanokat tette a Mester nevetségessé.

A harmadik kosar: az Abhidharma-pitaka, szoszerint azt jelenti, hogy a Dharma magyarazata (ma azt mondanank:
segédtudomanya”). Nem lenne igazan keleti vallas a buddhizmus, ha nem probalta volna komplikalni az amugy érthetd ¢s
széles korben elterjedt 6sbuddhizmust. Ez a ,.kosar” ugy magyarazza az egyszeriibb ¢és kozérthetd, élvezhetd ,,szutra”-kat, hogy
mindent csoportosit, feldolgoz, elemez, s ezaltal elérhetetlen magassagokba emeli, hogy lehet6leg csak a szerzetesek, s koziiliik
is a képzettebbek értsék. Ami ellen az 6sbuddhizmus harcolt, tehat a vallasi kivaltsagok, talmagyarazott tanok ellen, abba a
kés6bbi hirdetdk szépen beleestek. Ez egy késobbi fejlédés eredménye, s érzédik 1étrejottében a brahmanizmus hatésa.

Mi is az Abhidharma 1ényege? Bemutatja a ,,két igazsag” kozotti kiilonbséget, azaz az egyik: a hagyomanyos, latszatszer(i
igazsag (ahogy mi, meg nem vilagosult emberek latjuk, érzékeljiik a vilagot), a masik: a végs6 igazsag, ahogy a dolgok
valdjaban léteznek. (Az elsO a szamvriti-szatja, a masodik a paramartha-szatja). Az Abhidharma abbol a célbdl jott létre, hogy
ezt a kétféle latasmodot szembedllitsa egymassal, majd felbontsa elemeire a megszokott, latszat-vilagot és ezekbdl az
elemekbdl megtudja hogyan all 6ssze az ,igazi” vilag. Ezen elemzés elérésének eszkoze a meditacio. Az igy megallapitott
elemi részeket dharmak-nak nevezték, amely megnevezés zavard, hiszen a buddhizmus egész vallasat, torvényét is dharma-nak
hivjak. Ezek az elemek nem szilard, alland6 1étez6k, hanem olyan pillanatnyi erék, melyek folyamatos dramlasban vannak, s
mindegyikiiknek megvan a sajat, meghatarozo jellege. A négy alapvetd dharma: a f6ld, a viz, a tiiz és a levegd. A mindent
valtozassal, aramlassal magyarazo analizis végiil eljut arra, hogy nincs olyan alland6é valami, amit én-nek hivnak, tehat a
meditalo eljut a ,,személy éntelenségéhez”, vagyis ahhoz a megallapitdshoz, hogy nincs benne ,,atma”, s mint ilyen a valtozo
vilagegyetem valtozo, kicsi és mulékony része. Az Abhidharma tan elsGsorban arra szolgalt, hogy a szerzetesekben kifejlessze
azt a képességet, hogy 6nmagat ne szilard és valtozatlan 1ényként tapasztalja, gondolkodasat egyre inkabb a teljes dnzetlenség
iranyitsa, s ezaltal gyokerestdl kiirtsa magabdl a vdgyat, s a vagy sziilte gyiiloletet, mely két szokas mar Buddha szerint is
minden rossznak és bajnak okozoja.

Jonéhany iskola nem fogadta el az Abhidharma-pitakat, kiilondsen az iddszamitds utani idokben, s ezek a Szltra-pitakéval
végz6do iskolanak nevezték magukat, vagyis csak azt fogadtdk el autentikusnak, amit Buddha, vagy kozvetlen kovetdi
hirdettek. A harmadik pitakat elveték korébol alakult meg a buddhizmus legjelent6sebb iranyzata kb. az idészamitas kezdete
koriili évszazadokban, s ez a mahdjana (,széles” Ut”, vagy ,nagy szekér”) iskola. Noha idérendben késébbi, mint a
buddhizmus masik nagy iranyzata: a hinajana, (,,keskeny ut, vagy ,kis szekér”), de népszeriiségében és elterjedtségében a
legjelentdsebb. A harmadik 4g: a vadzsrajana (,,gyémant szekér”, vagy ,,gyémant ut”), s ez az eldz6 ketténél késobb jott 1étre.

Egyes vélemények szerint a harom irdnyzat annyira eltéré nézépontot képvisel, hogy igazabdl csak Buddha személye és
néhany altala hirdetett tantétel kdzos benniik. Mindenesetre a harom iranyzatban az is k6z6s, hogy a ,;jana” (szanszkrit szo:
szekér, atvitt értelemben: ut) sz6 hasznalata azt hangstlyozza, hogy a kovetének, ha meg akar vilagosodni, ra kell 1épnie
valamelyik utra, fel kell szallnia valamelyik szekérre.

A hinajana irdnyzat a tulajdonképpeni ,,6sbuddhizmus”, mely megkovetelte Buddha 6sszes eredeti parancsanak betartasat;
az eredeti erkdlesi eldirdsok szerint kellett élni, szigorti aszkétizmussal, a vilag kisértéseitél félrevonulva, szerzetesi
maganyban. A megvilagosodast pedig meditacioval kellett keresni. Ezeknek a szigoru kovetelményeknek valdjaban csak a
szerzetesek tudtak eleget tenni, azaz a hivek kisebbik része, ezért csak kevesen férhetnek fel a , kis kocsira”, innen kapta ez az
iranyzat a nevét, mely egyébként a déli pali kanon iskolaja volt, s Ceylonban alakult, i.e. az 1-s6 szazadban. Magukat az ,,ész
és logika iskolajanak™ tartottak, s altalaban a bolcsességet hirdették a legfobb erénynek; emberi idealjuk az arhat, azaz a
»szent”, aki érdemes és tiszteletreméltd, s mar itt ¢ f6ldon elérheti a nirvanat.

A hinajana elsésorban a délkelet-azsiai orszagokban terjedt el, s mai napig is ezt kovetik Sri Lankan (Ceylonban),
Burmaban, Laosz, Thaifold és Kambodzsa teriiletén. Ezekben az orszagokban annyira komolyan veszik az eredeti eldirasokat,
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hogy még a vilagi foglalkozast folytatd kovetdk is idérol-idore visszavonulnak néhdny hétre szerzetesi magényba, hogy
legalabb ilyenkor gyakoroljak a megvilagosodast eldsegitd aszkétizmust és meditaldst. A hinajana irdnyzaton beliil alakult meg
a théravada, azaz az ,,0regek tandcsa”, az id6sebb szerzetesek tigyeltek ugyanis a szigort eldirasok betartasara.

Az elézéekben emlitett kdshmiri zsinaton mar lathato volt, hogy az északiak nem kovetik a hinajanat, ezért is alakult meg
az Un. északi kanon. Ez egyiitt jart az ij iranyzat: a mahajana 1étrejottével. Ez az iranyzat sokkal kevésbé volt szigoru, nem
igényelte minden régi eldiras betartasat, arra hivatkozva, hogy Buddha éppen tiirelmet és megértést hirdetett, s azt, hogy
mindenki elérheti, mar életében is, a megvilagosodast. Ezért lett az elnevezés mahajana, hiszen sokan férnek ra a ,nagy
kocsira”, tobben haladhatnak a ,,széles Gton”. Ez az irdnyzat mas vallasi nézetekkel kapcsolatban is hangstlyozta a megértést,
tirelmet. Ez az 4g azt hirdeti, hogy nemcsak a szerzetesek és a szigoru aszkétizmust gyakorlok juthatnak el a
megvilagosodésig. A mahajana papjai ndstilhettek, f6 feladatuknak nem a meditaciot, hanem embertarsaik megsegitését, a
szolgalatot tekintették. Ezt az Onzetlen, segitokész szolgalatot testesitik meg az un. bodhiszattvak (jelentése: ,,igaz
megvilagosult”), akiket az északi iranyzat szenteknek tartott, s 6k barmilyen szarmazast és foglalkozasu emberek lehettek,
tehat nemcsak szerzetesek. Azt is vallottak, hogy az ember nemcsak meditacidval juthat a megvilagosodashoz, hanem Buddha
segitségével, ezért van az, hogy imamalmot pergetve és szent mondasokat: mantrdkat ismételgetve imadkoznak Buddhahoz.
Ezzel eljutottak ahhoz a szokashoz, hogy Buddhat istenként tisztelték. Az 6si, s még Buddha altal megparancsolt tantétel: hogy
nem abréazolhattak Ot szobrokkal (csak szimbolumaival), a mahajana terjedésével gydkeresen megvaltozott: ekkor jottek létre
az északi (afganisztani, észak-indiai) és tavol-keleti Buddha-szobrok (sokszor monumentalis alkotasok).

A mahajana buddhizmus elsésorban Kinaban, Koreaban és Japanban terjedt el. Egyébként a kasmiri zsinat utan néhany
évvel: i.u. 150 koriil dolgozta ki egy zsenidlis indiai filozofus: Ndgdrdzsuna a mahdjana iranyzat (s az egész északi
buddhizmus) filozofiai tan-tételeit (a mar emlitett abhidarmd-ban szerepld elveket). O hirdette elsdként a vilag jelenségeinek
lirességét, s ez a tan lesz joval késébb a kinai csanbuddhizmus alapja, mely iranyzat végiilis Japanban lett igazan népszerQi s
elterjedt zen buddhizmus néven. Ennek lényege, hogy a megvilagosodast természetes iton mindenki 6nmaga, kiilsé segitség
nélkiil érheti el, folyamatos elmélyiiléssel és aszkétikus életvitellel.

A harmadik iranyzat: a vadzsrajana, azaz a ,,gyémant szekér” mar nevében is jelzi, hogy olyan kemény és erds, mint ez a
kiilonleges dragakd. A vadzsra gyémantjogart jelent, s a védikus vallasban /ndra féisten jelképe, hiszen 6 volt a mennydorgés
és villamlas istene. Ezt a jelképet vette at a vadzsrajana ag, mint az elpusztithatatlan eré szimbolumat. Ezen ag szerzetesei mai
napig viselik ezt a jogart /természetesen nem gyémantbol/. A vadzsrajana buddhizmus Tibetben és Mongoliaban terjedt el.

A buddhizmus tibeti elterjedését mindenképpen meg kell vizsgalnunk, hiszen mai napig Tibet adja az egész buddhizmus
vallési vezetdit: a dalai lamat és a pancsen lamat.

Amikor az i.sz. 7-ik szazadban a buddhizmus elérte Tibetet, ott mar létezett egy tobbistenhivd, samanisztikus helyi vallas: a
bén vallas. Lényegében erre épiilt ra a buddhizmus, ezért lett a tibeti iranyzat annyira mas, mint az eddig targyalt agak. Ez a
keveredés és az 6si hit hatasa eredményezte azt, hogy Tibetben az eredeti indiai buddhizmushoz olyan szokatlan szertartasok
kapcsolodtak, mint a démontiz6 tancok, magikus varazslatok, vagy aldozatok bemutatasa.

A tibeti iranyzat elnevezése: a lamaizmus, mely papjairdl, a lamaktol ered. Ezt a cimet 12 évi tanulas utdn nyerheti el a
szerzetes, s ez a kolostorokban folytatott tanulas nemcsak vallasi ismereteket foglal magaban, hanem jogi, irodalmi, miivészeti
képzést is. Tibetben évszazadokig igen erds volt a buddhizmus, az orszag vezetése is a lamak kezében volt, kiilondsen a
mindenkori dalai és pancsen lama Orvendett nagy tiszteletnek, ket az egész buddhista vildg vallasi vezetok-ként ismerte €s
,mennyei lényeget”: a bolcsességet ¢€s joindulatot testesiti meg. A mindenkori 0j dalai ldmat a legbdlcsebb szerzetesek
csoportja kiilonleges eldirasok alapjan probalja kivalasztani, vagyis azt megallapitani, hogy az el6z6 dalai ldma halala utan hol
és kiben sziiletik ujja.

A mostani dalai ldma a tizennegyedik, az észak-kelet-indiai Dharamsalaban él 6nkéntes szamiizetésben 1959 ota (vagyis
azéta, midta Kina bekebelezte hazajat: Tibetet), s szerzetesi neve: Tenzin Gyatso.

A pancsen ldma a masodik legmagasabb ranga egyhézi vezetd, a szo jelentése: a nagy tanitd, vagy a boles tanito. Ot is
hasonlo koriiltekintéssel valasztjak ki a szerzetesek. A jelenlegi, a tizenegyedik, s még fiatalkoru.

Indidban a buddhizmus az i.u. 6-7-ik szdzadban hanyatlani kezdett, majd 1200 tajan majdnem teljesen el is tlint, egy
zsenialis dél-indiai ,.ellen-reformator” hindu vallasfilozéfus: Shankara téritésének koszonhetden, aki India négy égtajan
kolostorokat, templomokat létesitett €s kovetdi ezekbdl a kozpontokbol hoditottdk vissza az embereket az id6kdzben
megreformalt vallasnak, melyet ezekutan nem védikusnak neveziink, hanem hinduizmus-nak.

Azonban az i.u. 1-s6 szazadtol kezdett terjedni Azsia masik hatalmas birodalmaban: Kinaban. Az elsé indiai buddhista
szerzetesek az Un. ,,Selyemut”-on jutottak be elészor Kinaba, s a karavanut mentén fekvd oazisvarosokba. Erdekes, hogy az
elszigetelt és kultirajat mindig is féltékenyen 6rz6 Kina nem ellenezte a buddhizmus terjedését. Mar i.u. a 2-ik szdzadban
megépiilt az elsé buddhista kolostor Kindban. A nyelvismeret (szanszkrit, prakrit) hianya azonban akadalyozta az 0j vallas
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megismerését, ezért egyre tobb kinai szerzetes szeretett volna elzarandokolni Indidba, a Tan hazajaba, hogy tanulmanyozza az
eredeti tanitasokat.

A buddhizmus legnagyobb kinai ismerdje és a ,,szent konyvek” autentikus forditoja a 7-ik szazadban élt és Indiaban
tobbszor elzarandokolt szerzetes: Xuan Zhang (ejtsd: Hszuan Csang) volt. Kozép- és Délnyugat Azsia tobb orszagét is bejarta
¢és fennmaradt leirdsaibol rendkiviil értékes forrasmunkdk maradtak az utokor szamara. Szerencséje volt Indidban, mivel az
indiai okor utolsé nagy uralkodoja: Harsha Vardhana iilt a tronon, aki baratjava fogadta a kinai szerzetest. Harsha bar hindu
volt, békeziien tamogatta a buddhista kolostorokat, miivészi alkotasaikat. fgy szivesen segitett a kinai zarandoknak, aki
haromszor is ellatogatott Buddha orszagaba, majd hazatérve leforditotta a buddhizmus legfontosabb 75 miivét, de értékes
kordokumentumokat tudhatunk meg t6le az akkori indiai viszonyokrol, tarsadalomrol, szokasokrdl.

Mivel irasban rogzitette a buddhizmus tantételeit, s addigi torténetét, megalapozta a buddhizmus terjedésének teologiai
alapjat, s ezzel azt a tényt is, hogy mikor a buddhizmus sajat hazajaban eljelentéktelenedett, Kelet-Azsiaban vilagvallas lett, s
kiilonosképpen Kindban terjedt el. A buddhizmus szamos tétele nem esett messze a kinai gondolkodastdl, de volt néhany
eszme, melyet nem fogadtak el a kinaiak, s ezek a kés6bbiekben nagy fesziiltségeket, sokszor hivatalos fellépést is kivaltottak a
buddhizmus ellen. Elsdsorban a kés6i buddhista miszticizmus valtott ki ellenérzést a gyakorlatias gondolkodasu kinaiakbol,
hiszen mire 6k megismerték forditasban a tantételeket, a mahajana iskolat, ez mar erdsen eltért a Buddha altal hirdetett
kozérthetd, mindenki szamara elfogadhato vallastol. Az i.sz. utani fejlodésre ranyomta bélyegét az Indidban mindig is meglévd
hinduizmus, a maga vonzo, &m nem mindenki szdmara értheté misztikdjaval. A masik ellenérzést a buddhizmus szigoru
aszkétizmusa valtotta ki az €letet élvezni szeretd kinaiakbol. A szerzetesi nétlenség, a vagyakrdl és a viladgi 6romokrol vald
lemondas igénye nem talalt lelkes fogadtatasra kozottik. Az tjjasziiletések és a karma tana sem illett a kinai vilagképbe.
Mindazonaltal évszazadok alatt — elvetve a Hinajana tanait és kizarolag a Mahajana iranyzat gondolataibol meritve, —
kialakult a kinai papok vallasi tevékenysége kovetkeztében egy sajatosan ,,nemzeti buddhizmus”, melyben fészerepet kapott a
nemzeti természet és a nemzeti gondolkodasmod. A kinai buddhizmus a hatodik szazadtol kovethetd nyomon, kiemelkedd
gondolkoddja és a buddhista bélcselet egyik legnagyobb alakja Tiantai (Tendai) Daishi volt, aki sokat tett a vallas
elterjedéséért és tavol-keleti fejlodéséért.

Japanban a buddhizmus kezdetét az i.sz. utani 6-ik szazadtol szamitjuk, tehat Buddha megjelenését6l mintegy ezer év telt
el, mire a szigetorszagba megérkeztek tanitasai. 538-ban ugyanis Kudara, Korea kiralya elkiildte kovetét Kinmei japan csaszar
udvaraba egy buddhista festmény és egy szutratekercs kiséretében. Ekkor Japanban mar a shinto (,,istenck atja”) hit elterjedt
tomegvallas volt, azonban a japan mentalitas tarthatatlannak ismert mindenfajta kizarolagossagot, igy az 4j tan: a buddhizmus
szabadon terjedhetett a szigeten. Valdjaban a kezdeti idokben az 6shonos vallas és a buddhizmus dsszeolvadt, s bar a shinto
név megmaradt, Iényegében a buddhizmus japan valtozata jott 1étre, allamvallasként, s a csaszarsag isteni eredetét hirdette.
Lathat6, milyen messzire keriilt Buddha eredeti tanitasa a kiilonboz6 azsiai orszagok gyakorlataban. Erdekes, hogy mindharom
erdsen buddhista orszagban (Tibetben, Kinaban és Japanban) raépiilt a mar meglévo dsvallasra az 0j eszme, (bon, taoizmus,
shintoizmus), s merében mas és mas, nemzeti jellegli buddhizmust hozott 1étre. De ha jol meggondoljuk, Indiaban sem tortént
masképp, hiszen a buddhizmus sok tantétele éppen a hinduizmusbdl nétt ki.

Japanban a mar emlitett kiilonbségek mellett volt még néhany lényeges eltérés, igy példaul a hossza és embert probalo
meditacié €s az azaltal elérheté megvilagosodas mellett, a japan buddhizmus azt hirdette, hogy elérhetd a gyors, hirtelen
torténd megvilagosodas (felszabadulas) is. Szerintiik az egyén a természettel vald kozvetlen kapcsolattal, a természetben vald
feloldodassal is megvilagosodhat. A masik Iényeges kiilonbség az, hogy a vallasos japanok sem élnek eurdpai értelemben vett
hitéletet, nincsenek szertartasok, a templomokat is ritkan latogatjak. Ehelyett otthon emelnek hazi oltart és a hitélet gyakorlasa
erkdlcsi tartasban, egy bizonyos shintoista l1étformaban mutatkozik meg.

A buddhizmus Japanban harom f6 fejlodési korszakon esett at, az elsé kettében sokfajta szekta keletkezett, majd a 15-ik
szazadban egységesiilés tapasztalhato, elkezdddott az eredeti buddhizmus kutatasa. Ekkor kezdtek Buddha alakja és tanitasai
megjelenni a japanok eldtt, s ett6l az id6tdl az Osszes un. Dharma-kapu és a nagyszamu iskola mind Gautama Buddha
tanitasain alapul. Ezen tanitasok, vagyis a szent iratok gylijteményét , Issaikyo”-nak, vagy ,,Daizokyo”-nak nevezik.

Es, amint mar emlitettiik, itt terjedt el, foképpen az utobbi évszazadokban, az Un. zen buddhizmus, melynek 8se még
Indidban (Nagardzsuna megfogalmazasaban) az volt, hogy a megvilagosodast mindenki egyénileg, kiilsé segitség nélkiil
elérheti, s ezt a japanok kiegészitették még a fentemlitett természeti kapcsolatok altal elérheté megvilagosodassal, tehat
nemcsak meditacioval. A természettel vald kapcsolatba azonban szorosan beletartozik a fizikai gyakorlatok, testedzés
fontossaga, ami Japanban mindig is fontos volt. A buddhizmus elsé szélesebb elterjedése is jellemzé modon a
harcmiivészetérdl hires északnyugati Shaolin kolostorban tortént, s akkor is, azota is elsddlegesnek tartjak a testmozgast, a
fizikai erénlétet.
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6. A buddhizmus hatisa a miivészetre: elsésorban az épitészetre

Mindenekel6tt a Tan sziil6foldjén: Indidban létrejott buddhista emlékekkel szeretnék foglalkozni, mivel ezeket személyesen
megismerhettem. Mint mar emlitettem, Buddha megvilagosodasanak helyén Bodh-Gaydban csodalatos templomvaros alakult
ki a szazadok folyaman. A Tan terjedése és a Maurijak altal tortént tdmogatasa kovetkeztében mar a kezdeti idokben épiiltek itt
sztupak, melyeknek jellegzetes, tornyokkal kiegészitett pagoda formajuk van. A sztupak jelképes épiiletek (kezdetben nem
templomok, hanem a Nirvanat megszemélyesit, Eg felé torekvo épitmények). Lentrdl folfelé keskenyednek a szintek, mig
legfoliil a csucson elhelyezett két abrazolas talalhatd: a Hold és a Napkorong szimboluma. Tehat a sztiipa a vilagmindenséget
abrazolja. Zarandokok ¢és a Buddha kdvetdk mindig az dramutatd jardsaval megegyezd iranyban jarjak koriil az épitményt,
rendszerint szent szovegeket, azaz mantrdkat mormolva. A belsé szentély sokszor ériz Buddha ereklyét, hajszalat példaul, s az
ereklyetartot koriilvevd emelvény el6tt nagyon sok kis fehér textil darabka, vagy fehér apro zaszlo, vagy csak fehér pamutszal
talalhato, ezt a kovetOk imaik meghallgatasaért helyezik ott el. Sokszor fiatal n6k gyerekaldasért konyodrogve kdtnek ilyen
fonalat a szentély oszlopaira. Bodh Gayaban eredetileg fabdl késziilt sztapak alltak, azonban ezek a monszunesék kegyetlen
viharaitdl és nedvességétdl elkorhadtak, vagy idérdl idore tliz martalékava valtak. Az idészamitas kezdete koriili idokben tértek
ra a kobol valo épitkezésre. JOl lathatd a legrégebbi bodh-gayai, vagy a hires Szancsi-i sztipa fobejaratanal és az égtajak
szerinti kapuknal a még a fabol késziilt el6z0 épiiletek hatasa, a ko feddlap hajlitott, az oszlopfdk é€s a diszitéelemek is mintha
fabol késziiltek volna. Szerencsére azonban ezek az épiiletek mar fennmaradtak. Késébb minden azsiai buddhista orszag emelt
itt sztipat, versengve egymassal az épiilet diszességét, szépségét tekintve. Nagyon szép pl. a Thaifold-i és a Ceylon-i sztipa.

A régi és altalaban kozép-, kelet-indiai hagyomanyos sztupa épitészet kissé valtozott északon, s foképpen a Himalaja
labanal, vagy Nepalban, Tibetben. Itt ugyanis joval tobb a kolostor, mig ez a régi, eredeti indiai buddhista templomoknal nem
volt jellemz6, hiszen ekkor a szerzetesek ligetekben, barlangokban laktak. Eszakon viszont kialakult a lamaista kolostor-
épitészet. Az itteni templomok alaprajza is megérizte azonban az indiai Un. mandala format, azaz a négyzetbe irt kort, mely
szimbolikus jelentésii: a vilag teljességére utal.

A lamaista kolostorok templomaiban azonban mdar Aaltalaban ott van Buddha szobra, legtobbszor iild, meditald
testhelyzetben, vagy allo alakban, két kezét teste mellett kifelé forditva, mintegy aldast adva. Haja a jellegzetes csigakba
rendezett abrazolassal torténik, ami még a Maurijak utani (i.sz. elétt) Nagy Sandor-féle hoditas és az azt kdvetd, a miivészetre
is kiterjedé gordg hatast bizonyitja. Ez a hatas hozta 1étre észak-nyugaton, tehat a mai Pakisztan, Afganisztan és Iran keleti
részén az On. gandharai miivészetet, elsésorban buddhista épiiletekben, szobroknal, tehat tartalmaban buddhista, formajaban
gorog (redozott, leplek, gordg hajviselet, s6t sokszor a kezekben tartott eszkozok is, pl. lant, koszoru, stb.) A gandharai
mivészet kiilon fejezetet érdemelne, részletes kutatdja hazankfia: Baktay Ervin volt, aki kitiind kdnyvében: A4z India
Miivészeté”-ben alapos elemzését adta ennek a miivészetnek. Egyébként az Afganisztinban nemrég lerombolt bamidni
hatalmas ¢és szép Buddha szobrok is a gandharai miivészeti 4g remekmiivei voltak.

Kiilonleges emlékei a buddhista épitészetnek a viszonylag épen megmaradt egyetemek, ezek koziil is elsésorban az indiai
Bihar allamban — a tartomanyi fovaros: Patna kozelében — talalhatd Ndlandai Egyetem. Ez az i.sz. utani 7-8-ik szdzadban
épiilt, s egy nagy kiterjedésli, tulajdonképpeni egyetemvaros, templommal, kdzponti termekkel, a szerzeteseknek 1étesitett
egyszemélyes, kicsi cellikkal, udvarral, raktarakkal, gazdasagi épiiletekkel. Azsia tobb orszagabol tanultak itt a leendd
szerzetesek, de egyfajta buddhista kultirkozpont is volt. Massziv, jol tervezett, mai napig is latvanyos épiiletegyiittes, ahol
els6sorban a mahajana iranyzatot oktattak. Kinai szerzetesek leirasabol tudjuk, hogy a vallassal kapcsolatos tudnivaldkon kiviil
torténelmet és filozofiat is oktattak. Szintén 6k emlitik, hogy 1500 tanér és 8500 didk vett részt az egyetem életében egyid6ben.
A tanulméanyok megkezdése elétt az egyetemhez tartozd alapozd és kozépiskolakban késziiltek fel a tanulok, akiknek
elhelyezése és étkezése ingyenes volt. A felvételi vizsgdk azonban nagyon szigortiak voltak, 4ltalaban csak a hallgatok 20 %-a
jutott be az egyetemre. A didkok erkolese kivald volt, de az egyetem rendkiviil szigorGian biintetett barmilyen kihagast. A
nalandai egyetem tobb évszazados miitkddése utan a 12-ik szazadban semmisiilt meg, mikor Bihar allamot is elérte a kiméletlen
muzulman tamadas. A szerzetesek ekkor Tibetbe menekiiltek, s ott folytattak a tanulast, oktatast.

A buddhista épitészet harmadik jelentds példajat a barlangtemplomok adjék, melyek kozil kiemelkedik a kdzép-indiai
(valdjaban a Nyugati Ghatok kiterjedt fennsikjan talalhatd) Adzsanta 29 barlangszentélye, Buddha életének, kiilonféle
buddhista szenteknek, Boddhiszvattaknak és koznapi embereknek remekmivii freskoival. 1.sz. az 5-ik-8-ik szdzadban épiiltek,
tehat a Gupta uralkodok idején. A Ghatok erds és id6tallo bazaltkovébe vésték a valdsziniileg természetes barlangok diszes,
oszlopfOs, vagy egyszerlibb bejaratait, s azutan a barlangbelsot is kifaragtak, majd a siman hagyott falakat egyrészt vallasi,
masrészt a mindennapi életbdl vett festményekkel diszitették (pl. hazak, utcak, palotak, erkélyek, gazdagabb és szegényebb
emberek, ndvények, allatok, stb. képe lathatd). A barlangok egy védett hegy oldalaban, kiugré parkanyoktol arnyékolva
helyezkednek el, ez a magyarazata annak, hogy hosszl évszazadokig megmaradtak szinte eredeti pompajukban a festmények,
nem estek a monszunesdk mostoha hatasa aldozataul. A késébbiek, tehat a 20-as szamtol kezdddéek a legszebbek,
oszlopcsarnokkal rendelkezd terjedelmes barlangszentélyek. A barlangok falan fiistnek, azaz faklyavilagitasnak semmi nyoma,
tehat feltehetden minden nap csak néhany orat dolgozhattak a miivészek, mikor a nap a nem mindig tagas bejaraton keresztiil
bevilagitott. Mégis élvezhetdk a szinek, jol kivehetdk az abrak. Biztos vonalvezetés, tudatos kompozicio-készités (altalaban a
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kép centruméaban Buddha, vagy valamely Béddhiszattva helyezkedik el, s koré csoportosul a tobbi személy, a kép kdzepén a
legnagyobbakkal, majd a széle felé csokken a méret, nyilvan azért, hogy kiemelje a legfontosabbat), s rendkiviil kifinomult
szinharmonia jellemzi a festményeket. Feltételezhetd, hogy ennek a fejlett rajztudasnak voltak elézményei mas barlangoknal,
csak nem maradtak fenn. A freskok készitésének a technikaja a kovetkezd volt: a lesimitott féfalat és mennyezetet agyag,
tehéntragya és kopor keverékével 1-2 cm vastagon bekenték, s amikor megszaradt, vékony mészhabarcs réteget vittek fel és
elsimitottdk. Ezt nedvesen tartottdk. A fehér alapon vordssel rajzoltdk meg a kompozicio részleteit, majd erre az alapra vitték
fel a kiilonbozo szineket: a vordset, zoldet, kéket és sargat. Majd barnaval, vagy feketével ujra meghuztak a kontirokat és
kevés arnyaléssal plasztikussa tették a formakat. Természetes, tehat novényi és asvanyi eredetii festékkel dolgoztak; a képeken
a voOr0s, barna ¢és sarga szinek dominalnak. Legismertebb kép az 1in. Bodhiszattva Padmapani (azaz a 16tuszt tartd
Bodhiszattva) és a két hercegnd portréja. Sok részletet abrazoltak a Dzsatakakbol, azaz a Buddha életét feldolgozo
mesegyiijteménybél, pl. a Haldoklo Hercegnd képét is ebbél meritették. O ugyanis Buddha anyja, aki fia sziiletése utan a
hetedik napon meghalt.

Ez a harom alapveté buddhista épitészeti tipus: tehat a sztupak, az egyetem-varos és a barlangszentélyek, melyek a Tan
indiai miemlékeit alkotjak. Természetesen az évszdzadok soran tobb helyen létrejottek, pl. a Karle-i barlangok Bombay
kozelében, vagy az orisszai sztipak, de jelkép rendszeriikben, stilusukban mindig a kialakult irdnyzatot kovették.

Természetesen a tobbi dzsiai orszdgban is csodas alkotdsokat hozott 1étre a buddhizmus. Ceylonban a régi févaros: Kandy
(mely a sziget belsejében, Oserdok kozott talalhatd) templomegyiittese, kolostorai, vagy a vilag legnagyobb faépitménye
Japanban, melyet 752-ben Nara varosaban emeltek a nagy Buddha szobor védelmére. Ez a Nagy Buddha Csarnoka (Daibucu
5 m széles, fiileinek hossza 2,4 m. Buddhat egyébként mindenhol nagy szemekkel és rendkiviil hosszu fiillel abrazoljak, a
keleti vallisokban ugyanis a nagy szem és hosszu fiil a bolcsesség szimboluma. A gigantikus JAPAN Buddha szobor jobb
kezét kiforditott tenyérrel felemeli és az aldas-osztds mozdulatdval fogadja a lelki békét keresd kdvetdket, bal kezének
mozdulata pedig a kivansagok jovahagyasat fejezi ki.

Osszefoglalva: a buddhizmus — kiilondsen annak Iétrejdttekor — emberkdzponti, szeretetet és egyenléséget hirdetd, s azt
megvaldsitod, erszakmentes vallas. Nem mitologiai panteonnal, nem attekinthetetlen szertartasokkal, hanem nagyonis
személyes Mesterrel, aki sohasem tartotta magat Istennek. Nemhidba terjedt el Buddharél mar a sajat koraban, hogy O volt a
1élek elsé orvosa. Tanitdsanak lényege: az ember a vagyak, a gylldlet és az er6szak lekiizdésével hogyan teheti konnyebbé
¢életét ezen a vildgon és hogy vilagosodhat meg és juthat el ezaltal egy tokéletes vilagba. Az elsd indiai vallas volt, mely
szerzetesek, misszionariusok kozosségét hozta 1étre, kanont teremtett, zsinatokat tartott, tehat a maga idejében 1jitd, modern
hitnek szamitott, st alapvet6 tanai tulélték az alapitas ota eltelt 2500 évet.

Egyébként sziil6foldjén, Indidban, érdekes mddon az utdbbi 20-25 évben Gjra terjed, elsdsorban a mindig is radikalisabb
Bombay (Mumbai) kdrnyékén, azaz Maharashtraban és elsdsorban a haridzsanok (azaz Isten fiai, vagyis a kaszton aluliak)
korében. Mar 9 millidan vannak, a vallas Gjboli téritéje: Dr. Ambedkar maharashtrai jogasz volt, s a konvertaltak kdzott volt
India egyik leghiresebb ir6ja: Dr. Mulk Radzs Anand is.
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THE DEVELOPMENT AND THE DIFFERENT BRANCHES OF BUDDHISM

The author reviews the origins and evolution of Buddhism in its several forms in the course of history. A concise and at the
same time penetrating survey of the history of this great religious movement in its rich varieties.
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OBRUSANSZKY, Borbila : A Mongolok titkos torténete

A mongol népek ma ismert legrégebbi irodalmi, néprajzi és torténeti emléke, amely kinai irasjelekkel, de mongol nyelven
maradt rank. Eredeti neve Yuan chao bi shi. Az ismeretlen szerzo altal alkotott mii a XIII. szazad els6 felébol vald, hiszen a
munka végén az olvashatd, hogy a patkany évében lett készen. Ez a XIII. szazadban elvileg harom idGpontot jelenthet: 1228,
1240, és 1252. Az orientalistdk mdaig nem allapodtak meg arr6l, hogy melyik id6pont lehet a keletkezés ideje. Az elsé
iddpontot (1228) legtdbben kizarjak, mert a mii még emliti Ogddej nagykan cselekedeteit, reformjait, és 6 csak 1229-ben lépett
apja orokébe, a mongol nemesek gyiilése (kurultdj) akkor valasztotta meg hivatalosan uralkodéva. Az utols6 datum pedig
sokak szerint azért nem elfogadott, mert a kronika nem emliti meg Ogddej utodait, sét a masodik nagykan halalarol sem tesz
emlitést.

A mi eredeti célja a mongol birodalmat megalapité Dzsingisz kén szdrmazasanak és pusztai harcainak megorokitése
lehetett azért, hogy az utoékor szamara mindorokké fennmaradjon az elsd nagykan érdeme. A széraz tények, mint a kan
csaladfajanak részletezése, vagy Dzsingisz kan parancsai mellett a m{i nagyon olvasmanyos és szorakoztatd munka, igazi
mestermi. A kronika miifaja kevert, egyesiti magaban a kalandregények izgalmas elbeszélését a csaladregénnyel és a szaraz
torténeti tények megorokitésével. A tényeket versekkel, mongol kozmondasokkal fiiszerezi meg.

A mongolok legfontosabb torténeti forrasa sok viszontagsagot élt meg és eredeti, valdsziniileg ujgur irasos formaban nem
maradt meg. Szerencsére a kinaiak ezt a szdveget hasznaltdk tolmdacsiskoldjuk szamara, és a mongol nyelvii szdveget
fonetikusan atirtdk kinai jelekre. A Ming-dinasztia idején a miivet belemasoltak a Yung-lo ta-tian csdszari konyvgytjteménybe,
melyet 1408-ban fejeztek be. A kinai boxerlazadas idején, amikor az eurdopai nagyhatalmak Pekingben nagy pusztitast
végeztek, tobb jelentds torténeti forras a harcok soran keletkezett tiizvészben megsemmisiilt, de szerencsére a csaszari
udvarban tobb konyvet, igy a Mongolok titkos torténetét is egy masik gyilijteménybe masoltak bele, igy az megmenekiilt az
utokor szamara. A mi eredeti valtozatban 1908-ban jelent meg, Ye De Hui tette kozkinccsé a mongolsag legrégebbi torténeti
kronikéjat. A tudomanyos kutatok csak a 20. szazad elejétdl fedezték fel a mivet. Kivételt jelent nagy keletkutatonk,
Szentkatolnai Balint Gébor, aki mar 1895-ben a mongolok tdrténetérdl harom részes tanulmanyt tett kozzé az Erdélyi Muzeum
hasabjain [az emlitett tanulmanyt lasd ezen irast kovetéen — Szerk.], és 0 mar idézett a Titkos torténet egyes részeibol.
Elképzelhetd, hogy 6 volt az els6 eurdpai kutatd, aki tanulmanyozta a miivet, esetleg le is forditotta, bar nem akadtunk
nyomdra annak, hogy kéziratban meg lett volna a forditds. Balint leirta, hogy mandzsu nyelvii kronikakbol értesiilt a fontos
kiadvanyrol még az 1870-es években, amikor Urgaban, a mai Ulanbatorban tanulméanyozta a mongol és a mandzsu nyelvet. A
mongol kronika sok kiilfoldi forditast ért meg. 1962-ben latott napvilagot Ligeti Lajos forditdsa és magyarazo szdvege. Sajnos,
a miivet 2004-ben gy adtak ki Gjra, hogy a magyarazatokat nem frissitették, igy a legujabb kutatasi eredményeket a magyar
kozonség nem olvashatja. aki minderre kivancsi, annak Igor de Rachewiltz angol nyelvii forditasat és kommentarjat érdemes
elolvasni.
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A mongolok titkos torténete sok fontos dsi szokast 6rzott meg szdmunkra, mint példaul a vérszerzdést. Lathatjuk, hogy a
mongol uralkodék, mint példdul Dzsingisz kan ugyanolyan szerzédést kotott tarsaival, mint Arpad fejedelem Etelkozben. A
forras azért kiemelkedd jelentdségii, mert fontos elemeket 6rzott meg az Osi hitvilag emlékeir6l. Magyar elem is talalhato
benne, hiszen a kronika tomoéren megemliti a mongolok 1222-es portyajat a kelet-europai siksag és a Kaukazus hegyei felé.
Amikor a Kaukazus népeirdl beszél, az alanok mellett fontosnak tartjak megemliteni a madzsarat népet. Ez arra utal, hogy a
kaukazusi magyarsag még akkor is jelentds erdt képviselt a térségben. Amikor a mongol szerz6 a nyugati hadjaratot emliti
meg, ott sz0l a karpat-medencei magyarsagrol is, €s ott minket uralkodonk neve utan kerelnek nevez.

THE SECRET HISTORY OF THE MONGOLS

The author provides an overview of the major Mongolian historical source: "The Secret History of the Mongols’. The work
was written in the first part of the 13" century originally in the Uyghur language, though only the Chinese translations
remained for us. At present the most complete translation with commentaries is of Igor de Rachewiltz, published in 2006 by
Brill Academic Publishers.

~Y NSy SN OIS SN N

SZENTKATOLNAI BALINT, Gabor : A mongol csaszarsag torténete’

(Els6 kdzlemény)

Bevezetés.

Midén a vilag legnagyobb birodalmanak alapjat megvetd személyiségnek, Csinggisz kannak és 10—11 sének torténetét az
1646-ban Pekingben késziilt hivatalos mandsu forditas utan az »Erdélyi Mizeum« olvasdival megismertetni jonak véltem:
mindenkép sziikségesnek lattam a magyar forditast, a mely tudtomra Europdban az egyediili, bevezetéssel latni el. A mely
bevezetésben szolnom kell Csinggisz kan népének mindfajusagardl, e nép torténeti irasarol és végiil arrol, miért érdekel minket
e torténeti részlet.

A magyar nemzet apraja és nagyja elott ismeretes a kutyafejii Tatar név. A Tatar nevet viselte eredetileg a Csinggisz kan
népének egyik torzse, a melybdl valonak tartottak magat a hoditot is, de a mit a kérdéses torténeti mii nem igazol. Maga az
egész nemzet, a melynek a Tatar torzs csak egy piczi részét tette, Mongol nevil.

De kik a Mongolok?

A csaknem 44 millié négyzet kilométer teriiletli Azsia legnagyobb részt nomad életet folytato lakoi, legalabb is 4 millié O
km. teriileten 5 milli6 l1élekszammal.

E szamba beleértem természetesen a mai Mongolorszag hataran kiviil Szibériaban és Mandsu-orszagban laké Mongolokat
is. De mar az Al-Volga és Don kozt é16 % millionyi Oirat-Mongolokat (Kalmik népet) és az Afgan-orszag hataran még létezd
Hazara torzset csak megemlitem.

E szamos torzsii, de meglehetésen azonos nyelvil és typusi nemzetet, a mint tudva van, a nyelvészkedni nem szeretd
néprajzirok gy tekintik, mint az emberiség egy nagy részére nézve a faj-jelleg legeredetibb viseléjét. En az elfogilatlan
nyelvészekkel egyértelemben a Mongolokot a legalabb is 150 milliot tevd igazi turdni nyelvii népcsalad egyik onadllo aganak
tartom; de az egész népcsaladra nézve egyediil eredeti minta-tipuszul venni nem lehet, a mint Caldwell tamul piispok is
mondotta a tamul-féle népek typuszardl beszéltében. A néprajzi irok helytelen folfogasanak kdvetkezményét mar a Nipponok
miné fajisagarol tartott fololvasasomban kimutattam. (L. Erd. M. 1894. nov.)* Azt is mar tobb izben indokoltam, hogy miért
nevezem én Turani-nak azon népcsaladot, a melynek a Hin-Moger nemzet is egyik 6nalld aga. De az ismétlés e tekintetben
még mindig nem f6losleges, nem a Gulliver lagadoi Akadémidja systematikusainak megtéritésére, hanem az olyanokért, a kik

! Eredetileg megjelent az Erdélyi Miizeum 1895. évfolyaméaban, harom részletben. — Mikes International Szerk.
2 Emlitett irast kozoltiik lapunk 2008. évi aprilis-juniusi szaméban, pp. 75-78. — Mikes International Szerk.
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nalam levélben azutan kérdezdskddnek, mikor lesz mar vége a ziirzavarnak, a melyet a magyar nemzet eredetére nézve a
nemzeti hagyomanyt fitymalo finnista és turcista két nyelvész part teremtett.

E kérdez6skoddknek ezennel azt mondom, hogy minden zavar megsziinik, mihelyest az intéz6 korok informalva lesznek,
hogy az egy jovevény érdekei miatt a magyar nyelvtanulokra erdszakolt 8 éjszaki dibdab nyelv gammatikdja nem az a magyar
nyelvre nézve, a mi a goth nyelvtan a german nyelvekre, vagy a mi az 6-szlavé a testvér szlav nyelvekre nézve. Mar pedig azt
jozan észszel ma senki, de senki sem allithatja, hogy a magyar és finn-yugra nyelvek kozti viszony olyan volna, mint az eme
nyelvek kozti, mert nem testvérek, nem egyaguak ezen nemzetek.

Ha pedig az intéz6 korok belatni nem akarjak, megérjiik, hogy Csaszlaubdl kell importalni magyar nyelvtanarokat, a mi a
kényszert finnez6 czéh érdekeinek megfelelhet, de nem a magyar nemzetének.

Az egyik fébb ok arra nézve, hogy én a Turdni s nem az Ural-Alta,ji nevezést hasznalom, az, hogy az Ural hegy lehet
asvanyokban gazdag, s jo bundabdrt addo maczkok is lehetnek ott nagy szamban, de mar az ott 1ézeng6 turani néptoredékek
minden maczko-legendajuk daczara is mind szamra, mind nyelvre nézve a Turansag 150 milliot tevé tobbi agaival szemben
semmit-mondok.

Azt is tudjuk, hogy az Ural hegy két oldalan lako finn-yugra népek is délr6l nyomattak éjszakra. Az Altaj hegyben 1étez6
mandsu-tungur, mongol, torok-tatar torzsek is csak toredékek, s ha a XV. szazad végéig még magyar agu toredék ottléte
bizonyos is, a mint késobb latjuk, mégis a Turansag Os fészkéiil nem tekinthetd, hisz a Himalaya lakhato vidékén még maig is
van Meger (Magar) és Hun toredék.

A masodik féok az, hogy azok, a kik az Ural-Altaji elnevezést divatba hoztak, sem az igazi turdnsag mivoltat, sem annak
fobb agait nem ismerték s igy nem kivanhatjak, hogy a nagy Turansagot az 6 nyomort zacskojukba beleszoritsuk.

Hogy mikor képezhették a mai Turansagnak alabb elészamlalt® egyes 6nallo agai egy egységes nemzetnek testvér torzseit,
azt ki tudna megmondani, valamint azt is, hol volt a kezdetleges Turdni csaladnak bdlcsdje! De hogy az 6nalld agak kozos
tanyaja egykor Azsidnak azon része volt, a melyet délen a Hoangho folyd, éjszakon a sarkvidék, keleten a Sarga-tenger,
nyugaton a Kaspi-tenger és Iran vagy a Zendfold hatarolt, azon kételkedni nem lehet, mert Azsia eme része ma is jobbara
turani népek lakhelye.

A természett6l nomad népek szamara szant eme teriiletnek déli szomszédja a kinai nép, a nyugati pedig az Iran vagy Zend
népe volt. A kinai nép az 6 torténetét K.e. 2950 év elbtt kezdddottnek tartja s a 60 éves cyclusok elséjét a 2400-adik évre
teszik; a nyugati szomszédnak, a Zend népnek torténete K.e. 2234-edik évig érne vissza!

Tekintve, hogy az egyiptomi nép 30 kiralyi csaladjanak az els6jét Mena kiralylyal K.e. a 4400-adik évvel kezd6ddnek
veszik; s tekintve, hogy Charles Lyell az emberi nem korat 100 ezer évre teszi, a Turani népek két szomszédjanak emlitett
torténeti korat csakugyan nem tarthatnok talzottnak. Csakhogy ha a kipéczézett torténeti kezdettdl fokozatosan lefelé akarunk
szallni, ugy talaljuk, hogy szazadok, s6t ezredek tiresek. Ez olyan, mintha valaki azt mondja, hogy emlékszik sziiletésére, mint
az egyszeri toroknek szolni kezdo fia, életének 1, 2, 3-adik évére is emlékszik, de mar 5, 7, 9 stb. egész 21 éves koraig a vele
torténtekrél mit sem tud. Hogy az emberi nem csakugyan régi, azt elhiszem; azt is elhiszem, hogy bizonyos keményhatasu
események emléke, kivalt letelepiilt népeknél, irds nélkiil is monda alakjaban sokdig megmaradhat, a mit aztan az irastudo
utédok egyike masika a maga képzeld tehetsége szerint irasba foglal. De mar az ilyen torténetnek legfolebb csak a magva johet
tekintetbe. Ezért Egyiptom népén kivill a tobbi letelepiilt népnél a keresztyén iddszamitas el6tti 6—7 szazadot megeldz6 idobol
torténetirasrol alig lehet sz6. Ezt igazolja az is, hogy az oly régi irastud6 kinai népnél is a biztosabb torténetiras K.e. csak egy
par szaz évvel kezdddik a Han dynastidval. A mit az el6ébbi korbdl az €jszaki nomad szomszédokrol tudnak, alig egyéb, mint
az, hogy nomad életet folytatnak, verekednek egymas kozt, vagy tobb torzs egyesiilve be-beiitnek a kinai népre.

Ha masfél szézad el6tt, midon a iranczia Deguignes a kinai évkonyvek utdn Osszeallitotta a »Hunnok torténete« czimi
mivét, a Turani népcsalad egyes againak nyelve annyira ismeretes volt volna, mint ma: ugy bizonyosan miive elsé kotetének
123. lapjan nem azt mondotta volna, hogy »Kina éjszaki hataranal lakott régen egy hires nemzet, a melybdl valok a Hunnok,
Torokok, Mongolok, Magyarok és Tatarok (=Mandsuk)«, hanem azt, hogy a font elszamlalt turani agak legtobbjei K.e. 1000—
1500 évvel még egyiitt élték a marhatenyésztd, kosza életet. Mert a kinai nép altal legjobban ismert Hunn (Hiungnu) nép
biztosabb torténete K.e. 216 évvel kezdddik; a Nipponoké K.e. 600 (?); a Tamuloké K.e. 450 (Pandiya dynastia); a Koreai népé
K.u. az els6 szazadban; a Kao-Kiu (Kaocse) Torokoké K.u. 386; a Mandsuké K.u. a VII. szazadban (Bokhai dynastia); a
Mongoloké Csinggisz kannal (K.u. 1167).

Ezek utan szamba véve az egymastdl ma oly iszonyu tdvolsagra laké dgak nyelvtani és szotari egyezését, nem tudok mast
gondolni, mint azt, hogy a Turansag egyes againak szétvallasa nem lehet olyan mesésen régi dolog.

* Tamil (50 milli6), Nippon 42 m. Hun-Moger 8 m. Koreai 14 m. Mandsu-Tonguz 10 m. Mongol 6 m. Térék-Szaka 20 m. Finn-Yugra
(8 nemzet) 5% m. Szamoyed? Himalaya Hun? Himalaya-alatti Magar? Vayu? Newar?
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Hogy a Finn-Yugra ¢és a Torok agak jottek legkorabban irdni s talan semmi befolyas ald, azt emez 4gak nyelvtana is
mutatja.

Ezek utan attérhetiink arra, miként keletkezett a torténeti mii, a melynek font jelzett részletét magyarra forditottam. Alig
helyezkedett el a kinai trénon a jelenlegi Cs-hing nevii Mandsu-kinai csaszarok elsdje Suncsi s mar minisztereinek tanacsara
kiadta a parancsot a Kina felett uralkodott Liao, Arany és Mongol dynastiak torténetének mandsu nyelvre forditasara, hogy a
fiatal hodité nemzet a régick jo és rossz cselekedetébdl okuljon. A legterjedelmesebb a mongol csaszarsag torténete, mert 600
fiizetet tesz, mig a mas két uralkodo csaladé csak 300—300-at. Fajdalom én csak a font érintett kezd6 részlettel rendelkezem.

Hogy a 600 flizetes mandsu forditdsnak az eredetije kinai és nem mongol nyelvii, azt latjuk a rovid bevezetésbdl, a hol a
kinai mii értelmezdjéiil két kinai nyelvii hivatalnok van megnevezve. De hogy maga a kinai mi eredetileg mongol nyelvii
adatok utan késziilt, onnan tudjuk, hogy az 1866-ban Palladius orosz archimandrita altal leforditott Yuan cs-hao pi-si
(A mongol dynastia hivatalos torténete) czimil torténeti miinek eredetije is mongol nyelvii ujgur (szyriai nestorianus) betiikkel
irva és Csinggisz kan utéda Ogedei (Oktai) alatt 1240 ben a Keriilen folyo mellett tartott mongol nemzeti gytilésen lett
befejezve. Ezen orosz sinologus (kinai nyelvismerd) késébb eme munkanak olyan bévebb kiaddsat is megtalalta, a melyben a
kinai forditds mellett az eredeti mongol szoveg kinai fogalomjegyekkel van irva. Ebbdl azt latjuk, hogy a Mongolok, a szyr
nestorianus papok altal készitett 14 bet(ibdl allé hianyos ujgur iras mellett a kinai fogalomjegyirast is hasznaltak. S6t meglehet,
hogy a hun-székely irassal a legtobb jegyekben egyez6 Jeniszej vidéki rovasirast is ismerték, mert az utobbi években éjszaki
Mongolorszagban is talaltak rovasirast. Ezért ha e mandsu forditasa torténeti miiben azt olvassuk, hogy Csinggisz kan fiait az
ujgur nyelvre és irasra tanittatja, nem azt jelenti, hogy a Mongolok elébb semmiféle irast sem hasznaltak, hanem csak azt, hogy
a szyr-torok iras 14 betiije alkalmasabb volt a torok nyelv irasara, mint a hang-dasabb mongol nyelvre.

Hisz nemcsak ujgur torzsti keleti torokok fogadtak el a nestorianus keresztyénséget, hanem mongol torzsek is, a mint a
Keredi nevii mongol torzsnek Wang (kiraly) nevii kanjarol Marco Polo utan elterjedt mese is mutatja, a mely szerént eme torzs
fejedelmének egyesitett kinai és mongol cziméb6l Wang-kan (Uankan)-bol Juan (Janos) papot vagy papat csinaltak. Mellesleg
megjegyzem, hogy én eme hatalmas mongol torzsnek Keredi nevét, a mint a mandsu forditas adja, helyesebbnek tartom az arab
iras altal elferditett Kerait alaknal.

Ezért egyik-masik ldma-papnak tulajdonitott mongol irds foltalalasa alatt a 14 betlis ujgur iras tobbé-kevésbé modositasat
kell értentink. S a W. Radloff-féle Kudatku Bilik bevezetésének 86. lapjan adott Klaproth azon allitdsa, hogy Csinggisz utédai
az ujgur irast a mongol nyelvre nem hasznaltak, alap nélkiili, mert a Csinggisz kannak 1219—1220-iki gy6zelmének emlékére
allitott, nercsinszki k6 felirata mongol nyelvii szyr-torok betiikkel.

Mindebbdl az latszik, hogy a Mongolok igyekeztek mindazt foljegyezni és foljegyeztetni, ami még a nemzeti
hagyomanybol meg volt. Azt is tudjuk, hogy a mongol kidnok hadjarataik alkalmaval a legtavolabb orszagokba is kinai
mérnokoket és tudosokat vittek magukkal. Igy Batu-kdn Magyarorszagrdl is csinaltatott egy kinai térképet, a melyet
Bretschneider k6zo6lt (Notices of the mediaeval geography and History of Central and western Asia etc.) miivében.

Reank nézve pedig azért tartom érdekesnek a torténeti részletet, mert abbdl lathatjuk, hogy a vadsag jelképéiil emlegetett
Csinggisz kan nyugati kortarsait minden jo oldalrol foliilmulta: lathatjuk, hogy a nénem a mongol népnél mindjart kezdetben
nyilvanosan szerepld elem volt s ma is a mongol n6 bir legtobb tekintélylyel csaknem az egész keleten; megtanuljuk abbol,
hogy a régi torténetiinkben szerepld viz-tisztelet, fehérld aldozat stb. a Mongoloknal is meg volt. De a mi féfontossagu, az,
hogy Csinggisz kan tobb izben hadakoz egy az Altaj-hegy délkeleti oldalan tanyazd Meyer-it, Meger-it (mongol tobbes alaku
név) nevil torzs népével, a melyet grof Kuun Géza »A magyarok elsd nyoma az Altaj §s-hazaban« czimii fololvasasaban a
Moger, Meger, tehdt a magyar nemzet maradvanyanak tart.

Azon fényt, hogy a magyarok nyoma nemcsak a Meger-it néptorzs altal, hanem a hiin-magyar rovasiras altal is éppen beér
Mongolorszagba, én a Hun-kérdés eldontésénél fontosnak tartom, mert a Hun-Moger testvériségrol szoldé nemzeti
hagyomanyunkat tAmogatja mindketto.

En ugyanis a Hun-kérdést még eldontetlennek tartom s fogom tartani mindaddig, a mig az elbirdlasndl a mi nemzeti
hagyomanyunkat és nyelviinket kelld méltatasban nem részesitik. S hogy a bevezetésben e fontos kérdést eléhozom, azért
torténik, mert az idaig hozott féloldalti vélemények legtobbje a Hin-ok (v. Hunn-ok) nemzetiségét a Mongolokéval vagy
azonosnak, vagy rokonnak mondja. A franczia Deguignes nézetét lattuk; J. J. Schmidt mongol nyelvtudds és Jakinf orosz
szerzetes mint mongol és kinai nyelvismerd a Hiungnu-kat egyenesen a mongolok elddeinek tartja. A franczia torténetird
A. Thierry a »Hunok« czimii miivében, befolyasolva a finnistak systemdja altal, a Hunokat finn-t6r6k-mongol népvegytiletnek
mondja. Az egykonyvili emberek (homines unius libri), azok t.i. a kik a torok-tatdr nyelveken kivil az egész Turansagban
semmit sem latnak, a Hunokat tisztan toroknek tartjak és kiirtolik. Ezek egyike W. Badloff muszka-német turcista, a ki a
Kudatka Bilik (keleti torok nyelvemlékek) czimii munkanak bevezetésében a keleti torokség uigur torzseinek On-Uigur (tiz
Ujgur) nevét a kinai évkonyvek Hiangnu-javal is, de még a nyugati, s kiilondsen gordg irok Ounni, Onni-javal is azonosnak
veszi s igy a Hunn-okat tisztan keleti torokoknek allitja. S6t hogy a budapesti Akadémia nyelvészei altal finnek decretalt
magyar nemzet »Hun-ug-ar-us« (kettds tobbes képzovel, ok, uk, ar régi magyar, tamill, mandsu, torok tobbes képzd) neve is
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megfejtést kapjon, a keleti torok Onuigurok altal leigaztatja az Al-Volganal lako tiszta finn (! ?) nyelvi Mogere-ket s onnan
nyugotra vezetteti. Mégis kar, hogy a kétszeresen sdgor csak Finn-cseremiseket, Csuvas-torokoket, meg szegény Tatarokat
latott s hogy a Turansagot egy nyelvbdl ismeri! A Nagy-Magyar alapitotta budapesti Akadémia pedig mégis csak érdemel
valamit a nagyszer(i eredményért! Hisz annak finnezdji tamadtak meg a nemzeti hagyomanyt, 6k maguk sem tartvan egy finn-
agu magyar nemzetet valamire képesnek. Ha a Hunnoknak csupan mongol vagy térok-agu voltat allito két ellentétes nézet
kozil kellene foltétleniil valasztanunk, én részemrél mindenesetre a Mongol-Hun vagy Hiin-Mongol nézetet valasztanam. Mert
azon ténynek, hogy igen sok régi mongol torzs- és személynév mint: Bayan, Bayacsi, Bara, Barsza, Bator, Bede, Bodo, Dobo,
Kebe, Khaidu, (v.6. Hajdu) Khos-ot, Szecsen, Taryan, Dzoltu, On vagy Un (Csinggisz 6sének torzsneve t.i. Hin) Oniut
(Hunyad) stb. csaknem teljesen azonos alakban fordul elé a Székely-Magyar nemzetnél is — hogy a nomad életre vonatkozo
legtobb székely-magyar szonak legkozelebbi tarsai a mongol nyelvben lathatok, s hogy a magyar nyelv hangtana a mongol és
mandsu nyelvével jobban egyezik, mint barmely kdzép vagy éjszaki turani nyelvével, s hogy végre a nemzeti hagyomany a
Hunokrél mint 8sok vagy testvérekrdl (Hun-or és Mog-or, mint két név régi tobbes képzdvel) szol, mégis csak torténeti okdnak
kell lenni. De mivel sem a mongol, sem a tordk agnak nincs nemzeti hagyomanya a Hunokkal valo rokonsagrol, a Hin-Moger
nemzetnek se mongol, se torok agusagat allitani jozan észszel nem lehet, azért a fontebbi tiinemények oka mas kell hogy
legyen. Tehat vagy az, hogy a Hin-Moger nemzet tobb térzse mongol dgu volt, vagy az, hogy a Hin-Moger nemzet mint a
nagy Turansag egyik 6ndllo aga (két f6torzszsel vagy mellékaggal Hun-Moger) a Hoanghd folyonal egykor a kinai, mongol-
mandsu és keleti torok népek kozt lakott, a honnan a kdlcsonds hatés, hisz a magyar nyelvben elég sz6 van, a mely kozos a
kinaival. De ezen helyzetnél fogva kimagyardzhaté Hun, Mdgdr torzsek elszarmazasa is a Himalayaba, érthetd, hogy a
délindiai turani Tamul-féle népek nyelve tobb k6z0s elemet mutat a magyarhoz, mint a tbbihez.

A Hun-Moger nemzet nyugatra vonultdban érintkezett és keresztezd6dott a mar korabban nyugotra jott és sok nem turdni
keresztezddés folytan mindenkép kifordult Finn-Yugra népekkel s Gigy allott elé azon karos hatas, a melynek tulajdonitom ige-
rendszeriink Osszekuszalt voltat. Eme nyugatra vonulaskor maradhatott az Altaj hegyekben a fontebb érintett Meger-it torzs.
Abbdl, hogy a Hun-Moger nemzet tobb tdrzse mongol agu lett volna, a fontebbi tényeket, valamint azt, hogy a mongol
nyelvben is van magyarnyelv hatds, magyarazni nem lehet s igy csakis nemzeti hagyomanyunk tétele, hogy »Hun-or és Mog-or
testvérek voltak« igazolhat6 az én nyelvészetem szerint.

En télem lehet akéarki finn-cseremis, vagy csuvas-torok-tatar a maga szakalara, de nem a magyar nemzetnek, torténetének
és nyelvének rovéasara. A ki ezt akarja tenni, menjen és kérjen eme dib-dab népektél kenyeret! Es most azon reménynyel zarom
be ez ismertetd bevezetést, hogy a mélyen tisztelt hallgatosagbol senki sem lesz, a ki ezutan ne szanakozzék azokon, a kik a
magyar nemzetnek finn-yugra vagy torok-tatar agl voltat vitatd iratokat a magyar nemzet pénzébdl fizetik és kinyomatjak,
mert annak annyi alapja sincs, mint volna olyan vitinak, hogy a gorilla majom orangutang-e vagy csimpanz ?*

(II-ik kézlemény)

A kinai nyelven Dai-Yuan-nak nevezett birodalom tulajdonképi neve Mongol. A mongol uralkodohéaz 6sapja Bodancsar az
Un-(On, Uwen) csaladbodl. Bodancsar anyjanak a neve Alon Gowa, a ki Dobon Mergen-t (D. mestert) férjiil véve két fiat sziilt:
a nagyobbik neve Bugé Khatagi, a masodiké Bukbdcsi Szalcsi. Dobon Mergen halala utan Alon Goéwa 6zvegyen maradvan,
egy ¢jjel almaban azt latta, hogy valami fehér fény a mongol satorba jott s arany szini égi 1énynyé valtozva fekvo agyahoz jott,
a mitél Alon Goéwa megijedt és folébredt. Attol fogva terhes lett és Bodancsart sziilte. Bodancsar testalkatra és alakra nézve a
kozonséges embertdl eliitd, csondes, komoly és kevés beszédii volt; s midon a hazbeliek 6t bolondnak mondottak, Alon Goéwa
igy szolt: »e fiju nem bolond, kés6kori unokai és utdédaiban nagy és fonséges lesz.«

Midén Alon Gowa holta utan az dsszes testvérek a hazi holmit elosztoban voltak s mindenkinek nem jutott, Bodancsar igy
sz6lt: »a magas és alacsony allas, a gazdag és szegény allapot mind végzetszerii, mit vitatkozunk hat a vagyon miatt?« Ezt
mondva csupan egy sarga lovat fékezett fol és elment. Balitun-Alan nevii helyre érkezve ott csakugyan leszallt. Bodancsar étel-
ital nélkiil jartdban latta, hogy egy vén sélyom mezei vadat fogott és azt eszi. Hurkot vetett és megfogta. A solymot
megtanitvan, azt nyul és madarra eresztette s ezek husaval ¢élt. Ha néha az eledele elfogyott is, mintha az ég segitette volna,
megint kapott. Bodancsar ama vidéken tartézkodasanak tobb honapja multan a Tungili Kholu nevli mezdrdl néhany tized
csalad népe vizet és fiivet keresve oda vetddott. Bodancsar ndvénybdl egy kunyhot csinalt €s azon néppel egyiitt lakott: mind
hazi, mind kiils6 dolgaikban egymasnak segitettek, a miért is attol fogva az élet egy kissé kellemesebbé lett.

Egy nap Bodancsar bétyja, Bukhocsi Szalcsi hirtelen egyet gondolt és igy szélott: »Ocsém, Bodancsar egyediil ment el,
nincs mibdl éljen, ugyan lehetséges-e, hogy ¢hezve meg ne fagyjon 7« s ezt mondva, csakugyan keresni jott. Midon az dcscsét

* Megjegyzem, hogy a népneveket én tulajdonneveknek tartom s azért irom nagy kezd8betiivel; mas szokat is ugy irok, ha azokat hangsalyozni
vagy kiemelni akarom.
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megtalalta és magaval vitte, Bodancsar utkdzben igy sz6lt batyjdhoz: »Tungili Khélu vidék népének fejedelme nincsen, ha mi
sereggel megtamadjuk, minden bizonynyal meghddol.« A batya e beszédet helyeselve, haza érkeztilk utdn egy csapatot
valasztott s Bodancsart vezéré téve, elkiildotte. A mint Bodancsar seregével megérkezett, azon vidék egész népe meghddolt.

Bodancsar holta utan fia, Khabicsi Kiiliii Bator kovetkezett. Ennek fia Makha Dudan. Makha Dudan-nak néje Monalon, a
kitél hét fiju sziiletett. Monalon kemény és haragos természetli volt. Midon Makha Dudan holta utdn Monalén 6zvegyen
maradt a Yalair néptorzsnek kis gyermekei a mezei novények gyokerét kiaskaltak és azt ették. Monalon szekérre iilve
kikocsizott s midon a mez6 folturkalt voltat latta, haragra gyult és igy szolott: »e hely az én fiaim lovaglé helye, ti gyermekek,
miért turkaljatok 6ssze?« Ezt mondva s a lovakat verve, izve, nekik hajtott, a minek kdvetkeztében a gyermekek koziil tobb
meghalt, tobb pedig megsebesiilt. A Yalair torzs népe ezért folboszilt és Monalon ménesének minden lovat elhajtottak.
Monalon fiai ezt hallva, panczélt 6ltottek és nyomban izObe vették. Monalon szive fajdalmaban igy szolt: »fiaim panczél
nélkiil mentek el, oh hat ha az ellenséget nem tudjak legy6znil« Ezt mondva, a panczélokat szekérre rakta s menyei altal utanuk
kiildotte. Az utanuk killdott menyek megérkezhetése. el6tt a fiuk az ellenségtdl vereséget szenvedtek, s hat fia életét is
vesztette. Erre a Yalair torzs gy6ztes népe hatalommal j6tt, Monalont megélte és az egész hazat kiirtotta.

Monaldn legnagyobb unokaja, Khaidu még kis gyermek 1évén, a szoptatds dajka egy fa odujaba rejtette azt €s igy mentette
meg. A hetedik fit Ndcsin Bdtor felesége utan Balakho nevii vidék népével rokonsagba 1évén, szintén megmenekiilt. Nacsin az
0 csaladjabeliek szerencsétlenségét hallva, haza tért s latja, hogy tiz €s néhany gyonge asszony Khaiduval egyiitt életben van.
Mid6én Nacsin e folott hiaba tiinddve nem tudta mitévd legyen, latja, hogy batyjanak fako lova, a melyet a Yalar torzs népe
haromszori hurokkal kerités utan sem tudott megfogni, megmaradt. Nacsin megfogta és folkantarozta azt, s 6 magat
ménesOrnek mondva, csellel a Yalar torzs kikémlelésére indult. Mentében az uton lat egy apat és egy fiut, a ki sélymot tart
kezében, a fiti eldl jott, az apa utdna Nacsin az 6 batyjanak a s6lymat megismerte s elére 1épve, cselbdl a fithoz igy szolt:
»Nem lattal-e egy vords pej lovat a tobbi lovakat kelet felé vezetni?« — Nem lattam, — felelt a fit, a ki viszont Nacsintol
kérdezte, ha van-e vadrécze és lud a vidéken, a melyen 6 atjott? »Van, felelte Nacsin; s a fit azon kérésére- hogy vezesse el 6t
arra, Nacsin csakugyan egyiitt ment vele és midon egy foly6 kanyarulatat megkeriilve visszanéz, latja, hogy a hatul lovaglé
ember messze maradt. Nacsin erre a fiut leszarja és a solymot meg a lovat véve, a hatil lovaglé emberrel szembe ment az
elébbi médon cseleskedik. Az ember kérdi, hogy az 0 fia, a récze- és lud vadaszatra elore ment, miért fekszik és nem kel {61?
Nécsin azt felelte, hogy az orra vére megeredt. Az ember kezd diihdskddni, mire Nacsin megragadja az alkalmat, s az embert is
lesztirja. Onnan elére menve egy hegy ala érkezett és latja, hogy ott van vagy szaz 10, s az azokat 6rz6 gyermekek a birka
labcsontocskékkal jatszanak. A mint Nacsin folismeri, hogy azok a batyjainak lovai, a kis gyermekeket hazugsaggal tartva,
folmegy a hegyre onnan négy felé nézett; s a mint latta, hogy sehonnan sem j6 senki, a hegyrél lement és a gyermekeket
megolte s azutan vette a s6lymot és az egész ménest hajtva, haza ment.

Vette Khaidut €s a gyonge asszonyokat, s a Balakho nevii vidékre koltozve, ott letelepedett. Miutan pedig Khaidu megndtt,
nagybatyja Nacsin Bétor 6t a Balakhé és Csiveigu (?)° nevii két vidék dsszes népének fejedelmévé tette. Khaidu fejedelemmé
léve, sereget szedett és a Yalar néptorzset megtamadta, mire e néptdrzs meghodolt, a mi altal Khaidu tekintélye és hatalma
megszilardult. Khaidu csakugyan a Balakho folyo partjan telepedett le s a folyon hidat épitve, azon jart at és vissza. Attol fogva
a négy vilagtaji torzsek és fondkeik nagyrészt neki meghodoltak.

Khaidu meghalvan, fia Bai-Songkhor kovetkezett. Ennek haldla utan kovetkezett fia, Dumbikhai, a ki utan kovetkezett fia
Khabul kan. Ennek haldla utan kovetkezett fia Bardam, a ki utan kovetkezett fia Yesziigei. Ez habortval sok torzset
meghdditvan, hatalma hova-tovabb nagyobb lett. Yesziigei a Tatdr torzs meghoditasara menvén, ennek fejedelmét, Temudsint
foglytl ejtette. Ugyanakkor Yesziigei néje, Olen Odsin fiut sziilt, a ki kezében egy vér-csomagot tartva, jott a vilagra. A vér
piros k6hoz hasonlitott. Yesziigei csodalkozott s minthogy fia éppen akkor sziiletett, a midén 6 Temudsint fogolyul ejtette,
azért fianak Temudsin nevet adott.

Keredi orszag fejedelmének (Wang-khan-janak) neve Tori. Ezt az Aiszin (mandsu-kinai) dynastia tette volt kiralya. A kinai
Wiang sz6 mongol nyelven Khan (kan = kiraly) jelentésti. Tulajdonkép Wang Khan csak apjanak Kholsza Khoszi tonoknek (kis
kiralynak) halala utan kovetkezett s midon 6 testvéreit nagyobb részt megoblte, nagybatyja Dsioir(?) sereget gyijtott és Khala-
Wen nevii helyen Wang Khan-t megtamadta. Wang Khan serege vereséget szenvedett és Wang Khan csak szaz és néhany
lovassal menekiilt meg Yesziigeihez, futva. Yesziigei a maga csapataval megtamadta Dsioir-t és legy6zte s a Khiya-orszagba
menekiilt Dsioir népét meghoditvan, Wang Khan-nak visszaadta. Attol fogva Wang Khan Yesziigeinek halabol baratsagot
eskiidott.

Amaz idében a Taicsaon (?) néptdrzs, a mely a Yesziigei uralkodd csaladhoz tartozott, s eleinte Yesziigeivel jo viszonyban
is volt, de késébb egy Talbutai nevii egyén kormanyzasa alatt elhiilt, Yesziigeivel ellenkezésben allott. Yesziigei holta utan a
fejedelmi utdd, Temudsin kiskoru 1évén, a torzséhez tartozOok nagy része a Taicsaon torzshoz szegddott. Midon a fiatal
Temudsinnak rokona és megbizottja, Totuwan Kholdsin is el akart partolni, a fiatal fejedelem Temudsin sirva kérte, hogy

> A kinai atirasban elferdiilt névalakok eredetije sokszor kérdéses.
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maradjon, de Totuwan azt valaszolta: »a gddorben 1€v6 viz, barmilyen mély is, mégis elszarad s a k6 barmily kemény is,
szétmallik, miért akarja tehat 6t visszatartani 7« Ezt mondva, az 0sszes néppel egyiitt elindult, hogy a Taicsaon torzshoz
szegddjék. Midén Temudsinnak az anyja, Olen 6zvegy fejedelemné ezt latta, haragra gytlt s & maga sereget gyiijtve, az
elpartolni akardkat izObe vette és nagyobb részét visszatéritette. A Yaordsin (?) torzs seregébdl valdo emberek a fiatal
fejedelem, Temudsinnak ménesét tolvaj modon elhajtottak, a mit megtudvan Temudsin, Bordsival egyiitt azok iildozésére
ment. Bordsi akkor még csak tizenharom éves volt, s 6 meggondolva, hogy a sok és kevés nem egyenld, oldalrél kezdette a
tamadast, mire a tolvajok az elhajtott ménest elhagyva, elszaladtak. Ugyanazon id6tajt Temudsin egyik alattvaldja, Szodsi a
Szalikho folyé partjan kiilonvalva élt. A Szamukho torzs fejedelme, Tutai Szal a Szalikho folyohoz becsapva, Szodsi ménesét el
akarta hajtani. Ezt észre vévén Szodsi, barataival egyiitt a ménes koz¢é bujt és Tutai Szalt lenyilazta. Ezért a Szamukho torzs
emberei f6lbésziilve a Taicsaon torzs népével, Osszebeszéltek és egy 30 ezernyi sereget gyiijtve, Temudsin megtamadasara
jottek. Temudsin akkor seregével a Talaban Dsudsi nevii siksagon id6zott, s a mint arrdl a szandékrodl értesiilt, azonnal egész
népe seregét Osszevonta €s azt tizenharom csapatra osztva véarakozott. A Szamukho torzs hada legelsének érkezett meg.
Temudsin szembe menve azzal, a tAmadaskor parancsat e szavakkal fejezte ki: »Vesztig harczolni, de hatrafelé egy Iépést sem
tennil« Egy Bordsi nevii tiszt gyalogra kelve, lova fékszarat az dvéhez kototte és megvetett labbal allva el kezdett nyilazni s
allo helyébdl nem is tagitott egy cseppet se. Miutan az ellenség seregét leverték, Temudsin igen megdicsérte Bordsi kemény
vitézségét. Amaz idében az dsszes torzsek kozt csak a Taicsaon térzsnek helye volt terjedelmes, népe szdmos és ereje nagyon
hatalmas. Azzal rokonsagban volt a Dsaoliyei (?) torzs. Ez Temudsin lakhelyéhez kozel 1évén, Temudsin rendszerint a
Dsaoliyei torzszsel egyiitt szokott volt vadaszni. Egy nap vadaszat alkalmaval Temudsin a Dsaoliyei torzs fejedelméhez, loi
Lioi-hoz igy szolt: »Ma este nem halhatnank-e meg mindketten egy helyen?« loi-Lioi azt véalaszolta, hogy 6 szeretne meghalni,
csakhogy az 6t kovetd 400 ember szamara az eleség nem elegendd, a miért is kiséroit két felé osztva, a felét hazakiildotte.
Ekként Temudsin 6sztonzésére azon é&jjel egy helyen haltak, s 6 az loi-Lioi (?) visszatartott embereit étel-itallal ellatta.

Mid6n mésnap ismét egyiitt vadasztak, Temudsin a maga baratait eleresztve, a vadakat loi Lioi-nak embereivel egyiitt
hajtotta; ezek igen sokat ejtve el, hissal megrakodva tértek haza. Attol fogva loi-Lioi emberei Temudsin josziviiségét egymas
kozt mindig emlegették igy szolva: »Taicsaon, az igaz, a mi testvéreink uralkodd csaladja, de szekeriinket és lovunkat
hasznalja s az étel-italt mégis megvonja; népek uralkodojahoz ill6 szive nincsen, olyan szivvel bird csak Temudsin.« A
Dsaoliyei torzs fejedelme, loi-Lioi amaz id6ben a Taicsaon torzs sértegetéseit nem tlirhetvén, Takhai Dalu nevii egyénnel és a
maga népével egyiitt Temudsinhoz jott, neki meghddolandd, azon szandékkal, hogy a Taicsaon népet kdzosen megduljak.
Temudsin ez ajanlatot ily szavakkal fogadta: »Ha olyan voltam is, a ki aludtam, ti folébresztettetek; innen vissza a szekér-nyom
megmutatja nektek a helyet, a melyen jottetek.« Ioi Lioi és Takhai Dalu a szora nem hajtva, ismét az elpartolas titjara indultak,
a mit megtudvan a Taicsaon tdrzs népe, az Gton megallitotta ket €s megolte. Attol fogva a Dsaoliyei tdrzs megsziint.

Minthogy Temudsin tekintélye és érdeme akkor lassan emelkeddben volt, a Taicsaon minden tdrzse pedig a kormanyzas
hianya miatt nagyon szenvedett, s mert hallottdk Temudsin bokeziiségét, emberszeretetét, a ki idoszerinti 6ltozetet és lovat ad
alattvaloinak: azért Csilagon, Dsebiyei, Siligu, Yebure stb. egyének, valamint Dolangdsi, Szalar, Mengu stb. torzsek Temudsin
igazsagszeretetét Ohajtva, meghddolasra jottek. Amaz id6ben az Icsiyei Liyeidi (?) csaladbol valdo Bodo nevil egyén az
ijjazasban akar 16hatrdl, akar gyalog hatalmas volt. Temudsin az 6 embereit Dsurcsidan-t titokban elkiildotte hozza. A mint a
Yelgiine (Ergiine ?) folyonal lakoé Bodo latta a hozza érkezett Temudsin emberét s azt is, hogy mar beesteledett, éjjelre maganal
marasztotta, birkat 6lve megvendégelte s minthogy Dsurcsidan lova faradt volt, egy jo loval is megajandékozta s Ggy eresztette
haza. Dsurcsidan haza j6ve, részletesen elbeszélte Temudsinnak, mennyire megtisztelte 6t Bodo. Temudsin nagyon oriilt s
megigérte, hogy htigat, Tiyei Mulon-t Bodonak adja feleségiil. Bodo az 6 rokonat, Yeibu Dsiyandai-t elkiildotte Temudsinhoz,
a ki megérkezve, igy szolt: »Midén hallottuk a tekintély és érdem novekedését, oly végtelen o6rvendettiink, mint mikor a felhd
eloszlasa utan a napot meglatjuk, vagy mint a mikor a tavaszi szellg altal folenged a fagy.« Midén Temudsin azt kérdezte, hogy
Bodonak mennyi marhaja van, Yeibu Dsiyandai azt felelte, hogy van vagy 30 lova s felit elhozza leany-dijul. Temudsin erre
azt jegyezte meg, hogy a hazassag-kotésnél vagyonrol beszélni, annyi mint vasari lizletet csinalni. A régiek mondasa szerint :
»A bizalmassag valoban nehéz dolog. En most a vilagot szeretném meghdditani; ha a ti Iesiyei Liyei torzsii népetek Bodot
koveti és nekem Oszintén segitségemre lesz, akkor a dolog be van fejezve; mit beszélni a vagyonrdl?« Ezt mondva, hugat
Bodonak adta feleségiil.

Nem sokara ezutan Dzacsilatai, Dzadsukha és Toyei nevii egyének 30 ezernyi sereggel indultak tdmadni. Bodo ezt hallva,
embert kiildott, hogy Temudsint értesitse, 6 maga pedig seregével Toyeit és tarsait megtamadta, legy6zte s minden holmijukat
zsakmanyul véve, a népet hodolatra kényszeritette.

Temudsin az 6 csaladjabol valo és térzséhez tartozo Szecsen Daicseo-t, Szecsen Biikii-t és a tobbit 6sszehiva, mindeniknek
kezébe lobogdt adott és egy szekér kumiszt és tejszeszt (tejbdl f6zott szeszt) magaval vive, az Onon (Wanan) folyd partjara
ment vendégséget adni. Ez alkalommal Temudsin a férfi rokonoknak és Szecsen Biikii anyjanak Khowakcsin fejedelemndnek
egyiittesen egy kocsog tejszeszt adott, mig Szecsen Biikii kicsi mamajanak, Yebiyei Gai fejedelemndnek egyediil egy
kocsoggel adott. Khuwakesin fejedelemné megharagudva, igy szolott; »Engem megvetve, Yebiyei Gai-t miért tiinteted ki'?« s
ezzel Temudsin asztal-mesterét Sigurit megragadta és elverte €s attol fogva Temudsinnal rossz viszonyban volt.
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Ugyanekkor Temudsin 6cscse, Belgiitei, Temudsin megkotott lova mellett volt, egy Boli nevli ember pedig Szecsen Biikil
lova mellett. Boli embereinek egyike egyik loénak a fékét ellopta, a mit Temudsin dcscse, Belgiitei észrevett és a tolvajt
megfogta. Erre Boli diihbe jott, kirantotta kardjat és Belgiitei vallahoz vagott. Midén Belgiitei emberei Bolira akartak tdmadni,
Belgiitei 6ket lecsillapitando, igy szolott: »Ti miért akartok rosszat miivelni! az én sebem nem sulyos, legyetek hat békében.« A
kiséretebeliek azonban nem fogadva szot, vették a kumiszt kevergetd fakat és tamadasra mentek. Khowakcsin és Kholidsen
fejedelemndket megfogtak és elhoztak. Temudsin nagy haragra gyutlt és akart menni, hogy az dcscsét, Belgiiteit megsebesitd
embert megkeresse és megdlje. De Belgiitei igy szolt: »Te most a vilag nagy iigyéhez akarsz fogni, miattam rosszat
mivelhetsz-e? az én sebem barmennyire stlyos, ha a sors kedvezd, talan nem halok bele, hadd azért a halalra keresést.«
Temudsin e beszédet igen helyesnek talalta. Erre Szecsen Biikii embert kiildott tudatando, hogy Temudsinnal talalkozni kivan,
mire Temudsin a két fejedelemndt vissza kiildotte.

Minthogy Szecsen Daicseo hatalma akkor tekintélyes volt, bizonyos Weyi nevii egyén az § alattvaldival egyiitt elindult,
hogy hozza szegddjék. Ennek 6cscse, Weidar igyekezett ugyan 6t lebeszélni, de 6 nem hallgatott Gescsére; midon ez utana
ment s akkor sem tért vissza, Weidar megfordult és Temudsinnak f6lajanlotta erejét. Temudsin igy szolt: »Batyad elpartolt, mi
van azzal, ha te itt maradsz?« Weidar nem tudvan maga irant bizalmat kelteni, ketté tort egy nyilat és eskiidve igy szolt: »Ha a
fejedelemnek éltem fogytaig segitségére nem leszek, e nyilhoz hasonldan legyen én velem.« Temudsin akkor latva, hogy igaz
ember, megbizott benne s nevét megvaltoztatva Szecsen-nek nevezte és baratul fogadta.

A mongol nép Tatar nevii térzsének fejedelme Megudsin Szegiil, Aranyorszag (Mandsu-kinai dynastia) szovetségese volt s
hogy ismét azza legyen, az Aranyorszag kanja az 6 miniszterének Wanyan Siyangnak sereget adott, Megudsin Szegiilt
megdulandd, a mire Megudsin Szegiil vissza tért a szovetségbe.

Temudsin ezt hallva, a koriilotte levo seregét vette és az Onon foly6tol elore nyomult, hogy Megudsin Szegiilt megtamadja,
de egyszersmind embert kiildott Szecsen Biikiit folszolitni, hogy sereget gylijtve, segitségiil j6jjon. Temudsin hat napig
varakozott, de Szecsen Biikii nem jott el. Ekkor Temudsin csupan a maga seregével Megudsin Szegiilt szemben megtamadva,
azt megolte s minden holmijat zsakmanyul ejtette. Miutan pedig Temudsin alattvaldjat a Naiman torzs megtamadta és magaval
vitte, Temudsin sereget allitott: azon volt, hogy a Naiman torzset megdulja, a miért is Szecsen Biikiit folszolitandd, hogy
sereget gylijtson és segitségiil legyen, 60 embert kiildott. Szecsen Biikii a régi ellenségességre gondolva, Temudsin kiildott
embereibdl 10-et megolt, 50-et meztelenre vetkdztetve kiildott vissza. Temudsin haragra gyult €s igy szolt: »Szecsen Biikii az
én Siguri-mot megverte, dcsém vallat megsebesitette, most erejében bizva engem is el akar tiporni ?« Ezt mondvan csakugyan
sereget gyljtott s a Szadsi vizét atlépve tamadott és Szecsen Biikii torzsének népét mind megdlte, tigy, hogy csak Szecsen
Daicseo, Szecsen Biikii maga és ndvéreik menekiiltek futdssal. Egy néhany hénap mualva Temudsin ismét sereget gyiijtott és a
Szecsen Daicseo-kot megtamadta s Tiyei Liyeitu (?) nevl vidékig izve, Szecsen Daicseot és Szecsen Biikiit fogolyul ejtve,
megolte.

Kerediorszag fejedelmének, Wang Khannak 6cscse és Szao Khanbo nevii egyén Temudsinhoz jott meghddolni. Minthogy
Kerediorszag fejedelme, Wang Khan az emberdlésben kedvét talalta, dcscse Yeligu Khala, batyjara, Wang Khanra haragudott
¢s a Naimanhoz szegddott. A Naiman torzs fejedelme, I-Nancsi(?) seregével kiszallott és Kerediorszag Wang Khanjat
legy6zve, annak alattvaldit mind fogolyul ejtette és Yeligu Khalanak visszaadta. Wang Khan a Csidan (Kidan ?)-orszagba
menekiilt. Midon nemsokara azutdin Wang Khan ismét visszatérében volt, az uton ennivaldja elfogyvan, bizonyos faju birka
tejét iva és a tevébdl eresztett vért éve, huzamos ideig ilyen nyomorban ¢élt. Temudsin ezt hallva s elgondolva, hogy Wang
Khan az 6 apjaval baratsdgban €lt, a maga koriili embereit elkiildotte s Wang Khant magahoz hivatta.

Wang Khan jottekor Temudsin maga is elébe ment s madarhust adott enni, azutan pedig a Tula, folyd partjan vendégséget
rendezett Wang Khan tiszteletére, sot apaul fogadta. Temudsin sereget gytijtve a Csiyeiliyei (Csiklik?) térzs meghoditasara
ment, de az ¢ serege zavarba jott s maga is a 16rdl leesett, a mit latva Bordsi nevl tisztje, a maga lovara iiltette Temudsint €s
ugy mentette meg. Minthogy ama nap az id6 havazos volt és tanyat nem talaltak, Temudsin a burjan kozé fekiidt le, Mukhuli és
Bordsi tisztek pedig Temudsin f6lé nemezt feszitve tartottak s virradatig alltukban labukat sem mozditottak. A hd mélysége
néhany labnyi volt. Azutan a szenvedést6l megmenekiilve, haza indultak. Volt egy Szoo nevii, igen hatalmas ijasz, a kit
Temudsin nagyon szeretett s a kinek 6 »Mester« nevet adott. A visszatér$ tton Temudsin rablokkal talalkozott s midén azok
tamadni akartak, két récze jott repiilve. S midén Temudsin Szoot folszdlitotta, hogy 16je le az egyiket, ez azt kérdezte,
melyiket, a himet-e vagy a ndstényt? »A himet«, monda Temudsin és Szoo a himet csakugyan lel6tte. A rablok ezt latva és
megijedve, igy szoltak egymasnak: »ha ez ember a 16vésben oly hatalmas, hogy még a repiilé madar sem tud menekiilni eléle,
hogyan menekiilhet az ember ?« Ezt mondva, tdmadas nélkiil, futdssal menekiiltek. Egy nap Temudsin 30-nal tobb lovassal a
hegyekben egy hegyi arokban jarva, tisztjeihez igy szolt: »ha e helyen gaz rablokra bukkannank, mit csinadlnank?« Mukhuli igy
valaszolt: » én magam talan csak fogadhatom 6ket.« Nemsokara csakugyan rablok jottek ki és nyilazasuk oly siirli volt, mint a
zaporesO. Mukhuli vette az ijat és harom rablot lel6tt, mire a rabld fondk azt kérdezte, ki 6 ? — Mukhuli, — valaszold 6 s
leoldva lova nyergét azzal Temudsint eltakarta és megmentette. Erre a tolvajok is elmentek.
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Amaz idében a néptdrzsek még nem 1évén lecsendesitve, Bordsi tiszt éjjelenként Orjaratot tartott s ugy Temudsin nyugodtan
alhatott. Temudsin az 6 négy tisztjét, Mukhulit, Bordsit, Borogol-t és Csilagon-t becsiiletesnek €s batornak mondva és dicsérve,
Oket »a négy Oszinte« névvel nevezte.

Temudsin ismét a Mijei Licsi (Miyer-it, Meger-it h.) torzs meghodditasara indult. A harczolas kézben hévihar tamadvan,
Temudsinnak tisztje, Boidsi az ellenség k6z¢é nyomult és Temudsint kereste, de nem talalta. Midon Bordsi onnan a Nukte nevii
helyre jott, latja, hogy Temudsin mar visszaérkezett és a szekérben alszik. Temudsin az 6 Bordsijanak megérkeztét hallvan,
monda: »Az ég nekem segitségemre volt.« Temudsin sereget gytijtott és a Meger-it (Megerek) nevil torzsnek fejedelmével
Toto-val Monasa hegy alatt harczot vivan, annak vagyonat, élelmét és mindenét zsdkmanyul ejtette és azt a Kerediorszag
fejedelmének, Wang Khannak adta. Attdl fogva Wang Khan tdrzsének népe egy kissé szaporodva, Wangkho nevii helyen
telepedett le. Wang Khéan, a mint ereje ndvekedett, a nélkiil, hogy Temudsinak mondotta volna, csupan a maga erejével a
Meger-it néptorzset haddal tdmadta meg. Ez utobbinak serege csatat vesztvén, a torzs fejedelme, Toto futdssal menekiilve
Bargdcsin nevil helyre ment. Wang Khan nagy zsakmanyt kapva haza tért, de Temudsinnak semmit sem adott. Azonban
Temudsin ezért szivében rosszat legkevésbbé sem gondolt. Minthogy amaz idében a Naiman torzs fejedelme, Bolu loi (?) khan
még nem hodolt vala meg Temudsinnak, ez Wang Khannal egyiitt meghoditasara indult. S midén a Khesingbasi nevii pusztaba
érkezett, a Naiman torzs el6orsét vezetd Yedi Tobo nevil egyén szaz lovas csapattal jott Temudsin seregével szembe, de latva
Temudsin seregének nagy erejét, egy magas hegy tetejére masztaban Yedi Tobo lovanak nyerge félre csuszamodvan, 6 a 1616l
leesett. Ezt 1atva Temudsin egyik katonaja, Yedi Tobot megfogta. Ezutdn Temudsin megint a Naiman torzs két vezérének,
Csioi Siweyu (?) és Szabar-nak csapataval talalkozott, s minthogy a nap lenyugvoban volt, a tdmadast masnapra hatarozta s
azzal ki-ki a tdboraba tért.

A Szamukho torzs fejedelme embert kiildott, a ki ltal Wang Khannak ezt mondotta: »En téged illetéleg olyan vagyok, mint
a fehér szarnyu madarka, mas pedig olyan, mint a Iud; a fehér madarfia a hidegben is, melegben is éjszakon marad, de a lud, ha
hideg lett, meleg vidéket keresve, délre repiil; Temudsin szivében bizni nem lehet.« Wang Khan e beszédet hallva azon éjjel a
taboraban nagy tiizet gyujtott és senki hire nélkiil titkon a taborat felszedte és mas helyen allapodott meg. Viradat utan
Temudsin ezt latva és, gyanakodva, hogy Wang Khan szive hamis, seregét megforditotta és a Szali folyonal allott meg. Wang
Khan is seregét vissza forditva, a fiila folyonal foglalt allast. Wang Khan fia /lakho és ennek dcscse Szao Khanbo Temudsinnal
talalkozando, elindult, s a mint ezt a Naiman torzs egyik vezére, Csioi S. meghallotta, hatulrél megtamadta és Wang Khan
emberei nagyobb részét elfogta. llakho futassal menekiilt, s Wang Khannak elmondva a dolgot, ez azonnal llakho-t és
Bulugotai-t az ellenség 1ildozésére kiildotte. Egyszersmind kiildott embere altal Temudsinnak ezt izente: »A Naiman torzs
torvényt nem ismerve az én népem kirabolta és magaval vitte; a fejedelemnek négy kitliné vezére van, a mint mondjak, rovid
idére nem engedné-e at 6ket nekem, hogy az ellenségen boszut alljak?« Temudsin az eddigi haragjat elnyomva, Bordsi
Mukhuli, Borogol és Csilagon nevii négy tisztjének sereget adva, elkiildotte. A négy tiszt hadanak megérkezése el6tt llakho a
Naiman torzsnek Csioi S. vezérét utolérve megtamadta, de serege vereséget szenvedett és Bulugotait az ellenség foglyul ejtette.
Ilakho a kinek lovat kozeptajon 16tték meg, alig hogy megmenekiilt. Nemsokara Bordsi, Makhuli. Borogol és Csilagon négy
tisztnek csapata megérkezvén, a Naiman torzs seregét legy6zték, az elvett holmit mind visszavették s Wang Khannak
visszaadtak. Temudsinnak Ocscse, Khaszar sereget gy(ijtott és szintén a Naiman torzs megdilasara ment. A Naiman torzs
serege a Khulaszan hegy oldalanal szembe j6ve tamadt, de Khaszar serege a Naimanét legyGzte s azutan a torzs legtobb
csaladjat megolte, a minek kdvetkeztében a Naiman torzs ereje leapadt.

Amaz id6ben a Taicsaun tdrzs még hatalmas volt s igy Temudsin Wang Khannal a Szali folyonal egyesiilve, Taicsaun
fejedelmét Khangkho-t az Onon folyonal megtamadta s Khangkho seregét legydzvén, abbol igen sokat ledlt, szamtalant pedig
foglyul ejtett.

A Khadadsin, Szadsiu, Doluban (Dorbon), Tatar és Khongdsila, 6t térzs népe, hallva a Naiman és Taicsaun torzs seregének
legy6zetését és Temudsin hatalmatol egészen megijedve, nyugtalanna lett, a miért is az 6t térzs népei az Alai nevi forrasnal
Osszegytltek s fehér lovat 6lve, szovetséget eskiidtek, hogy Temudsint és Wang Khant haddal tdamadjak meg. A Khongdsila
torzs emberei aggddva, hogy az iigy nem sikeriil, alattomban embert kiildéttek Temudsinhoz, s neki a dolgot tudtul adtak.

Temudsin Wang Khannal egyiitt a Khotu (Khutu) nevi totol elindulva s az 6t torzs seregével szembe tartva Bayiliyei (?)
vizenél talalkoztak, azt megtamadtak és nagyobb részét tonkre tették. Wang Khan ezutan seregét elosztvan, a Lulin (?) foly6tol
elindult. Az 6 6cscse Szaokhanho titkon Andon, Aszu és Yankhotor-ral tanacskozva igy szolott: »Batyam lelkiismeretére nézve
nincs torvény, a mi batyainkat és ocséinket legyilkolta, reank nézve testvériség lehetséges-e¢ 7« E beszédet Andon és Aszu
Wang Khannak elmondotta, mire Wang Khan az 6 dcscseit, Szaokhanbe-t és Yankhotor-t megfogta s kotdzve a mongol sator
elé hozta. Ott a kotelet leoldva, Yankhotorhoz igy szolott: »Midén mi a Khia orszagabdl jove, az Gton sokdig nyomorkodtunk,
az egymasnak tett eskiit elfeledted-e ?« Ezt mondva Yankhotor arczara pokott, az ott iilék is folkeltek s red poktek. Minthogy
Wang Khén 6cscsét, Szaokhanbot folyvast sértegette s ez azt nem tlirhette, Yankhotorral egyiitt a Naiman térzshdz menekiilt.

Temudsin a Csecser hegyétol seregével folkelve, a Tatar torzs megdulasara indult. A Tatar torzs fejedelme, Ala Udu sereget
gyljtott, s szembe indult és tamadott, de Temudsin gy6ézott. Ugyanakkor a Khongdsila torzs népe joni akart, hogy

© Copyright Mikes International 2001-2009 94



IX. évfolyam, 1. szim Mikes International Volume IX., Issue 1.

Temudsinnak meghddoljon, de mivel Temudsin O6cscse, Kaszar e szandékukat nem ismerte, kirabolta Oket, a miért is a
Khongdsila torzs megharagudott s a Szamukho t6rzshoz szegddott.

(I1I. és befejez6 kdzlemény)

A Doluba (Dorbon), Icsilaszi, Khadadsin, Kholulaszi és Szadsiu nevl hat torzs népe Dsiyeikho folyonal 6sszegytlt és a
Szamukho torzs fejedelmét Dsurt kanna téve Tulioi-Biyei (?) folyd partjan szovetséget eskiidve igy széltak : »Ha mi, akik
egyiitt szovetséget eskiidtiink, azt megszegjiik, tigy hulljunk el, a mint a folyo partja beomlik, s Gigy vagjananak le minket, a
hogy az erd6 fajat levagjak!« Ez eskiit elvégezvén a folyo part foldjét labbal tapodva beontottak, az erdd fajat pedig karddal
levagtak. Erre sereget gylijtve Temudsin timadasara indultak. A szovetségesek kozott egy Takhai khan nevii egyén a Temudsin
alatt allé Szaur nevii egyénnel rokonsagban volt. Ez utobbi rokonanak latogatdsara ment vala s eme szovetségi gyllést latta.
Visszatérve Temudsinnak mindent elmondott. Temudsin azonnal sereget allitott s ama hat torzs seregével Kholukhan nevii
helyen szembe talalkozva, megtamadta és legydzte. A Szamukho torzs futassal menckedett, a Khongdsila torzs pedig
Temudsinnak meghddolt.

A fekete kutya évében, (59 cyclus 59 év K.u. 1202) Temudsin sereget allitva, az Ancsi Tatar és Szakban Tatar torzsek
meghoditasara indult, a mikor is Temudsin a katondinak ilyen parancsot adott: »Ha mink az ellenséget legy6zziik, annak
elhagyott holmijahoz senki se nyuljon, mert a csata végeztével a kapott zsakmanyt Osszegyijtjiik s egyenléen szétosztjuk.«
Temudsin azutan elindult és két torzsnek seregét legy6zte, a mikor is az 6 rokonsagabol vald Andan, Khoszara és Dalitai nevii
harom egyén a kiadott parancscsal daczolva vagyont és marhat sajatitott el. Temudsin megharagudott s az elsajatitott holmit
mind elvette s katondinak adta.

Mid6én a Meyer-it torzs fejedelme Toto, a Bargddsin nevii helyrdl ismét kiszallva, fellazadt, Temudsin seregével
megtamadta és legyOzte. Toto a Naiman torzs fejedelmével Bulu loi khannal valamint a Doluban, (Dorbon?) Tatar, Khadadsin
és Szadsiu torzsekkel egvestilt és Temudsin ellen indult. Temudsin egy lovas embert egy magas dombra kiildott, a ki négyfelé
nézve latta, hogy a Naiman torzs mar megérkezett. Temudsin és Wang khan a sereggel egy hegyvapaba vonult. Wang khan
fija, llakho, sereget gylijtott s az éjszaki hatarrdl jove egy magas hegy tetején 1itott tabort, mit latva a Naiman torzs serege, egy
atalanos rohamot intézett ellene, de Ilakho mozdulatlan maradt. Azutan 6 is Temudsint keresve, a hegyvapaba ereszkedett.
Ezutan Temudsin és Wang khan az Alan nevi helyet végorstl vette s az sszes torzsek seregével a Csioweitan (?) nevii mezon
tamadasra készen allott. A Naiman torzs egy blivész papot kiildott ki és ez altal szelet és havat csinaltatott, hogy annak
segitségével timadjon. Hirtelen csakugyan hovihar tAmadt, de a Naiman torzs felé fujt, s igy ennek serge nem tudott timadni, s
midon visszatérni akart, a vapa és hegyi arok héval tele volt. Temudsin seregét véve és az alkalmat hasznalva, tdmadast
intézett, mire a Naiman torzs seregének legnagyobb része vereséget szenvedett: ugyanakkor a Samukho torzs serge a Naiman
torzsnek tdmogatasara jott, de latva a Naiman seregének legydzott voltat, visszafordult és az uton sergét eleresztve a vele jo
viszonyban volt tdrzs népét kirabolta és elhajtotta.

Temudsin az 6 nagyobb fijanak Dsucsinak feleségiil Wang khannak Szerbedsu nevii leanyat akarta megkapni, de Wang
khan nem egyezett bele. Wang khan pedig az 6 fianak Tuszakhonak Temudsin lednyat, Khoadsin Budsu-t, szerette volna
feleségiil kérni, de Temudsin sem egyezett bele, a miért is mind a ketten elhidegiiltek egymastol. E rossz viszonyt alkalomul
vette egy Szamukho nevii egyén s Wang khan Ilakho nevii fijahoz igy sz6lt: »Mind az, amit Temudsin arrol beszélt, hogy
veletek rokonsagba akar 1épni, csak beszéd, mert 6 még mindig a Naiman torzs szovetségében van; a ti apatok nem viseltetik
gyermekeihez josaggal. Ha ti Temudsint megdualni akarjatok, én oldalrol segitelek.«

E beszédet llakho elhitte. Ez alkalommal Temudsin rokonsdgabdl Dalitai, Khoszara és Antan nevi harom egyén
Temudsintol elpartolt, Ilakho-hoz szegdddtt és igy szolt: »Mink nektek segitve azt akarjuk, hogy az 6zvegy Ulen
fejedelemnonek (Temudsin anyja) minden gyermekét megduljuk. « Ilakho ezen nagyon oriilt €s embert kiildve apjanak Wang
Khannak tudomasara adta. Wang Khan erre igy szolt: »Szamukho a beszédben iigyes, de nem megbizhatdé ember; az 6
beszédére ne hallgass.« Ilakho ismét embert kiildott s tobb izben igyekezett apjat rea beszélni, de Wang Khan igy szolt: »Hogy
¢életben vagyok, azt én csupan Temudsin kegyének koszonhetem; szakalam és hajam mar 6sz, ha meghalok, haljak meg
nyugodtan. Ha ti még tovabb beszéltek, jol vigyazzatok; engem meg ne szomoritsatok!«

Szamukho serege eljott és Temudsinnak marha-o6lat folgyujtotta és azzal elment.

A feketés disznd évben 59 c. 60 K.u. 1203, a Wang khan csaladbol az apa és a fijuk Temudsin megdlését egy
tanacskozasban elhataroztak, a miért is embert kiildve Temudsinnak, ezt izenték: » A régebben akart rokonsagkotés ligyét most
elfogadtam, j6jj magad, hogy a rendezendd vendégséget megallapitsuk. Temudsin e beszédnek hitelt adva, tiz lovas emberrel
elindult oda, de az iton az &szinteség irant gyantja timadt s csak egy lovas embert kiildott, 6 maga pedig visszatért. Wang
Khan csele nem sikeriilvén azonnal serget allitott ki és Temudsin tdmadasara indult.
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Temudsin ménesének Ore Csilisi (Csiris !) arrdl hirt hallva, urdnak tudomaséara adta. Temudsin erre a Nukte vidéke népét
mas helyre koltoztette €s tisztjét Dselment az el0sereg parancsnokdva nevezte. Temudsin seregét rendbe szedve. Wang khan
seregével szembe indult. A Dsulidsin (Drurdsin) Dungnai és Kholisiliyeimen ?! torszek seregét egymadsutan talalva
megtamadta és mindenikét legydzte. Azutdn Wang Khan seregével talalkozott s azt is legyézte. Wang Khan fija [lakho
megszorulva, 6 maga éppen Temudsin sorat atvagoban volt, a midén Temudsin egyik katongja 16tt és Ilakho arczat talalta. Ez
sergét Osszegylijtve haza tart. A Csiyeilicsi (Csiger-it!) torzs Wang Khantol elpartolt és Temudsinnak meghddolt. Miutan Wang
Khan vert seregével visszatért, Temudsin is az 6 seregével haza tért. Erre 6 Alikhai nevii emberét Wang Khan hoz kiildétte, a ki
elment és Temudsinnak Wang Khant fedd6 tizenetét ekként adta elé:

»Midén te nagybatyad Csioir-t0l iildozést szenvedve, az én atyamhoz Yesziigeihez szegddtél, apam sereget gyiijtve Khosi
vidékén Csioirt legy6zte, annak foldét és népét mind neked adta. Ez a nagy jotétemények elsdje ugy-e!

»Mid6n téged a Naiman torzs serege megtamadott s te csak a nap lementével tudtal futdssal menekiilni; Scsédet
Szaokhanbo-t Aranyorszdg (Kin) hatdrar6l, emberemmel én hozattam el. Midon visszatérted utan ismét a Megerit (Meiyeriti)
torzs szorongatott, én Szecsen Biikii batyamat, Szecsen Daicseo dcsémet kiildottem segitségedre, a kik a Megerit-torzs népét
levagtak. Ez a masodik nagy jotétemény ugy-e!

»Midoén szorultsagba jottél, én Khadingli nevii vidéken at veled szembe jove a torzsek lovat és vagyonat elraboltam és
neked adtam. Egy fél honap el6tt éhségedet csillapitottam; sovanysagod meghizlaltam. Ez a harmadik nagy jo tett ugy-e!

»Midén te hirem nélkiil a Megerit (Meiyeriti) térzset megdulva nagy zsakmanyra tettél szert s nekem egy hajszalnyit sem.
adtal s én mégis rosszat nem gondoltam. S6t midén a Naiman torzs népe rajtad erészakot tett, én négy tisztem kiildottem
segitségedre, a kik a Naiman torzs altal elhajtott népeket neked mind visszaadtdk és a te orszagodat nagygya tették. Ez a
negyedik nagy jotétemény!«

»Midén én ismét a Dolaban, Tatdr, Khadadsin, Szadsio és Khongdsila nevii 6t torzset megdultam gy, mint mikor a
solyom repiilve a hattyt megragadja, Gigy hogy a velem talalkozot megfogatlan nem hagytam és a kapott zsakmanyt neked
adtam. Ez az 6t6dik nagy jotétemény.« S ezen 6t jotétemény mind kdztudomast dolog. Hogy te velem semmi jot sem tettél, azt
hagyjuk, de a régi gyliloletet most elévéve, miért akarsz haddal megtamadni ?« A mint Wang Khan e beszédet hallotta, fijahoz
llakhohoz igy szolt: »Az én el6bb mondott beszédem ugy-e! Mit tegyiink most? Neked az én szom meg kell értened.«

Ilakho ezt felelte : » A dolog mar egyszer megtortént, most abban hagynunk nem lehet, hanem egész erével tamadunk s ha
mink gydziink, 6t is fogolylya tessziik, ha 6 gydz, tegyen minket is foglyokka, sokat beszélve mit végezhetiink?«

Ugyanakkor Temudsin rokonai: Antan, Khoszara és Dalitai harman Temudsintol elpartoltak s Wang khan mellett voltak.
Temudsin kiildott embere Alikhai, ugyancsak Temudsin szavdval eme hiarom emberhez igy szolott: »Midén régen a mi
orszagunknak fejedelme nem volt s Szecsen Daicseo vagy Szecsen Biikiit mint az én nagybatyamnak Batakhanak utodat
fejedelemmé akartuk tenni, mindkett6jiik vonakodott ezen tisztséget elfogadni: midén tégedet is mint Niyeikiin(?)
nagybatyamnak a fiat, fejedelemmé akartak tenni, te sem fogadtad azt el.

Midén azutan azt mondva, hogy a fejedelem csinalds munkajat abban hagyni nem lehet s téged Antan mint nagyapamnak
Khotula-nak fiat fejedelemmé akartak tenni, te sem akartal az lenni. Mindnyajatok Osszegylilve engem akaratom ellenére
fejedelemmé tettetek. Az utan vagyva tamadtatok-e fol? A ti ilymértékti tamadasotokra ki gondolt? A harom foly6 tgyszolva
Oseim dicsOségét megalapitotta, ezt mas altal elvetetni ne engedjétek. Adjatok csak Wang Khannak jo segélyt, hisz ha Wang
Khan, a szivtelen ember ennyira szorongat, mit kivanhatok téletek?« Antanék erre egy szot sem feleltek. Ezutan Temudsin
seregét visszavonva, a Khongdsili torzs alatt 4ll6 Irdsin torzsot tdmadta meg. Temudsin Scscse Khaszar, a Kalakhon nevil
hegynél kiilon letelepedve ¢€lt. Wang Khan megtamadta 6t és fiait valamint feleségét elhurczolta. Khaszar az ¢ kis fiat Tocsu-t
0lébe ragadva mentette meg. Futassal menekedtiikben az ennival6 elfogyvan, madartojassal éltek s tigy jottek mig a Bandsuni
folyonal, Temudsinnal &sszetalalkoztak. Midén Temudsin a Bandsuni folyohoz érkezett, e folyd vize zavaros volt. Temudsin
eledele nagyon megfogyott s minthogy az nem volt emberlakta vidék, eledelt nem is lehetett kapni. Egy vad lonak éjszakfeldl
jottét Temudsin Gcscse Khaszar latva, ezt leldtte, borébol edényt csinaltak, kovet Osszeiitve tlizet fogtak, a folyobodl vizet
hoztak s a 16 husat megf6zvén étkeztek.

Mid6n Temudsin a folyd vizébdl ivott kezét folfogta s az ég felé tekintve, eskiidve igy szolott: »Mikor én a féhatalmat
elértem, mindnyajatokkal osztani fogom az édeset és keseriit és ha e szOm megszegem, olyan legyek, mint a viz. S az, a ki e
vizet itta, egész végig segitségemre legyen !« Erre mindnyéjan kdnnyet hullatva eskiidtek és tigy ittak.

Az Icsileiyei torzsbol Bodzung nevii ember a Kholula(?) torzs seregétdl legydzetve éppen menekiildben volt, a mikor
Temudsinnal talalkozott s ez is egyiitt eskiidott. Azon idében Wang khan tekintélye és hatalma nagy és tisztelt volt, mig a
Temudsin ereje csak gyonge; s middn latta, hogy az ¢ alattvaldinak arczan csupa félelem iil, azon eskiivel, hogy szenvedésben
¢és szomorusagban veliik egyiitt lesz, az annyira zavaros vizb6l ivott.

Wang Khan seregének megérkezte utan Temudsin seregével Khanlandsen nevii helyig elére nyomult és seregét ketté
osztotta, de az ¢ serege kevés 1évén, Wang Khan seregével nem ért fol.
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Midoén Temudsin az 6 valasztott csapatat eldre tolva, tAmadast parancsolt, a valasztott csapat vezére Dsucsetai a 16feje
megé bujva, nem valaszolt. Erre Temudsinnak Weidar nevii tisztje izgatottan igy szolott: »En a vésé alakti fegyver vagyok, a
testvérek a fejszék; ha fejsze nincs, a vésé egymagara vag-e? En elére neki vagok, a csapatok kovessenek engem; ha igen
valoszintileg visszatérni nem fogok, harom székefejii (kiskort) fiam van, az ég ura szerelmére kérlek, gondozzatok dket!« S ezt
mondva, csakugyan az ellenség soranak vagott s azt legydzve, egész estig nem sziint meg {izni és 6lni Ggy annyira, hogy
Temudsin embert kiildott utana és ugy hivta vissza. Weidar-nak feje a nyiltol sebet kapott, a miért is Temudsin maga ragasztott
arra jo irt és a maga satraban helyezte el, de egy honap mulva meghalt. Temudsin 6t igen igen sajnalta.

Wang Khan tisztjei Antan, Khoszara és Ing Szamukha Wang Khan meggyilkolasara sszeeskiidtek, de terviik nem sikertilt s
igy a Naiman torzs foldjére menekiiltek. Temudsin seregével az Onon folyo forrasanal iitott tabort és Wang Khant haloba
keritendd, két embert kiildott ki. Ezek magukat Temudsin dcscse, Khaszar kikiildotteinek szinlelték és Wang Khannal Khaszar
lizenetét igy adtak elé: »Az én batyamnak, a tronutdédnak hollétét nem tudom, de azt tudom, hogy gyermekeim és ném
Wangnal van; ha az ohajtottam helyre akarnék is menni, hova mehetek? Ha azonban Wang az én elébbi szom és gytiloletem
felejtve, a régi josagra gondol: akkor én kezem tidvozlésére emelem €s hodolatra megyek.«

Wang khan e beszédnek hitelt adva, emberét a két kovet kiséretében Khaszarhoz kiildotte. A megbizott ember elment és
egy kocsogbe vért eresztve, Khaszarral egyiitt eskiidott. Khaszar ismét koveteket kiildott és Wang Khan serégével kisérte
vissza a két kovetet. A seregnek parancsolatul adta, hogy tigy hallgassanak, mintha a szajukban golyot tartananak. Midén éjjel
a Dsedse Yondu hegyét elhaladtak, Temudsin hatulr6l nyomukba termett, megtamadta és Wang Khan seregét legy6zte s a
Keredi orszag népét is hodolatra kényszeritette. Wang Khan fiaval, Ilakhoval egyiitt futassal menekiilve, keseriiségében igy
szolott: »Fiam miatt késedelmeskedtem s mert ma e szerencsétlenséget megértem, nem is folytatom tovabb.« S ezt mondva
menekiil6 utjdban a Naiman tdorzs vezérével dsszetalalkozott, a ki 6t megolte. Ilakho a Khiya orszag felé menekiilve éjjel-
nappal fosztogatott és rabolt, a miért is a Khiya serege 6t megtadmadta. Miutan /lakho innen is menekiilve Guisze-orszagba
futott, ez orszag fejedelme seregével ot legydzte és megodlte. Temudsin a Keredi orszag elpusztitasa utan Tiyeimegai nevii
vidéken vadaszott, s torvényt hozott és gydzelmét kihirdetve tért vissza.

Azon idében a Wanggubu torzs fejedelme Alauszi a Tidsi Kholi hegyet leasva, hatartl vette és seregével a sziik
hegyszorost Orizte. A Naiman orszag fejedelme Taiyang khan embert kiildott és a Wanggubu torzs fejedelmének ezt iizente:
»Kossiink szovetséget €s egyiittes erdvel Mongolorszag foldét elfoglalva, uralkodjunk f6lotte. «

Ez ajanlatot a torzs népe elfogadta, de a fejedelem nem egyezett bele, hanem a kiild6tt embert megfogadta, s hat korsé bort
magaval vive, Temudsinhoz jott és eme tervet neki tudtara adta. Amaz idében Mongolorszagban bor nem lévén, Temudsin
azon borbol harom poharral ivott és igy szolott: »Ez kis mértékben iva, a szivet folviditja, nagy mértékben iva, az elmét
megzavarja.« Ezt mondva, a Wanggubu torzs fejedelmét 600 16val és 1000 birkaval megajandékozta és elhatarozva, hogy
Taiyang khant megduljak, haza kiildotte.

A Naiman torzs fejedelme Taiyang khan Temudsin érdemét kisebbitve, embert kiildott a Bedada torzs fejedelméhez,
Alakhoszi-hoz ezt lizenve : »A mint én hallottam, keleten egy magat Khan-nak nevezd ember van, a ki azt mondja, »az égen
nincs két nap, egy ijnak két ura lehet-e ?« Ha te nekem segitesz, én annak ijat és nyilat elveszem.« Alakhosi e beszédet
Temudsinnak mind el mondotta. Néhany nap mulva pedig torzse népével egyiitt Temudsinnak meghodolt.

A kék egér évében (kinai 60 cyc. 1 éve K.u. 1204.) Temudsin az 0sszes alatta 4llo torzseket Osszegytijtve a Tiyeimegai
nevil viznél nemzetgytlést tartott, a hol a Naiman orszaganak meghdditasarol tanacskoztak. Eren nevii féember igy szolott: »A
tavasz éppen most allott be, lovaink sovanyok, az Oszig varakozzunk s akkor kezdjiink haborut.« Erre Temudsin Ocscse
Wacsidsin ezt mondotta: »Minden dolgot hamarosan kell végezni, a 16 sovanysiag rendes dolog, most kezdjiink a
hadakozasba.« Belgiitei is hozza szolott ezt mondva : » A Naimanorszag azon mondasa, hogy a mi ijunkat és nyilunkat elveszi,
egyenesen a mi meggyalaztatasunk, nekiink vesztig kell harczolmmk; a Naiman torzs orszaga nagysagaban bizva kérkedik; ha
mink azt késziiletlen allapotaban tamadjuk meg, ligylink sikeriil.« Temudsin 6rvendve igy szolott: »Ha mindnyajan a r6gtoni
tamadast akarjak, mely tigyet nem végezhetiink eredménynyel?« Es ezt mondva, embert kiildott sogordhoz Bodohoz, hogy ez
sereget gyljtson és jojjon. Bodo seregével megérkezett s Temudsin azonnal a Naiman orszaga meghoditasara indult.
Dsiyantegai nevii hegyhez érkezve tabort iitott s Khobilai (Khubilai) és Dsebe nevii két embert az eldcsapat vezetésével bizott
meg. Naimanorszag khanja Taiyang az Antai nevii hegyr6l indult ki seregével és a Khangkhai nevii helyen iitott tabort. Es
midon a Megerit (Miyeriti) torzs fejedelme Toto, a Keredi torzs fejedelme Alin, a Tisiweila, (?) torzs fejedelme Khoda Khowa,
a Biyeidsi, Doluban, Tatar, Khadadsin és Szadsio torzsek seregei egyesiiltek, igen hatalmas sereg allott elé.

Ugyanakkor Temudsin hadsorabol egy sovany 16 megvadulva elszaladt és a Naimanok taboraba ment. Ezt Taiyang khan
latta és a néppel tanakodva igy szolott:

»A mongolorszagi 16 mindig sovany; csaljuk be tehat azt az orszag belsejébe s ott fogjuk meg.« E beszédre az alvezér
Khéliszubacsi igy felelt: »A mi el6bbi Wang-unk oda, a hol tamadt, vitézerével bevagott, de vissza nem tért; s a lovat farkanal,
az embert hatulrol fogni és az ellenséget hatulrol tdmadni nem szokta volt. Ha most naponként és honaponként halogatva
fogjuk a dolgot, valdban nem annyi-¢ mint félni, ha pedig valoban féliink, miért nem hoztuk el a fejedelemnéket, hogy azok
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korményozzanak?« Taiyang megharagudott és lovat ugratva kiment, hogy tAmadjon. Temudsin 6cscsét Khaszart a kdzép sereg
fejévé tevén, tamadast parancsolt. Ugyanakkor egy Szamukho nevii egyén Taiyang khanhoz jott volt meghddolni. Midén
Temudsin seregét egészen rendezettnek latta, barataihoz igy szdlott: »Mikor régen a Naimanok serege gyoztes volt, a mongol
sereg olyan volt, mint a birka hasaban lev§ barany, a melyet borostdl, kormostdl egylitt megehetdnek szoktak mondani; de a
hogy most latom a mongol sereget, az alakra és erére nézve a régitdl kiilonb6z6.« Ezt mondva vette a Naimannal levé embereit
¢és elfutott. Ama nap Temudsin serege a Naimanorszag seregével addig, harczolt a mig beesteledett és Taiyang khant elfogva
megélte. Az Osszes torzsek serege mind zavarba jott és éjjel futdssal menekiilve egy sziik szorosban megtorlodtak s
nagyobbrészt elvesztek. A megmaradtak masnap Temudsinnak meghddoltak.

A Doluban, Tatar, Khadasin és Szadsiu négy térzs népe onkényt hodolt meg Temudsinnak. Eredetileg a Naimanorszag
khanja Taiyang, Weiu (Uigur) orszag Tata Tungo nevl emberét tiszteletbol fonokké tette és arany pecsétnyomojat atadvan
neki, a kincstart rea bizta volt.

Miutan Temudsin a Naimanorszagot elpusztitotta, Tata Tungo az arany pecsétnyomot megtartva épen menekiilében volt, de
Temudsin egyik katondja 6t elfogta. Temudsin Tata Tungohoz igy szolott: »Taiyang khan orszaga és népe mind az enyém lett,
a pecsétnyomoval hova mensz?« Tata Tungo igy valaszolt: »Az elfoglalt helyet végig megtartottam s most megyek régi uram
keresni, hogy e pecsétnyomot neki atadjam.« »Te, monda neki Temudsin, Ggy latszik Oszintén ragaszkodd ember vagy; de,
kérdé 6t megint, e pecsétnyomot mire hasznalni ?« Tata Tungo igy valaszolt: »A kincstari bevételnél és kiadasnal, a becsiiletes
embernek megbizas adasnal s atalaban minden dolgot annak hasznalata altal hitelessé tehetni.« Temudsin azt helyesnek talalta
és Tata Tungo-t maga mellett marasztotta és attdl fogva minden rendeleti iratra pecsétet nyomni Tata Tungo tisztje lett.
Temudsin ugyanattol kérdezte, ha tudja-e az 6 eredeti orszaganak irasat és torvényét ? Tata Tungo a magaban tudottat mind
eléterjesztette. Erre Temudsin Tata Tungo-t megbizta, hogy minden fejedelmet a Weiu (Uigur) orszag irdsara és nyelvére
megtanitson.

Miutan Temudsin ismét a Megerit térzs meghdditasara ment, e torzs fejedelme, Toto, menekiilve Taiyang Khan batyjahoz,
Buluio (Bulugio?) Khanhoz ment. Annak alattvaldja egy Dair Uszén nevii ember, az ¢ leanyat Temudsinnak hozta ajandékul és
meghodolt, de ismét elpartolt; a miért is Temudsin Bulukhon és Czenbe nevii két tisztjének sereget adva, ket az ellen kiilddtte,
a kik azt megdalva a nyugalmat helyreallitottak.

A Kékes okor évében (K.u. 1205.) Temudsin sereget gyiijtve, a nyugatra es¢ Khiya orszdg meghoditasara ment és Lidsili
foldvarat megtamadta és bevette; Loszicsing varosat megtoltd népet kifosztva €s tevét, lovat nagy mennyiségben zsakmanyul
véve, viszszatért. A Tanguni csaladbol szarmazott egy Szakhan nevii ember, a ki bator és tekintélyes volt, mint senki. Ez
gyermekkoraban juhokat 6rizve, botjat a foldbe szarta és sapkajat annak hegyébe téve, az elott letérdelt, leborult és énekelve
tanczolt, Temudsin vadaszatra menve, ezt meglatta és cselekedetének okat kérdezte. Szakhan igy felelt: »Mikor egyediil
vagyok, azt tisztelem, a min a sapka van; ha ketten vagyunk, az 6regebbet tisztelem; mivel pedig most én egyediil vagyok, a
sapkat tisztelem. De még ezeldtt hallottam, hogy egy nagy ember 6, azért a tisztelgés modjat elére gyakorlom.« Temudsin
csodalkozott és Szakhant magaval vive, hazatért. Otthon ndjéhez, Guwang Siyan fejedelemnéhez igy szélott: »En ma
vadaszatra menve, egy kiting fijut talaltam, jol vigyazz red« s azzal a nejének atadta. Szakhan megnévén, Temudsin az 6
csaladjabol egy Khongdsilaszi nevii holgyet adott neki feleségiil. Szakhan egyszer utaztdban elfaradt s midon a fiin aludt, egy
kukuk madar melléje jott és szolott. Szakhan erre megharagudva, fogta a csizmdjat s midon a madarhoz akarta vagni, a
csizmajabol egy kigyo esett ki. Szakhan hazatérve, Temudsinnak az esetet elbeszélte, a ki erre igy szolt: »A kukukot az
emberek mind gytilolik, de read nézve az 6rom nemtdje, erre gyermekeidet és unokaidat tanitsd meg s a kukukféléket meg ne
0ld.«

Temudsinnak, mint nagy Khannak uralkodasi els6 éve a Voros-Tigris (K.u. 12U6.) nevi, a mikor az dsszes kis-kanokat és
elokeloket Osszegylijtotte és a 9 fehér zaszlot kitlizve, az Onon (Wanan) folyo forrdsanal a nagy-kani tronra iilt. Az Osszes
kanok és elokelok egybegytilve, Temudsint folemelték és Csinggisznek nevezték el. Csinggisz kan az 6 két tisztjét, Bordsit €s
Mukholit bal és jobb oldalu szarnysegédekké téve, igy szolt hozzajuk: »Urak, a ti tisztetek nagy, mert a mint én f6lfogom, ti a
kormany szekerének két radjat teszitek, ream nézve pedig a két vall vagytok, viseljétek magatokat gy, mint eddig és
sziveteket meg ne valtoztassatok.«

Ugyanazon év az Arany (kin-) kénsagban Dsang-Dsung kan Tai-ho-nak mondott uralkodasi idejének 6-ik éve volt.
Csinggisz kan még ezt mondotta: »En Belgiitei erejével és Khaszar ijlovési ligyességével a vilagot meg tudom hoditani.
Csinggisz tehat sereget gyiijtve, a Naiman megdulasara ment; ennek Khanja, Buluio, az Uluda, nevii hegybe ment volt
vadaszni, ott fogtak 6t meg s onnan hozta magaval. Taiyang Khannak fia Cs6i-Csuyoi Khan, Toto-val egyiitt a Yeldisi (Irtis)
folyohoz menekiilt. Minthogy régebben az Aranyorszag uralkodohaza a Csinggisz kan csaladjabol valod Sivan Bukhai kant
megdlette volt, Csinggisz bosszat akart érte allani, de éppen akkor jottek emez orszag vezérei meghodolni, ezt mondva:
»Arany-orszag kanja, Dsangdsung dolyfos, dicsekvd s a mellett kegyetlen €s czivakodo.« E beszédre Csinggisz kan tanacsot
tartott s abban allapodott meg, hogy megdulni nem akarhatja, mert a nem sikeriilés miatt fél s igy seregével nem mozdult.
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Csinggisz kan uralkodasanak masodik éve a Vordses-Nyul éve. (K.u. 1207.) Ebben 6 Khiyaorszagot tdmadta meg és
Walukhai varosat elfoglalta. Midén ez évben Csinggisz kan Antan és Biiiile nevii két embert kovetiil kiildotte Csili Dsiszi
orszagaba, a Yeidiyei-Inali ¢s az Alitiyel (Alitir?) torzsek mindketten kdvetet kiildve, Csinggisz kannak kitiind sélymokat
kiildottek.

Csinggisz kan uralkodasanak harmadik évében (Sarga sarkany éve. K.u. 1208.) ismét a Meyerit torzsnek Toto és Csioi-
Csuyoi kanjai meghoditasara ment; s midén a Waila torzs Csinggisz kan el6csapataval talalkozott, csata nélkiil meghodolt.
Csinggisz kan e torzs népét eldcsapatta tette s annak utmutatasa mellett folytatta utjat. Az Irtis folyohoz érve a Meyerit torzset
legy6zte és tonkre tette, a mikor is Toto nyil altal taldlva meghalt; Csioi-Csuyoi kén pedig a Csidan (Kidan)-orszagba
menekiilt.

Uralkodésa negyedik esztendejének, a sargas kigyo évének (K.u. 1209.) tavaszan az Uigur (Weiyuel)-orszag népe jott
Csinggisz kanhoz meghddolni. Miutan pedig Csinggisz seregével a Khosi nevll vidékre ment, Khiya-orszag fejedelme Lian
Csuwan az uralkodasban 6t kovetd fijanak sereget adott és ez Csinggisz kan seregével szembe jott, de Csinggisz megtamadta,
legy6zte és a Khiya-orszag fovezérét Gao Liyang herczeget elfogta, s midon ez orszag Ulakhai nevii varosat elfoglalta, Sibiszi
nevil eldkeld hivatalnokot is elfogott. Midén seregével visszavonuloban volt Khiya-orszag Imen nevii szorosat elfoglalta, a
Khiya sereget legy6zte és Weiming Liyan herczeget a fovezért elfogta. Csinggisz kan Khiya-orszag fejedelmének székvarosat
Dzungsing-fu-t bekeritette, a folyot a varos felé vezetve, a vizet abba beeresztette, mire a viz a micsatorna oldalat elrontva, a
varost elarasztotta. Ekkor a sereg a zarlatot megszlintetve vissza akart térni. Csinggisz az 6 fohivatalnokat Uda-t bekiildétte
Dzungsing-fu-ba, hogy a Khiya-orszdg fejedelmét hodolatra szélitsa fol, mire Lian Csuwan fejedelem leanyat Csinggisz
kanhoz kiildotte azon {izenettel, hogy vele talalkozni akar.

Uralkodasa 6todik esztenddjében (a Fehérlo évében, K.u. 1210.) Aranyorszag Csinggisz kant megdulni akarvan, az Uszabu
nevil varost megerdsitette. Csinggisz kan az 6 Dsebe nevil tisztjét kiildotte el, a ki Aranyorszag seregét nagyrészt megdlte €s
kifosztvan, keletre ment.

Eleinte Csinggisz kan évi adot fizetett Aranyorszagnak, a melynek kanja Dsangdsung az 6 tronutodjat. Yondsi-t Dsingdseo
varosaba kiildotte az adoért. Midon ez az adot beszedve vitte, Csinggisz kan 6sszetalalkozott vele, de nem koszont neki. Ezért
Yondsi hazatérve Csinggisz kan megdulasara késziilt, de e kdzben Dsangdsing meghalt és utdna Yondsi kdvetkezett a tronon.
Aranyorszag kovete a tronvaltozast tudato iratot Csinggisz kanhoz vive azt kdvetelte, hogy Csinggisz kan az iratot térden allva
vegye at. Ez kérdezte a kovettdl, hogy ki lett az 1j kan? S midén Aranyorszag kovete azt felelte, hogy a tronutoéd: Csinggisz
kan azonnal elére 1épve kopott és igy szolott: »En azt gondoltam, hogy a Kozéporszag kanja égi 1ény, holott az ilyen buta! Hat
én miért mennék hodolatara ?« S ezt mondva és lovat folfékezve visszament. Aranyorszag kovete visszatérve, eme beszédet
elmondotta Wei Su kiraly nagyon megharagudott és foltette magaban, hogy Csinggisz kant, midén ez ismét ad6t hoz, megoli.
Ezt megtudva Csinggisz kan az Aranyorszagba jarast megszakitotta és seregét rendezve erdsitette.

Uralkodasa 6-odik (a fehéres bika K.u. 1211.) évében Csinggisz kan Csiyei Luliyan (?) nevii folyonal tanyazott. A nyugati
hatarr6l a Khalalu torzs fejedelme Aszilan Kan Csinggisz kanhoz jott meghodolni, valamint az Uigur (Weyu-el) orszag
fejedelme is. A masodik honapban Csinggisz kan az 6 tisztjét, Dzabart Aranyorszagba kiildotte, de azt ott nem fogadtak s igy
Dzabar visszatért. Aranyorszag népe a Dsioi-Yung-Guwan nevil szoros erdsségébe bizva, a szoros kapujat vassal erdsitette
meg, szaznal tobb helyre téve vaskapcsot. Aranyorszag vezére Ding Siowei nagy sereget gyijtott és Yei-ho ling hegy mogott
allitotta csatarendbe. Csinggisz kan Szakhan nevil tisztjét kiildotte, hogy az ellenségrdl hirt hozzon. Szakhan kémszemlére
ment €s onnan visszatérve igy szolt: » Az ellenség lovassaga gyengén mozog, félelemre nincs okunk.«

Erre Mukbdli nevi tiszt igy szolott :

»Az ellenség serege sok, a miénk kevés s ha erénk a végsdig feszitve nem tamadunk, nem konnyen gy6zhetiink.« S ezt
mondva, azonnal a vitézebb sereggel nagy orditds kdzt az ellenség sordba vagtatott; Csinggisz kan is az Osszes csapatokkal
szintén rohanva tdmadott €s az Aranyorszag seregét legy6zve, 100 li tavolsagig tizte. Ezutdn csakugyan Dasuili, Jung-Siyan és
Lisiyan varosokat elfoglata. Az Aranyorszag ismét sereget adott Tudsiszi-Dzung és Busan-Kai nevii két tisztnek, a kik Uszabu
falait megerdsitették. A Mongolok részérdl Mukboli és Dsebe nevii tisztek sereggel ott megjelenve hirtelen tamadtak; Tudsiszi
Dzung serege legydzetvén futassal menekiilt.

Gao-bao-ioi nevii egyén a sereggel Mukbolihoz jott meghddolni. Mukboli Gao-bao-ioit magaval vive Csinggisz kannal
talalkozni ment. Midén Csinggisz kan Gao-bao-ioi-tdl a Dzung-Yuwan szoros bevételének modjardl kérdez6skodott, ez igy
felelt: »Dzung-Yuwan helynek erdssége nagy €s hatalmas, s azért bevétele konnyti nem lehet; a nyugati és keleti allamok népei
erdsek ¢€s vitézek, elobb hoditsd meg azokat s azutan felhasznalhatod Oket. Még kés6bb Aranyorszag megszerzése is
mindenesetre kivanatos. De, tevé Gaobao még hozza, valamely birodalom 0jbol val6 alapitasanal 0 torvényt is kell hirdetni.«

Csinggisz kan e beszédet elfogadva csakugyan o6tféle torvényt hozott, nevezetesen: Hadjarat alkalmaval a kihagast tevo
embert nem 6lni meg, hanem csak a sulyos biintényt elkdvetot; azonkiviil egyéb csekély hibat kell6leg megvizsgalas utan kell
biintetni; a hadsereget képez6 Mongolok mindenike vértet 6ltson; a Kinaik koziil pedig, ha harom férfi 4 czing teriiletii
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mezovel bir, csak egy 6ltson vértet; 15 évnél nagyobb kort ember férfi szamba megy, de a 60 évnél idésebb nem szdmitddik;
mind Buddha mind Tao valldsanak papjai az orszagra nézve haszontalanok, mert a népet elrontjak, ezért torvényesen meg kell
oket sziintetni.

Mindezen torvények a Gao-bao-loi altal eléadott beszéd tartalmat képezik. A nyolczadik honapban Csinggisz kan az
Aranyorszag seregét Khiowan-ping tartomanyanak Khdikho-Csuwan nevi vidékén legydzte. A 9-ik honapban Desing-fu
varosat foglalta el és Dsisiyung-Guwan szoroshoz érkezett, a szorosban 100 li (I Li 578.3 m.) tavolsagnal lejebb nem
mehetvén, Csinggisz kan Dzabart elé hivatta és tandcsot kért téle. Ez igy felelt: »E hely megett egy s6tét erdoben egy keskeny
ut van, a melyen lovon iilve csak egyenként mehetni; én régebben mindég azon jarogattam. Most a sereggel larma nélkiil
elindulunk, egy éjjel éppen a szoros kapujahoz ériink.« Erre Csinggisz kan Dzabart kalauzul véve, nap lenyugtaval a mély uton
megindult és ment; virradat utan az egész sereg egy sik mezdre érkezett és a déli nyilason bevonult. A réztanyér és dobszd
mintha az égbdl szallott volna, az aranyorszagiak még aludtak és semmir6l sem tudtak s igy a hirtelen megérkezés miatt
megijedve, ellent sem tudtak allani. A szoros elfoglaltatott és az azt védo vezér futasnak vette a dolgot. A Mongolok Dsebe
nevil tisztje azonnal bevonult a szorosba és Dzungdu (Peking) varosnal allott meg. A tél 2-dik honapjaban Dsebe ismét az
Aranyorszag 16tenyészt6 telepét tamadta meg €s a lovakat magaval hajtva tért vissza.

Csinggisz kannak fiai Dsucsi, Csakhatai, (Csagatai) és Ugetei (Ogudei’) a sereget megosztottik és Aranyorszag Yonnei
tartomanyaba rabolva beiitdttek és Tung-Sing, Usu stb. varosokat elfoglaltak. Mikor e télen Csinggisz kan az Aranyorszag
€jszaki hataranal tanyazott, Liobelin és Csanggu hdodolatra jottek.

HISTORY OF THE MONGOL EMPIRE

The author, an eminent scholar and specialist in Asiatic languages and history wrote a study, in Hungarian, on the history of
the Mongols, published in 1895 in ‘Erdélyi Muzeum’ (Transylvanian Museum). It is of great importance that this study of
historic significance has been made accessible for the broader public through Mikes International and the digital facsimile
published by the Hungarian Electronic Library.
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KONYVAJANLO — BOOK REVIEW
BERCZI, Szaniszl6 : Kifesté fiizetsorozatok és iirkutatasi atlaszok

2008. decemberében a Mikes International kozremikodésével az alabb bemutatisra keriilé kifestd fiizetek és
trkutatasi atlaszok digitalis formaban felkeriiltek a Hollandiai Magyar Szovetség honlapjara. A dokumentumokat
a kovetkezd cimen lehet elérni:

http://www.federatio.org/tkte.html
Mikes International Szerk.

Eurazsiai mivészetek fiizet-sorozat
Miiveltségrétegzodési kiallitasok és az ezeket bemutato fiizetek Eurdzsia 6si nagy miivészeteirol
(sorozatszerkeszté: Bérczi Szaniszlo)

A kifestok sorozatdit Bérczi Szaniszlo szerkeszti. Ennek terve a Leuveni Katolikus Egyetemen, a Collegium
Hungaricumban tartott kiallitdsok idején, kezdett megfogalmazodni benne. 1986 januarjaban a honfoglaldé magyarok
diszitdmiivészetérdl szolt az elsd kiallitas, majd a korabbi honfoglalok: avarok €és onogurok anyagat, késobb a szkitakét, a
keltakét, a vikingekét, a gorogokét, s mas nagy miiveltségi tombokét is gylijtotte és kiallitasra vitte a szerz$ az eurdpai és
nyugat-curazsiai abrakincsb6l. Az 1988-as kiallitdson fogalmazodott meg benne az, hogy érdekes lenne a miiveltségek
tombjeirdl késziteni 6sszehasonlito kiallitast. Ez az 1988-as kiallitas 6t magyarorszagi miiveltségréteget mutatott be a Karpat-
medencébdl: a szkitakori sztyeppeit, az avar-onogur kori korai honfoglalét (a griffes-indasokig), a honfoglalé Arpad népét, a
Szent Laszlo kirdly nevével fémjelzett romankorit és a kazettds mennyezeteken tuléld kora-ujkorit. Késobb szorosan
osszefonodott a munka a szerzé egyik kutatasi teriiletével, amit etnomatematika néven ismer a tudomany. Eurazsiaban szdmos
intuitiv matematikai folismerés kapcsolodik a lovasnépek diszitémiivészetéhez.

SZENT LASZLO
KIFESTO

14 intest)
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Kis atlasz sorozat a Naprendszerrol
(sorozatszerkeszt0: Bérczi Szaniszlo)

A NASA Holdkdzetek készletét az 1993-as Nemzetkdzi Holdi K6zetminta Kolcsonzési Egyezmény alapjan 1994-ben kapta
meg elészor tirkutatd csoportunk, a Kozmikus Anyagokat Vizsgalé Urkutaté Csoport (KAVUCS). Fokozatosan boviiltek a
témakoreink a kozmikus kézetanyagok vizsgéalataval, amikor 1994-ben el6szor kaptuk meg a japani Sarkkutatd Intézet
(National Institute of Polar research, Tokyo) Antarktiszon gylijtott meteoritekbdl valogatott oktatasi készletét is. Késobb aztan
a Hunveyor gyakorl6 tirszonda modell fejlesztésében fogtunk, késébb kiegészitve a Husar roverrel. Bolygok térképeit is
kiadtuk, Hargitai Henrik szerkesztésében. Mintegy 10 éve meriilt f61 az, hogy kis atlasz sorozat formajaban bemutassuk
eredményeinket és a kutatdsi lehetdségeket a tanuldifjusag szamara is. Ennek keretében sziiletett meg a Kis atlasz a
Naprendszerr6l sorozat.

Az ELTE TTK Fizikai Intézetében, az Altalanos Fizika Tanszéken miikodd tirkutatdo (KAVUCS) tanar, mérndk, kutato,
doktorandusz és egyetemi hallgaté tagjai egy Kis atlasz a Naprendszerrdl sorozat munkaiban vesznek részt. A sorozatban eddig
10 atlasz jelent meg. Az elsé a Holdkozetek, Meteoritek anyagvizsgalataiba nyujt betekintést. A masodik kis atlasza hozza a
legmeglepdbb témat: hogyan készitettiik el a Hunveyor egyetemi kisérleti gyakorld lirszondat. Az atlasz cime: Planetaris
felszinek vizsgalata a SURVEYOR alapjan megépitett HUNVEYOR Kkisérleti gyakorlé iirszondaval. A harmadik kis
atlaszban, a Bolygétestek atlasza cimii munkankban a Naprendszer nagyobb égitesteinek tirszondakrol megfigyelhetd felszinét
tanulmanyozzuk. A negyedikben, a Bolygélégkorok atlaszaban a Naprendszer légkorrel rendelkezd égitesteit
tanulméanyozzuk. Otodik atlaszunk cime: Urkutatis és geometria. A hatodik kis atlasz a Bolygéfelszini mikrokérnyezetek
atlasza. A Holdra, a Marsra, a Vénuszra (s6t azota mar a Titanra is) érkezett robotok: sziklasivatagokat talaltak ott. A helyben
maradt Urszonddk szemével (kamerdjaval) latunk, kinyujtott karjaval (robotkar) mériink és talajt vizsgalunk. A fedélzeti
miszerekkel a valodi tirszondak mérik a kornyezet jellemz4it, itt mi kémiai, meteorologiai, elektrosztatikai mérések elvét és
folépitését ismerhetjiilk meg. A hetedik kis atlasz a Bolygofelszini barangolasokrol szol. A nyolcadik kis atlasz cime:
Urkutatas és kémia, melyben mind a négy halmazallapot kémiajanak vilagaban kirandulast tesziink, de a foldi kémiat
(planetaris) dsszehasonlitdo kémidva tessziik. (Elsdsorban a Mars bolygdt vizsgaljuk.) A kilencedik kis atlasz cime: Planetaris
kutatasok analégiakkal és szimulaciokkal, melyben anyagok, tajformak, folyamatok és mas jelenségek foldi analogiait
allitjuk parba a bolygokon, féleg a Marson és a Holdon megismert jelenségvilaggal. A szimulacids kisérletekre a Hunveyor-
Husar gyakorlo iirszonda modell rendszer iskolarobotjaival keriil sor. A tizedik kis atlasz cime: Fejlesztések a HUNVEYOR-
HUSAR iirszonda modelleken. Bemutatjuk az ij Hunveyor épitések fobb blokkjait, vazat, elektronikai rendszerét, és sok
érdekes, az elézéeken nem 1évé kisérleti berendezést, valamint a Husar robotokon épitett megoldasokat. Uj néz6pontbél is
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bemutatjuk a Hunveyor-Husar modellek hasznalatat a kiilonféle oktatési teriileteken is, az égitestek felszinét tanulmanyozéd
foldi analog terepeken (példaul Mars-analog tajakon). A tizenegyedik kis atlasz a Kézetszovetek a Naprendszerben cimmel
jelet meg. A meteoriteket, a holdkdzeteket és holdi meteoriteket, valamint a marsi meteoriteket mutatjuk be, melyeket nagyobb
kézettestekbe rendezve is elhelyeziink az égitestek fejlédéstorténetében. A tizenkettedik kis atlasz cime: Urkutatas és
technologia, melyben anyagok aramlasait foglaljuk 6ssze technologidkban, emberben, lakohazban és tiralloméson.

Kincses Magyarorszag fiizet-sorozat
(sorozatszerkesztd: Bérczi Szaniszlo)

A Természet- és Kornyezetvédd Tanarok Egyesiilete (TKTE) elhatarozta, hogy flizetsorozatot indit az orszdg nagy
tajegységeinek bemutatdsara. Az elmult 15 év soran sokfelé tett kiranduldsokat az Egyesiilet tagsaga ¢s latta azt, hogy
kincsekkel megrakott az orszag, ha folkésziilten jarjuk. Vannak, akik ra is szorulnak e kincsek megismerésére, mert falujukban
csokkentek a munkalehetségek és ki kellene gondolni ij munkakat. A falusi turizmus keretet ad ennek, de vonzo programot is
érdemes mellékelni a meghivashoz, akkor szivesebben latogatnak el a vendégek a tavoli vidékekre is. Ha szép és valtozatos
bemutatédst adunk kornyezetiinkrdl, mi is gazdagodunk és mas is latja, hogy tudunk gazdalkodni a rank bizottakkal.

Ennek fényében e fiizet szerzdje a sajat tanulmanyi kirandulasait és a TKTE orszagjarasokat vette mintanak. Ezekben
harom fontos szempont jatszott szerepet és ebben a fiizetben ezekre 0sszpontositunk. Egyszerlien gy is mondhatjuk: egy a
multbél, egy a jelenbdl és egy a jovébol. A fiizet vezérfonalai ezért: mult: - taj és természet: Arpad-kori templomokkal,
jelen: - taj és természet: az ott talalhato iparokkal, gyarté technologiakkal, és jovo: taj és természet: geologiai érdekességek
Mars analdg terepgyakorlatok fényében.

Az elsé két szempont természetes a gyakorld tanirok szaméra. Tanulmanyi kirdnduldsokon a jelentésebb torténelmi
emlékeket beleszdjiik a tajat bemutato idegenvezetésbe, megmutatjuk a szép régi épiileteket. Az iparok, népmiivészeti emlékek
bemutatasa is gyakori, lizemlatogatasok is szerepelnek a tanulmanyi kirandulasokon. A harmadik téma kissé szokatlanabb. Az
urkutatés a jovo iparaga. Ha a Naprendszer bolygoit latogatjuk meg tirszondakkal, az ott latott t4j kicsit mindig emlékeztethet
foldi tajakra is. Ezt azonban mddszeresen is érdemes végiggondolni. Ezt tessziik a marsi és holdi analogidk keresésével.
Mallott kbzetek a Marson is vannak, vulkani kézetek a Marson is és a Holdon is, sét a legtobb Fold-tipusti bolygon. Erdekes
lehet az 6sszehasonlitasban a kdzet, a taj alakzatainak az elrendezddése, a morfologia.

A Naprendszer kisenciklopédiaja

(sorozatszerkesztd: Hargitai Henrik)

Az Eotvos Lorand Tudoményegyetem Természettudoméanyi Karan miikodé Kozmikus Anyagokat Vizsgaloé Urkutato
Osszehasonlito vizsgalata. Ennek részletesebb foldolgozasat adja kdzre A Naprendszer kisenciklopédiaja sorozat, melynek elsd
kotete, A Naprendszer formakincse alcimmel is inditva a sorozat geomorfologiai részét, a szilard felszini égitesteket ért
becsapodasokkal foglalkozik: Becsapédasok folyamata, nyomai és hatasai cimmel. Elsésorban a kraterek és kor-kords

crer

naprendszer tiizes (Io) és jeges holdjain, az Europan, a Ganymedészen, a Calliston, a Szaturnusz és a Neptunusz holdjain.

Adathorizontok Eurazsiaban
(sorozatszerkeszt0: Bérczi Szaniszlo)

2005-ben a ZMTE egy fiizetsorozat elkészitését hatarozta el. A kotet szerkesztdje javasolta, hogy egy atfogé munka
keretében el6szor a magyar vonatkozasu adatokat gylijtsik 6ssze a Karpat-medencébdl, Eurazsiabol és a Foldteke tavoli
pontjairdl is. Javasolta azt is, hogy az adatgyiijtést tobbhierarchia-szintes formaban végezziik. Ez az els6 kis atlasz bemutatja a
tervezett munka egyik kiviteli formajat. A magyarsag kapcsolatairdl, a lovasnépek egykori eurazsiai jelenlétérdl gyiijtott
nyomokat, régészeti leleteket, hagyomanyokat, tombosen vagy egyedileg elszortan kozzétett adatokat allitjuk egymas mellé
ebben a flizetben, eurazsiai térképekkel kisérve.
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_ ADATHORIZONTOK EURAZSIABAN 1.
MUVESZETEK, MUVELTSEG-RETEGZODESEK

saerkesztetter Birer Sraniubd, 2005

Eurazsia - Eurasia (idegen nyelven is irt fiizet-sorozat)
Fiizetek Eurazsia miivészeteirol
(sorozatszerkeszté: Bérczi Szaniszlo)

Az eurazsiai kiallitasi és kifestok sorozatat szeretnénk az eurazsiai nagykézénség szamara is elérhetdvé tenni. Ezért
elkésziilt néhany olyan fiizet is, amely mar 1degen nyelveken mutatja be az eurazsiai miivészetek egy-egy vonasat.

Bérczi, Szaniszid and Takaki, Ryuji
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Bérczi, Szaniszld and Takaki, Ryujl

EURASIAN ART OF SCULPTURES " menhhlh:‘:m and kids

of all times.

Az egyik elsé fiizet az eurdzsiai szobraszatot mutatja be. Leforditottdk dan nyelvre a Viking kifestdt és Viking malebog
cimmel adtak ki Daniaban. A harmadik flizet az eurdzsiai miivészetek €s a szamitogépes grafika kozotti kapcsolatra épiil.

COLORING BOOKLETS OF GREAT CIVILIZATIONS AND ATLASES

In December 2008 with the technical assistance from Mikes International, several series of coloring booklets presenting
Hungarian and other great civiliziations along with atlases were published in digital format on the website of the Hungarian
Federation in the Netherlands. The documents can be accessed at: http://www.federatio.org/tkte.html
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FARKAS, Flérian : Wolven totem'

Throughout the centuries there were men who took first steps down new
roads armed with nothing but their own vision.

Ayn Rand

WOLEF TOTEM

1000 (Lang Taténg) Wolven totem Wolf Totem
Changjiang Literature and Arts
Publishing House Uitgeverij Prometheus The Penguin Press, New York

In de tweede helft van 2006 heb ik dankzij mijn werk een paar maanden in China doorgebracht. Toen heb ik voor de eerste keer
over het boek van Jiang Rong, Wolven totem, gehoord. Op dat moment was het boek al een nationale bestseller in China. Mijn zeer
beperkte kennis van de Chinese taal maakte het voor mij onmogelijk de roman in de originele versie te lezen. Gelukkig las ik een
nieuwsbericht van het agentschap Xinhua dat de Britse Penguin Group de publicatierechten van de roman in het Engels had
aangeschaft voor 100.000 USS$, de hoogste som tot nu toe die voor een Chinees werk betaald werd.? Tk was zeer nieuwsgierig en ik
wilde de roman per s¢ lezen, omdat mijn Chinese vrienden zeer enthousiast waren over het boek. Zij hadden mij verteld dat de
roman een ongekend succes bleek te zijn en ik had het vermoeden dat de oorzaak van het succes niet kwam door het feit, dat de
roman de Chinese versie van Jack London’s The Call of the Wild was... Ik moest ruim anderhalf jaar wachten tot de publicatie van
de Engelse versie, vertaald uit het Chinees door de gerenommeerde vertaler Howard Goldblatt. De Nederlandse versie verscheen
ook in het begin van dit jaar, maar helaas laat de kwaliteit van deze uitgave te wensen over. Volgens M.A. Leenhouts: "Het boek is
in Nederland haastig uit het Engels vertaald door vijf vertalers van verschillende kwaliteit, hetgeen duidelijk aan het resultaat
te merken is. Zeer kleine druk, volle bladspiegel.”

Het werk is in 2004 in China verschenen en het werd onmiddellijk een geweldig succes. Tot nu toe zijn er meer dan 20 miljoen
exemplaren van verkocht, inclusief de clandestiene uitgaven. Alleen het Rode Boekje van Mao was in grotere aantallen gedrukt
maar de omstandigheden van dat boek waren aanzienlijk anders. De verfilmde versie van het boek verscheen voor de Olympische
Spelen van Beijing in augustus 2008. De Chinese staatsradio heeft een serie gebaseerd op het boek uitgezonden en er is ook een
versie VO(lI‘ kinderen gemaakt. Tot nu toe is de roman in 25 talen vertaald en het heeft alle records van honoraria voor auteurs
gebroken.

! Lezing gehouden op de bijeenkomst van Rotary Club Scheveningen, op 8 december 2008. — Red. Mikes International.

2 English version set for ‘The Wolf Totem’ novel. Xinhua, 2005-09-05.

3 NBD|Biblion recensie, M.A. Leenhouts.

* D. Morrison: Wolf Totem, Financial Times, March 14, 2008. (http://us.ft.com/ftgateway/superpage.ft?news_id=fto031420082122474006)
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Daarnaast won de schrijver van de roman talrijke prijzen, waaronder de prestigieuze Man Asian Literary Prize, die door de
Londense Man Group plc in het leven was geroepen voor de hedendaagse Aziatische literaire werken. De prijs werd voor het eerst
aan Jiang Rong toegekend voor zijn werk “Wolven totem’. Het besluit van de jury werd in Hong Kong op 10 november 2007
bekend gemaakt.

Toen de Engelse vertaling verscheen, heb ik het boek onmiddellijk besteld en in een ruk uitgelezen. Het werk en zijn auteur
hebben een aantal eigenschappen, die grote indruk op mij maakten, zoals de oerkracht van het werk, zijn culturele boodschap,
de oprechtheid van de auteur, de actualiteit, tijdloosheid en universaliteit van de roman. Mijn Chinese vrienden hadden mij
destijds voorgehouden, dat het werk in het Westen nauwelijks werd begrepen. Deze mededeling vond ik zeer vreemd, omdat
deze roman voor mij glashelder was. Nadat ik talloze Westerse kriticken over de “Wolven totem’ heb gelezen, heb ik de zorg
van mijn Chinese vrienden niet alleen begrepen maar deze gaandeweg ook gaan delen. De grote meerderheid van de Westerse
critici blijkt namelijk niet goed in staat te zijn dit werk doorgronden. Dit schrijf ik persoonlijk toe aan het feit, dat deze roman
blijkbaar op een ‘golflengte’ ligt, die de hunne niet is. Dit doet mij denken aan het verschijnsel, dat de muziek van Oosterse
volkeren vaak andere noten heeft dan de muziek uit het Westen.

De Westerse critici vermelden onder andere, dat de roman veel te lange antropologische, landbouwkundige en culturele
passages bevat, dat er geen seks in voorkomt, de hoofdrolspeler lange slagtanden heeft en er geen dialogen in voorkomen (dit
laatste is overigens niet eens juist). Sommigen verkondigen zelfs extreme meningen, zoals dat het werk "fascistisch” zou zijn.’
(Slechts terzijde merk ik op, dat velen, die keer op keer ‘fascistisch’ roepen, naar mijn indruk er vaak geen duidelijk idee van
hebben wat ‘fascisme’ in werkelijkheid betekent.)

Eerst laten wij het leven van de auteur onder de loep nemen, omdat in het geval van Jiang Rong de auteur en zijn werk
onscheidbaar zijn. Jian Rong is een pseudoniem, zijn oorspronkelijke naam is Lu Jiamin. Hij werd in 1946 in Jiangsu geboren,
een stadje vlakbij Sjanghai. Vanwege het werk van de vader verhuisde het gezin van Lu Jiamin in 1957 naar Beijing. In 1967
ving hij zijn studie aan de Centrale Kunstacademie aldaar aan. Kort daarna begon de Culturele Revolutie en Lu Jiamin ging als
vrijwilliger naar Binnen-Mongolié. Hij bracht daar 11 jaar door. Hij bracht twee kisten vol met boeken (vooral werken van
Westerse auteurs in Chinese vertaling) met zich mee en hij verdiepte zich in de Mongoolse geschiedenis, cultuur en traditie.
Hij ontdekte de mythologie rondom de Mongoolse wolf en hij verdiepte zich vervolgens in dit onderwerp. Hij wilde alles over
de Mongoolse wolf leren kennen en om dit proces te versnellen, nam hij zelfs een wolfsjong, een wees, bij zich in huis. In 1978
keerde hij naar Beijing terug, waar hij zijn afgebroken studie oppakte. In 1989 was hij een prominente figuur bij de protesten
op het Tiannamen-plein, als gevolg waarvan hij anderhalf jaar in de gevangenis heeft doorgebracht. Tot zijn pensionering in
2006 werkte hij in de academische wereld.

LI (Jiang Rong)

OO0 (Lii Jiamin)

De roman ‘Wolven totem’ is enerzijds een autobiografisch werk en anderzijds een credo, een geloofsbelijdenis, de
samenvatting van de levensbeschouwing van de schrijver. Bij weinig auteurs smelten mens en werk zo krachtig samen. Het

> Authoritative German sinologist looks at contemporary Chinese literature with a different eye, Deutsche Welle, 2006-11-26,
(http://www.dw-world.de/dw/article/0,2144,2249278,00.html)
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idee van het werk was tijdens zijn verblijf in Binnen-Mongolié geboren maar de eerste versie was pas in 1997 gereedgekomen.
De definitieve versie werd pas eind 2003 naar de uitgever verstuurd. Het verhaal speelt zich tussen de nomaden van Binnen-
Mongoli€ tijdens de Culturele Revolutie af. De hoofdspeler is een Han-Chinees, eigenlijk de auteur zelf. Hij neemt aan het
dagelijkse leven van de locale nomaden in hun werkzaamheden op het gebied van veehouderij en jacht deel. Op den duur raakt
hij gefascineerd door de oeroude leefwijze van de Mongolen en wordt erop als het ware ‘verliefd’. Hij begint hun geschiedenis,
hun gewoonten, hun mythologie te bestuderen en hij komt tot de slotsom, dat de wolf de sleutel vormt tot het begrijpen van de
Mongolen.

Het streven van de schrijver is de Chinese maatschappij een spiegel voor te houden. Hij stelt tegenover de
"schapenmentaliteit” (kuddegeest) van de Han-cultuur tegen de "wolvenmentaliteit” van de Mongolen, de horigheid van de
landbouwer tegen de vrije geest van de steppe. Dit is het ‘Leitmotiv’ van het werk. Het is geen wonder dat deze roman in
China tot zoveel commotie heeft geleid; het werk dwingt de Chinese maatschappij tot een diep zelfonderzoek. Deze
probleemstelling wordt om te beginnen duidelijk onderstreept door de keuze van de pseudoniem van de auteur, dat in het
Westen niet of nauwelijks werd opgemerkt. 'Rong” is de gezamenlijke naam van de volkeren van Hunse origine, die in de
gebieden grenzend aan het Noordnoordwestelijke deel van China leefden. Met de naam ‘Jiang Rong” werd de stam Yandi
("Angstaanjagende Heer") aangeduid. Zijn pseudoniemkeuze is een voltreffer en deze heeft de aandacht van de intelligente en
erudiete Chinese lezers niet gemist.

In twee recente interviews® deelt de auteur mee, dat het gebruiken van een pseudoniem beslist noodzakelijk was. Anders
was publicatie van het werk niet mogelijk geweest. Binnen enkele dagen na de publicatie bereikte “Wolven totem’ de top van
bestsellers-lijst en heeft zijn eerste plaats drie jaren lang behouden. Op dit moment staat deze roman nog steeds op nummer vijf
en dit is een enorme prestatie. De vele goedkope clandestiene uitgaven garanderen bovendien dat er een eventueel verbod van
het boek — zo ooit hieraan door de overheid zou worden gedacht — praktisch geen resultaat zou opleveren. Waarschijnlijk zal dit
ook niet gebeuren. Velen aan de top hebben het werk omarmd: directeuren van grote bedrijven hebben de roman op hun kosten
laten drukken en onder hun medewerkers uitgedeeld. Ook binnen de legertop heeft het boek de sympathie van vele generaals
gewonnen. De autoriteiten konden de identiteit van de auteur slechts na een half jaar achterhalen, maar op dat moment was
‘Wolven totem’ allang onderweg naar het wereldsucces. ..

Zoals ik reeds heb vermeld, wijst de roman op de fundamentele zwakheid van de Chinese maatschappij: de serviliteit
oftewel "schapenmentaliteit” van de grote massa’s. Men kan parallellen ontdekken met het werk ‘Bewapenen” van Lu Xun,
geschreven in de jaren 1920. Een passage van dit werk beschrijft hoe de menigte passief naar een Chinees patriot kijkt die
geleid wordt om terechtgesteld te worden. Iedereen in de menigte is blij dat niet hij naar het schavot wordt geleid. Dit is wat Lu
Jiamin ‘schapenmentaliteit” noemt. Hij stelt deze in sterk contrast met de vrije geest van de Mongolen. De Mongolen, die de
afstammelingen van de Hunnen zijn, wonen reeds duizenden jaren in de steppe. Klimaat en geografie hiervan hadden het
bijzondere karakter en de cultuur van het volk door de eeuwen heen gevormd. De steppe is de leefruimte die geen genade kent,
maar tegelijkertijd uit mens en dier het beste en het sterkste haalt. “The grassland contains the most extensive primitivism and
freedom anywhere.” (p. 34). Aan de top vinden wij de Mongoolse wolf, die door de lokale mensen enerzijds bewonderd en
vereerd, maar anderzijds gevreesd wordt. In ieder geval hadden zij veel van de wolf geleerd: gevechtsstrategie,
groepsmentaliteit. Dzjengis Khan had de belangrijkste eigenschappen van dit dier bij het uitbouwen van het Mongoolse
Imperium benut: wijze van oorlogsvoering, individualisme, oneindige liefde van vrijheid en tegelijkertijd groepsmentaliteit van
deze krachtige individuen. Zonder vrije individuen is een groep niets meer dan een kudde. Niet voor niets merkt de auteur op:
“In world history nomads have been the only Easterners capable of taking the fight to the Europeans, and the three peoples
that really shook the West to its foundations were the Huns, the Turks and the Mongols.” (p. 217-218). Daaropvolgend stelt hij
de vraag: “How could a nomadic, uncivilized, backward race of people with no writing system — be such great conquerors?”

(p. 99).

De wolven hadden door hun sociale organisatie de Mongolen en andere steppevolkeren niet alleen oorlogsvoering geleerd.
“A wolf takes care of the pack and the pack takes care of each wolf. They stick together, which is what makes them such
formidable foes. Wolves are more family-oriented than people, and much more united.” (p. 246). Zij hadden ook ontdekt dat de
wolven de sleutelrol in het behouden van de kwetsbare ecologische balans spelen: zij houden de aantallen van knaagdieren
(marmotten, muizen) en andere herbivoren (vooral hoefdieren) op een optimaal niveau. Dankzij de wolven werden de paarden
van de steppe de besten ter wereld omdat zij voor hun eigen leven moesten rennen. De Mongolen en de steppevolkeren hadden
de centrale rol van de wolf ontdekt. Daarom hadden zij de wolven-totem gecreéerd. “Quanrong and Huns created the wolf
totem. The wolf totem has a much longer history than Han Confucianism, with greater natural continuity and vitality.” (p. 376-

® Jiang Rong: The hour of the wolf - Features, Books — The Independent, 21 March 2008.
(http://www.independent.co.uk/arts-entertainment/books/features/jiang-rong-the-hour-of-the-wolf-798697.html).

A Glimpse of the World: Interview with Jiang Rong, author of ‘Wolf Totem’ — (Antoaneta Bezlova - IPS), June 6, 2008.
(http://www.howardwfrench.com/archives/2008/06/06/interview_with_jiang_rong_author_of wolf totem/)
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377). En ietsje verderop: “Wolf totem should be considered one of the truly valuable spiritual heritages of all humanity. The
fatal weakness of the grassland race is its backwardness in written culture.” (p. 377). Talloze passages als deze zijn op een
meesterlijke manier verweven in dit buitengewoon interessant verhaal.

Tot slot wil ik nog in het kort aanduiden waarom mijns inziens dit werk waarlijk bijzonder is en op welke wijze het wellicht
in de toekomst invloed zou kunnen uitoefenen.

Ten eerste is dit werk een eclatant voorbeeld van de kracht van de vrije geest. Eén zwaluw kan wel degelijk zomer maken,
zoals het citaat van Ayn Rand bovenaan dit artikel suggereert. Een "simpele man” met een boek kan wel de wereld veranderen.
Lu Jiamin heeft dit gedaan. De actuele politicke interpretaties zijn uiteraard zeer goed begrijpelijk, maar het zelfonderzoek naar
nationale identiteit, dat dit werk heeft gestimuleerd, moet veel dieper graven dan het recente verleden, omdat dit werk de
fundamenten van het nationale karakter raakt. Dit onderwerp is juist in het huidige China met zijn gigantische economische
groei enorm belangrijk. Als deze vraagstukken in zulke beslissende periodes onbeantwoord blijven, kunnen deze de
economische ontwikkeling zelf in gevaar brengen. Dit is de Achillespees van de huidige Chinese maatschappelijke
ontwikkeling. Een volk dat met identiteitsstoornissen leeft, zal op termijn zijn economische ontwikkeling zien afbrokkelen,
omdat het najagen van fortuin nu eenmaal niet het ultieme doel van het menselijk leven is.

Wat de invloed van dit werk buiten China betreft, dit is wellicht ook het overdenken waard. Wij houden met dit boek een
roman in onze handen, die de impotentie van een deel van de Westerse literatuur belicht. Dit werk gaat over iets zeer
essentieels, het is authentiek en het leest bovendien fijn en plezierig. Deze roman is geen intellectuele onanie, zoals menige
roman in onze cultuurwereld. Volgens mij is deze roman de Nobelprijs in de literatuur waard. Hiermee wil ik niet zeggen dat
de prijs zelf de roman zou legitimeren of daaraan literaire waarde zou toekennen. Integendeel: dit werk zou deze Prijs
herwaarderen na sommige politiek gemotiveerde prijstoekenningen van de laatste jaren.

Globaal gezien laat deze roman ons de noodzaak zien om het voorbeeld van de wolf te volgen. Op de globale crises kunnen
wij uitsluitend dan antwoorden vinden, indien wij, als individuen, maar tevens in bewust gevormde groepen — zoals de
wolven in roedels — krachtig samenwerken.

FARKASTOTEM

Ezen eldadas 2008. december 8-an hangzott el a Rotary Club Scheveningen-ben, holland nyelven. Az eldadds magyar
nyelvi valtozata a Mikes International 2008. oktober-decemberi szamaban jelent meg (pp. 65-68.)

WOLF TOTEM

This speech was presented on 8 December 2008 in the Rotary Club Scheveningen in Dutch. It is a book review of the novel
Wolf Totem by Jiang Rong.

~Yy NS SN OSSN
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TOTH, Miklés : Herzegh Géza — Foggal és korommel

Cim: Foggal és korommel
Szerz6: Herczegh Géza
Kiadé: Helikon Kiadd
Ev: 2008.

ISBN: 978 963 227 158 3

Ha e szokas nem ment volna ki a divatbol, akkor azt kellene mondanunk, hogy ezt a regényt kotelez6 olvasmannya kellene
tenni kozépiskolakban. Ilyen kotelezé olvasmannya kellene tenni Banffy Miklos *25 év’ cimii torténelmi irasat is. Ezzel csak
két konyvet emlitettiink egy hosszi sorozatbol. Nem altatjuk magunkat azzal a gondolattal, hogy e konyveket és sok mas
hasonl6 konyvet erre a piedesztalra allit valaha is egy magyar kdzoktatasiigyi miniszter Zrinyi Miklos "Szigeti Veszedelm'e,
Kemény Zsigmond "Zord 1dék e, Jokai Mor “Frater Gydrgy ‘e, Gardonyi Géza "Egri Csillagok ja és Moricz Zsigmond “Erdély-
trilogia’ja mellé. Pedig ezeknek az irdsoknak a magyar gondolkodé elit szellemi tarsolyaban kell lenniiik, hogy megértsék
egymast, sorsukat, életGtjukat, multjukat, jovendGjiiket barhol a fo6ldgdmbon. Hiszen nekiink a foldgombben kell
gondolkodnunk, mert a mi hazank a vilagot atfogé6 Magyar Szellemi Haza.

Némely népnek kevés torténelme van, némelynek sok. Evekkel ezelétt egy venezuelai — magyarul ‘venéz’ —
biztositotarsasag igazgatojatol hallottam a kovetkezo kijelentést: ‘Nekiink nincs térténelmiink, nekiink csak jovonk van’. Bar ez
nem igaz, ez a kijelentés jelol egy gondolkodast, amely mind t6bb és tobb nyugat-eurdpai ember ‘torténelmi’ ismeretére €s az
ahhoz valo viszonyulasara is illik. Nekiink magyaroknak nagyon sok torténelmiink van. Kevesebbel is beértiik volna, de
vilagrendit6 erdk litkoztek és iitkdznek Gssze rajtunk, testiinkdn, htisunkon, bériinkon. Barhogy legyen is, a torténelem s annak
kovetkezményei az életiinkben, mindennapjainkban jelenval6 tények. Eletiink a jelenbél a multon keresztiil halad a jové felé.
Aki nem ismeri torténelmét, szellemi dncsonkitast kdvet el. Aki a jovobe kivan 1épni a mult ismerete nélkil, az arra itéli
onmagat, hogy a mult hibait — melyeket azok ismeretében elkeriilhetett volna — 1jra elkdvesse. Ha torténelemrdl beszéliink, a
valdsagos ¢és igaz — kegyetleniil igaz — torténelemrdl szolunk, nem karikatirakrol, amelyekkel napjainkban szinte minden
orszagban teletdomik az emberek fejét, foleg ha a 20. szazad torténetérdl van szo. A torténelem tényszerti leirdi és kritikus
biraldi olyan szerepet toltenek be, mint az anatomusok vagy a biologusok a maguk szakmai teriiletén, de az egész emberiség
szdmara. Ezen ismeret emberi format legjobban a regényben oOlt. A tOrténelmi regényben konkrét emberek konkrét
sorsélményei tarulnak fel szemiink el6tt, akiknek helyzetébe bele tudjuk magunkat élni. Ezt az élményt kapjuk meg Herczegh
Géza, a magyar torténelem nagy ismerdje, regényében, amelyet nemrég tartottak keresztviz ala. E sorok ir6ja, aki a leirt kort —
1944. marciusa és 1945. marciusa egy egész évét — sajat maga is atélte Magyarorszagon, aki az abban leirt embereket,
helyzeteket és eseményeket sajat tapasztalatabol ismeri, tudja, hogy ennek a regénynek minden sora hiteles, minden eseménye
valdsagos. Igen, ezt ismerni kell mindenkinek s elsésorban azoknak, akik késobb sziilettek, akik eltorzitott torténelmet tanultak,
akiknek a szamara a magyar torténelem legutobbi évszazada néha tavolabb van, mint a kékorszak. Ami e konyvben le van irva,
az valosagos emberek valosagos valosaga, a mi kozos valosagunk konkrét emberek sorséba véresen belerdva. Ez a regény a szd
legszorosabb értelmében ‘document humain’, amely informacio mellett emberi 6romet €és banatot, szerencsét és szenvedést,
dramat, tragédiat, komédiat mutat fel az emberi életben. A mi életiinkben.

Ilyen gondolatok tolulnak tollunkra Herczegh Géza regénye olvasdsa kozben, bar mar e hosszara nétt bevezetésben
sokmindent elmondtunk réla, amit a végén kellene elmondani. A torténet Magyarorszagnak Németorszag altali megszallasa
utan kezd6dik Gerendason, egy jelképes faluban a Duna-Tisza-kdzén, ahol megjelenik Kovats Lorant és csaladja Budapestrol
egy teheraut6 holmival. Menekiiltek, mert Budapestet azért hagytak el, hogy a bombazasok fenyegetésétél megszabaduljanak.
Gerendason megérkezésiik utan azonnal belecseppennek a helyi tarsasagi életbe, amely a karidkon gy folyik, mint mindig,
mintha az egész vilag nem is vulkanon tdncolna. Az ir6 nagy targyi ismerettel irja le a vidéki vilag életét, bels6 viszonyait s
orokiti meg annak jellemz6 alakjait. Mindnydajan €16 emberek, akiket ismertek mindazok, akik akkor ¢ltek. Lorant a torténelem
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egyetemi professzora, aki mindazt, amit atélnek, probalja elhelyezni a nagy torténelmi — és azon beliil konkrét politikai és
hadészati — Osszefliggésekben. Ez pedig mind ujra €s Gjra nem sikeriil. Mert Magyarorszag menthetetlentil elveszett, odaitélve
a Szovjetunionak, hiszen az egy fecni papiron odavetett Churchill-Sztalin ‘paktumba’ foglalt 50-50 szdzalék csak
szemfényvesztés volt (talan még Churchill szamara is), hiszen az a valésagban 100 szazalékot jelentett. A nemzetkozi politika
acél-erérendje szerint nem is jelenthetett mast. Ady szava cseng sziintelen az olvaso fiilében a regény olvasasa kozben:
,,Ezerszer Messiasok / A magyar Messiasok./ Ezerszer is meghalnak / S {idve nincs a keresztnek, / Mert semmit se tehettek, /
Oh, semmit se tehettek.” Cseppben a tenger tiinik fel szemiink el6tt: a magyar tragikum. Ez nem patetikus, teatralis sz6, hanem
a valosag néven nevezése. A regény szereplOi probaljak a rajtuk atdiiborgd habora fejleményeit az onfenntartds Osztonds
onaltatasaval minduntalan igy magyarazni, hogy az még kiutat nytjtson, de a tények megmutatjak, hogy nincs kiut abbdl az
elveszett helyzetbdl, amelybe az orszag jutott. Annak lakoi sorsa ezzel meg van pecsételve. Ezer év torténelme, értékvilaga,
hagyomanya pusztul el, s utdna marad egy dramai tr. Péterffy ennek a jelképe. Igazi nemes, magyar, Gri személyiség. Ilyent
csak Magyarorszagon lehetett és lehet talalni. Konyvtara a magyar torténelem gazdag kincstara, amelyet azonban a sz6 szoros
értelmében sarba tapos az orosz hadsereg. Tisztaban van azzal, hogy a magyarok a fehér hunok leszarmazottjai fiiggetleniil
minden finnugor szarmazaselmélettdl. Elmehetne Svajcba, ahol felesége és lanya €1, de otthon marad, mert ott a helye. Midon
belatja a helyzet kilatastalansagat, ongyilkos lesz. Amit a nyar, az 6sz, a tél s az induld tavasz hozott, megmutatja sok-sok
részletében ez a regény. A német megszallas valosaga és az orosz megszallas valdsdga s mindennek a lecsapodasa emberi
sorsokba nyilik ki a szemiink eldtt. Elvonulnak eldttiink a Budapestrdl elhajtott szerencsétlenek ezrei. Koztiik a regény egyik
szereplGje, aki pedig ‘visszajott a Dontol’ is, akit — ‘otthon” — szdkéskisérlete kozben ismerdsei szemelattara 16 agyon egy
orosz katona. Igen, ez mind-mind valdsag (volt): cseppben a tenger.

A regény végén, az ostrom utan Lorant csaladjaval tehervonatban visszatér Budapestre. Fia szeme megsériil egy, orosz
katonak altal a tehervagon ajtajanak nekivagott iiveg szilankjatol. Vildgos lesz szdmara, hogy mindenképpen az elveszett
helyzetbdl kell tjra indulni. Fianak mondja: ,Meg fogsz gyogyulni. Latni fogsz! Meg kell gyogyulnod! Erted? ...Nem
engediink, mert mar nincs hova hatralnunk. Kiszorédtunk az ut sz¢élére, mint a gyomndvények magva, de védekezni fogunk.
Szivésan, keményen hatunkat a falnak vetve, védekezni foggal, korommel, mig 1élegzetvételnyi erénk van. Erted? Hattal a
falnak, védekezve foggal és korommel. Mélyebbre nem siillyedhetiink! Nincs hova!” A regény utolsd szavai ugyanazt
mondjak: ,,Nem hatralunk, mert nincs hova hatralnunk. Nem adunk fel semmit, mert nincs mit feladnunk. Nem engediink, mert
nincs mibdl engedniink. Nem hatralunk...nincs hova...”

Ezt a regényt mindenkinek el kell olvasnia, mert ebben van elvetve a jovonk. Az Gtmelletti gyomndvények magvaban. Mert
abban érték van ¢és erd és jovendd. Foggal és kdrdommel. Magyarorszagon. A Kdarpat-medence tobbi dllamaiban. Szerte a
vilagon.

GEZA HERCZEGH: BY THE SKIN AND THE TEETH

Helikon Publishing House, Budapest, 2008.

The author, one of the leading historians in Hungary and former judge in the International Court of Justice in The Hague, provides a picture
of the tragic period between March 1944 and the middle of 1945 in Hungary through the events in the lives of people of all kind in a village
between the Danube and the Tisza in Hungary. On the 19" of March Germany occupied Hungary and consequently World War II entered the
life of everybody in that country, which until that day was spared by the war (the prize of which was 150.000 dead soldiers and prisoners of
war at the Don in 1942). Bombardments by British and US air forces as well persecutions of Jews — up to that time protected by the state;
after the 19™ of March in the capital only (in consequence of an intervention by the Regent with Hitler) — started. Refugees from Budapest
arrive in the village, where the life of everyday seems to continue in the normal way. However the War enters the village with its atrocities.
Hungary, a country between West and East, in fact Central-Europe itself, falls finally — notwithstanding an ‘agreement’ between Churchill
and Stalin of 50:50 influence — within the territory of countries belonging to the sphere of influence of the Soviet Union. The country with
its culture and history of thousand years collapses in the terrible winter on 1944/1945. We follow the dreadful events through the tragic
experiences of the figures of the novel. The central person of the novel is a professor of history, who, when recognizing the historic tragedies,
says at the end of the novel, that “We shall not retire, because there is nowhere to retire to. We shall not drop anything, because we have
nothing more to drop.” “We shall fight by the skin and the teeth... and we shall rebuild ...the country”. This novel is really a ‘document
humain’, worth to be read by many people.

~NSN SN SN SN S SN

© Copyright Mikes International 2001-2009 110



IX. évfolyam, 1. szim Mikes International Volume IX., Issue 1.

IGY IRTUNK MI

~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio6 sajtojabol ~

Uj Latéhatdir
1984.
XXXV. évfolyam 1. szam

SZATHMARY, Lajos : Adta az utakat . . .

Abbol az alkalombdl, hogy dprilis 4-én lesz Kérosi Csorna Sandor sziiletésének
kétszazadik évforduldja”

»Vvan szerencsém Jelentem hogy egy eurdpai utazo, aki magat Alexander Csoma de Kérosnek nevezi s magyar alattvald,
megérkezett az allomasra. O kiilon nekem sz616 ajanlélevelet is hozott Marcroft rt6l, melyet Onnek tudomas végett idezarok.
Csorna ur jelenleg itt marad egy lamanak megérkezését varvan, akivel néhany nap mulva Tibet felé 6hajtana indulni. Utasitast
kérek nevezett uri egyénnek tervezett mozdulatai irant. Sabathu, 1924. nov. 28. Kennedy szazados."

Igy szolt a hivatalos jelentés. Mellette lapult a nagy pecsétekkel lezért, viaszosvaszonba varrt boritékban egy joval
terjedelmesebb irat, melynek szovegét csak bizonyos kulcs ismer6i tudtak volna elolvasni. Errdl a mellékletrdl azonban érthetd
okokbodl senki sem tudott Kennedy szazadoson kiviil.

Lord Amherst-hez, Kalkutta fékormanyzojdhoz volt cimezve ez a titkos jelentés, melynek szészerinti szovege itt
kovetkezik:

»Kegyelmes Uram!

Idejében megkapott titkos utasitdsahoz hiven az alabbiakban szamolok be Alexander de Kordssel folytatott — sajnos
eredménytelen — targyalasomrol. Csorna november kdzepe tajan ért ide, Sabathuba. Két, érségen 1évo katona vette 6t észre a
varos hataraban, amint éppen felkérésemre igyekezett, hogy atadja nekem Marcroft hozzam intézett ajanld sorait. Nem
ismervén 0Ot, elészor rideg banasmoddal igyekeztem ra hatni, gondolva, hogy megfélemlithetd. Szoros drizet alatt tartottam az
elhagyott épiiletben. Az épiilet elott szigori Grség allt, egy percre sem maradt feliigyelet nélkiil. Oszintén szolva, eleinte
szokésetdl is tartottam, amit most, hogy alkalmam volt 6t megismerhetni, mélyen szégyenlek. T6bbszor magam elé rendeltem
6t, mindannyiszor tlintetd ridegséggel és udvariatlansaggal banva vele. Mikor lattam, hogy igy semmire sem fogok jutni, lassan
¢és fokozatosan enyhitettem rabsagan, végiil teljesen besziintettem Orzését. Megkiséreltem, hogy baratsaggal férkézzek hozza,
rideg és zarkozott egyéniségéhez. Ez a modszer sikeresebb volt az el6z6nél. Lassan engedett merev magatartasabol, mind tobb
és tobb 1d6t toltottiink egyiitt. Meg kell vallanom, hogy eleinte szinlelt baratsdgom lassan és ontudatlanul mély és Oszinte
vonzalomma alakult irdnta.

Mikor mar ugy éreztem, hogy teljes mértékben birom bizalmat, meghivtam 6t — mint el6z6leg mar tobb izben — tedra.
Lathaté 6rommel fogadta meghivasomat. Az utobbi idében nagy érdeklodéssel kérdezoskddott az itteni allapotok és szerény
tudomanyos munkéssagom fel6l. Mindig és mindenkitdl tanulni akart, bar lényegesen tobbet tudott mindnyajunknal. Az
emlitett alkalommal is tudomanyos munkéssagomrdl, a bennsziilottek harcmodoranak fejlodésérdl, harci taktikajukrol, a
tamadasokkal kapcsolatos vallasi szokasok hatraltatd voltarol beszélgettiink.

Szemmel lathatéan érdekelte 6t a téma, egészen belemelegedett, mélyen fekvd szurds szemei csillogtak, fakd hangja
megszinesedett. Hazajarol, sziilofalujardl kezdett beszélni. Elmondta, hogy dsei mind fegyverforgatd, bator katonak voltak.
Lelkesen magyarazta a magyar katonasag érdekes felépitését, sokat beszElt a magyar lovassagrol, a hirbdl altalunk is jol ismert
huszarsagrol. Szerinte a magyar harcmodor alig valtozott valamit ezer év alatt, a gyors rajtaiitések, az ellenség szinlelt
visszavonulassal torténd torbecsalasa ma is er6sen emlékeztet az dzsiai harcmodorra. Lelkesen mondotta, hogy mar eddig is
mennyi nyomot talalt, amik mind azt a reményt keltik benne, hogy nem jart eddig hidba, hogy jo helyen kutat nemzetének
bolcsdje utan.

" Bzt a szoveget a szerz0 1942. szeptember 20-an felolvasta a Kemény Zsigmond Irodalmi Téarsasagban és megjelent a Székely Szo
1942. szeptember 27-i szdmaban. A Kordsi Csorna évforduld idészeriivé teszi ez elfelejtett iras Gjboli kozlését.
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Elérkezettnek lattam a pillanatot, hogy megnyerjem 6t terveinknek. Ereztem, hogy mennyire jelentések és dontéek lesznek
vele kapcsolatos terviink szempontjabdl a kdvetkezo percek, ezért nagyon megfontoltan és némi szorongéssal kezdtem meg az
ostromot.

—  Mit var 6n hazajatol az esetben, ha kutatasai eredménnyel jarnak, ha megtalalja a magyarok 6shazajat? — kérdeztem.
Nem értette, vagy nem akarta megérteni kérdésemet, mert hirtelen elkomorodott.
— Mi az, amire 6n szamithat hazajaban, ha eredményes kutatas utan tér majd vissza — kérdeztem. Nem felelt.

Lassa be, hogy hazdja nem t6rddik Onnel, sem munkassagéval. Tudok réla, hogy hiaba fordult segitségért azokhoz, akiknek
kotelességiik lenne Ont munkajaban tdmogatni. Az On hazja osztrak elnyomatis alatt all. Az osztrakoknak nem kedves és
nem kellemes, hogy a magyarsag nemzeti ntudatra ébred. Az Ondk féurai pedig Béccsel tartanak. Hidba farad, hiaba kiizd,
hidba fog eredménnyel végzddni ttja, hazajaban nem fogjak elismerni és méltanyolni az On érdemeit, tudomanyos
eredményeit pedig egyszertien letagadjak. Lassa be, hogy szivarvanyt kerget.

Szavaim hatasa alatt egészen kivetkdzott dnmagabodl. Felugrott, idegesen jarkalt fel és ala. Latszott rajta, hogy mélyen
hatottak ra a mondottak.

— On téved —, szolalt meg végre lehiggadtan. — Rosszul itéli meg helyzetemet s foként hazamat. En nem elismerésért,
nem hirért, babérokért dolgozom, hanem a célért, amit kitiiztem magamelé.

— De éppen a célt nem fogja elérhetni soha. Nem segit semmit nemzetén, még ha pozitiv eredményekkel tér haza, akkor
sem. Lassa be, hogy megfeledkeztek Onr6l, hogy nem térddnek onnel. Tizzon ki realisabb célt maga elé. Megbizasom van ra,
hogy ne csak anyagilag, de fegyveres erdvel és politikai hatalommal is tdAmogassam Ont tudoményos kutatisaiban, ha egyediil
allo tehetségét a brit birodalom érdekében gylimdlcsoztetné. Céljaihoz is kozelebb keriilne, ha most abbahagyna szerintem
amugy is reménytelen kutatasait és a mi szolgéalatunkba éllna.

Megvetden nézett végig rajtam. Ez hat az oka az On irdnyomban taplalt nagy baratsdganak? Politikai iigynokot akarnak
beldlem csinalni? Az Onok gazdasagi érdekeit szolgaljam? Kémkedjek a bennsziildttek kozott? Talan lazitsam is fel oket,
hajszoljam ezerszamra az Onok fegyverei elé? Soha! Soha!

Reszketett a felindulastol és magara 6ltve baranybor kabatjat, tavozni akart.

Félreértette a szavaimat, engedje, hogy megmagyarazzam pontosan, mit is akartam. Kérleltem 6t.

Nincs Onnel tovabbi beszélni valom, felelte. Allitsa vissza rabsagomat, mig papirjaim megjonnek, azutan engedjen utamra.
Mig ¢élek, nem sz(inok meg hazam szamara dolgozni. Nem halara, nem megbecsiilésre szamitok, nem is az utédok tiszteletére,
hanem az eredmény varhat6 jo hatasara. Népem Ontudatat és életerejét ndvelni fogja a tudat, hogy nem all a vilagon maganyos
sziklaként, hogy ha messze is, de élnek még rokonaink s tudnak 6k is rélunk.

Nem tudtam gatat vetni kitoré indulataimnak s gunyosan, nevetve kérdeztem meg 6t:

— Nem mondand meg, hogy mit adott dnnek eddig szeretett hazaja a nélkiilozésen, a mellézésen, az anyagi eszkdzok
hianya miatt legy6zhetetlen nehézségeken kiviil? Erre feleljen, ha tud.

Szeme a tavolba meredt, arca elréviilt, és csendes mosollyal (akkor lattam 6t eldszor €s utoljara mosolyogni) azt mondta:

»Adta a lelket, ami ropit, adta a szabadsag szeretetét, adta, hogy ne tudjak szolga lenni, hogy inkabb pusztuljak el, mintsem
megalazkodjak. Adta, hogy szdzadok ota tartd osztrak elnyomds utdn is magyarok vagyunk és akarmilyen talerével ¢és
fondorlattal probal a jovében is nyakunkba iilni az osztrdk, magyarok maradunk. Adta a kedvet a kutatasra, adta az erét az

izmaimba, adta a kezemben 1év6 vandorbotot, amit otthon vagtam a kertliinkben, adta az utakat, melyeken elindulhattam, s
melyeken el fog indulni utdnam sokezer magyar és székely s melyek végiil is kivezetnek benniinket a szolgasagbol."

Ezeket mondta s magamra hagyott. Ettél kezdve szoba sem allt velem, Gigy hogy azt javasoltam, hagyjuk 6t Gtjara menni,
tekintve, hogy Szangja Pusztong, tibeti tanitdmestere értesiilésem szerint mar itban van Sabathu felé.

Meélyen sajnalom, hogy nem sikeriilt 6t megnyerniink terviinknek, de azt hiszem, tulsdgosan fanatikus és tilsagosan tudos 6
ahhoz, hogy hasznalni tudjuk. Eppen ezért azt javaslom, tdmogassuk 6t munkdjaban minden erénkkel, mert ha valakinek,
nekiink, szabad Albion szabad polgarainak tisztelniink kell minden szabadsagot.

Sabathu, 1824. nov. 28-an. Kennedy, szazados.
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Katolikus Szemle

1987.
XXXVIIL évfolyam 3. szam

SZATHMARY, Lajos : A csirke

Az iskolarol volt sz6 és természetesen nem akadt senki a tarsasagban, aki meg lett volna elégedve a mostani, az itteni
rendszerrel, modszerrel, tanmenettel, szellemmel. Mindenki kifogéasolt valamit, egyetlen pontban azonban egyeztek a
vélemények: ,,bezzeg a mi idénkben, a mi iskoldink sokkal jobbak voltak".

Csakhogy, ha egy tarsasdgban a vélemények kozos nevezére jutnak, akkor a tarsalgas elakad. fgy is tortént, mig valaki ki
nem jelentette, hogy az ¢ iskoldja a tobbinek toronymagasan felette allt. Ez ellen azonnal tobben tiltakoztak. A levegd
atforroésodott, a hazastarsak hatat forditottak egymasnak, mar senki sem adott tlizet a szomszédjanak, viszont mindenki mohon
inni kezdett, még azok a szende holgyek is, akik addig csak a poharuk szélét nyalogattak.

A vita eldontésére egy nyugdijas tanart szemeltek ki, aki eddig szivarja mogiil élvezte a taniigyi kavarodast.

—  {gy nem jutunk semmire — mondta nevetve, mikor valaki bizonyitvanygyarnak nevezett egy nagy malti tanintézetet.
— Igy nem jutunk semmire. Dontsilk el masként a kérdést, jatsszunk iskolat!

Az otlet altalanos tetszést aratott, néhanyan ugyan kinosan feszengtek, de a tobbségnek tetszett a dolog.

— A kovetkezoképpen képzelem — folytatta a tanar. — Kinyitok egy konyvet és talalomra rabokok egy szora. Mindenki
tiz percig irhat arrél, ami a sz6 kapcsan eszébe jut. A pélyazatok jeligések legyenek! En felolvasom az dsszes dolgozatokat,
majd a jeligék alapjan titkosan szavazunk. A nyertes iskolajat fogadjuk el a legjobbnak és ebbe — ma estére legalabb —
mindenkinek bele kell nyugodnia.

A konyvespolerol leemelt egy konyvet, kinyitotta és rabokott egy szora. Elmosolyodott, majd lassan, tagolva ejtette ki a
szot: Csirke.

Csend tamadt a szobaban, csak a tollak, ceruzak siklottak, vagy docogtek a papirokon. A tiz perc elteltével megszolalt a
tanar: — Tegyiink pontot és irjuk a jeligét! Osszeszedte a lapokat és rdgton olvasni kezdte az elsot.

A csirke

A csirke kirantva a legjobb, nyolchetes koraban. Frissen kell venni, lehetdleg ismerds helyen. Vigyazni kell, hogy a
forrazasnal ne legyen tul sokaig a forré vizben, mert a husa kiilsnben atveszi a tollak és belek izét. Ovatosan, gyorsan kell
megkopasztani, nehogy a bor szétszakadjon. Tisztitas, kibontas utan hideg vizzel kell lemosni, kicsit besozni. El6szor tejbe,
aztan lisztbe, majd tojasba és zsemlemorzsaba kell martani, azaz panirozni. A zsir, amiben siil, ne legyen se til langyos, se tul
forr6. Ha a zsir nem elég meleg, a csirke kiszarad, ha tal forrd, kiviil megbamul, beliil nyers marad és kesert lesz. Koritésnek
legjobb a csirkéhez . . .

Jelige: Haziasszony.
Az egyik férj biiszkén a feleségére nézett. Tobben nagyokat nyeltek, a tandr pedig folytatta:

A csirke

Hazank koszorts koltdje, Petéfi Sandor irta a legszebb magyar verset a csirkérdl. Az 6rokszép lirai elbeszeld koltemény
cime: ,,Anyam tytkja". A hazulrél fiatalon az élet forgatagaba kertiilt koltd egy képzelt beszélgetést ir le szegény édesanyja
egyetlen tyukjarol. A kolteménybdl megtudjuk, hogy ez a tyuk bent lakott a szobaban, az 0sszes emberi szabadsagjogokat
¢élvezte, szaladgalt fel-ald (szabad koltozkodési jog), kotkodacsolt (szabad véleménynyilvanitasi jog), egyszoval Petdfi a
tytkban mintegy megszemélyesiti az elnyomott jobbagysagot és felruhazza mindazon jogokkal, amelyeket a jobbagysag a vers
keletkezése idején, a dicsdséges, vértelen forradalmat megel6z6en maganak ohajtott. A bécsi zsarnokot allegorikusan ,,Morzsa
kutyanak" nevezi és figyelmezteti, hogy ne merészelje bantani a védtelen tytkot.

Nem halhat meg az a nemzet, amelynek koltdi egy ilyen lirai leird kolteménybe is ennyi hazafiti érzést tudnak belevinni.
Eljen a magyar.

Jelige: Hazadnak rendiiletleniil.
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Egy kissé mindenki megilletddott, az arcok atszellemiiltek. Valaki a ,,Sziil6foldem szép hatarat" kezdte dudolni, halkan, de
abbahagyta, mert a tanar Ur harmadszor is megszolalt:

A csirke

A csirke a szarnyasok kozé tartozik, méghozza a kapargalok osztalyaba. Rokonai a facan, a fogoly, a gyongytyuk és a
pulyka. Mindezek megtalalhatok vadon és szeliditve. Az emberiség évezredekkel ezel6tt hazasitotta, tudomanyos nyelven
domesztikalta a csirkét, illetve a tyukot. Haziszarnyasaink koziil, amelyek még a liba, a kacsa és a pulyka, a csirke a
legelterjedtebb, egyben a leghasznosabb is. Husat megeszik, tojasait szintén, tollat parndk toltésére hasznaljak és tragyaja is
nagyon értékes. Ma mar két kiilonbdz6 iranyban kitenyésztett csoportot kiilonbdztetiink meg, az tigynevezett huscsirkéket és a
tojosokat. Mindkét csoportban hires fajok vannak, mint pl.: a Leghorn, Rhodeislandi stb. stb.

Jelige: Tojasbol lesz a csirke.

Fejbologatas kisérte a felolvasast, mindenki helyesnek, értelmesnek taldlta és mindenki biiszke volt egy kicsit magara, hogy
mindezt 6 is tudja a csirkérdl.

— Nem unjak? — kérdezte a tanar.

— Nem, nem, nagyszer(, folytassuk — mondtak egyszerre, az 6reg Ur kortyolt egyet az italabol, megigazitotta szemiivegét
¢s folytatta:

A csirke
Vazlat: Bevezetés: A csirke torténelmi multja.
Targyalas: A csirke jelenlegi helyzete
a) anemzetgazdasagban,
b) a kereskedelemben,
¢) a magangazdasagban.
Befejezés: A csirke jovdje.
Bevezetés: A csirkét mar a régi hinduk, gorogok, egyiptomiak ¢s kinaiak is ismerték. A csirke egyidGs az emberiség

kultarajaval. A tojas, amelybdl a csirke lesz, a legrégibb emberi taplalékok egyike, sot, a vadallatok is szeretik mind a csirkét,
mind a tojast. A csirke végigkisérte az emberiséget gorongyos utjan a mai zlirzavaros atombombas korszakig.

Targyalas: Nézziik hat, mi a csirke mai helyzete? Nemzetgazdasagi jelentdsége nem tulzottan nagy. A csirke ma mar tal kis
tétel ahhoz, hogy nagy szerepet jatsszon egy nemzet gazdasagi életében. A nagyobb haziallatok, marha, sertés, birka lassan
kiszoritottak a csirkét régebbi, jelentés pozicidjabol.

A kereskedelemnek ennek ellenére ma is fontos tényezdje. Eladasaval kiilon kereskedelmi ag, a baromfikereskedelem
foglalkozik, természetesen nemcsak a csirkével, hanem egyéb baromfiakkal, mint kacsa, liba, pulyka stb., él16, vagott és
fagyasztott allapotban, s6t konzerv formajaban is, ezenkiviil a tojaskereskedelem egy részét is a baromfikereskedelem
bonyolitja le.

A magangazdasagban fontos a csirke szerepe. Olcso, taplalo és izletes eledel, amelyet mindenki kedvel. A csirke nagybani
tenyésztése jelentds jovedelmet hozo foglalkozas, amelybdl mar sokan meggazdagodtak. Némelyek ugyan tonkrementek, de
ezekben az esetekben nem a csirke volt a hibas.

Befejezés: A csirke jovojére nézve nehéz idotallo joslatokba bocsatkoznunk, de —
Jelige: Kot-koddcs.

— Kar, hogy nem fejezte be — mondta egy asszony. A tobbiek igazat adtak neki és a tanar Gr 6todszor olvasta fel a cimet:

A csirke

Az emberre azt mondjak, hogy kétlabu, tollatlan allat. Ezek szerint a csirke csak abban kiilonboznék az embertdl, hogy tolla
is van — allitolag, ugyanis én csak kétféle csirkét ismerek, a paprikas és a rantott csirkét, de tolla egyiknek sincs. A paprikas
csirkének zaftja és nokedlija van, a rantott csirkének ujkrumplija és uborkasalataja. E kétféle csirke egyetlen kozos
tulajdonséaga, hogy mindketté draga. Ja, és még egy kozos, mindkettdben sok a csont, meg a bor és kevés a legjava, a maj. A
lanyokat is csirkének szoktdk nevezni, azaz pipihusnak, az idésebb noket pedig vén tyuknak. A férfiakat a kakassal szoktak
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Osszehasonlitani és arra a férfiura, aki sokat udvarol, azt mondjék, hogy nagy kakas. Ez tévedés. Ugyanis az igazi kakas koran
kel fel, hiszen a kukorékolasa kelti a napot. Viszont az a férfi, akit kakasnak, sot nagy kakasnak neveznek, bar (bocsénat a
holgyektdl) a tyukokkal fekszik, de nem kel koran. S6t, nagyon is késén kel. Azért néha mégis lel aranyat, kiilondsen, ha a
tyuk, vagy a pipi gazdag. Szellemes kérdés még, hogy mi volt eldbb, a tyltk vagy a tojas? Ez azonban ugyanigy eldontetlen,
mint szOnyegen forgd kérdésiink az iskolarol.

Jelige: Kakas.
A felolvasast nagy nevetés nyugtazta, de maris sorra kertiilt a kovetkez6 palyamti:

A csirke

Egy ismer6s6m nyugdijba vonult 30 évi varosi szolgalat utan. Vett egy nagy telket Rakosszentmihalyon, épittetett ra egy
kis hazat és tyukfarmot nyitott. Még aktiv koraban megvett minden tytkaszati szakkonyvet és nemcsak megvette, de mind el is
olvasta. A legmodernebb tyukhazat épitette, napfényt atereszté kvarc ablakokkal, 6nmiikodd szelléztetvel, cserélhetd
racsokkal, automata tojofészkekkel. Megvette a legdragabb keltet6gépet, a legdragabb tenyésztojasokkal. Hatféle gyogy- €s
tapszert kevert a tytkeledelbe. A négyszaz tojasbol, amit vett, kikelt 380 csirke. Kéthetes korukban kannibalizmus iitott ki a
csirkéken, szaz testvériiket felfaltdk. Maradt kétszaznyolcvan. Négy hetes korukban megtetvesedtek. Megvette a legdragabb
fert6tlenitd folyadékot. Végig fertdtlenitett mindent. Ki is pusztultak a tetvek és veliik egytitt hetven csirke, maradt kétszaztiz,
Othetes korukban hasmenést kaptak, allatorvost hivott. Az felirt valami szert. A hasmenést6l megdoglott harmine csirke, a
szert6l 6tven, maradt szazharminc. Hathetes korukban baromfipestist kaptak a csirkék, erre nem hivott allatorvost, hanem egy
oreg mogyorodi tyukasztol kért tanacsot. A tyikasz azt mondta, itasson erds dohanylevet a tyukokkal. A dohanytdl csak tiz
doglott meg, de a pestisbe belepusztult vagy szaz. Az ismerésom tonkrement. A hisz maradék csirkével nem torodott tobbé.
Nemcsak, hogy nem etette és itatta 6ket, de ha meglatott egyet, hat kar6t, vagy féltéglat hajitott utana, vagy ami a kezébe akadt.
Kovetkez6 tavasszal egy nap csak elétotyogott az egyik tyukja tizenot csirkével. Néhany nap mulva a masik kilenccel. Nem
részletezem, Gszre vagy hatszaz tojoja volt és mikor utoljara lattam, vagy kétezer, pedig tobbet egyaltalan nem torédott veliik,
csak kiszorta az ¢lelmiiket és 0sszeszedte a tojast. Ebbdl az a tanulsag, hogy . . .

Jelige: Tyukaszat.

Mindenki nevetett, a tanar is, néhany holgy pedig tapsolni kezdett. A tanar 0 szivarra gyujtott, ivott egy keveset €s Ujra
kezdte:

A csirke

Mennyi minden jut eszembe errdl a szorol. Hamarjaban nem is tudom, melyik csirkés élményemet irjam le. Talan mégis,
mar csak azért is, mert az iskolar6l van sz6 — azt irom meg, hogyan jartunk szeretett osztalyfonokiinkkel, Wolfgruberral és a
csirkével. Hatodikosok voltunk, amikor valamelyik allami gimnaziumbol 6j ifji jott hozzank, Baratka Adam. Kozepes tanuld
volt és nagyon rossz magaviseletli, amin nem lehetett csodalkozni 6t évi allami iskola utan. Stiklijei szamunkra, akik szigoru,
de josagos papi nevelést kaptunk, ismeretlenek voltak. A husvéti vakacié utan, egy szerdai napon volt eldszor tanitas, az elsé
ora szamtan volt, szeretett osztalyfonokiinkkel, Wolfgruberral. Az 6ra megkezd6dott mar, mikor Baratka egy cédulat kezdett
kordzni az osztalyban: ,,csirkét tettem a katedra-fidkba, figyeljétek, hogy csipog. Add tovabb!" Amugy is csend volt, de ahogy
a cédula jarta a padsorokat, egyre nagyobb lett a csend. Egyszer csak tényleg meghallottuk a csipogast, de nemcsak mi, hanem
Wolfgruber is. El6szor az ablak felé nézett, talan azt hitte, hogy kis madar van a parkdnyon. De hamar rajott, hogy honnan jon
a csipogas, kinyitotta a fiokot és kitette a katedrara a kis csibét. Az arca komoly volt és szelid. Mi néman iltiink, Baratka
sapadt lett, mint egy hoember. Wolfgruber megsimogatta a kiscsirkét és elkezdett beszélni a természet csodajarol. Hogy a tytk
mindennap megtojik egy tojast, kozben enni jar, kapargal, szaladgal, de egyszer csak, mikor mar 10—15 tojas egyiitt van, rajuk
il és testével melengetni kezdi Oket, 21 napig alig mozdul el egy par percre roluk és akkor a halottnak latszo mészburokbol
sorba kibujnak a kis, pihés, piroslabu, sargacsérti csirkék. Gyonyoriien beszélt Wolfgruber, mindenki élvezettel, csodalattal
hallgatta. Mikor befejezte, azt mondta: most pedig, aki hozta, j6jjon ide szépen, tegye bele a dobozba, amelyben idehozta és
délben vigye haza. Baratka felallt, elévette padjabol a dobozt, elhozta a katedrardl a csirkét és visszaiilt a helyére. Addigra vége
is lett az oranak és Wolfgruber kiment, mintha mi sem tortént volna. Baratka pedig megjavult, soha tobbé nem csinalt stikliket
és érettségire egyik legkomolyabb tagja lett az osztalyunknak, ime, a jo iskola még egy didkcsinybdl, még egy kiscsirkébdl is
nevelderdt varazsol.

Jelige: Volt piarista.
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— Stréber — morogta az ligyvéd a foga kozott, de a tobbiek arcan furcsa elmélazé mosoly iilt, a sajat didkkorara gondolt
mindenki, talin még az dreg, nyugdijas tanar is. De nem tartott sokd az dbrandozas, mert a tanar ur maris felemelte az utolso,
kilencedik dolgozatot és amint megszolalt, a hangjabol érezni lehetett, hogy utoljara mondja ki ma este:

A csirke

Nekem a csirke — kezdte olvasni — egy kicsit iinnepnap — vasarnap, névnap, sziiletésnap, kardcsony, huisvét — és
visszaemlékezés a multra. Nem tudom, megfigyelte-e mds is, amit én, de azt hiszem, a legtdbben igy vannak vele. Ezenkiviil
még valamit jelent nekem a csirke, kiilondsen az utoébbi idoben. Gyermekkoromban sosem értettem, hogyan lehet az, hogy a
mama a nyakat szereti a csirkének, meg a hata-elejét, holott ez a két darab csupa apr6 csont, alig van hus rajta. Aztan férjhez
mentem, gyermekeim sziilettek, cseperedtek és veliik egyiitt néttek a gondok. Es egyszer, mikor a férjem sziiletésnapjan a
konyhéban alltam és trancsiroztam a csirkét, szdmolni kezdtem a darabokat. Az egyik comb és pilispokfalat a férjemé. A masik
comb a fiamé. A két fél melle a szarnyakkal a két kislanyé. A zazabol, majbol, fejbél, labakbol leves lesz. Es az enyém marad a
nyaka, meg a hataeleje. A sok apro csont. Es akkor eszembe jutott a mama. Akkor megértettem, hogy miért szerette & a nyakat,
meg a hataelejét. Eszembe jutott, hogy egyszer, a papa sziiletésnapjan, mikor a mama bejott a tal rantott csirkével tiiztol
kipirult arccal, kicsit zsirszaguan, tréfas hangon kérte: gyerekek, hagyjatok meg nekem a nyakat. Papa ette a mellét, mert csak a
fehér hust szerette, batyam az egyik combjat, meg a piispokfalatot, én fél combot és egy szarnyat, a kis higom ugyanazt. Es
mama ette a nyakat a sok apro csonttal. Es soha, de soha igy még nem szerettem a mamat, mint azon a sziiletésnapon, mikor a
csirke darabolasa kozben rajottem a titkara. Mikor az ebédnél tréfas hangon megszodlaltam, hogy gyerekek, hagyjatok meg
nekem a nyakat, az uram csodalkozva nézett ram: érdekes, mondta, édesanyam is a nyakat szerette, akarcsak te. Es csovalta a
fejét, mint aki nem érti, mit is lehet szeretni azon az apr6 csontos, hiistalan darabon. En meg a gyermekeinket néztem, amint jo
iziién ették a barnapiros falatokat. Es olyan finom volt a nyaka, csak a gyerekekre, meg az uramra kellett nézni. Ez jut eszembe
azo6ta mindig, ha csirkét latok.

Jelige: A nyaka.

A tanar ur hangja furcsan remegett a felolvasas vége felé. Az egyik fiatalasszony, aki egész este kacagott, hangosan bégni
kezdett és apré zsebkenddjével szétmazolta a festéket az arcan. Néhany nd szipogott. Mint mar tobbszor az est folyaman,
megint csak a tanar ur mentette meg a helyzetet, a szavazatokat siirgetvén. Majd megszolalt:

— Holgyeim és Uraim, ime, a szavazas eredménye: egy hijan minden szavazatot az ,,A nyaka" jeligéji dolgozat kapta.
Azt hiszem, az ir6ja szavazott csak masra szerénységbol.

M¢ég mondott valamit, de az altalanos zaj, taps, éljenzés ziirzavaraban nem lehetett megérteni.
— Szerzd, szerz6 — kiabalt mindenki, azaz mégse mindenki. Egy asszony lesiitott szemmel, zavartan hallgatott.

— Tessék, mondja meg, hova jart, melyik iskolaba? — faggatta az iligyvéd, aki elsonek talalta ki, hogy ki a nyertes. Csend
lett. Es a csendben a szép, barna, kozépkoru, fiatalos arct, de faradt, dolgos kezii n6 beszélni kezdett:

— Istenem, de zavarba hoznak. Miért is szavaztak ram. Hiszen ezzel nem ddlt el a verseny. En ugyanis, én, én, én — nagy,
barna szemével urara nézett — én soha nem jartam iskolaba. irni, olvasni, a mama, szamtanra, foldrajzra a papa tanitott.
Szegények voltunk nagyon és negyven kilométerre volt a legkzelebbi iskola. A batyamat iskolaztattak a sziileink, de ram nem
tellett. — Beszéd kdzben egyre vordsebb lett, szeme megtelt konnyel. Az ura arcat nézte a konnyeken at, hogy vajon
szégyelli-e a feleségét. A férj, bliszke, boldog mosollyal nézett ra vissza.

— A békés, boldog csalad a legjobb iskola — mondta a hazigazda.

— Es a szeretet a legjobb tanitd — tette hozza a nyugdijas tanar. Az {igyvéd a kozoktatasiigyi torvényekrdl kezdett
magyarazni a szomszédjanak, de abbahagyta, mert latta, hogy az nem figyel.

Altaldban, senki nem figyelt méar senkire, semmire. Gondolatban mind otthon jartak, a mamanal. Aki a nyakat szerette, meg
a hata-elejit, a sok apr6 csonttal, his nélkiil.
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Szenczi Molnar Tarsasag
Szathmary Lajos: Arcok, Chicagd szemmel — {rok, kolték, miivészek
1994.

SZATHMARY, Lajos : ,,Konyv nélkiil nincs kultira” — allitjak Budapesten*

1987 elején Budapesten folujitottak, illetve foltdmasztottak hosszu teszthalalabol azt a régi jo magyar folyoiratot, melynek
az volt valaha és az megint a cime, hogy ,, 4 Konyv".

Mi éallana hozzam (aki azzal toltdttem az id6t Amerikdban, hogy Osszegylijtéttem tizenhétezer magyar targyd, magyar
vonatkozasu konyvet) kdzelebb, mint egy folydirat, amelynek az a cime, hogy ,,4 Konyv".

Bizony, tizenhétezer konyv van ,, hungarologiai” vagy masszoval ,,magyarsdgtudomanyi” gyijteményemben. Tobb is
lehetne, ha ujamerikas koromban egy magat hol lelkésznek, hol egyetemi tanarnak, hol ,,amerikai {izletembernek" kiado
svindler szélhamos ki nem csalta volna bel6lem a valahai hires Feleki Gyijtemény tobbezer kotetet, amit én izzadsaggal,
verejtékkel megkeresett, 0sszesporolt pénzemen vettem meg attol a papirzizdatol, ahova a Columbia Egyetemrol keriilt.

Hat hogyne érdekelne engem a magyar kdnyvek szerelmesét, gyijt6jét és megérzdjét ,, 4 Konyv". El is olvastam vagy
legalabbis gondosan atbongésztem minden eddigi szamat. Kiilonos érdekldédéssel kovettem a hat szamon at folytatott ,, Vita"
cimil irodalmi kerekasztal konferenciat, melynek most az 1988-as év 2. szamaban lett vége.

Azaz, varjunk csak! A szerkesztdség, mely meginditotta a , Konyv-kultira-olvasés-iizlet" cimt” vitat, ebben a szamban
Osszegezi a rendkiviil joszandeku, érdekes, néha néha 6szinte hozzaszolasok sorozatat — de azzal, hogy ,,Zar6szo6 helyett”
cimen 0sszegezvén a tanulsagokat:

,,Konyv nélkiil nincs kultara, kultira nélkiil nincs alkotas, alkotas nélkiil nincs élet" — ¢€s igy bucsuzik az olvasétol:

»Most amikor megkdszonjiik a vitdban megszolalok gondolatait, nem tessziik ki a pontot, jol tudjuk, hogy az eldttiink allo
évek vizsgaztatd gyakorlataban kell tettekre leforditani mostani gondolatainkat, reményeinket. A vita folytatodik."

A hat szamon at foly6 vita utolso cikkét (zarszo eldtt) Bedd Gyorgy irta és a cikk cime ez:

»Nem sziiletett hiilyék gyiilekezete az allami kereskedelem."

Lehet, ha Bedd Gyorgy igy irja, igaza van. O tudja, jobban mint én, jobban, mint mi, hiszen 6 benne él.

En, az olvasé (a nyajas olvasé) hadd fiizzek ehhez valamit hozza. Egy torténetet arrol, hogy:

»Nem sziiletett hiilyék gyiilekezete az olvasotabor sem."

Nem hiszik? Jo! Akkor kérem, olvassék el a konyvgytijté baratomrol szo16 alabbi torténetet.

Parizs mellett, egy elegans kis elévaros-falu keverékében €l egy ismer6som. Nyugdijas magyar fotisztviseldje egy svajci
orias-konszernnek, francia feleségével.

Biiszkesége a konyvtara. 5940 kotetbdl all. De csak 2970 cimet tartalmaz. Mind a 2970 kdnyvbdl kettdé van a kdnyvtaraban
— egy, amit 1945 el6tt és egy amit 1945 utan adtak ki.

Verseskonyvek, novellaskotetek, regények, tanulmanyok és egyetlen egy sem jelzi, hogy az 1945 utani kiadas hamis, hazug,
cenzurdzott csalas! Pedig mind az, nyajas olvasé! Ady Endrétél Zilahy Lajosig, A-tél Z-ig, mind cenzirazott,
megvaltoztatott, meghuzott, kiherélt, kicserélt svindlermunkak! A hatalom érdekeit szolgald cenzorok kiheréltek
mindenkit — ami szerintem teljesen rendben van és jogos — hiszen tudjuk — ,Jaj a legyozotteknek!" — Ha a cenzoroknak
van becsiiletiik és elismerik, hogy a mi ,atdolgozott", ,javitott", ,bovitett", ,roviditett" stb. kiadas. Cenzornak lenni

végeredményben nem szégyen, az asztalra kenyér kell és kdnnyebb a vorosbegyeket kihuzni Mécs Laszlo versébdl (nehogy
érzékeny lelkeket megbantson az esetleges ,,associatio idearum") mint mondjuk levélhordonak vagy fiiszeressegédnek lenni.

De elhallgatni a tényt, hogy a kiadott munka bdvli, link pakfon utdnzat, nem az eredeti masolata, csak masolatként
grasszalo gyenge hamisitvany.

Ismer6som vords ceruzaval, oldalrol oldalra, sorrdl sorra olvassa a konyveket, raér, nyugdijas. Olvassa és jeloli a
kiilonbségeket.

Azt tervezi, hogy ha eléri a 3000-et, akkor szerény kis konyvecskében kiadja a miivek jegyzékét, gondosan foltiintetvén
mindazok nevét, akiknek mint szerkesztoknek, szerkeszt&bizottsagi tagoknak vagy kiaddknak valamilyen koziikk van a
hamisitvanyhoz.

" Eredeti publikécios hely és idépont ismeretlen. — Mikes International Szerk.
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A vildag kozvéleménye elé akarja tarni azt a lehetetlen allapotot, hogy egy orszag sulyos biintetésekkel sujtsa a
pénzhamisitokat, ékszer és festmény, szobor €s grafikai munka hamisitdkat és ugyanakkor, ugyanaz az orszag jol fizesse a
konyvhamisitokat, a koltémiskarolokat. a mondat-tolvajokat, az ,,epiteton ornans"-ok hamiskartyas kicseréldit, az ,,itt a piros,
hol a piros" vasari varazsloit, a zsibvasari zsongloroket, akik ha kell, kilopjak a rimet a versbdl, az értelmet a mondatbol, csak
azért, hogy jaj, meg ne sértsenek valamilyen idegen érdekeket.

Ugy tervezi az ismer6s6m, hogy minden kényvbél kozol egy-egy példat, egy idézetet, egy torlést, egy kihagyast, egy cserét.

 Képzeljek el, milyen folhaborodast keltene a mivelt vilagban, ha a magyar mizeumok melltartot festenének Eyéra az
Edenkertben és bugyit vagy ,,pantyhose"-t huznanak szobrokra, tiroli bérnadragot — vagy korcos, rancos bo gatyat — Adamra,
ha egy idegen hatalom idegen érdekei ugy kivannak!

Mit gondolnak, mi torténne, ha valaki elhatdrozna, hogy Bartok pentatonikus skalara épitett muzsikaja sért6 a hivatalos faji
szarmazaselméleti tételekre, mert nem elég halszagl, nem elég jambor €s nincs benne nagycsontu, laposmellii szokeség. Ha
szlavositani, skandinavositani kéne Kodalyt.

Vajon akadna-e magyar zenei cenzor, aki atkomponalnd a PSALMUS HUNGARICUST vagy az ALLEGRO BARBAROT
ugy, hogy mindkettd szlavos mélabut vagy cseh-morva csinnadrattat csaljon ki a hangszerekb61?

Megvaltoztatnak-e a hanglemezek 0j kiadasait?

Az irott szénak sajnos nincs otthon szentsége, nincs becsiilete, nincs tamogatdja, védelmezdje! A koltdnek benyilnak a
szajaba és torkan akasztjak a szot. Az ird kezében megfogjak a tollat és kihtznak torténetébdl egy mondatot vagy egy
bekezdést. Megvaltoztatnak egy jellemzést, kitekerik egy hasonlat nyakat jaj, nehogy haragra ingereljék a mindenhatdkat.

Az idegenes isteneket, akiknek az oltardn minden lelkiismeretfurdaldas nélkiil {6l lehet aldozni az irdi integritast, a
torténetiroi becsiiletet, a regényirdi szabadsagot.

Es amig ezt nyugodtan meg lehetett tenni legkevesebb 2970 konyvvel, addig, kérem szeretettel ne beszéljiink arrol, hogy ,,a
kultira minden nemzet alapigazsaga kell legyen! Kényv nélkiil nincs kultura, kultira nélkiil nincs alkotas, alkotas nélkiil nincs
élet." ,A KONYV ES A KULTURA TEHAT SOHA NEM LEHET ALKU TARGYA". Ugyan kérem! Milyen kényvekrél van
itt sz6? Az igaziakrol? A valodiakrol? Vagy a cenzira szornysziilotteirdl?
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Szenczi Molnar Tarsasag
Szathmary Lajos: Arcok, Chicagd szemmel — {rok, kolték, miivészek
1994.

SZATHMARY, Lajos : Kiallitas egyes szam els személyben*

(Ha az az éttucat baratom lett volna az iinnepld kozonség 1989. mdjus 24-én délutan 5.30-kor a chicagoi egyetem
(University of Chicago) Joseph Regenstein konyvtaranak kiallitotermében, akiket szerettem volna ott latni, talan azt
mondtam volna nekik, amit most palackpostaval igyekszem eljuttatni hozzdjuk, barhol is élnek a foldtekén.)

Barataim, szeretteim, miivel6i vagy rajongdi a magyar betlinek, a magyar konyvnek, megroggyané térddel, fatyolos
szemmel, fojtogatd meghatottsaggal allok most eldttetek.

Az alkalom: tobb, mint 15 000 kotetet szamlalo hungarologiai konyvtaramat, par perce irattam ra tinnepélyesen és
hivatalosan a chicagdi egyetem konyvtarara.

Nem volt konnyli elhatarozas. Marcangolt, kinzott, gyotdrt a gondolat mar évek ota, hogy egyszer meg kell valnom
mindattdl, amit 1951. december 27-e, Amerikaba érkezésem napja ota 0sszegytijtottem.

Egy dollar tiz centtel a zsebemben, harom angol szobol allo ,,szokincesel", 14 konyvvel kis faladamban érkeztem ide, az
igéret foldjére. 1952 tavaszan par honapi hanyodtatas, csalodasok és tévedések, probalkozasok és Ujrakezdések utan végre
megkaptam els6, 30 dollaros heti fizetésemet és a kovetkezd hétfon, els6 allasom elsé szabadnapjan, a connecticuti South
Norvalkbol Danburyba vezet orszagit mentén egy antikvar iizletben megvettem elsé amerikai magyartargyu kdnyvemet,
Kossuth Lajos beszédeinek egy angol nyelvii, 1852-ben kiadott gylijteményét, Kossuth acélbametszett portréjaval.

Madarat lehetett volna fogatni velem azon a koratavaszi vasarnap délutan! Mint a jo vadaszkutya, ha nyomot talal, kezdtem
szaglaszni, keresni, kutatni magyar és magyar vonatkozasu konyvek utan.

Tort angolsaggal, rossz kiejtéssel, erds akcentussal eldadogtam minden antikvar konyvesboltban, hogy magyar targyq,
magyar vonatkozast, magyar szerzdji konyveket keresek.

Mindig, mindeniitt nemleges fejrazas, sajnalkozo, vagy néha ellenséges tiltakozas volt a felelet. ,,Hungarian? No Sir,
nothing whatsoever. Please, don't waste your time!" ,,Magyarvonatkozasu? Uram, semmi ilyesmink nincs és nem is volt. Kér az
idoért és a faradtsagaért!"

Azért csak koriilnéztem. Soha, egyetlenegy konyvesboltban nem voltam Bangortél, Maineben Galvestone Texasig.
Baltimore Marylandt6l Portland Oregonig, ahol legalabb harom-négy kdnyvet ne talaltam volna, de néha olyan {izletben, ahol a
tulajdonos vagy az eladd a legjobban tiltakozott, 15-20 konyvet is talaltam — és vettem. Hamarosan folkutattam a legjobb
lel6helyeket és rajottem hol, milyen kategoriaban kell keresgélnem, hogy magyartargyu anyagot talaljak.

Nagy segitségemre volt az is, hogy apai nagyapam és dédapam apja és két fivére is kdnyvszeretd, olvaso, konyvvasarld
magyarok voltak és otthonéld, 80 éven foliili anyai nagyanyam kérésemre megnézegette ¢s lemasolta a megmaradt konyvek
hatso boritolapjaba a 19. szazadban oly gyakran beragasztott kis konyvkeresked6i cimkéket, melyeket Gilhofer, A. W. Hock
Bécsben, Rappaport Romaban, Maggs Brothers és Edwards Londonban diszkréten, de rendiiletleniil hasznéltak csaknem egy
évszazadon at, ha nem tovabb.

frtam a nagyanyam kiildte cimekre, katalégusokat kértem, kozoltem, mi érdekel és csodak csodaja, kedves, udvarias
valaszokat kaptam tobb helyrél is. Azutin a New York Times vasarnapi konyvmellékletében végigbdngésztem az
aprohirdetéseket és minden {izletnek irtam, amelyik ingyen katalogust ajanlott.

Kozben persze szorgalmasan jartam — barhova vetett a sors munkam soran — az antikvariumokat és a jotékonysagi
intézmények, Salvation Army, Goodwill Store dcskasboltjait.

Hamar megtanultam, hogy az Egyesiilt Allamokban nagyon is igaz a kozmondas, hogy az ,,id6 pénz", azaz ,time is
money"! Amig fiatal voltam és szegény, rengeteg volt a szabadidom, amit kdnyvvasarlasra, bongészésre fordithattam, aztan,
ahogy Oregedtem és egyre tobbet kerestem, bizony egyre kevesebb idom maradt kdnyvesboltokban buvarkodni, keresgélni —
de a sok kiépiilt kapcsolat révén egyre tobb ajanlatot kaptam konyvesektdl.
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Az 1956-0s szabadsagharcig New Yorkban szinte alig volt ,konkurrensem" az antikvarosoknal, én voltam szinte az
egyetlen, aki magyarvonatkozasu anyag utan érdekl6dott. 1956 novemberében hirtelen megvaltozott a helyzet, magyartargyu
metszetek, magyar térképek, kéziratok és magyar irok konyvei egyszerre keresett, szinte ,,divatcikké" valtak.

Két teriileten gyijtdttem erdteljesen: a magyarsagtudomany és a gasztronoémia terén. Gasztrondmiai szakkdnyvtaram
mintegy 24 000 kotetre gyarapodott, ezt jo par éve az lowai Allami Egyetem konyvtaranak ajandékoztam, a konyvek egyrésze
mar ott is van, lowa Cityben, a pompas konyvtar zart gylijteményének egy kiilon szarnyaban, amely kizardlag az én anyagomat
tarolja. Konyvet k6lcson nem adnak, de kutatdk, tudosok, szakemberek rendelkezésére all, ott a helyszinen.

Onteltség nélkiil, biiszkén mondhatom, hogy a szakacstudomanyi, vendéglatastorténeti, ételtechnolégiai konyvtaram
vilagszerte ismert, paratlan és szakkorokben igen nagyra értékelik. Erzelmi szalak, emocionélis kapcsolatok azonban nem
fiiztek annyira hozza, mint magyar kdnyveimhez.

Mégis, eljott az ideje, hogy dontsek, mi torténjék magyar gylijteményemmel. Vendéglom bejarataval szemben
negyedszazadon at egy temetésrendezd kapolnaja volt. Lattam, hogy soha, senki, aki meghal, nem vitt semmit magaval a
masvilagra. Tudtam, hogy az id6 eljon, én sem leszek kivétel.

1953 o6ta rendszeresen tanulmanyoztam az amerikai magyar konyvtarak sorsat. Talan egyszer megirom kutatasaim
eredményét. Rémregény lesz, hihetetlen rémregény. Minél nagyobb, minél komolyabb, terjedelmesebb volt a kdnyvtar, annal
szOrnylibb sorsra jutott. Mindenkinek az egybehangzo szakvéleménye szerint eddig a Feleki konyvtdar volt a legértékesebb,
leggazdagabb amerikai magyar gyijtemény — és igen, ennek a jobb sorsra érdemes konyvtarnak volt a legszornyiibb,
legtragikusabb sorsa.

Semmiesetre sem akartam, hogy az én Osszehasonlithatatlanul nagyobb, jobb, gazdagabb konyvtaram is ebek
harmincadjéra, konyvhiénak és konyvsakalok mancsaiba keriiljon, hullafosztogatok martalékava legyen.

Ugy éreztem, hogy az alapvet$ baj mindig, minden magyar gyiijteménnyel az volt, hogy amikor az a személy, vagy kis
csoport, amelyik dsszegyljtotte, folépitette és hasznalta, eltavozott, soha, sehol nem volt folytatas, mindeniitt zsakutcaba keriilt
a gylijtemény.

Ezért is hataroztam 0Ugy, hogy a konyveket az University of Chicago vilaghirQi eurdpai gyljteményébe igyekszem
beilleszteni, foldrajzilag, torténelmileg, tarsadalomtudomanyilag, politikailag pontosan oda, ahova valok, a Karpat-medencébe,
Eurdpa szivébe.

Konyvtaramat természetesen nem az 192l-es, trianoni Magyarorszag konyveinek a gylijteménye, hanem az ezeréves,
Zolyomtol Zagonig, Kismartontdl Uzsokig, Fiumétol Satoraljaujhelyig és Kassaig, a Gyilkos-totol Fertd-tdig, Tatrafliredtol
Herkulesfiird6ig terjed6 torténelmi, vagy nagy Magyarorszagé.

Az én meghatarozasom szerint Temesvari Pelbart munkai akkor is ,,magyar konyvek", ha Paduaban adtak ki dket, latinul.
Szamomra Sambucus nem ,bécsi orvos", hanem Zsamboki, a magyar polihisztor, nekem magyartdrgya konyv Luther
Martonnak egy torokorszagi fogsagbol kiszabadult erdélyi magyarral folytatott beszélgetése, akarcsak Diirer Albert onéletrajza,
melyben Lasz10 fivérérol és édesapja sziiletési helyérdl, Ajtosrol ir.

Gylijtési szempontjaim és elveim szerint Bél Matyas akkor is magyar, ha a hivatalos csehszlovak torténelem szerint
,,szlovak" volt és magyar Szilagyi Erzsébet fia is, aki egy egész dundntuli falu lakossagat nemesi rangra emelte, mert édesanyja
két hiiséges, jo szakacsa abbol a kis dunantuli falubdl, Szakacskolkedrdl szarmazott. Igen, Matyas kirdly nekem, kdnyvtaram
szamara akkor is magyar, ha a hivatalos roman torténetiras azt igyekszik bebizonyitani, hogy roman volt.

Ennek az egész, ezeréves, a Karpat-medencét betdltd, foldrajzilag egységes teriiletnek kdzponti telepiiléhelye, forgalmi
csucspontja minden kétséget kizardan és vitan feliil a magyar févaros.

Ezért dontéttem Ggy, hogy a konyvtar ajandékozasat tinnepld kiallitas anyagat a fovarossal foglalkozo, az ott irott, ott
nyomtatott, vagy arrol szolo 2800 kotetébdl valogatom 6ssze. Folkértem néhany egyetemi tanart, konyvgy(ijtot, torténészt, irot,
hogy az altalam ,,elévalogatott" mintegy 500 darabbol jeloljék meg azokat, melyekrél azt hiszik, hogy a kiallitas kozonségét
leginkabb érdekelni fogjak. Mindenkivel kiilon-kiilon, egyenként néztiik végig a kdnyveket és tanacsadéim nem tudtak, kik
voltak a tobbi tanacsadok és mit valasztottak. Ennek ellenére szinte egységesen alakult ki az anyag megvalasztasa, amit azutan
az egyetem szakemberei rendeztek el nagy hozzaértéssel a 24 kiallitd szekrényben.

Igy formalodott, fejlédott ,,az én Budapestem" a magyar févarosnak az én lelkemben é16 torténelmi arcképe.
Mar az alapvalogatasnal az ,,eurdpaisagot” és a ,,sajatosan magyart" igyekeztem mércéiil hasznalni.
Semmi nem keriilt ,,véletleniil" az anyagba.

Természetes, hogy Budanak azzal a latképével koszontjiik a latogatot, amelyet abban az iddben metszett faba a miivész,
mikor Kolumbusz megérkezett az Uj Vilag partjaira és az is természetes, hogy utolsdé képként Varga Matyas csodasereji
jelenkori fametszete mond ,,istenhozzad"-ot a tavozonak.
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E két Budapestet abrazold panorama kozé igyekeztiink olyan anyagot dsszevalogatni, ami a maga nemében paratlan —
vagy legalabbis nagyon ritka. Csak hirtelenjében: Széchenyi Istvan Hitel-ének elsd kiadasa ritkasag, de ezen a kiallitdson e
ritka konyvek két példanya is szerepel. Egyiket a szerzd sajatkeziileg dedikalta: ,,N.M. Bar6 Stainlein Susdnnanak”, a husz
»lelkes honleany" egyikének, akik a konyv kiadasat adomanyaikkal lehetové tették, a masik Arany Janos példanya volt, ebbe a
kolté maga irta bele a legnagyobb magyar halalakor ,,Széchenyi emlékezete" cimii kolteményének elsd, nyers fogalmazasat.
(Ezt a konyvet apai nagyapam Szathmary Lajos kapta ajandékba Arany Laszlotol, a koltd fiatol. A két nagyszalontai csalad
vérrokonsagban volt és dédapam, Szathmary Istvan, Bem tiizértisztje szivélyes viszonyban allt és levelezett a koltovel.)

Ady Endre 1916-0s évre sz016 elsdosztalyu vasuti szabadjegye. Székely Aladar hires fényképének egy eredeti, a Székely
miiteremben késziilt masolataval, Ady Endre két alairasaval, valamint Ady Uj Versek cimi kotetének Rozsnyay Kalmannak,
Oscar Wilde kozeli baratjanak dedikalt, japan selyembe kotott, eziistcsatos példanya ugyancsak paratlan kincsek.

1970-ben folkérésemre Buday Gyorgy, a Londonban €16 kivalo erdélyi szarmazasu magyar fametszo elkészitette 31 magyar
kolté és ird6 eredeti fametszet portréjat. A sorozat legértékesebb darabjai, a miivész elsd ,,jovahagyott" masolatai nekem
dedikalva gylijteményemben vannak. Ebben az ,.artists proof" sorozatbo6l allitottuk ki a csodalatos Ady metszetet.

Lukacs Janos Amerikaban €16 magyar torténész, egyetemi tanar, nemrégen pompas cikket irt Krudy Gyularol az Egyesiilt
Allamok egyik legel6kelébb folyéirataba, a ,,The New Yorker'"-ba, melyet Silverman, New York egyik legkeresettebb,
legismertebb grafikusa illusztralt egy kitliné Krady portréval. Az eredeti gylijteményemben van. Lukacs professzor konyve
Budapestrdl nemrégen jelent meg — igy a Krady kép a kiallitason fontos, €16 kapcsolatot teremt Budapest és a mai amerikai
irodalom kozott.

A magyar torténelemnek az Egyesiilt Allamokban még ma is Kossuth Lajos a legismertebb alakja. Ezért Kossuthnak
kiilondsen nagy teret szenteltiink és igyekeztiink tobb mint Gtszaz darabot szamlalo Kossuth gylijteményembdl egy par
rendkiviil érdekességiit kiallitani.

Mehetnék tovabb, konyvrdl konyvre, képrol képre, targyrol targyra, hogy elmondjam, milyen elgondoldsok vezettek az
anyag Osszeallitasaban.

Az ,elektronikus korszak", amelyben éliink, lehetévé teszi, hogy szines szalagon megoérizziik a kiallitast hosszu évekre,
évtizedekre azutan is, hogy 1989. oktober 14-én bezarul. Mind az Egyesiilt Allamok, mind Eurépa legfontosabb konyvtarai
kapnak a katalogusbol és a videokazettabol, hogy az érdeklédok lathassak még a XXI. szadzadban is, mit allitottunk ki
Budapestrdl itt, Chicagdban 1989 nyaran.

Ko6sz6ndm, barataim, baratai a magyar konyvnek, hogy lélekben velem voltatok ezen a fajdalmas szép napon, mikor a
Szathmary csalad hungaroldgiai gylijteménye a chicagdi egyetem tulajdondba és gondozasaba keriilve kozkinccsé valt, egy
olyan orszagban, ahol a cenzura ismeretlen a konyvtarakban, ahol legfoljebb arra vigyaznak, hogy a konyveket meg ne
rongéljak — ahol az olvasokat nem politikai beallitottsaguk, hanem érdeklédésiik szerint valogatjik meg. Es koszonom ennek
a konyvtarnak, hogy otthont adott ennek a tavoli orszag szellemi multjat, szellemi erejét, hivatasat hirdetd magyar
gyljteménynek.
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Szenczi Molnar Tarsasag
Szathmary Lajos: Arcok, Chicagd szemmel — {rok, kolték, miivészek
1994.

SZATHMARY, Lajos : Kner Albert amerikai évei’

Ha egyszer majd valaki megirja a XX. szazadbeli modern csomagolas-technika és eladas-filozofia torténetét, a leghosszabb
fejezetet foltétlentil Kner Albertnek és amerikai mitkodésének kell hogy szentelje.

Ennek a révid vazlatnak nem lehet mas féladata, minthogy valdban vazlatosan ismertesse a magyarul olvasé €s magyarul
gondolkoz6 nem szakemberekkel Kner Albert munkéjanak korvonalait és jelent6segét.

Kner Albert jelentdsége foként abban allt, hogy csodalatos logikai gondolkozasmodjaval felismerte azt a I1ényeges és azota
soha senki altal jobban meg nem fogalmazott torvényt, amely szerint a nyomtatott betli és az illusztracid a gondolat
csomagolasa, a konyv formaja, kotése, szine, tapintasa pedig a gondolat legjobb ismertetéje, hogy gy mondjam, fogadott
prokatora.

Ahogy ,.,embert baratjarol, madarat tollarol", gy a kdnyvet, mint szellemi arucikket, csomagolasarol ismerhetjiik meg. Ezt
az elméletet vitte at, ezt az elméletet alkalmazta végtelen biztonsaggal Kner Albert, amikor Amerikédba érkezése utan a
,,Container Corporation" csomagolastervezd osztalyanak vezetdjeként csomagolas-filozofiajat a gyakorlati életben csomagolas
elméletté és csomagolas gyakorlatta, csomagolastechnikava tette.

Nem 6 talalta fol a kartonlemezt, a csomagold dobozt, de 6 tette azza, ami ma. O volt az elsd, aki nemcsak folismerte, de
alkalmazta is és nemcsak alkalmazta, de meg is indokolta a szinek, formak, nagysdgok, aranyviszonyok mérhetetlen
fontossagat a mai modern gyartastechnikdban és eladastechnikaban. Nemcsak 0j doboznagysagokat, doboz tartossagot,
szineket és grafikai megoldasokat tervezett, de megtervezte és kivitelezte a megdonthetetlen bizonyitasi eljarast elméletének
igazolasara. Aki ma egy 6-os csomag sort, Coca-Colat, szodavizet, egy tucat, vagy féltucat tojast, nagy doboz mosdport, jol
megfoghatd, marokba ill6 félgallonos folyékony tisztitoszert, étvagygerjesztéen csomagolt siiteményt, frissen, illatosan
zuzodas-mentesen piacra kerilld gyiimolesot vasarol, az mind, ha tudja, ha nem, egy ember, Kner Albert zsenialitisanak ¢és
munkdjanak a gylimolcsét élvezi.

Hogy az eleinte kétkedéssel (— vagy talan inkabb a precedens hianya miatt nagy Ovatossaggal?) fogadott elméleteit
bebizonyitsa, 0 tervezte, szervezte és épitette meg a Container Corporation tervezo osztalyan az elsé ,,aruszinhazat".

Mi volt ez az aruszinhaz?

Kisérleti laboratorium és egyben bizonyito eszkdz. Ha 1j szappanpornak kellett csomagolést terveznie, miutan megtervezte
magat a dobozt anyagmindségi szempontbol, miutdn megtervezte a szin-dsszeallitast és az aru nevének, markajanak grafikai
megoldasat, ebben az aruszinhazban a szinpadon folallitottak egy iizletpolcsort s azt megraktak, akarcsak az tizletben, az dsszes
eladasra kertiilé szappanporokkal olyan aranyban, ahogy az iizletben ezek az arucikkek a polcon allnak. Ekkor az 0j szappanpor
mintadobozait kiilonbozé elhelyezésben az elsd, kozépsd, felsé polcokon a szappanpor részleg szélén, kdzepén, sarkaban
helyezték el és kiilonb6z6 megvilagitas mellett, kiillonbdzé nézdpontokbol fényképfolvételeket készitettek és Kner Albert és
munkatarsai addig dolgoztak a csomagolds minden egyes részletén, amig azt nem érezték, hogy teljes mértékben meg vannak
elégedve a munkaval. Ekkor a valasztast a véletlenre és a szerencsére bizva, a telefonkdnyvbdl haziasszonyokat hivtak fol, egy
ajandékot kinalvan fol és megkérték oket, hogy jojjenek be az aruszinhazba egy érdekes eladédstechnikai kisérletre. Megkérték
a jelenlevd onként vallalkozdkat, hogy valasszanak mosoport. A hatast egy egyoldalu tikor mogil figyelték, hogy ne
befolyasoljak a vasarlokat. Ehhez a kisérlethez természetesen egyszer mar ismert, bevezetett mosoporokat hasznaltak, masszor
fiktiv nevekkel, de ismert szin és grafikai Gsszeallitassal elkészitett mintadobozokat és addig dolgoztak a megbiz6 szappangyar
doboztervén, amig el nem érték, hogy egy bizonyos szamu vasarlé a doboz szine, formaja, grafikai megoldasa, a név és a
dobozon 1év6 hirdetd szoveg alapjan a Kner és csoportja altal tervezett arucikket részesitse elényben, mind az ismert, mind a
Hkitalalt" arucikkek koziil.

Maskor 6-8 kiilonb6z6 dobozba ugyanazt az arucikket tették €s megkérték a kisérleti vasarlokat, hogy probaljak ki az
arucikkeket és kozoljék, hogy melyik a legjobb. Mondani sem kell, hogy rendszerint a Kner altal tervezett dobozbol jobban
izlett a zabpehely, jobban mosott a mosopor, kellemesebb volt a hiisité ital, mint ugyanaz az arucikk mas csomagolasban.

Honnan tudta mindezt Kner Albert? A konyvnyomtatds, botlimetszés, botitervezés, konyvtervezés, konyvkotés
miivészetének tudomanyos alapossagl ismerdje volt s a szakma tudomanyanak mivészi készségili virtu6za. Mindazt, amit a
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betli-tervezésr6l, betlimetszésrdl, konyvoldalnagysag (tiikdr) aranyairdl, margok szélességérél, magassagarol, papir
mindségérdl, arnyalatarol, textirajarol tudott, bamulatos logikaval alkalmazta a csomag minden fizikai elemére.

Indulasa, amint 6 maga mesélte, nagyon nehéz volt itt Amerikaban. Sokaig kilincselt eredményteleniil. Nemrégen e sorok
ir6ja hosszasan elbeszélgetett Papke Walternéval, a Container Corporation elndkigazgatdjanak 6zvegyével, aki fiatal koraban
maga is ismert festomiivésznd és grafikai tervezo volt, s az emlékezés 6rométodl csillogd szemmel mesélte:

»~Férjem gyakran mondta el tarsasagban, hogy miként tett szert a cég legnagyobb kincsére, leghasznosabb és legfontosabb
munkatarsara, Albertre. Egy nap egy gyonyorii szoke asszony kért férje tarsasagaban parperces személyes megbeszélésre
lehetdséget. Az asszony baja annyira elblivolte férjem titkarnéjét, hogy nem tudott nemet mondani és bejelentette Oket
férjemnek, aki — amint gyakran mondta — szinte megbabonazva hallgatta a szke fiatalasszony meggy6z06 érvelését arrol,
hogy miért kellene a Container Corporation-nak foltétleniil félvenni az 6 urat, a csomagoloipar legzsenialisabb Uttorojét.
Férjem ezt kozolte vele: ,,Asszonyom, maga olyan kit(in6 eladd, hogy barmit arulna, megvenném. Ha a férjét arulja, azt veszem
meg. Holnap kezdhet."

Kner Albert nem tudott angolul — folytatta Papkené az elbeszélést — és azt a par sz6t is olyan nehéz, idegen hangsullyal
mondta, hogy valoban lehetetlenség volt megérteni 6t. A tervezd iroda egyik hatso sarkaban egy kis helyiséget kapott, melyet
addig raktarnak hasznaltak. Kiilonb6z6 dobozterveket vagott ki és allitott dssze. Senki nem torodott vele. Ajtaja egész nap
nyitva volt, de senki meg nem allt, senki meg nem kérdezte mit csinal, amig egy napon a nyitott ajtoval szemben a falrdl egy
noéi akt képe mosolygott az arra mendkre. Azutan egy masik, harmadik, negyedik ,,Pin-up" girl, kissé erotikus és nagyon sok
mindent elaruld képe keriilt a falra. Ez azutan bevitte a fiatal mérnokoket €s tisztviseloket Albert szobdjaba. S 6 mast nem
akart, csak azt, hogy jojjenek be, nézzék meg, hogy mit csindl, lassak terveit, hogyan lehet egy gyenge kartondarabot pillanatok
alatt egy ujj egyetlen nyomdasara erds, tartds dobozza vardzsolni, és miként lehet feneket, fodelet, 4 oldalt, 5-6 féleképpen
megtervezni és kihozni ugyanabbdl a darab papirbol, ugyanakkora térfogattal, de kiilonb6z6 formakban, hogy legyen egy quart
urtartalma (kb. 1 liter) plasztiktartalyt gy megtervezni, hogy sokkal nagyobbnak latsszék mint mas ugyanakkora plasztik
tartaly stb., stb.

Albert egyre jobban besz¢lt angolul, és lassan a tisztviselOk raszoktak, hogy problémaikkal folkeressék, segitséget, tanacsat
kérjék és meghallgassak. Els6 igazi sz6sz6l6i a cég eladodi voltak, mert hamar rdjottek, hogy Albert tanacsai €s tervei alapjan
késziilt csomagoldanyaggal sokkal tobb iizletet tudnak kotni. A sorgyartd iizemek teljes lizemi berendezése megvaltozott
Albert kitiing o6tletei nyoman. Nélkiile talan még ma sem lenne kannazott sor, kannazott Coca Cola, lecsavarhatd tetejii,
eldobhato liveg és ki tudja mi minden mas.

Ne értsen félre — mondta Papkené — a vilagért sem akarom azt mondani, hogy mindent 6 talalt fol, hiszen a legtobb
taladlmany barmilyen jo, fabatkat sem ér addig, mig valaki Albert zsenialitasaval, szaktudasaval és szorgalmaval a talalmany
alkalmazasat, munkamodszerét a gyartasmenetbe beillesztését meg nem tervezi, ki nem dolgozza és nem tokéletesiti. Es ebben
volt folillmalhatatlan. Meglatta és Ossze tudta hangolni a gyartastol latszolag egészen tavolesd elemeket, alkatrészeket,
otleteket. Hogy 6 iiveg Colat adjanak el egyszerre, nem ¢ talalta fel. Mikor Amerikaba jott, akkor mar fabol késziilt
fémfogantyus kéregpapir fenekil, mintegy 1,5 font sulyt dobozokban arultdk a 6 {iveges, st 8§ iiveges egységii Coca Colat, de a
doboz draga volt; tarolasa rengeteg helyet vett igénybe, betétet kellett fizetni érte és vissza kellett vinni az iizletbe. Albert Gtlete
volt, hogy fillérekért megoldja egy darab kéregpapirbol, szines nyomassal a laposan 6sszehajthatdé 6-os csomagot, melyet a
csomagologép pillanatok alatt egyetlen ujjnyomasra 3 dimenzidja erds, jofogasu dobozza valtoztatott. Cégiink nagy fogadd
estjein soha nem kellett senkinek azt kérdeznie, hol van Albert. Kénnyii volt kitalalni, csak koriil kellett nézni, ki koriil allnak a
legfontosabb vendégek. Ez a szerény, halk, de mindig vidam, csillogdszemil, mosolygd zseni volt a beszélgetés kdzpontja.
Szavat ugy lesték, mintha valami magasabbrendii kinyilatkozas lenne, pedig egyaltalan nem voltak nagyképi alltrjei.
Fehérpettyes kék pillangocsokor nyakkenddje olyan jellegzetes alkatrészévé valt az egész csomagolodiparnak, mint sok Kner
talalmany. Beosztottjai rajongtak és a tlizbe mentek érte és vetélkedtek azon, hogy ki utazhat vele, pedig Albert egy dologban
maradi volt. Huzdédott a repiiléstdl. Inkabb valasztott 3 napos utat vonaton, mint egy 4-6 Oras ropiilést és beosztottjai
vetélkedtek, hogy ki utazhasson vele.

Férjem, mint a vallalat elndkigazgatdja, soha egyetlen komoly 1épést nem tett anélkiil, hogy Albert tanacsat ki ne kérte
volna. Sokszor mondta el nekem este, mikor hazajoétt, hogy milyen oriasi segitséget jelentett aznap Albert tanacsa, tarsasaga,
kristalytiszta logikaja, okos, szimpla indokolésai, melyeket oly konnyii volt megérteni, de melyekre soha rajta kiviil senki nem
gondolt" — fejezte be visszaemlékezéseit Papkené.

Volt munkatarsaival is tobb hosszabb beszélgetést folytattam és mind a legnagyobb elismerés hangjan beszéltek rola. Utdda
szerint: ,, Alberttal egy korszak szallt a sirba.”

Amerikaba érkezésétdl halalaig annyi mindent tett a csomagoloipar fejlesztése terén — folytatta —, hogy be kell valljuk,
azOta semmi Uj nem tortént, mert Ugy latszik, hogy Albert mar mindent kitalalt, minden problémat, ami f6lmeriilhet, megoldott.
Még ma, annyi €v utan is ha egy probléma eldtt allunk, azt mondjuk: nézziik csak, mit szolt volna ehhez Kner Albert, mi lett
volna az 6 véleménye, az 6 megoldasa?
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Természetesen sok minden fejlodott azota. A csomagoléanyag gyorsabb, mas technoldgiaval késziil, a vallalatok igénye
valtozott, de a szinelméleti, grafikai, térfolosztasi, vizualis figyelemkeltési elméletei valtozatlanul fonnallnak, az eladastechnika
problémait olyan pszicholdgiai torvényekkel hatarozta meg, hogy azokat egyszertien kdvetni kell és akkor sikerre vezetnek."

Amerika milliéi hasznalnak, fogyasztanak naponta dolgokat anélkiil, hogy tudnak, Kner Albertnek, a gyomai nyomdasz
dinasztia 6todik nemzedéke tagjanak azokhoz koze lett volna. A legsikeresebb mindségi fagyasztott készétel arucikkek, a
Stauffer fagyasztott ételek még ma, negyedszazad utan is abban a csomagoldsban keriilnek a kdzonség elé, melynek elméleti és
gyakorlati problémait 6 kisérletezte ki. A haziasszony, aki konyhajan Tupperware plasztik edényeket hasznal, nem tudja, hogy
azoknak a formajat, mindségét, célszerliségét Kner Albertnek koszonheti. Amerika legjelentésebb gyorsétel tizemeinek, a
McDonald cégnek is rengeteget dolgozott és a millidk, akik Japanban, Ausztralidban vagy barhol a vildgon az aranysarga
McDonald ivet keresik az orszaguton, hogy ott alljanak meg egy szendvicsre, nem sejtik, hogy milyen nagy része van a cég
sikerében a gyomai nyomdaszivadéknak, aki mint fiatal tiszt hésiesen kiizdott és sulyosan megsebesiilt az észak-olaszorszagi
harcok soran, az els6 vilaghabortiban, majd elhatarozta, hogy atjon az Ujvildgba, Gj hazat keresni. Megtalalta az 0j hazat, de
soha egyetlen pillanatra nem lett hiitlen a régihez. A szive, lelke mindig odahuzta vissza a Tiszantllra, a gyomai tajra. Utolso
két tervezOi munkaja (melyet e sorok iroja Oriz félt6 szeretettel) egy Ady kotet boritodlapja és egy magyar szalami markaterve.
Milyen szimbolikus, hogy élete utolsé nagy miivészi munkaja egy Magyarorszagot abrazolo falfestmény.
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SZATHMARY, Lajos : Postabontss

»Zsakbamacska” ndlunk a posta. A postas zsakban hozza a postankat, sziirke, er6s vaszonzsakban, U.S. Mail van fekete
festékkel a zsdkra festve, erds, rézgylirlikon atfuttatott miianyagkotél zarja a zsdkot. Rengeteg levél, folyodirat, konyv, hirdetés,
szamla a zsakban.

Minden nap élmény a posta érkezése, kibontasa, szétdobasa. Ha csak lehet, magam intézem. Van valami izgaté valami
érdekes, makonyosan szorongatd a varakozasban. Ugyan, kit6l, vajon honnan jon ma hir?

A zsakbol kiszedve halmokba rakom, ami érkezik. Els6 halom az iizleti posta. Szamlak, csekkek, levelek, asztalfoglalasok,
hivatalos kdzlemények, borajanlatok, szakfolyodiratok. Masodik a maganlevelezés. Ez két halomba keriil: az angol nyelvii kiilon
és kiilon a magyar, az amerikai és magyarorszagi lapokkal, folyoiratokkal. Aztan jonnek a zsak legaljardl a konyvesomagok.

Ma egyeden konyv jott, gondosan becsomagolt erds, sziirke kartondobozban. A ,Kultira” csomagolasa. Amilyen
szanalmasan, siralmasan csomagoljak ma otthon a konyveket, rongyolddd, gyenge papirba, nemtér6dom munkaval, olyan
remek, erds, jomindségii a Kultira csomagoldanyaga €s a csomagolok szakértelme, figyelme dicséretremélto.

A ma érkezett konyv meg is érdemli ezt a kiilonleges elbanast. Ritka kincs, ami érkezett, igazi ,,fekete gyémant". Fekete
boritélap, vaskos kotet, a ,,Pet6fi Szotar" harmadik kotete: N—S. Régen, nagyon régen sziiletett meg a Magyar Tudomanyos
Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetében az otlet, hogy kiilonleges szakszotarat szerkesszenek, melyben kizarolag a Pet6fi altal
hasznalt szavakat gyiijtik dssze, de azokat azutdn mind, egytdl-egyig.

Az els6 kotet. A-tol F-ig 1973-ban, Pet6fi Sandor sziiletésének 150, a magyar konyvnyomtatasnak a 400. évforduldjara
jelent meg. Ot évre ra, 1978-ban kovette a masodik, G—M kétet, és most, 9 évvel a masodik utén jétt a harmadik, N—S.

No, majd este, mondom magamnak. Majd éjjel, munka utan atnézem ujra egyiitt a harom kotetet. Napkodzben ilyesmire
nincs id6. Sajnos, magyar folyoiratokra se annyi, mint szeretném. Pedig ma tobb is jott. Van, amire el6fizetek, van, amit
kedves, figyelmes baratok, ismerésok kiildenek Azok kozé, melyekre el6fizetek, tartozik az ,,ES", azaz az ELET ES
IRODALOM. A tavoli Haza pulzusan tartom az ujjamat, mikor az ES-t olvasom. Sok irdjat ismerem személyesen, némelyiket
jol, még a gyermekkorbodl, még az ifju évekbdl, masokat az itteni latogatasaikbol, vagy levelezésbol. Ma harom szam érkezett
egyszerre, ezekre is csak é&jjel keriil majd sor, de a harom koziil a legrégebbit, a majus 29-it, gyorsan atfutom.
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Azaz atfutnam. A 9., a ,,Paratlan Oldal”-ig jutok. Azutan valami kdzbejon, valaki bekopog, vagy telefonal, valami torténik,
vagy valami nem torténik, — mit tudom én, mar nem emlékszem — de abbamaradt a bongészés Az ES bekeriil a Kultara
dobozba a Pet6éfi Szotarral egyiitt, meg egy levéllel, amit 80-on feliili draga, kisgyermekkori nagy pajtdsom irt. Hossz,
gyongybetlis levél, néhany ujsagkivagassal. Ez is lakdsomra iranyul a dobozban. Lassan, nyugodtan fogom elolvasni, esti
csemege lesz, mint ennek a jobaratnak minden levele. Ha olvasom sorait, mindig otthon vagyok. Sétalunk a poros palotai
utcakon, én tiz koriil jarok, ¢ hisz f616tt, de egyenldként kezel. Ezért rajongtam érte, ezért vagyunk baratok ma is.

Ha lehetne, tolnam a napot az égen, felgyorsitandm az id6t, csakhogy otthon lehessek mar. Végre, végre vége a napnak, és a
Pet6fi polc vagy 4—500 Pet6fitol, Petofirdl irott kdnyve elott ilok a szotar harmadik kotetével. Nézem a szerkesztObizottsagi
neveket, feltiin6en sok a n6i név.

Lapozom a vaskos szotarat, csipegetem a sz€p szavakat, mint madar a cseresznyét. Megkostolok egyet itt, egyet ott. Aztan
megyek lefekiidni. Eloszor baratom levelét olvasom el, atnézem az Ujsagkivagasokat, magamban fogalmazgatni kezdem a
valaszt.

Lassan elalmosodom. Végigfutok az ES 9, 10, 11. oldalan, beleolvasva a , Kor négyszogesitése" cimii képzémiivészeti
beszamoldba, aztan, a 14. oldalon — meg a 15-en koriilaraszt egy, a mindkét oldal alsé kétharmadat boritd vers.

Juhasz Ferenc irta.

Mar lapoznék is tovabb, de 14. oldal felsé harmadanak kellds kozepén ott egy nagy cim: ,,GYOMORTUKROZES”.
Hirtelen az jut eszembe: milyen érdekes véletlen! Mintha a szerkesztd, aki az oldalakat tordelte, 6sszeallitotta, tudna, hogy egy
ekkora (valdjaban akarmekkora) Juhasz Ferenc vers elolvasasahoz gyomor kell.

Vajon olvassa-e valaki a Juhasz verset, a nyomdai korrektor utan?...

... Es most abba kell hagynom ezt az irast, és bocsanatot kell kérnem az olvasotol. Szégyenlem magam, nagyon szégyenlem
azért, ami most kovetkezik és bocsanatot kérek érte mar elGre.

Aki sokat olvas (akarmit, Gjsagot, magazint, koltészetet, detektivregényt, torténelmet, tdzsdei arfolyamot, bibliat, gépipari
szakkonyvet, gyogyszertant, Playboyt vagy Sportljsagot, mindegy, hogy mit), az tudja, hogy hogy van: az ember ranéz egy
oldalra, és egy sz0 KIUGRIK a szovegbdl. Egy sz6 a szemekbe ugrik, ki tudja miért, de igy van. Es nem lehet elSre
meghatarozni, nem lehet szabalyozni, hogy mi legyen az a sz6.

(Egyszer New Yorkban a nyari zapor elél beugrottam egy dcskasboltba, a tulaj rammordult, hogy az 6 lizlete nem
menedékhely, vegyek valamit, vagy mars ki! Zuhogott, mintha dézsabdl 6ntottek volna. Tordtt tiikrok, gorkorcsolyak, csorba
csészék, ocska butor, par piszkos angol kdnyv — mit is vettem volna? Levettem egy kdnyvet a polcrol. Egy New York-i
rend6rféndk Gnvallomasai az 1880-as évekbdl. Belelapoztam és az egyik oldalrél az ugrott a szemembe, hogy IGMANDY.
Igmandy? Olvasni kezdtem. Kideriilt, hogy New York-i rend6ér volt és valami szerepe volt Lincoln gyilkosanak a
letartoztatasaban. 1 dollarért megvettem.)

Széval az ember néz egy oldalt és egyszercsak kiugrik egy szo.
Kérem, nagyon kérem, bocsassanak meg. Szégyenlem magam, de az igazat irom, Gigy, ahogy van.

Az a sz0 ugrott HAZANK MAI LEGKOSZORUSABB, LEGSZINVONALASABB, LEGMEGBECSULTEBB,
LEGHIVATALOSABB ELKOLTOJENEK terjedelmes versébdl a szemembe, hogy — nem, ez nem tévedés, ez nem eliras, ez
nem félremagyarazas, az a sz0, hogy — hat gy latszik csak neki kell rugaszkodjak és le kell masoljam. IDEZNEM KELL. az
a sz0 ugrott elém Juhasz Ferenc versébdl, hogy — bocsanat — ,,LOPINA".

Szemem rogton leugrott a szor6l, méla undorral és — bar nem szoktam Juhész Ferenc verseket olvasni, itt-ott beleolvastam
a szovegbe. Ez a vers arrol szol, hogy Juhédsz Ferenc a koltd, almaban nézi, ahogy Edesanyja (akit6l én itt bocsanatot kérek
személye emlitéséért) éppen lovat sziil.

Nézi, nézi a nagy koltd, hogy hogy szivarog, csurog, arad ki féltestvére, a 16 sziiletésekor az anya testébdl a ,,vizelet,
magzatviz, vér, habos hig iiriilék", akarcsak a vemhes kancabol aradtak ezek a folyadékok a kolté gyermekkoraban, amikor (a
vers allitasa szerint) 6 is segitett, hogy vilagra segitsen egy csikoét ,,a langyos, véres 1oméhben kanalazva" honaljig.

De most nem errdl van sz6, most Juhasz Ferenc anyja sziili a lovat, a csikot (,,jott ki a kék 16 anyam hiivelyéb6l") és azutan,

hogy megsziiletett a kék 16, a mai magyar koltészet legdijazottabb koltdjének versbéli féltestvére, ez az Gjszilott csikd6 — mi
mast tehetett volna — azonnal kdzosiilni kezdett szegény 6reg Juhasz nénivel...

Ledobtam az ujsagot, az ES 1987. méjus 29-i szamat. Azota sem olvastam végig a verset, nem tehetek rola.

De arra gondoltam, hogy egyszer csak elkésziil a Petdfi Szotar Sz—ZS kotete is — és a Magyar Tudomanyos Akadémia
Nyelvtudomanyi Intézete megkapja a Rendeletet Legfelsobb Helyrdl, hogy most azutan Juhasz Ferenc életmtivének szotarat
kell 6sszeallitani.
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Ahogy fekiidtem, féldlomban arra gondoltam, hogy a Juhasz szoétaron dolgozd néknek milyen lesz majd a kdzérzetiik, ha
cédulazni kezdik a XX. szdzad masodik fele legnagyobb magyar lirai koltdjének a verseit.

Kiilon-kiilon 8 cm x 10 cm-es fehér lapokra fogjak ragépelni a legmodernebb nyomdatechnikai eszkdzokkel, hogy ,,nyalkas
csiko segg", ,.hugyszagu", ,,méhtakony". ,férfi hugycs6 szaj”, ,,Anyadm szorboglya torzsalja", ,,apam nemi szore", ,.eres lila
pénisze", ,herezacskd herék kétszivii borredé gumoja", ,,szércsombékos orrlik" és a ,fekete segglik” és elképzeltem (mert
elképzelhetd!), hogy a szotaron dolgozd magyar asszonyok egyike atszol majd a masik irdasztalnal cédulazo kollegandnek:

— Mondja Mancika, LOPINA van méar? Mert itt par soron beliil kettd is van, és van LOPICSA is!...”

Mikor idaig értem gondolataimmal, eszembe jutott, hogy nyolcvanon tali Miskolcon €16 baratom levelében egy régebbi
ujsagkivagast is kiildott, egy a Hazafias Népfront Orszagos elndksége 1986. oktober 30-i ilésén jovahagyott hatarozatbol,
amely szerint:

e _Amikor a nyelv kdotelességszerli apolasardl és védelmérdl szélunk, nemzetlink jovojérdl is szolunk, a beszéd- és
érintkezéskultura szinvonalanak emelését az egész tarsadalom kozos feladatanak tekintjiik.

,Felhivjuk minden magyar allampolgar figyelmét nyelvhasznalatunk visszasagaira, viselkedéskultirank elsilanyosodasara,
gondolatkdzlésiink elsekélyesedésére... Ezért kériink minden magyar allampolgart, hogy mindennapi érintkezésében iigyeljen
arra, hogy beszéde, magatartasa, viselkedése emberhez méltd legyen... Felhivjuk a felnétteket: segitsék a fiataloknak ezt a
nemes torekvését. Ne adjanak és ne tlirjenek meg maguk koriil se utcan, se munkahelyen, de még a csaladon beliil se rossz
példat. Vegyék védelmiikbe azt, aki szot emel a nyelvi és magatartasbeli durvasag ellen.” ®

Juhasz Ferenc a Hazafias Népfront Orszagos Koltéfejedelme talan nem olvasta ezt a felhivast. Vagy ha olvasta, csak jot
rohogott rajta és irta tovabb tragar, ocsmany, undoritdé fortelmeit. Mert ra a rendeletek nem vonatkoznak. Akarmilyen
rondasagokrol ir, az ES-nek k6zo6lnie kell minden irasat. Felsobb parancsra!

Ugye, kedves Olvasoim, most mar tudjak, miért kezdtem ezt az irdst azzal, hogy ZSAKBAMACSKA NALUNK A
POSTA”.

% 3k sk

A kéziratban mellékelt par sor igy zarult: ,,... nem Neked valo — de hdtha ...”

Az Uj Idében hat év alatt nem jelent meg tragdrkodds, — ezutdn sem lesz taldlhaté. De iigy érzem, ennek az irdsnak tibb
példanyban kell eljutni a ,,koszorus” koltohoz.

Az Elet és Irodalom szerkesztéségének cime: 1054 Budapest, Széchenyi u. 1. A szerkeszté
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HIGHLIGHTS FROM THE 20" CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

In this selection one encounters several writings of Lajos Szathmary, all published in Hungarian newspapers and periodicals in the West. The
writings presented in this selection bear the following titles:

® Gave the ways...

® The chicken

® “There is no culture without books” — state in Budapest
* Exhibition in first person

* Albert Kner's American years

® Mail opening
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