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Kedves Olvaso!

Sulyok Vince rendszeresen készitett kulturalis beszamolot a Szabad Eurdpa Radionak az 1960-as és 1970-es években. Ezt
az anyagot Osszegylijtotte és még halala elétt felhatalmazta a Mikes Internationalt, hogy elektronikusan kiadja. O maga szerette
volna az anyagot sajté ala rendezni, de ez a munka sajnos vératlan haldla miatt nem késziilhetett el. Ozvegye, Sulyok Eva,
elkiildte szerkesztoségiinknek a teljes anyagot, kronoldgiailag rendezve. Ezt a nagy torténelmi és kulturalis értéket hordozo
publikalatlan anyagot ezennel elkezdjiik kozreadni az /GY IRTUNK MI rovatban.

Megjelent a Journal of Eurasian Studies 11. évfolyam 2. szama. A tartalomjegyzéke a kovetkezo:

Y V VY

FARKAS, Florian: Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited by ZOMBORI, Andor)
CURRENT & UPCOMING EVENTS
CHRONICLE
=  Azerbaijani Award to Borbala Obrusanszky
=  BENKO, Istvan: Dr. Tibor Téth (1929-1991) — Discoverer of the Eastern Hungarians in Modern Times —
HISTORY
=  ARADI, Eva: The Yue-chis, Kushans and Hephtalites
=  BATCYPOH, Bapanrac: Viiryp 6a baiibipky, Ecen Tarap nap 747-751 oun [BATSUREN, Barangas: The
Uyghurs and Bayirkhus. The Nine Tatar during the Years 747-751] (in Mongolian)
* HORVATH, Izabella: The Tarim Basin Mummies: a Commentary
LINGUISTICS
=  MARACZ, Laszl6: Gabor Balint de Szentkatolna (1844-1913) and the Study of Kabardian
LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
= MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia: The Creative Hungarian Language and Its
Special Teaching Method — Part 4.: The Creators and the Word-Creation
ANTHROPOLOGY OF RELIGION
=  NAMATOYV, Mirlan: Das Totem de Wolfes NAMATOV, Mirlan: The Wolf Totem] (in German)
GEOSTRATEGY
=  URMANBETOVA, Jyldyz: Revolt and Transition in Kyrgyz Society: Reflections on Recent Economic,
Political and Social Change
LITERATURE & ARTS
=  MATE, Zsuzsanna: The Absolute in the Philosophy of Art in the History of Hungarian Aesthetics in the
First Half of the Twentieth Century
=  MURAKOZY, Eva Patricia: At the Birth of Modern Painting
BOOK PREVIEW
=  BERCZI, Szaniszl6: Ancient Arts of Siberia
CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
=  BAJIMHT, 'a6op: Mownron yicein éc [BALINT, Gabor: The Custom of the Mongolian People] (in
Mongolian)

A lap itt érhetd el: http://www.federatio.org/joes.html

A Szerkesztéség

Haga, 2010. julius 15.

~NY SNSY SN S S NSNS

© Copyright Mikes International 2001-2010 5



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes lnternational Volume X., Issue 3.

Dear Reader,

The 2™ issue of the second volume of the Journal of Eurasian Studies was recently published. The content:

FARKAS, Florian: Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited by ZOMBORI, Andor)
CURRENT & UPCOMING EVENTS
CHRONICLE
= Azerbaijani Award to Borbila Obrusanszky
*  BENKO, Istvan: Dr. Tibor T6th (1929-1991) — Discoverer of the Eastern Hungarians in Modern Times —
HISTORY
=  ARADI, Eva: The Yue-chis, Kushans and Hephtalites
=  BATCYP3H, Bapanrac: Viiryp 6a baiibipky, Ecen Tarap nap 747-751 oun [BATSUREN, Barangas: The
Uyghurs and Bayirkhus. The Nine Tatar during the Years 747-751] (in Mongolian)
=  HORVATH, Izabella: The Tarim Basin Mummies: a Commentary
» LINGUISTICS
=  MARACZ, Laszlé: Gabor Balint de Szentkatolna (1844-1913) and the Study of Kabardian
» LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
*  MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia: The Creative Hungarian Language and Its
Special Teaching Method — Part 4.: The Creators and the Word-Creation
» ANTHROPOLOGY OF RELIGION
=  NAMATOYV, Mirlan: Das Totem de Wolfes [NAMATOV, Mirlan: The Wolf Totem] (in German)
> GEOSTRATEGY
=  URMANBETOVA, Jyldyz: Revolt and Transition in Kyrgyz Society: Reflections on Recent Economic,
Political and Social Change
» LITERATURE & ARTS
=  MATE, Zsuzsanna: The Absolute in the Philosophy of Art in the History of Hungarian Aesthetics in the
First Half of the Twentieth Century
=  MURAKOZY, Eva Patricia: At the Birth of Modern Painting
» BOOK PREVIEW
»  BERCZI, Szaniszl6: Ancient Arts of Siberia
» CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
=  BAJIMHT, I'a6op: Mowron yicein éc [BALINT, Gabor: The Custom of the Mongolian People] (in
Mongolian)

YV VY

Y

The periodical can be accessed at: http://www.federatio.org/joes.html

The Editors

The Hague, July 15,2010

Y NS NN O SYN NSNS NSNS
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Szerzoink / Our authors

APPONYI, Albert Gyorgy (1846-1933)

Politikus, miniszter, nagybirtokos, az MTA tagja. Jaszberény varos aranymandatumos képviseldje. Az 1920-as
parizsi békekonferencian a magyar delegacio vezetdje volt. Kiilonbdzé magyarorszagi egyetemek, tudosok, illetve
politikai csoportok 1911-32 kozott 6tszor jeloltek Nobel-dijra, am nem tiintették ki.

Count Albert Apponyi de Nagyappony was a distinguished Hungarian nobleman and politician from an ancient noble
family dating back to the 13™ century. Became a member of the Hungarian Parliament in 1872 and remained a
member of it, with one short exception, until 1918. From the late 1880s, he was the leader of the “united opposition,”
which consisted of all parties hostile to the Austro-Hungarian Compromise of 1867. After World War I, Apponyi’s
most notable public office was his appointment in 1920 to lead the Hungarian delegation to the Versailles Peace
Conference to present Hungary’s case to the Allied and Associated Powers assembled there to determine the terms of
the peace treaty with Hungary, which subsequently became known as the Treaty of Trianon on account of it having
been signed in the Grand Hall of the Palace of Trianon. In the event, Apponyi’s mission to Versailles was in vain as
the Allies refused to negotiate the terms of the peace treaty. Count Apponyi was a noted orator and had wide ranging
interests outside politics, encompassing linguistics (he was fluent in six languages), literature, philosophy and music.

BENCZE, Mihaly

Matematikus, tanar, kolt6. Négyfalun sziiletett 1954-ben. A kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen, a Matematika
Karon szerzett 1978-ban diplomat. Azéta kozépiskoldkban matematikat tanit, jelenleg Brassoban az Aprily Lajos
Gimnaziumban. Emellett a kovetkezo teriileteken fejt ki tevékenységet: tevékenyen részt vett a brassdéi magyar
kozépiskola rendszer megalapitdsdban; alapitéja az Erdélyi Magyar Matematikai Verseny-nek; alapitéja a Wildt
Jozsef Nemzetkdzi Matematikai Verseny-nek; didkjai szamara mentorkény miikodik, akik folyoiratokat szerkesztenek;
az OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzetk6zi matematikai szaklap foszerkesztéje; a Fulgur (1993)
nevi kiad6 alapitoja, amely magyar kdnyvek kiadasara dsszpontosit. Szamos konyv (verseskotetek és matematika),
valamint t6bb szdz matematikai szakcikk szerzoje.

Mathematician, teacher, poet. Born in Négyfalu in Transylvania in 1954. Graduated from the Babes-Bolyai
University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Transylvania), Faculty of Mathematics in 1978. Since his graduation he is
teaching mathematics in high schools, currently in the Aprily Lajos High-School in Brassé/Brasov/Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities cover the following fields: he was involved in the establishment of a
Hungarian high-school system in Brass6/Brasov/Kronstadt; founded the Hungarian Mathematics Competition in
Transylvania; founded the Jozsef Wildt International Mathematical Competition; mentor of students who create
student periodicals; editor-in-chief of the international mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing house Fulgur (1993), which specializes in publishing Hungarian books. He
is author of several books including poetry and mathematics and several hundreds mathematical papers

BENDUR, Istvan

A Pécsi Tanarképzo Foiskola magyar-orosz szakat végezte el 1968-ban. Tagja volt a Szederkényi Ervin szervezte
Jelenkor kornek. Az ELTE BTK-an kiegészité magyar szakot végzett, majd még tobbféle végzettségre (kdnyvtarosi,
informatika tanari, segédrendez6i) tett szert élete soran. 10 éves kora oOta versel. A publikdlas nem erds oldala
Diirenmattal egyiitt vallja ,,azért szeretek falun €lni, mert kicsiben megtapasztalom azt, ami az orszagban torténik.”

Qualifying at the Hungarian and Russian department he graduated from Teacher Training College, Pécs, in 1968. He
was an active member of the Jelenkor creative community organized by Ervin Szederkényi. He got a second degree
in Hungarian at the University of E6tvos Lorand (ELTE) and later on he gained some more qualifications in different
fields (librarian, IT teacher, and assistant director). He started writing poems at the age of 10. Publicity and
publications are not his strong points. He claims what Diirenmatt says: “I like living in the countryside, thus, on a
small scale, I experience all what happens in the country.”

BERCZI, Szaniszlé

Fizikus, csillagasz, planetologus. Az ELTE TTK-n szerzett fizikus-csillagasz oklevelet (1975), doktoralt
matematikabdl (1987), majd a foldtudomany (planetologia) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33 éve tanit az
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagaszati Tanszé¢k (1975-1978), és a Kdzettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),

© Copyright Mikes International 2001-2010 7
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majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéde (1979-1988), adjunktusa (1988—1994), docense, jelenleg pedig a
Fizikai Intézet docense az Anyagfizikai Tanszéken (2000-t61). Planetologiaval, kozmikus és foldi anyagvizsgalattal,
szimmetria kutatdssal foglalkozik. A Fold tipust bolygodkat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA holdkézeteket és a
marsi meteoriteket vizsgalja, szervezi a Hunveyor-Husar gyakorlo {irszonda modellek épitését. Az MTA Csillagaszati
és Urfizikai Bizottsaganak, valamint a Geondmiai Tud. Bizottsdganak a tagja, a Planetologiai Albizottsagnak az
elndke (2003-tol), és a MANT alelnoke (2001-t6l).

Physicist-astronomer who made a new synthesis of evolution of matter according to the material hierarchy versus
great structure building periods. This model is a part of his Lecture Note Series Book on the E6tvos University. He
also organized a research group on evolution of matter in the Geonomy Scientific Committee of the Hungarian
Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote the first book in Hungary about planetary science From Crystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidate of earth sciences in topics planetology). He built with colleagues at
the Eo6tvos university the Hungarian University Surveyor (Hunveyor) experimental space probe model for teaching
and training purposes and development of new constructions in measuring technologies.

CZEGLEDI, Katalin

A Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar magyar-orosz-altajisztika szakan folytatta
tanulmanyait, az altajisztikai tudomanyokbdl egyetemi doktori cimet is Szegeden szerzett. Nyelveket valamennyi
magyar allami iskolai tipusban, nyelvészetet és idegen nyelveket foiskolan és egyetemen tanitott. Kutatasi teriilete az
altalanos és alkalmazott nyelvészeten beliill a nyelvészeti Ostorténet. Jelenleg a Miskolci Nagy Lajos kiraly
Magéanegyetemen ¢€s a Budapesti Korosi Csoma Maganegyetemen tanit nyelvészeti Ostorténetet. Eldadasaival
rendszeresen vesz részt konferenciakon. Eddig mintegy 80 tanulmanya és két konyve ("4 szkita-hun nyelvek térténete
1. Hangtan 2. Osmondattan’) jelent meg. Megjelenés alatt: '3. Alaktan (1. Gyékrendszer 2. A toldalékok rendszere)’.
Feladatanak a nyelviink és népiink igaz torténetének a minél jobb megismerését valamint a megszerzett tudas
atadasat tartja.

Studied Hungarian-Russian-Altaic languages and literatures at the University "Jozsef Attila” in Szeged, Hungary. She
was given the title ‘dr. univ” at the same University, too. As a teacher Ms. Czeglédi taught foreign languages at all
type of state schools, and linguistics at state universities. Her major research topics cover linguistic prehistory in
general and applied linguistics. Currently she teaches linguistic prehistory at Private Universities called "Nagy Lajos
kiraly” in Miskolc, Hungary and "Kérosi Csoma” in Budapest, Hungary. She regularly delivers scientific lectures at
conferences and meetings. Ms. Czeglédi published about 80 essays and two books: "History of Scythian-Hunnish
languages 1. Phonetics 2. Presyntaxe’. Currently she is working on the third volume of this series '3. Accidence
(1. System of roots of words 2. System of forming of words.”). Her major aim is to learn the history of our language
and our people in the best possible way and to convey this knowledge to as many people as possible.

DARUVAR, Yves de

Koztisztviseld, torténész. Apja Daruvari Kacskovics Tibor, anyja francia volt. Torokorszagban, Isztanbulban sziiletett
1921-ben. Gyermekként keriilt Franciaorszagba. A Tengerentili Foiskola elvégzése utan gyarmati szolgalatba 1épett.
Madagaszkarban, Mauritanidban, Elefantcsontparton, Kamerunban, Szomadlidban szolgalt magasrangi gyarmati
tisztvisel6ként. 1962—63: Camore-szigetek kormanyzoja. 1963—68: a Francia Atomenergia Hivatal fotisztviseldje.
Ujabbkori magyar torténelemmel, foleg a trianoni békével és kovetkezményeivel foglalkozott.

Civil servant, historian. Was born in Istanbul in 1921, his father was Hungarian, his mother French. Migrated to
France when he was a child. Studied at the 'Ecole nationale de la France d'Outre-Mer, then served in several African
countries as imperial civil servant. 1962-63: he was the governor of the Camore Islands. Between 1963 and 1968 he
was senior official of the French Atomic Agency. His interests covered modern Hungarian history, especially the
Trianon peace treaty and its consequences.

DSIDA, Jend (1907-1938)

1907-ben sziiletett Szatmarnémetiben. Gyermekkorat bearnyékolta az elsd vilaghdborti. Apja orosz hadifogsagba
keriilt, nagybatyja, akitdl keresztnevét kapta, elesett a galiciai harcmezon. Csaladja tonkrement, apjanak polgari
foglalkozast kellett keresnie. Budapesten, Beregszaszon és Szatmarnémetiben végezte tanulmanyait. Kora ifjusagatol
kezdve koltdnek késziilt. Benedek Elek fedezte fol és inditotta el koltdi palyajan. Dsida Jend szivbetegségben
szenvedett. 1938-ban meghiilt, honapokig fekiidt a kolozsvari korhazban, de nem sikeriilt megmenteni. 1938. jinius
7-én hunyt el. A Hazsongardi temetdben temették el. Egyik leghiresebb verse, a Psalmus Hungaricus, melynek

© Copyright Mikes International 2001-2010 8



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

létezését megprobaltak orokre elfelejtetni. Gépirassal terjesztették, de nagyon sokdig csak a legendakban 1étezett.

Hungarian poet, born in 1907 in Szatmarnémeti in Transylvania. His childhood was overshadowed by WW 1.
Completed his studies in Budapest, Beregszasz and Szatmarnémeti. From his ealy childhood he wished to become a
poet; he was discovered by Elek Benedek. Studied Law but did not complete his studies. Dsida suffered from hearth-
problems. In 1938 he caught a cold, and after a few months he passed away. One of his most well-known poems is
Pslamus Hungaricus, which was banned for a long time.

FRIGYESY, Agnes

Ujsagird, 1963-ban Kecskeméten sziiletett. A Kodaly Zoltin Enek-zenei Altalanos Iskoldban és Gimnaziumban
kezdte meg tanulmanyait, majd a kaposvari Tanitoképz6 Foiskolan szerzett diplomat. Hét év tanitas utan az ijsagiroi
palyat valasztotta. A tanitas mellett magyar szakon megszerezte masodik diplomajat a szegedi Tanarképz6 Foiskolan.
Kiilsé-, és belsé munkatarsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989-t6l, az Uj Magyarorszagnak, a Film, Szinhaz
Muzsikanak, a Honismeretnek, a Magyarok Vilagszovetsége lapjainak: a Vilagszovetségnek, a Magyarok
Vilaglapjanak és a Vildglapnak. Megjelentek cikkei a Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben megjelend
Nemzetérben, majd a magyarorszagi Magyar NemzetSrben, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stb. Tobbszaz

rrrrrr

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét. After concluding her primary and secondary school education in her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar then she earned her second degree in Hungarian language in Szeged.
After having spent seven years teaching she turned to journalism. Since the collapse of communism she worked for
numerous newspapers and journals both in Hungary and abroad. At present she is freelance journalist.

HIRTH, Friedrich (1845-1927)

Német-amerikai sinologus, Grifentonna-ban sziiletette. Lipcsében, Berlinben es Greifswald-ban tanult. A kinai
tengeri vamhatosag szolgalataban allt 1870 és 1897 kozott. 1902-ben a New York-I Columbia Egyetem kinai
tanszékén professzori katedrat kapott. Szamos konyv és cikk szerzdje.

German-American sinologist who was born at Gréfentonna, Saxe-Gotha. He was educated at the universities of
Leipzig, Berlin, and Greifswald. He was in the Chinese maritime customs service from 1870 to 1897. In 1902,
Professor Hirth was appointed to the professorship of Chinese in Columbia University, New York. He is the author of
numerous books and articles.

JENEI, Istvan

Szegeden sziilettett — szinésznGt nem szeretett — (szabadon Babits Mihaly utan) 1946-ban. Altalanos és
kozépiskolait "toretlen" fejlédéssel végezte el. Szegény, de egyéb szdrmazasu 1évén — jeles érettségi bizonyitvanya
ellenére — kétszer is reménytelen volt jelentkezése az egyetemre. Ezutan rovid ideig volt épit6- és paprikaipari
segédmunkds, tervezd vallalati figurans, majd tiiddszanatoriumi apolt, miutan szallodaportas tanulonak allt. Elete
soran feltlint még mint kereskedelmi iigyintéz6 (magyarul szamla-felird), arel6add, boltvezetd, munkanélkiili és
koztisztviseld. Munkavégzés mellett 1982-ben el6bb kereskedelmi tizemgazdéasz oklevelet, majd 52 éves kordban
személyligyi szakositd masoddiplomat szerzett. 2005 6ta nyugdijas. Ezid6tajt kezdett el — hiiszegynéhany év sziinet
utan — Wjra irni. Hasz éve rendszeresen latogatja Erdélyt, masodik — fogadott — hazajat, mely létezése
meghataroz6 élményévé valt. Megfogadta: amig Székelyfoldet és Erdélyt meg nem ismeri, addig mas orszagba labat
be nem teszi. fgy ez egy életre sz016 szerelem lett, hiszen Erdélyt megismerni egy egész élet is kevés. Versei és
rovidebb irdsai ezidaig hetilapokban és az Amatér Mlvészek Foruma weboldalon jelentek meg. Az utdbbi évek
termése a www.amatormuveszek.hu oldalon talalhaté meg jeneyi szerzdi néven.

Born in Szeged in 1946. Though he had A-level diploma at the high school, due to his family background he was
blocked twice by the Communist regime from entering university. During his life he performed several jobs, then
finally in 1982 he was allowed and could obtain university degrees (in management). Since 2005 he is retired and
since this period he writes again. His second home is Transylvania, where he spends most of his time when not at
home. His poems and writings are published in literary journals and on the Internet (e.g. www.amatormuveszek.hu
under the name jeneyi).

MATE, Zsuzsanna

A Szegedi Tudomanyegyetemen a Juhdsz Gyula Pedagégusképzé Karon oktat magyar irodalmat és esztétikat.
Torzstagja a Szegedi Tudomanyegyetem Malnasi Bartok Gyorgy Filozofiai Doktori Iskolajanak. Az MTA Doktori
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Bizottsdganal 1996-ban szerzett kandidatui fokozatot, Abszolitum a muvészetfilozofidban szazadunk elsé felében
témaban. 2006-ban habilitalt a Debreceni Egyetemen Sik Sandor — a szépird, az irodalomtudods és az esztéta
konyvével. FO kutatési teriiletei: a magyar esztétika torténete és mas komparatisztikai esztétikai problémakdorok.
Szamos kotet szerzdje.

Works as habilitation professor at the University of Szeged (Juhasz Gyula Teacher Training Faculty), she teaches
Hungarian literature and aesthetics. Ms. Maté is full member of the doctoral PhD-system in philosophy of Malnasi
Bartok Gyorgy at the University of Szeged. She received a PhD-degree in Philosophy: "The Absolute in the
philosophy of art in the first half of our century", at the Hungarian Academy of Sciences (1996); Habilitation:
"Sandor Sik — the author, the literary scientist and the aesthetician" at the University of Debrecen (2006). Her main
field of research are: Hungarian history of aesthetics and other comparative questions of aesthetics. Author of several
books.

MELLAR, Mihaly

Matematikus oklevelet szerzett a Belgradi Tudomanyegyetemen. 1980 oOta Ausztralidban ¢l, ahol ausztraliai
aboriginal és papua-uj guineai muvészkereskedoként dolgozik. Emellett szerves és endogén kultarak kutatasaval
foglalkozik.

Mathematician, Academia of Sciences, Belgrade. Since 1980 he is living in Australia, working as Australian
Aboriginal and Papua New Guinean art and craft dealer, researching organic and endogen cultures.

MOLNAR, Zsolt

Egyetemi doktori fokozatot szerzett Vezetés-Szervezés szaktudomanyban, a Budapesti Miszaki Egyetem
Tarsadalom ¢és Természetttudomanyi Kardn, a ,Szervezetek megismeréstani mintai” targykorben. Jelenleg
jelentéselméleti kutatassal foglalkozik a jelentéslétrehozas, kiilondsen a magyar nyelv jelentésalapu vizsgalatanak
targykorében. Ezzel parhuzamosan kutatja az elméleti eredmények anyanyelvtanitasban val6 alkalmazasat is.

Received a doctor univ. degree in Management and Organization from the Budapest University of Technology,
Faculty of Social and Natural Sciences in the field of “Cognitive Modeling of Organizations”. Currently he is
working in the field of cognitive sciences focusing on the research of creation of meaning. His special interest is the
investigation of the Hungarian language based on the meaning principle. In line with his research he is also working
on new language teaching methods based on theoretical findings.

MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia

Tanité és tanitismodszertan fejlesztd. Altalinos iskolaban dolgozik, tanitasmédszertan fejlesztési teriileten
alkalmazott kutatast és gyakorlati bevezetést végez. Jelenlegi fo targykore a jelentésalapu kutatasok elméleti
eredményeire épiilé Gj magyarnyelv-tanitasi modszertan kidolgozasa és bevezetése.

Ms. Molnarné Czeglédi is working as teacher and teaching methodology developer. Currently she is working in an
elementary school, does applied research, practical adaptation and effective introductions in the field of teaching
methodology development. At present her main area of interest is the developmnet of a new Hungarian language
teaching method, based on the theoretical findings of the meaning principle.

SAJO, Sandor (1868 — 1933)

Az elemi iskolat Ipolysagon, kozépiskolai tanulmanyait a selmecbanyai evangélikus liceumban végezte. Egyetemi
tanulmanyait Budapesten folytatta, 1895-ben nyert tanari oklevelet. 1891-t61 a nyitrai polgari és kozépkereskedelmi
iskolaban, 1893-t6l az jverbaszi gimnaziumban tanitott, egy ideig a Verbdsz és Vidéke c. lapot is szerkesztette. 1903
utan Budapestre keriilt. 1917-1930-ig a kébanyai Szent Léaszlo Gimnazium igazgatéja volt. O volt az Orszagos
Kozépiskolai Tanaregyesiilet fotitkara ¢s a Magyar Tanarok Nemzeti Szovetségének elndke is. 1917-ben tagja lett a
Kisfaludy Tarsasagnak. 1930-ban vonult nyugalomba. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1932-ben valasztotta
levelez6 tagjava. Hazafias és irredenta koltemények szerzéjeként valt ismertté. Verseit 1885-t61 kozolték a fovarosi
¢és vidéki ujsagok, folydiratok.

Teacher, poet. Born and educated in northern Hungary. Completed his academic studies in Budapest. During his rich
career he taught in several high schools and was a prominent leading figure of several national teachers associations.
Next to that he was also member of the prestigious Kisfaludy Society and the Hungarian Academy of Sciences.
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SULYOK, Vince (1932-2009)

1932-ben a Gyo6r melletti Ménfon sziiletett és egri foiskolai hallgatoként vett részt a 1956-os forradalomban, amiért
utobb el kellett hagynia Magyarorszagot. Norvégidban talalt masodik otthondra, ahol egyetemi diplomat szerzett,
majd az Osloi Egyetemi Konyvtarban évtizedeken at volt a kdzép- és kelet-europai részleg (s benne a boséges
Hungarica-gylijtemény) szakértje és vezetdje. 1958-ban Romaban jelent meg verseskonyve (Ramdontott vilag),
1961-ben Briisszelben (Céltalan ég alatf). A norvég, a német, az orosz €s a magyar irodalom jeles miiforditoja.
Sulyok Vince sok éves munkdjanak eredményeképp 1995-ben megjelent az Ungarns Historie og Kultur
(Magyarorszag torténete és miivelédése) cimi, 700 oldalas, enciklopédikus mi, mely hiteles és bdséges ismeretet
kozvetit a magyar kultirarol a skandinav vilag szamara. 2009. augusztus 9-én hunyt el osloi otthonaban.

Born in 1932 in Ménf6, near Gydr (Hungary). Took part in the 1956 Revolution as a college student in Eger and
therefore he ought to leave his country. He found refuge in Norway, where he gained an academic degree and was for
decades with the Oslo University Library as the expert and leader of the Central and Eastern-European section. In
1958 his volume of poems entitled ‘4 world knocked over on me’ was published in Rome and in 1961 another one,
‘Under aimless sky’ in Brussels. Mr. Sulyok has an extensive literary translation record; he translates the Norwegian,
German, Russian and Hungarian literature. In 1995 his 700 pages large encyclopaedic work written in Norwegian
entitled Ungarns Historie og Kultur (Hungary’s History and Culture) was published, which has already proved to be
an invaluable source to the whole Scandinavian world interested in Hungarian history and culture. Passed away on 9
August 2009 in his home in Oslo.

TATAR, Eszter

1982-ben sziiletett Esztergomban. Tizendt éves kora 6ta ir verseket. Toth Arpad versei hatasara kezdett el verseket
irni. Fiatal kori témai: a viszonzatlan szerclem, az igazsagtalansig érzése, illetve az Isten és ember kapcsolata.
Késobb hazafias verseket is kezdett irni és szinpadi mii megirasaval is probalkozott. Az érettségi utan Miskolcra
keriilt, ahol Ujsagirast és Magyarsagtudomanyt tanult. Késbb természetgydgyész ismereteket is szerzett Budapesten.
Versei kotetben még nem jelentek meg, de tervezi a kiadasukat.

Born in 1982 in Esztergom. She is writing poetry since her age of 15, inspired by Arpad Téth. Studied Journalism
and Hungarology in Miskolc, then alternative medicine. Ms. Tatar is intending to publish her poems.

TONK, Marton

A Sapientia-Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem docense, 2006-td1 a kolozsvari Természettudomanyi és Miivészeti Kar
dékanja. A kolozsvari Pro Philosophia Alapitvany igazgatoja, a Kellék filozofiai folyodirat szerkesztdje. Kutatasi teriilete
az Ujkori filozofia torténete, a magyar filozofia torténete, illetve politikai eszmetorténet. Ph.D. fokozattal rendelkezik,
egzisztenciafilozofia Tavaszy Sandor gondolkodasaban. Kolozsvar-Szeged: Pro Philosophia, 2002, ugyanakkor szamos
magyar filozofiatorténeti tanulmany szerzoje.

Professor of the Sapientia-Transylvanian Hungarian University. Since 2006 he is the Dean of the Faculty of Natural
Sciences and Arts in Kolozsvar. Next to that he is the Director of the Pro Philosophia Foundation, also in Kolozsvar and
the editor of the journal of philosophy Kellék. His main areas of research include: history of philosophy in modern
times, history of the Hungarian philosophy, political philosophy. Mr. Tonk earned his Ph.D. degree with a thesis
written about Sandor Tavaszy. He also published a book in this topic. Author of numerous articles.

TOTH, Miklés
Jogasz, reformatus theologus. 1949 6ta Hollandiaban €l.

Studies: law and reformed theology. Living in the Netherlands since 1949.

Z. TOTH, Csaba

Téarsadalom- €s miivelddéstorténeti kutatd, Ostorténész. Mivészeti tanulméanyok utan (Képzémiivészeti Fdiskola,
Budapest, 1979-1981, diszlet-jelmeztervezés tanszék), 1999-t61 kulturalis antropologiat hallgatott a Miskolci
Egyetemen. 1990-t6] tobb mint nyolcvan irdsa (tanulmany, essz¢, interju, recenzid) jelent meg, foként folyodiratokban
(Harmadik Part, Orszagépitd, Liget, Kapu, Hitel, Eletiink, Képmas, Turan). 2002-2005 kozott cikksorozata jelent
meg az Orszagépitdben a 19-20. szdzad egyes politikatorténeti vonulatairél. Ebben vizsgalta az anglo-amerikai
politikai befolyas szerepét korunkban, kiilondsen Cecil Rhodes ¢és ,,titkos tarsasaga" tevékenységén keresztiil, Carroll
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Quigley és Antony Sutton, amerikai torténészek munkai nyoman. E sorozatban 2004-ben jelent meg az ,,Eurdpa
elrablasa", az ,,1914 - az angolszasz feleldsség kérdése" és mas cikkek. 2009-t6l a Turan negyedéves magyar
Ostorténeti folyoirat szerkesztoje.

Freelance researcher of the cultural and social history and the Hungarian prehistory. After studies of fine arts
(Academy of Fine Arts, Budapest, Scenic and Costume Design Faculty, 1979-1981), from 1999 he learned cultural
and visual anthropology in the University of Miskolc. Since1990 he published more than eighty articles, mainly in
periodicals (among others in the Harmadik Part, Orszagépitd, Liget, Kapu, Hitel, Eletiink, Képmas, Turan). Since
2002 in the quarterly Orszagépitd he published a series about the political history of the 19™-20™ century. He
examined - in the footsteps of Carroll Quigley and Antony Sutton - the Anglo-American political influence in our
time, particularly through the analysis of the activities of Cecil Rhodes and his “Secret Society”, the Round Table. In
2004 he published more articles, e.g. 1914 — the question of British responsibility, in autumn The Balfour-declaration
and the Zionism, and in the winter issue The 21* Century — a looking back from 2992. Since 2009 he is the editor of
Turan, the Hungarian prehistorical quarterly.
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ESEMENYNAPTAR

2010 nyaran jonéhany hagyomanyorzé osszejovetelre keriil sor Magyarorszagon. Ezek koziil a legkiemelkeddbbeket ajnanljuk
itt alabb:

Kurultaj 2010. — Bugac

(C fomd | 0] " |C jumt W

1ok izhég kirglz  tdrkmén r baskir tatar csuvas  balkér  krimitatdr  gagauz  jakut  csecsen balgér hanti-manysi

2010. augusztus 6-8. kozott Bugacon kerill megrendezésre a Nagy Kurultaj, a Magyar Turan Alapitvany ¢és a Bugaci
Onkormanyzat szervezésében.

http://kurultaj.com/

~NS SN SN OSSN

Magyarok Orszagos Gyiilése — Bosztorpuszta

2010. augusztus 13-15. kozott Kunszentmiklos-Bosztorpusztan keriil megrendezésre a Magyarok Orszagos Gyiilése, a
Magyarok Szovetsége szervezésében.

http://www.bosztorpuszta.hu/
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I. Székely-Magyar Vilagtalalkozo — Szeged

I. SZEKELY-MAGYAR VILAGTALALKOZO0

OUIQAIANIAIATM N9F93-0303

2010. augusztus 13-15. kozott Szegeden keriil megrendezésre az I. Székely-Magyar Vilagtalalkozé, a Magyarok
Vilagszovetsége szervezésében.

http://www.mvsz.hu/szekely _magyar/szekely_magyar 00.html
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TRIANON 1920 — 2010

Apponyi Albert trianoni védobeszéde

Igen tisztelt Elnok ur, Uraim!

Engedjék meg, hogy még egyszer megkdszonjem, hogy alkalmat adtak nekiink allaspontunk kifejtésére. Tulajdonképpen
szobeli targyalast kivantam, mert nézetem szerint ez az egyediili eszkdz, amely benniinket a megértéshez és az eldttiink fekvo
szovevényes kérdések helyes megismeréséhez vezethet. A Legfelsobb Tanacs azonban akaratat mdas iranyban mar
megallapitotta, igy meg kell ez el6tt hajolnom. Elfogadom, tehat az elém allitott helyzetet és hogy idejiiket tilsdgosan igénybe
ne vegyem, egyenesen a targyra térek.

A mi szemiinkben a tegnapot a mai naptél a békefeltételek hivatalos megismerése valasztja el. Erzem a feleldsség roppant
stlyat, amely ream nehezedik abban a pillanatban, amikor Magyarorszag részérél a békefeltételeket illetdleg az elsd szot
kimondom. Nem tétovazom azonban és nyiltan kijelentem, hogy a békefeltételek, ugy, amint Ondk szivesek voltak azokat
nekiink atnyujtani, 1ényeges modositas nélkiil elfogadhatatlanok. Tisztan latom azokat a veszélyeket és bajokat, amelyek a
béke alairasanak megtagadasabol szarmazhatnak. Mégis, ha Magyarorszag abba a helyzetbe allittatnék, hogy valasztania
kellene ennek a békének elfogadasa vagy visszautasitasa kozott, gy tulajdonképpen arra a kérdésre adna valaszt: helyes-e
ongyilkosnak lennie, nehogy megoljék.

Szerencsére még nem tartunk ilyen messze. Onok felszélitottak benniinket, hogy tegyiik meg észrevételeinket. Ezek koziil
béatrak voltunk mér egynéhdnyat a békefeltételek atvétele elStt dtnyujtani. Meg vagyunk gyézddve réla, hogy Ondk a mar
atnyajtott és a jovoben atnydjtandd megjegyzéseinket a viszonyok nehézsége altal kovetelt komolysaggal és
lelkiismeretességgel fogjak attanulmanyozni. Reméljiik tehat, hogy meg fogjuk gyézni Ondket. Reméljiik ezt annal is inkabb,
mert nem all szandékunkban sem ma, sem kés6bben érzelmeinkkel kérkedni, vagy kizarolag azoknak az érdekeknek szempontjara
helyezkedni, amelyeket feladatunk megvédelmezni. A legjobb akarattal iparkodunk keresni oly alldspontot, amely a
kolcsonos megértést lehetdvé teszi. Es, Uraim, ezt az allaspontot mar megtalaltuk. Ez a nemzetkozi igazsagossagnak, a népek
szabadsaganak nagy eszméje, amelyet a Szovetséges Hatalmak oly fennen hirdettek, tovabba a béke kozds nagy érdekei, az
allandosag és Eurdpa rekonstrukcioja biztositékainak keresése.

Ezeknek az elveknek és érdekeknek szempontjabol vizsgaljuk meg a nekiink felajanlott béke feltételeit.

Nem titkolhatjuk el, mindenekel6tt, megiitk6zésiinket a békefeltételek mérhetetlen szigoriisdga felett. E megiitkdzés
konnyen megmagyarazhatd. A tobbi haborut viselt nemzettel, Németorszaggal, Ausztridval és Bulgariaval kotott béke
feltételei mindenesetre szintén szigortiak. De koziilik egyik sem tartalmazott a nemzet életére Iényeges oly teriileti
valtoztatasokat, mint azok, amelyeket veliink elfogadtatni akarnak. Arrdél van szo, hogy Magyarorszag elveszitse teriiletének
kétharmad- és népességének majdnem kétharmadrészét, és hogy a megmaradt Magyarorszagtol a gazdasagi fejlédés majdnem
Osszes feltételei megvonassanak. Mert az orszag e szerencsétlen kdzépso része, elszakitva hatdraitol, meg lenne fosztva szén-,
érc- és sobanyainak legnagyobb részétdl, épiiletfajatdl, olajatol, foldgazforrasaitol, munkaerejének jorészétdl, alpesi
legelditdl, amelyek marhaallomanyat taplaltak; ez a szerencsétlen koz€éps6 rész, mint mondottam, meg lenne fosztva a gazdasagi
fejlodés minden forrasatol és eszkozEétdl, ugyanakkor, amikor azt kivanjak tdle, hogy tobbet termeljen. Ily nehéz és kiilonos
helyzet el6tt allva, kérdezziik, hogy a fent emlitett elvek és érdekek mely szempontja valtotta ki ezt a kiilonds szigorasagot
Magyarorszaggal szemben?

Talan az itélkezés ténye lenne ez Magyarorszaggal szemben?

Onok, Uraim, akiket a gyézelem a birdi székhez juttatott, Onok kimondottidk egykori ellenségeiknek, a Kdzponti
Hatalmaknak bilindsségét és elhataroztak, hogy a haboril kovetkezményeit a felelosokre haritjak. Legyen igy, de akkor, azt
hiszem, hogy a fokozat megallapitasanal a biindsség fokaval aranyban kellene eljarni, és mivel Magyarorszagot sujtjak a
legszigorubb és 1étét leginkabb veszélyeztetd feltételekkel, ugy azt lehetne hinni, hogy éppen 0 az, aki az 6sszes nemzetek koziil
a legbtindsebb. Uraim! Anélkiil, hogy e kérdés részleteibe bocsatkoznék, hiszen ezt benyujtandé okmanyaink fogjak megtenni,
ki kell jelentenem, hogy ezt az itéletet nem lehet kimondani oly nemzet f6l6tt, amely abban a pillanatban, amidén a haboru
kitort, nem birt teljes fliggetlenséggel és legfeljebb csak befolyast gyakorolhatott az Osztrak-Magyar Monarchia iigyeire és
amely nemzet ezt, mint a legutobb nyilvanossagra hozott okmanyok bizonyitjak, fel is hasznalta arra, hogy helytelenitse
azokat a 1épéseket, amelyeknek a haborut el kellett idéznidk.

© Copyright Mikes International 2001-2010 16



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes lnternational Volume X., Issue 3.

Nem hiszem tovabb4, hogy itélettel allunk szemben, mert hiszen az itélet oly eljarast tételez fel, amelyben a felek egyforma
koriilmények kozott hallgattatnak meg és egyforman tudjak érveiket érvényre juttatni. Magyarorszagot azonban mindeddig
nem hallgattdk meg; lehetetlen tehat, hogy a békefeltételek itélet jellegével birjanak. Vagy talan a nemzetkozi igazsagossag
elvének oly alkalmazasarol van szo, amelynek célja a poliglott allamalakulatok helyett, amelyek k6zé Magyarorszag is
tartozik, olyan 1] alakulatokat 1étrehozni, amelyek igazsdgosabban oldjak meg a teriileti kérdést a kiilonb6z6 nemzetiségek
kozott és amelyek hatasosabban biztositjak azok szabadsagat? Ha a tényeket tekintem, ugy kénytelen vagyok kételkedni,
hogy ez a térekvés eredményezte a kérdés ily moédon valdé megoldasat.

Mindenekel6tt a Magyarorszagtol elszakitandd 11.000.000 1éleknek 35%-a magyar, amely harom és félmilliot jelent
akkor is, ha a mi érdekeinkre legkedvezo6tlenebb szamitast vessziik is alapul. Elszakitanak még a békefeltételek koriilbelill egy
¢és egynegyed millié németet, ami a magyarsag szdzalékszamaval egylitt az egésznek 45%-at jelenti. Ezekre nézve a nemzetiségi
elv ilyen alkalmazasi modja nem elényt, hanem a szenvedések sorat jelentené. Ha feltessziik tehat — amitol tavol allok —, hogy
a nemzetiségi elv alkalmazésa a fennmarado 55%-ra nézve el6nyosebb allapotot teremtene, mint a torténelmi Magyarorszagon,
még mindig az elszakitandd népesség majdnem felére nézve ez az elv nem vonatkozhat, vagy ha vonatkozik, ugy forditott
értelemben. Nézetem szerint pedig, ha elvekr6l van sz6, tigy azokat egyenld mddon kell alkalmazni mindazokra, akiket a
szerz0dés rendelkezései érintenek. Menjiink azonban tovabb ¢€s tekintsiik a Magyarorszag romjain megndvekedett allamokat.
Megallapithatjuk, hogy faji szempontbodl ezek is éppen Ugy, vagy talan még jobban részekre lesznek darabolva, mint az
egykori Magyarorszag. Nem célom Onéket, Uraim, kifirasztani azoknak az adatoknak felsorolasaval, amelyeket az e
kérdésben benyujtandd okmanyaink kiilonben is tartalmazni fognak. Addig is azonban, amig ezeket megismerhetik, kérem
Onoket, fogadjak el allitisaimat, hogy kdvethessék kovetkeztetéseimet, amelyeket levezetni bator leszek.

Nem latom be, hogy a nemzetiségi elv, a nemzeti egység elve nyerne ezaltal a feldarabolas altal. Egyetlen kovetkezménye
volna ennek, amelyet bator leszek megemliteni, anélkiil, hogy barkivel szemben is tdmadé szandékom lenne. Csak
egyszerien megallapitani kivanom azt a tényt, hogy e kovetkezmény a nemzeti hegemonianak atruhazasa volna oly fajokra,
amelyek jelenleg tobbnyire alacsonyabb kulturdlis fokon allanak. Kovetkeztetésem igazolasara egy par szamadatot
idézek.

A magyarsagnal az irni és olvasni tudok aranyszama megkozeliti a 80%-ot; a magyarorszagi németeknél a 82%-ot; a
romanoknal a 33%-ot; a szerbeknél az 59 és egynéhany tizedet, majdnem a 60%-ot. Ha a felsébb tarsadalmi osztalyokat
tekintjiik és szamitasba vessziik azokat, akik gimnaziumot végeztek és letették azt a vizsgat, amely Franciaorszagban a
baccalaureat-nak felel meg, ugy megallapithatjuk, hogy a magyarok aranyszama azok kozott, akik ily tanulmanyokat
végeztek, vagy az érettséginek megfeleld képzettséget érték el, 84%, jollehet a magyarok az Gsszes népességnek csak
54,5%-at teszik; a romanok aranyszama az ily tanulmanyokat végzettek kozott 4%, pedig az egész népesség 16%-at alkotjak;
a szerbeké 1%, jollehet szamuk az egész népesség 2,5%-a. Ismétlem, hogy ez a megjegyzésem nem bir senkivel szemben bantd
¢éllel. Ennek a helyzetnek egyediili oka, hogy ezek a szomszédos népek torténelmiik szerencsétlen eseményei folytan
késobben Iéptek be a miivelt népek csaladjaba, mint mi. A tény azonban tagadhatatlan.

Nézetem szerint a nemzeti hegemonianak egy alacsonyabb kulturalis fokra valé atruhazasa nem kozombds az emberiség
nagy kulturalis érdekei szempontjabol. Ebben az irdnyban mar most vannak bizonyitékaink. Szomszédaink, akik teriiletiink
egy részére tornek, mar legalabb egy éve hatalmukba keritették azokat; a fegyversziineti szerzodés értelmében ugyan joguk
lett volna ezeknek a teriileteknek katonai megszallasara, de 6k kisajatitottak a kormanyzas egész gépezetét is. Ennek latjuk
mar a kdvetkezményeit. Kiillon okmanyban fogjuk bemutatni, hogy ez alatt az egy év alatt mily nagy kulturalis értékek
romboltattak le. Latni fogjak, Uraim, ezekben az okmanyokban, hogy két egyetemiink, amelyek a kultira legmagasabb
fokan allanak, a kolozsvari, a magyar kultira egyik régi székhelye és az Gijabb keletii pozsonyi egyetem, tonkretétettek. A
tanarok elfizettek és szeretném, ha megtudnak Onok, hogy kiket iiltettek a helyiikbe. Felhivom Onédket, hogy kiildjenek
ki tudosokbol allo bizottsdgokat, hogy a vald helyzetet megismerjék és hogy az 6sszehasonlitast megtehessék. Lehetetlen,
hogy ezek az egyetemek és ezek a tanari karok, amelyeknek torténelme a messze multba visszanytlik és amelyek most
megsemmisittettek, helyettesithetok legyenek a megszalld nemzetek szellemi erdtartalékaibol. Ezek a nagy kulturalis
intézmények belathat6é idében nem poétolhatok.

Hasonl6 a helyzet az egész kozigazgatasi gépezetnél és a tanitotestiilet mindegyik fokanal. Csupan a roméan megszallott
teriileteken tobb mint kétszazezer gyermek az utca pordban nevelddik a tanitohidny folytdn, mivel a magyar tanitok
kiutasittattak és potolni ket nem birjak.

Uraim!

Azt hiszem, hogy az emberiség nagy érdekei szempontjabol nem lehet sem k6zombdsen, sem megelégedettséggel szemlélni
azt a koriilményt, hogy a nemzeti hegemonia oly fajokra szall at, amelyek ha a legjobb reménységgel kecsegtetnek is a jovore
nézve, de ma még a kultura alacsony fokan allanak.
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Lattuk mar, hogy a szigor, amellyel Magyarorszagot sujtjak, nem eredhet az itélkezés tényébdl. Lattuk, hogy a nemzetiségi
elv sem nyerne ezaltal semmit. Talan akkor oly szandékkal allunk szemben, amely a népek szabadsaganak eszméjét koveti? Ugy
latszik, hogy ennek a szandéknak kiindulé6 pontja az a feltevés, amely szerint Magyarorszag idegen nyelvii lakosai
szivesebben tartoznanak oly allamhoz, amelyben az allamfenntartd elemet fajrokonaik alkotjak, mint Magyarorszaghoz, ahol a
magyar hegemonia érvényesiil. Ez azonban csak feltevés; és ha a feltevések utjara 1éptiink, Ggy bator vagyok megjegyezni,
hogy e feltevés forditott értelemben alkalmazhato arra a 45% magyarra és németre, akik most egy 0j allamhoz csatoltatnak és
akikrol feltehetd, hogy szivesebben maradnanak a magyar allam polgarai. Ez az okoskodas nem jelentene mast, minthogy az
elényoket a masik oldalra helyezziik. De miért induljunk ki sejtésekbdl, és miért helyezkedjiink feltevésekre, amikor a valosag
megallapitasara rendelkezésiinkre all az eszkdz, egyszerti, de egyetlen eszkdz, amelynek alkalmazasat hangosan koveteljiik, hogy
e kérdésben tisztan lassunk. Es ez az eszkoz a népszavazas.

Amidén ezt koveteljiik, hivatkozunk Wilson elnok ur altal oly kivaléan szavakba ontott nagy eszmére, amely szerint az
embereknek egyetlen kapcsolata, az allamok lakossaganak egyetlen része sem helyezhetd akarata, megkérdezése nélkiil, mint
valami marhanydj, egy idegen allam fennhatdsaga ala. Ennek a nagy eszmének a nevében, amely kiilonben az erkdlcsi alapon
nyugvo egészséges emberi felfogasnak egy axidomaja, kdveteljiik a népszavazast hazank azon részeire vonatkozolag, amelyeket
t6link most elszakitani akarnak. Kijelentem, hogy eldre is alavetjiik magunkat e népszavazas eredményének, barmi legyen is
az. Természetesen koveteljiik, hogy a népszavazas olyan koriilmények kozott tartassék meg, hogy annak szabadsaga
biztositva legyen.

A népszavazas annal is inkabb sziikséges, mivel a Nemzetgyiilés, amely végs6 fokon hivatott a javasolt békefeltételek
folott donteni, csonka lesz. A megszallt teriiletek lakoi nem lesznek itt képviselve. Nincsen olyan kormany vagy
Nemzetgyiilés, amely jogi vagy erkdlcsi szempontbodl jogosult volna donteni azoknak a sorsa f6lott, akik ott képviselve
nincsenek. Kiilonben a békeszerzodés oly kifejezéseket tartalmaz, amelyekben e nehézség sejtelme rejlik. "Magyarorszag a
maga részérdl lemond, amennyiben szamottarthatna..."; ezek koriilbelill a békeszerzodés szavai. Valoban nem érezziik
magunkat feljogositva oly hatarozatok hozatalara, amelyek akar jogi, akar moralis kotelezettségeket ronanak a

lakossagnak arra a részére is, amely a Nemzetgytilésben képviselve nem lesz.

Maga az eszme kivanja, hogy ezt a kovetelésiinket a Békekonferencia elé terjessziik. Ha egykori teriiletiink, a
torténelmi Magyarorszag érdekében felhozandd érveink az ondk szemében nem lesznek eléggé dontdek, ugy azt
javasoljuk, hogy kérdezzilk meg az érdekelt népességet. Elére is alavetjiik magunkat itéletiiknek. Ha pedig mi ezt az
allaspontot foglaljuk el és ha ellenfeleink koveteléseiket és aspiracidikat nem merik a nép itélete ala bocsatani, ugy vajon
kinek a javara szol a foltevés?

Még egy szempontbol vehetjiik tekintetbe a népek onrendelkezési jogat. Megkockaztathatd volna az az allitas, hogy
talan a nemzeti kisebbségek jogai hatasosabban lennének biztositva az 01j allamok teriiletén, mint ahogyan Magyarorszagon
voltak. Ez alkalommal nem akarok véddbeszédet tartani azon eljaras folott, amelyet Magyarorszagon a nem magyar fajok
allitélagos elnyomasa tekintetében kovettek. Csak annak allitdsara szoritkozom, hogy nagyon oOriilnénk, ha a t6liink
elszakitott teriileteken magyar testvéreink ugyanazon jogoknak ¢és eldnydkben birtokdban Ilennének, amellyel
Magyarorszag nem magyar ajku polgarai birtak. Erre a kérdésre lesz alkalmunk még visszatérni. Ebben a pillanatban nem
vagyok hivatva err6l beszélni, mar csak azért sem, mivel nem allanak rendelkezésemre a nélkiilozhetetlen okmanyok. De kész
vagyok barmikor és barkivel szemben e kérdést behatban megvitatni. Allithatom azonban, hogy ha az egykori
Magyarorszag nemzetiségi politikaja még annal is rosszabb lett volna, mint azt elkeseredettebb ellenségeink allitottak, még
akkor is jobb annal a helyzetnél, amelyet szomszédaink és csapataik a megszallt teriileten teremtettek.

El6 fogunk terjeszteni, Uraim, egy egész sorozat okmanyt, kiilonosen azokra a tényekre vonatkozdlag, amelyek
Erdélyben torténtek. Szigorian megvizsgaltuk az Osszes jelentéseket, amelyek e tekintetben beérkeztek és jollehet
ezeknek az okmanyoknak hitelességét az erdélyi harom keresztény egyhaz, a katolikus, kalvinista és az unitarius egyhaz
vezetdi erdsitik meg, mégsem kivanjuk — nem kivanhatjuk —, hogy puszta allitasunknak hitelt adjanak, mert hiszen szavaink
ellentétben allanak mas oldalrél szarmazo6 nyilatkozatokkal. Kérjiikk azonban Onoket, hogy vizsgaljak meg a helyszinen a
torténteket, kiildjenek ki a végsé dontés eldtt a helyszinére szakemberekbdl alld bizottsagot, hogy meggydzédhessenek
azokrodl a tényekrdl, amelyek az emlitett teriileten végbemennek. Egyediil mi koveteljiilk Uram, hogy a helyzetet boritd
homaly eloszlattassék, egyediil mi toreksziink olyan dontésekre, amelyek a kérdés helyes ismeretébdl fakadnak.

Kérjiik még tovabba azt is, hogy abban a végsd esetben, ha teriilet-valtoztatasokat fognak reank kényszeriteni, a
nemzetiségi kisebbségek jogainak védelme hatasosabban és részletesebben biztosittassék, mint azt a nekiink atnyujtott
békejavaslat tervbe veszi. A mi meggy6zOdésiink szerint a tervbe vett biztositékok elégtelenek. Erdsebb biztositékokat
kivanunk, amelyeket a Magyarorszag teriiletén megmaradé idegen ajkii lakosokkal szemben mi is készek vagyunk
alkalmazni. E tekintetben meghatalmazottjaikkal mar teljes egyetértésre jutottunk. Azt hissziik azonban, hogy
szomszédainknal erdteljesebb biztositékok elérése nehézségekbe fog iitkdzni, mert hiszen elfogultsaguk fajtestvéreikkel
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szemben ismeretes. A mult tanulsagai is kényszeritenek benniinket arra a feltevésre, hogy e kérdésben szivos ellenallasra
fogunk talalni. A roman csapatoknak a demarkacios vonalra valo visszavondsa tekintetében, amelyet tobb izben kértiink,
¢s amelyet kormanyunk a békedelegacio Parizsba vald kikiildésének feltételévé tett, a Szdvetséges Hatalmak oly
erélyesen léptek fel a roman kormanynal, hogy lehetetlennek latszott, hogy ne teljesitsék a Szovetséges Hatalmak
kovetelését. Es mégis igy tortént. Azt hiszem, megértik tehat, Uraim, aggodalmainkat, testvéreinket illetSleg, ha 6k ezen
idegen uralom alé keriilnének.

Sorra vettem, Uraim, az elveket, amelyek a békefeltételek megallapitasanal szamba johetnek és megallapithatom, hogy
nem tudtam a nemzetkozi igazsagossag, a nemzetiségi €s a népek szabadsaga elvének oly alkalmazasat megtalalni, amely a
nekiink felajanlott béke inditdé okait kelldleg megvilagitotta volna. Talan a fejtegetéseim bevezetésében mar emlitett
érdekek, a béke nagy érdekei, az allandosag és Eurdpa rekonstrukcidja sugalltak dket?

Uraim! A magyar probléma az altaldnos problémanak nem oly kis része, mint azt a statisztika nyers szdmaibol
kovetkeztetni lehetne. Ez a teriilet, amely Magyarorszagot alkotja és amely jogilag ma is Magyarorszag, szazadokon at
rendkiviil fontos szerepet jatszott Eurdpaban, kiillondosen Kozép-Eurdpaban a béke és a biztonsdg fenntartdsa
tekintetében. A magyar honfoglalast és a magyaroknak a keresztény hitre vald attérését megeldz6 évszazadokban
hianyzott itt a nyugalom és a biztonsag. Kozép-Eurdpa a legkiilonb6zébb barbar népek tamadasainak volt kitéve. A
biztonsag csak ettdl a pillanattol fogva allt fenn, amikor a magyar védévonal kialakult. Az allanddsag €s a béke altalanos
szempontjaibol rendkiviil fontos, hogy a zavarok kelet-eurdpai f6fészke ne nyerjen tért és ne terjeszkedjék ki Eurdpa
szivéig. A torténelmi fejlodésnek azonban gatat vetett a Balkan-félszigeten a torok hoditas és igy az egyensuly ott nem
allott helyre. Adja az Eg, hogy ez mielbb bekévetkezzen. De ma rendkiviil fontos, hogy e zavarok, amelyek Eurdpa
békéjét oly sokszor haboritottak meg, és amelyek benniinket mar tobb izben a habort kiiszobére sodortak, onnan ne
terjedhessenek tovabb.

A torténelmi Magyarorszag toltdtte be azt a feladatot, hogy oly allamot tartva fenn, amelyben egyensuly és
biztonsag uralkodott, megvédte Eurdpat a keletr6l fenyegeté kozvetlen veszedelmek el6l. Ezt a hivatasat tiz szazadon at
toltotte be és erre egyediil organikus egysége képesitette. Idézem a nagy francia geografusnak, Reclus Elisének szavait,
amelyek szerint ez az orszag oly tokéletes folrajzi egység, amely Eurdpaban egyediil all. Folyoink és volgyeink rendszere,
amelyek a hatarokrdl kiindulva a kézéppont felé torekszenek, oly egységet alkotnak, amely csak egységes hatalom altal
kormanyozhat6. Részeinek gazdasagi fiiggése szintén a legteljesebb, miutan a k6zép hatalmas gazdasagi tizemet alkot, a
szélek tartalmazzak pedig mindazt az anyagot, amire a gazdasagi fejlodés szempontjabol sziikség van.

A torténelmi Magyarorszag tehat Europaban egyediilalld természetes foldrajzi és gazdasagi egységgel
rendelkezik. Teriiletén sehol sem huzhatok természetes hatarok ¢s egyetlen részét sem lehet elszakitani anélkiil, hogy a
tobbiek ezt meg ne szenvedjék. Ez az oka annak, hogy a torténelem tiz szazadon at megdrizte ezt az egységet. Onok
visszautasithatjak a torténelem szavait mint elvet egy jogi konstrukcio megépitésénél, de a torténelem tanulsagat, amelyet
az ezer éven at hangoztatott, figyelembe kell vennidk. Nem a véletlen, hanem a természet szavai beszélnek itt.

Magyarorszag az organikus egység minden feltételével rendelkezik, egyet kivéve, és ez a faji egység. De azok az allamok,
amelyeket a békeszerzddés értelmében Magyarorszag romjain épitenének fel, szintén nem rendelkeznének a faji egységgel. Az
anyanyelv egysége hidnyzott egyediil Magyarorszag az egység feltételei koziil, s hozzateszem, hogy az alakitando6 uj allamok
az egység egyetlen alapelvével sem fognak birni. Az alakitand6 1j allamok atvagnak a foldrajz természetes hatarait,
megakadalyoznak a hasznos belsé vandorlést, amely a munkast a kedvezobb munkaalkalmak felé iranyitja; megszakitanak a
tradicio fonalait, amelyek a szazadokon at egyiitt éloket kdzos mentalitasban egyesitették, akik ugyanazon eseményeket,
ugyanazt a dicsOséget, fejlédést és ugyanazokat a szenvedéseket élték at. Jogosult-e a félelmiink tehat, hogy itt az
allandosagnak kiprobalt oszlopa helyett a nyugtalansagnak wUjabb fészkei fognak keletkezni? Nem szabad magunkat
illiziokban ringatnunk. Ezeket az 0j alakulatokat az irredentizmus aknazna ala, sokkal veszedelmesebb formaban, mint azt
Magyarorszag egyesek folfedezni vélték. Ez a mozgalom, ha létezett is Magyarorszag a miveltebb osztaly egy részénél, a
nép nagy tomegeit sohasem hatotta at. Az \1j alakulatokat azonban oly nemzetek irredentizmusa aknazna ald, amelyek nemcsak
idegen hatalom uralmat éreznék, de az 6vékénél alacsonyabb kultiiraju nemzet hegemoniajat is. Es itt organikus lehetetlenséget
kell megallapitanunk. Mindenesetre feltételezhetjiik, hogy még egy magasabb kulturalis fokon all6 nemzetiségi kisebbség is
képes a hegemoénia gyakorlasara egy alacsonyabb fokon allé6 tobbséggel szemben, de hogy egy alacsonyabb kulturalis
fejlettséggel bird kisebbség, vagy egy igen csekély tobbség hegemonidval birhasson, elérhesse a felsGbbség Onkéntes
elismerését és a moralis egybeolvadast egy magasabb kulturdlis fokot elért nemzetiséggel szemben, ez, Uraim, organikus
lehetetlenség.

Elészeretettel vadolnak meg benniinket azzal a szandékkal, hogy a kérdések nekiink nem tetsz6 elintézését erdszakkal
fogjuk megvaltoztatni. Tavol allunk, Uraim, az ily kalandos tervektdl. Mi reményeinket az igazsagnak €s azoknak az elveknek
moralis erejére alapitjuk, amelyekre tamaszkodunk, és amit nem tudunk elérni ma, annak megvalosulasat a Népek
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béke fennmaradasat veszélyeztethetnék. Ezt kijelentem, nehogy szavaimban gyermekes és folosleges fenyegetést lassanak. De
kijelentem azt is, Uraim, hogy olyan mesterkélt rendelkezésekkel, mint amilyeneket a békeszerzodés tartalmaz, Eurdpa ennek
az altalanos béke szempontjabol oly fontos és sokat szenvedett részében alig lehetséges békés politikai helyzetet
teremteni. K6zép-Europat a keletrél jové veszedelmekkel szemben egyediil a torténelmi magyar teriilet stabilitasa tudja
megorizni. Eurdépanak sziiksége van gazdasagi rekonstrukciora. A gazdasagi fejlédést azonban az 1 alakulatok
bizonyara meg fogjak gatolni. Ez a koriilmény a megmaradt Magyarorszag sziikségképpen be fog kovetkezni. De hasonld
lesz a helyzet az elszakitott részeken is. E teriiletek alacsonyabb kultiraji nép alacsonyabb foka adminisztracidja ala
rendelve, elszakitva ennek az organikus egységnek tobbi részeit6l, amelyekkel kapcsolatban ujbol virdgzasnak
indulhatnanak, a stagnalasra, vagy valosziniileg a visszaesésre vannak karhoztatva.

Eurdpanak sziiksége van szocialis békére. Onok jobban ismerik azokat a veszélyeket, amelyek ezt a békét fenyegetik.
Ondk jobban tudjak, mint én, hogy a habort kdvetkezményei megzavartak, és egyensulyabol vetették ki a gazdasagi élet
szellemét és feltételeit. A mult szomort tapasztalataibdl tudjuk, hogy a felforgatd elemek sikerei mind annak a
kovetkezményei, ami alaasta a tarsadalom moralis erejét, tehat mind annak, ami meggyongitené a nemzeti érzést és eldidézte
a munkanélkiiliség nyomorat. Ha Eurépanak ebben a részében, amely még mindig kozel all a bolsevizmus ég6 fészkéhez,
megnehezitik a munka feltételeit, megnehezitik a munka ujbol valdo megkezdését, ezaltal csak a tarsadalmi béke veszélyei
nyernek jabb tapot. Véddvonalak tehetetlenek a jarvanyok, kiilondsen a moralis jarvanyok ellen. Mindezekkel a tedriakkal
szemben Onok felhozhatjak, mint donté tényezét, a gydzelmet és a gy6zOk jogait. Elismerjiik ezeket, Uraim. Elég redlisan
gondolkozunk politikai kérdésekben, hogy ezzel a tényezdvel kelléképpen szamoljunk. Ismerjiik tartozasunkat a gy6zelemmel
szemben. Készek vagyunk vereségiink valtsagdijat megfizetni. De ez lenne az Gjjaépitésnek egyediili elve? Az erdszak volna
az egyediili alapja az épitésnek? Az anyagi erdszak lenne az egyediili fenntarté eleme annak a konstrukcionak, amely
Osszeomloban van, miel6tt az épités befejez6dott volna? Eurdpa jovoje igen szomoru lesz ebben az esetben. Nem hissziik,
Uraim, hogy a gy6ztes hatalmaknak ez volna a mentalitasa; ezeket az elveket nem talaljuk meg azokban a nyilatkozatokban,
amelyekben Onok megallapitottak azokat az eszméket, amelyeknek gyézelméért harcoltak, és amelyekben megjeldlték a
haboru céljait.

Ismétlem, nem hissziik, hogy ez volna a gydzelmes nagy nemzetek mentalitasa. Ne vegyék rossz néven, hogy a most
gy6zelmes Franciaorszagon, Anglian és Olaszorszagon til meglassam a korvonalait annak a masik Franciaorszagnak, amely
mindig a nagylelkd térekvéseknek elddrse és a nagy eszméknek szocsdve volt, annak a masik Anglianak, amely a politikai
szabadsagok sziiléanyja volt, és annak az Olaszorszagnak, amely a reneszansznak, a miivészeteknek és a szellemi
fejlddésnek a bolessje volt. Es ha duzzogés nélkiil ismerem el a gy6z6 jogat, Ugy azzal a masik Franciaorszaggal, Angliaval és
Olaszorszaggal szemben egész masképp érzek; halaval hajlok meg el6ttiik és szivesen fogadom el dket mestereinkiil és
neveldinkiil. Engedjék meg, Uraim, hogy azt tanacsoljam: ne veszélyeztessék Orokségiiknek ezt a legjobb részét, ezt az
erkdlesi folényt, amelyre Ondknek joguk van, az erészak fegyverének alkalmazasaval, amely ma az Ondk kezében van, de
amelyet holnap mas ragadhat meg, mig amaz megmarad.

Bizva ezeknek az eszméknek az erejében, a benniinket kornyezé minden nehézség, minden rosszakarat és minden
akadaly dacara, amelyeket utunkon felhalmozni iparkodnak, bizalommal Iépiink arra az utra, amely végre megnyilt eldttiink,
hogy részt vehessiink a béke munkdajaban; és tessziik ezt a legteljesebb johiszemiiséggel. Bizunk azoknak az eszméknek
az 6szinteségében, amelyeket Onok kijelentettek. Jogtalansag volna Ondkkel szemben masképpen gondolkoznunk; bizunk
az erkdlesi tényezék erejében, amelyekkel iigyiinket azonositjuk, és kivanom Onoknek, Uraim, hogy a gydztes
fegyvereknek dicsdségét szarnyalja til a béke megteremtésének dicsésége, amellyel Ondk az egész emberiséget
megajandékozzak. Csak egy par szot kivanok még, Uraim, némely részletkérdést illetdleg megjegyezni. Belathatjak, hogy
nem térhettem ki a nekiink felajanlott béke részletes targyalasara. Egyediil a teriileti kérdéssel foglalkoztam, mert ez a
kérdés magaban foglalja a tobbieket. Fel szeretném hivni azonban figyelmiiket még egynéhany pontra, amelyeknek
megoldasa nézetem szerint rendkiviil siirgds.

Mindenekel6tt a humanizmusnak egyik kérdése, a hadifoglyoknak kérdése all eldttiink. 4 békeszerzodés szavai szerint
a hadifoglyok hazaszallitasa csak a béke ratifikacidja utan torténik meg. Kérem Onoket, Uraim, ne vegyenek tekintetbe
egy formalizmust, amely miatt annyi artatlan csalad szenvedhetne. A szerencsétlen szibériai hadifoglyok iigyében kiilon
beadvannyal fordultunk a Legfelsébb Tandcshoz. Ennek a kérdésnek a megoldasanal hivatkozom az Ondk emberies
érzésére; oly érzések ezek, amelyeknek még haborts iddben is f6l6tte kell allnia a politikanak. Még egy megjegyzést kivanok
tenni a pénziigyi hatdrozatokra vonatkozolag. Nézetem szerint a békeszerzddés nem veszi eléggé figyelembe
Magyarorszag kiilonleges helyzetét. Magyarorszagnak két forradalmat, a bolsevizmus négy honapos dithongését és tobb
hénapos roman megszallast kellett atélnie. Ilyen koriilmények kozott lehetetlen, hogy a szerzodés altal tervbe vett pénziigyi és
gazdasagi hatarozatokat végre tudjuk hajtani. Ha a gydztes hatalmak polgarai altal résziinkre folyodsitott hitelek a béke
alairasanak pillanatdban — amint ezt a javaslat kimondja — felmondhatok lesznek, ez a fizetdképtelenséget, a cs6dot jelenti,
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amelynek visszahatasat kétségkiviil a gyéztes hatalmak is éreznék. Elismerem, hogy sok hitelezdnk van az Ondk orszagaiban.
A hitelek visszafizethet6k lesznek, ha erre nekiink id6t engedélyeznek, de nem lesznek visszafizethetdk, ha azonnal kdvetelik
azokat tdliink. Azt kovetelik tovabba t6link — és ez is igazolja, hogy mennyire célravezet6bb lett volna benniinket el6zdleg
meghallgatni —, hogy mi Ausztrianak vaséreet szallitsunk. Mivel magunk is abban a helyzetben vagyunk, hogy ércet kell
importalnunk, ezt a rendelkezést nem tudjuk teljesiteni. Hasonld a helyzet az épiiletfa tekintetében. Ezekre a részletekre
nézve kérem az Onok jo akarati megfontolasat, amelyet méar az Ondk képviseldi résziinkre kilatasba helyeztek.

Miel6tt szavaimat befejezném, halasan koszonom, Uraim, hogy alkalmat adtak nekem allaspontomnak élészoval vald
kifejtésére, és hogy beszédemet oly joakarati és allando figyelemmel kisérték!

Elhangzott: 1920. januar 16.

~NS SN SN OSSN

© Copyright Mikes International 2001-2010 21



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

»Hogyan torténhetett?!”

Megjelent a Magyarok Vilagszovetségének a trianoni békeparancs 90. évforduléjara idézitett nagy kiadvanya, a
wHogyan torténhetett?!” — Kialtvany Trianon 90. évforduléjan cimii dupla CD. Mindenki szamara, akinek faj Trianon!
Ara: 3000 Ft.

A Magyarok VII. Vilagkongresszusa altal kezdeményezett, ¢s Magyarok Vilagszovetségének Kiildottgyiilése altal elfogadott,
Igazsdagot Eurdpanak! cimi peticiot teljes egészében tartalmazo lemez, az egész ma ¢él6 magyar nemzedék, de kiilondsen az
ifjisag szdmara eddig ismeretlen részletességgel, és paratlan tomorséggel tarja fel a trianoni békeparancshoz vezetd utat és
Trianon maig hat6 kdvetkezményeit.

Barték Béla ¢s Kodaly Zoltan zenéje vezeti fel és teljesiti ki a torténeti, nemzetpolitikai és irodalmi szvegek idérendi €s ok-
okozati Osszefiiggésben talalt egyiittesét, amelyen a legnagyobb magyar kolték — Babits Mihaly, Dsida Jend, Jozsef Attila,
Juhasz Gyula, Reményik Sandor, Wass Albert és masok — Trianon ihlette versei is hallhatoak.

A lemez tartalmaért a kiado, a Magyarok Vilagszovetsége kezeskedik. A lemez szakmai tanacsadé testiiletében nem kisebb
személyiségek vallaltak szerepet, mint Koltay Gabor, a Trianon film készitdje, dr. Raffai Erné professzor, a trianoni kérdés
kiemelkedé szakértdje, Szabé Pal Csaba a varpalotai Trianon Muzeum igazgatdja és Bottyan Zoltian, az Igazsdgot
Eurdpanak! c. peticié szovivdje.

A mivészi megjelenités elsdsorban Tomanek Gabor rendezd, Batkai Jozsef zenei szerkeszté ¢s Barcsik Géza
grafikusmiivész érdeme.

A lemez fovédndkei: Erkel Tibor, Dr. Papp Lajos professzor és Racz Sandor.

Megrendelés, kedvezmények:

A Magyarok Vilagszovetsége szeretné, ha a ,,Hogyan torténhetett?! — Kidaltvany Trianon 90. évforduléjan cimi lemez
eljutna minden magyarhoz, akinek faj Trianon! Ezért, azoknak, akik vallaljak, hogy a trianoni évforduld eldkésziiletei és
rendezvényei keretében aruljak a CD-t, jelentds kedvezményt ajanl fel: 10 db folott az ar 2500 Ft + postakoltség, 25 db folott
az ar 2000 Ft + postakoltség. Megrendeléseket a terjesztes@mvsz.hu és az elnok@mvsz.hu cimeken fogadnak. A megrendelt
tételeket a befizetés megérkezésének masnapjan postazzak.

A lemez boritdja A lemez bels6 boritdja A lemez hatlapja

Igaesigot Magyarorszignak! Igazsigot Eurépinak!
+Hogyan térténhetett?!”
Kial I

rianon 90, éxlorduldis

Igazségot Magyarorszagnak!

Igazsagot E urépén.}lz!

A T
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Trianon 90. évfordulésjan

MVSZ Sajtoészolgalat
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Dsida Jeno :

Psalmus Hungaricus

L

Vagy félezernyi dalt megirtam

s e szOt: magyar,

még le nem irtam.

Csabitott minden idegen bozot,

minden szerelmet bujtato liget.

O, mily halyog borult szememre,

hogy meg nem lattalak,

te elhagyott, te bus, kopar sziget,

magyar sziget a népek Oceanjan!

Mily 6lom 6mlétt almodé fiilembe,

hogy nem hatolt belé

a vad hullamverés morzsold harsogasa,

a morzsolodo kis sziget keserli mormogasa.

Jaj, mindenbdl csak vad fakad:

miért kimélted az erét,

miért kimélted valladat,

miért nem vertél sziklatoltést,

erds, nagy védogatakat?

Elhagytam koldus, tékozl6 apamat

s aranyat astam, én gonosz fiu!

Mily szent vagy te, koldussag

s te sararany, te szépség, mily hit!

Koldusapam visszafogadsz-e,

beddlt viskodban helyet adsz-e,

ha most ldbadhoz borulok

s eléd 6ntdm minden dalom

s férges rongyaid csdkkal illetem

s liszkos sebeid tisztara nyalom?

Nagy, éjsotét atkot mondok magamra,

verset, mely nem zenél,

csak felhorog,

eget-nyitd, poklot-nyitd

atkot, hogy zugjon, mint a sz¢él,

boégjon, mint megtépett-szakalla vén zsido

zsoltaros jajgatasa

Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
iissenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

IL.

O, én tudom, hogy mi a nagyszert,
a minden embert megsimogato

Iv.

Mit nékem most a Dante terzinai
s hogy Goethe lelke mit hogyan fogant,
mikor tetszhalott véreimre
hull mar a fold és diibordg a hant,
mikor a bus kor harsonéja
falakat dont és lelket ingat,
mikor felejtett, 3si szora
kell megtanitni fiainkat,
mikor rémit a falvak csendje
s elont a semmi arja minket
¢s sziilni kell és nemzeni
s magunk képére kalapalni
vannyadt gyermekeinket!
Mit banom én a torténelmet
s hogy egykoron mi volt!
Lehetsz-e bolcs, lehetsz-e kolto,
mikor anyad sikolt?!
Eurodpa, én nagy mesterem,
lamcsak mivé lett fogadott fiad!
Mily korcsbeszédi, hitvany,
elvetemiilt és tagado tanitvany.
Addig paskolta aztatott kotél,
mig megszokott és elriadt.
F4j a foldnek és faj a napnak
s a mindenségnek faj dalom,
de aki nem volt még magyar,
nem tudja, mi a fajdalom!
Vallom, hogy minden fegyver jogtalan,
a szelid Isten kdnnyezett s ugy tanitotta ezt,
am annak a kezében, kit fegyver szorongat,
a fegyver megdicsdiil és ragyogni kezd.
Ezért nem is hanyddom mar magamban,
vallom, hogy igazam nincs
és mégis igazam van
és matol fogva énnekem
orokre ez az énekem:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
iissenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

V.

Idegen-vért és beszédi
kenyeres jopajtasaim,
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tag mozdulat,

az élet s halal titkat kutato,

bolcsen nemes, szEép, gorog hangulat.

A hiissel biztato, k6zos és tiszta to,

a szabadsag, mely minden tengerekben

sikongva 0szik, ujjong és mulat!

Kezem gyiimdlcsot

minden fardl szedett.

Nyolc nemzet nyelvén szoéltam életemben

¢és minden fajtak lelke flirdetett.

S most mégis, mégis aruld vagyok,

a minden-eszme sajgo aruldja,

most mégis bdsz barlanglako vagyok,

vonité vad, ki vackat félti, 6ja,

vadallat, tiz k6rom

és csattogd agyar

s ki eddig mondtam: ember! -,

most azt mondom: magyar!

Es haromszor kialtom

¢s holtomig kidltom:

magyar, magyar, magyar!

A nagy gyiimélesos fajarol szakadt

almabdl minden nép fia chet,

de nékem nem szabad,

de nékem nem lehet.

Dalolhat barki édes szavakat

¢és bughat lagyan, mint a lehelet

s bizvast nyugodhatik, hol varja pad,

s ha kedve tamad, barhova mehet,

de nékem nem szabad,

de nékem nem lehet.

Biin a mosolygo pillanat, mit lelkem elhenyé¢l,

szivszakadasig igy kell énekelnem

Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

1.

Firenze képei, holland virdgok,

z061d tengerek halk, almos loccsandsa,
ajultatd gyonyoriiségek,

Péris tlize, Velence csillogasa,

még lelkemet is lehunyom,

bezarom, hogy ne lassa.

Ha atomokra bomlik is,

miattuk minden sejtem,

ha arcom kékre torzul is,

mind, mind, mind elfelejtem!

Hajam csapzottra borzolom,

mint gubancos cseplit és sziirke kdcot

kikkel egyiitt bolyongtam az emberiség ligetét,
kiket szerettem,
s kik szerettétek lagy szivem
nyitott és énekld sebét,
nekem is faj, higyjétek el,
hogy zord a szom és homlokom setét.
Nekem is f4j, hogy bucsuzom,
mert immar mas utakra kell mennem,
de igy zeng most a tronjavesztett
magyar Isten parancsa bennem
s én nem tagadhatom meg Ot,
mikor beteg és reszketd €s nincs tobbé hatalma,
mikor palastja cafatos és fekvéhelye szalma.
Nincs mas testvérem, csak magyar.
Ha virrasztok, miatta allok poszton,
csak tole kérek kenyeret
s csak 6, kivel a kenyeret megosztom.
Sok tévelygés és sok kanyar
utan jutottam el ide:
ha blings is, magyar
s ha tolvaj is, magyar
s ha gyilkos is, magyar,
itt nincsen alku, nincsen semmi "de".
Gytildletes, ki iinnepld ruhajat
s viragos lelkét fitogtatva henceg, -
mi elesettek, pariak vagyunk,
testvérek a nyomorban €s a biinben,
sapadtak, torzak, bélyeges fegyencek.
Zugjon fel hat a magyar zsoltar,
dualjon a boldog, éji alomokon,
seperjen at a fekete,
tarajos és hideg hullamokon
vérkdnnyet csepegd faklyak fényeinél,
Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

VL

Szaraz nyelvem kisebzett,

€g0 fejem zavart.

Elindulok, mint egykor Csoma Sandor,
hogy felkutassak minden magyart.
Székelyek, ott a bércek szikla-mellén,
iiljetek mellém!

Magyarok ott a Tisza partjan,
magyarok ott a Duna partjan,
magyarok ott a tot hegyek kozt

s a bacskai sz6l6hegyek kozt,

iljetek mellém.

Magyarok Afrikaban, Azsiaban,
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és gbggel viselem

fajtam egyenruhdjat:

a foltozott dardcot.

Mert annak fia vagyok én,

ki a kiiszobre téve,

a kiils6 sotétségre vettetett,

kit vernek ezer éve,

kit nem fogad magaba soha a béke réve!

Bolyongasom pusztain,

a végtelen nagy ¢jen

csak az 6 szive fénylik,

0 a rdgeszmém, végso szenvedélyem,

rafonodom, rajta kuszom

folfelé, mint sz6l6karon a kacs.

Mogorva lettem,

kemény, sotét €s szotlan és makacs.

Vér csurgott ram és nem tudom lemosni.

Jajt hallottam és nem tudom feledni.

A holtakat nem tudom eltemetni.

Egy eszelds dal lett az utitdrsam,

rekedt dal, nem zenél,

csak horog, mint a sz¢€l,

zig, mint vihartol rancigalt fak

Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
iissenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,

népem, te szent, te karhozott, te draga!

Parisban, vagy Amerikaban,
iiljetek mellém!
Ti eztan sziiletok s ti porlocsontu 6sok,
ti réghalott regdsok, ti vértanuk, ti hdsok,
iiljetek mellém!
U]j ide, gytilj ide, népem
s hallgasd, amint énekelek,
amint a harfa hurjait,
fesziilt idegem hurjait
jajgatva tépem,
0, népem, arva népem! -
- dalolj velem,
mint akit flistds langokra szitottak
vérszind, dsetét, nehéz, fanyar borok,
dalolj velem horogve
¢és zugva és dorogve,
tizmillid, szazmillié torok!
Enekelj, hogy vilagga hompolyogjon
zsoltarod, mint a poklok tikkadt, kénkdves szele
s Eurdpa fogja be fiilét
s nydgjon a borzalomtol
¢s Oriiljon bele! -:
Meérges kigy6 legyen eledeliink,
ha téged elfelediink,
0, Jeruzsalem!
Nyelviinkon izz6 vasszeget
verjenek at,
mikor nem téged emleget,
0, Jeruzsalem!
Rothadjon el labunk-keziink,
mikoron hozzad hiitlenek lesziink,
0, Jeruzsalem, Jeruzsalem!
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Sajo Sandor :
Trianon

Trianon!

Kik itt most busan, csiiggedezve jarnak,
E félig €16k, félig siri arnyak,

Ez embertdlgyek, kinban sorvadok,
Kik rothadozva siratjak a multat,

E gyermekbimbok, sirba hervadok,

Kik mosolyogni meg meg sem tanultak,
Kik nem tudnak mar, csak sohajtani:
Mind, mind Trianon aldozatjai.

Trianon!

A Végzet sz0l és lelkendezve mondja:
Megyiink mi még majd ama Trianonba!
Ki ott d6zs6l most vad gégben bujan,
Ott messze, til a german dridson:

Hajh, szdmadasra vonja meg Turan

Es felmutatia, mi van itt rovason!
Nyugatra zadul Napkelet fia:

Ott el az atok, — meg kell halnia!

Trianon!

E sz0 vijjog, mint gyasztenger siralya,
Kormét mint karvaly agyba, szivbe vajja.
Ma: szenvedésben vergddo fohasz,
Sorvaszto szégyen, sapaszto gyalazat,
De holnap, — holnap dacra langolas,
Melyt6l keserviink rettenetre lazad,

Es bosszil, melyben nem lesz irgalom, —
En népem, késziilj!... Jelszo: Trianon.

1921

TRIANON 1920 — 2010

On 16 June 1920 at Versailles in the Trianon Palace a dictate was forced upon the Hungarian Kingdom which destroyed a millennium old
political, economical, social, ethnical, and cultural unity. In this column we commemorate this tragic event with the following selection:

+ Speech of Count Albert Apponyi de Nagyappony held in 1920 in Versailles.

+ Press release of the World Federation of Hungarians concerning the release of a double CD with a selection of documents,
poems, and other material related to the so-called Versailles Peace Treaty.

+ The poem Psalmus Hungaricus by Jend Dsida.
The poem Trianon by Sandor Sajo.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Maté Zsuzsanna :

On the One and a Half Century-Presence of Imre Madach’s
Tragedy of Man in the Fine Arts

ABSTRACT

Several artists were inspired by the Tragedy. This essay shortly reviews the first oil painting, the work of Mor
Than from 1863, the first illustration series of Mihdly Zichy (1887), the woodcuts of Gydrgy Buday (1935) and
the graphics series of Janos Kass (1957, 1982) from the most significant illustrations, highlighting the
comparative examination of the illustrations of the last scenes from the point of view of the referation of the
word and picture relations.

The Tragedy has inspired several representatives of the fine arts. For instance, we can find a bibliography' of the illustrations in
the fine arts about the Tragedy which collects the most significant series: the first oil painting, the work of Mor Than from
1863, the first illustration series of Mihdly Zichy (1887), the woodcuts of Gydrgy Buday (1935), the graphics series of Janos
Kass (1957, 1982) and the paintings of Zoltan Réti (1882). Eméke Varga®, member of the Maddch Literary Association, has
been studying the Maddch illustrations and has completed this list with the names of Endre Balint, Béla Kondor, Andrads
Farkas and with the examination of their illustrations. The influence of the Tragedy in the fine arts was realized mainly in the
illustration series, however, nowadays further works are born in the fine arts. For example, the painting of Istvan Cene Gdl,
Adam and Eve outside Paradise and the painting of the 9™ scene from 2002 can be mentioned as illustrations. Besides, the
installations® of Ldszlé Jéga Szabd, who is also the member of the Maddch Literary Association, The Comedy of Man (2008)
and The Apple of Eve (2009) and ,, You, Lucifer, you who also are a link within my universe — work on!” (2010) can be
mentioned as the last three works inspired by Maddch which are ongoing thinking about the Tragedy. The exhibition of these
three installations was the accompanying program of the /8" Maddch Symposium on 23" April 2010.*

In 1863, Mor Than painted the first illustration, an oil painting, Adam in Space (173 cm X 202 cm) one year after the
publication of the Tragedy of Man in print. The painting can be seen in the National Széchenyi Library. In the centre of the
three figures floating among the clouds, there is Adam who looks at the prohibitive movement of the Spirit of the Earth
desperately; on his right there is Lucifer waiting malevolently. The gesture of the Spirit of Earth makes Adam stop. This hand
motion is the link, the gesture which connects the sign system of this picture with one of the sentences of the Tragedy from the
13" scene: ,, Thus far my realm, thus far its boundaries: / turn back, you live; take one step more, you die, / like spores that
swarm within a drop of water. / For you, that drop of water is the earth.” In case of the illustration of Mor Than we can seize
the passage exactly which is translated almost adequately by the sign system of the pictorial presentation, illustrating a specific
scene element.

The illustration as the visual interpretation of the verbal text sets remarkably diversified theoretical fields of problems. For
instance, the involved relation of the creator-affiliate since the illustrator is also interpreter affiliate and the illustration is a
visual interpretation. Another important problem is the aspect of the production-reproduction as well, i.e. to what extent can we
regard the illustration as an autonomous work of art. Arising from this problem, the illustration can be examined in relation
with translation and translation_>. The primary role of the written text to the visual imagery is also a significant problem.
Besides, another question arises from the aspect of the hermeneutics of the fine arts, namely, how the illustrator, as an
interpreter who got primary role, ‘hits a window to the text’; what and how they interpret. The question of ‘illustration as
rewriting and continuation in one’ is set from the aspect of hermeneutics that prevails through the openness and ambiguity of
the text. If we have a look at the relationship between the literary work and its illustration, A4ron Kibédi Varga determines it as
follows: ‘word and picture separate from each other, however, they appear on the same side. They are in an interreferential
relation: they refer to each other.”°

In my short writing which shortly reviews some of the classical illustration series of the Tragedy of Man, the works of

Mihaly Zichy, Gyorgy Buday and Janos Kass, 1 only concern these theoretical questions. I highlight only one question from the
aspect of the specific illustrations, accepting the definition of Aron Kibédi Varga. However, we know that text is a sterling
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work (without an illustration as well), thus, the question can be posed whether which examined illustration are the ones that
have a dual existence, namely, they exist in relation with the text but they function as an independent piece of art without the
text and what basic conditions it has.

Mihaly Zichy, the outstanding figure of the Hungarian romantic painting, started the first illustration series of the Tragedy
in 1885 and finished it in 1887. His illustrations made for the Tragedy of Man, the ballads of Janos Arany and Lermontov’s
Demon made him immortal in this genre. Zichy was the virtuoso of the graphic technique. The subtlety of the details, the
lightness, the tone and spot effects elaborated with the difference in the light and the shade and the resolution of the unity into
many little details are typical of all of his illustrations. He created the tradition in the history of the Tragedy illustrations that
going by some mental key sentences of the scenes of the work, central dramatic scene or figures, he made a series of 20
pictures. At the same time, these 20 illustrations indicate the different variations of the visual interpretation of the text. The
illustrator, Zichy, giving the visual interpretation insists on the linear sequence of the affiliation of the text. This shows that he
tells the story of the Egyptian, Roman, Constantinople and the last two scenes in two or three separate pictures which are in a
continuous relation. Separated from the text of the Tragedy, the picture-compositions of the 1, 2™ and last scenes are complete
works by way of the virtuoso presentation of figures, movements and expressions. Paradoxically, these pictures certify that the
artistic illustration exists independently of the text as complete works of art. At the same time, these independently complete
pictures are the ones that express the ideality and text-totality of the scene the most comprehensively. The reason for the dual
existence of these pictures is that they are in referential relation not only with the text of the Tragedy but the first picture refers
to the recurring element of the rebellion of the most beautiful angel, the second picture refers to the scene of the commission of
the original sin. The dual functionality of the last picture of the last scene can be seized in a way that it catches the dramatic
boundary situation of human existence, the moment before the choice between life and death. Those pictures that show some
kind of a defection as independent works from some aspects in the illustration series of Zichy, cannot be understood without
the concrete text, moreover, their reference to the complete text, thus, the entire given scene can be queried. For instance,
viewing the picture of the 4™ Egyptian scene, The Pharaoh and the Dying Slave, it appears that the pharaoh is totally
indifferent about the human suffering happening in front of his feet, opposite to what is in the complete scene. Or the genre
picture of the Eskimo scene does not give back anything from the astonishment and pain that overwhelms Adam after seeing
the beastly degeneration of the human race. Parallel to this, the genre picture of the 2™ Prague scene, Borbéla toying with the
admirer or the fair scene of the London scene do not refer to the Kepler disillusionment. The source of the defection of these
pictures is that the illustrator follows the narrative linearity, places the details into the focus and as a consequence, the visual
imagery encounters with what is mentioned in the complete text of the given scene. It appears that this deficiency was detected
by Zichy as well and that is why he chose the continuity of the narration in case of some scenes i.e. he fitted more, coherent but
still separate pictures next to each other within the particular scenes, thus, in case of the Egyptian, the Roman, the
Constantinople, the Phalanstery and the last scenes. The two or three pictures within these scenes emphasizes a dramatic key
momentum from the complete texts of the scenes, picturing the dramatic power in a romantic way with extremely opposite
figure and face movements and gestures with opposite directions, at the same time, depicting it with realistic elaboration. The
last picture that has become the emblem of the Tragedy illustrations portrays Adam standing on a cliff who, by getting to know
the seemingly meaningless future and seeing the unsuccessful struggles of humans, is about to commit suicide. Lucifer, waiting
for the fact of the final downfall with an ironic look and the retentive movement and worried look of Eve hurrying towards
Adam sets the first dramatic scene of the 15" scene into a united picture. The composition, the opposition of the figures, the
expressive face portrayals, the wide perspective of the picture’s background give a united formal solution that makes the
picture a piece of art existing independently of the text and, at the same time, it is an illustration in total mental unity with the
text. According to Janos Kass, the Tragedy but especially Adam’s figure gives a great opportunity for artists to talk about their
own era by way of it.” If we extract the Adam depiction of the last scene from all of the significant illustration series and
compare them with each other later on, we can see the relevance of the statement of Jdnos Kass clearly. The artistic quality
Adam of Mihdly Zichy is the symbolic figure of the middle of the 19" century, the romantic hero who wants to throw himself
in the depth as the last demonstration of the free will of humans: thus, demonstrating there is another step, the last one in which
he can decide about his own fate, he can control it and the fate of mankind as well even if it costs his life. This work is
autonomous and it has a close relationship with the text of the first dramatic scene of the 15" scene:

,2Adam:

No, I say no, you lie. The will is free.
(...)I’ve lost my faith

in many things, and now it all depends

on me to change the course that I will follow.

(..)
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Stop! A thought just flashed across my mind.
I can defy you, too. Almighty God.

Though destiny decree a hundred times

,»Thus long you live.”

I laugh at it, for when I please, I die.

Am I not still the only one on earth?

Before me looms that cliff...beneath, the gulf:
A single leap — the last act of the play —

And I can say, ,,The comedy is ended.”

The other famous illustration is of Gyorgy Buday who was the member of the Artistic Hall of the Youth of Szeged at the
beginning of the 1930s and was a student of Sdandor Sik. The text of Advent: oratory for choral speaking of Sandor Sik was
published in 1935 with the woodcut of Gydrgy Buday.® In the same year he made the illustration series of the Tragedy of Man,
a 22-piece woodcut series. His brazen and woodcuts have soon become world-famous. He was rewarded with a prize at the
world exhibition in Paris in 1936 and after this he stayed abroad with minor breaks, settling down in London from 1947.°

The illustration series of Gydrgy Buday made with woodcut technique was basically influenced by the fact that he made the
scenery for order to the opening performance, the Tragedy of Man, at the Open-air Theatre in Szeged in 1933. This meant a
positive effect, for example, in the formation of the light proportions, however, it had a negative effect as well, since the
Roman scene is only a revelry scene, the second Prague and the Eskimo scene stayed too simple genre pictures. The
illustrations of most historical scenes function as theatrical scenes and not as the illustration of the whole scene or one of its
significant parts. Thus, it rather illustrates and serves as a background for the text of the given scene. Another influential factor
is the technique of the woodcut. Buday does not draw with the technique of the old woodcut that depicts with black lines on a
white basis but he cleaves white lines and surfaces from the blackness, he swaps the proportion of the black and white colours.
In the history of the Tragedy illustrations the role of the colour contrast and the light and shade and the use of symbols become
important by way of this woodcut technique, for example, Buday indicates the presence of the Lord with the sun, the light for
the first time. Buday’s woodcuts have an influence on the Tragedy illustrations and etchings of Béla Kondor by the depiction
coming from the features of this technique.'” The woodcut illustrations of the first three scenes and the last scene are iconic
and, as in the case of the same illustrations of Zichy, their existence is dual: they bear original aesthetic value in their relation
with the text but independently of the text as well since their referential relation points beyond the text of the Tragedy. The
Lucifer portrait emerges from them with its strong expressivity. The last woodcut of the last scene depicts Adam and Eve:
Eve’s whole body is wrapped into a halo, skirting it; she is standing behind Adam still and gracefully. In front of her Adam is
in opposition. Adam’s body is wrapped into darkness. The multiple break of the arch of his body, his eyes wide open, his
mouth, his expression expresses the complex state of mind which means the decision to commit suicide and deciding not to do
it. While Mihaly Zichy caught the dramatic moment of preparing for the suicide, Buday’s woodcut depicts the dramatic
moment immediately after that: Adam falling on his knees in front of the Lord and the discretion of not being able to control
the destiny of mankind, i.e. he does not end the existence of mankind with his death since Eve is expecting a child. Here we
can also find the part of the text which is referred to by the last woodcut: Adam falling on his knees in front of the Lord and the
painful resignation from his free will.

,2Adam:

(falling on his knees)

Lord, you have conquered; I lie in the dust;
Without you, against you, I strive in vain.
Raise me, smite me — I bare my breast to you.”

The last woodcut of Gyorgy Buday expresses the struggle between the opposite powers of a modern man, Adam: his
agonizing despair between the free will and the loss of it, the painful recognition that humans cannot control their fate and, on
the contrary, his extremely strong desire for some kind of a certainty, a divine direction.

The most outstanding illustrator of the contemporary Hungarian fine arts is Janos Kass who was born in Szeged and made
two illustration series for the Tragedy, in 1957 and in 1980. Unfortunately, Jdnos Kass died in march of 2010. The antecedent
of the series that was issued later, the first series, can be regarded rather as a sketch. The basic difference between the two
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series in case of the one made in 1980 is the framing. Besides, this framing is the feature whereby the illustration series of
Janos Kass is fundamentally different from all of the Tragedy illustrations. Besides the main topic of the pictures, this framing
(more, smaller, simply structured pictorial units can be found in the frame) not only makes it possible but also involves
(multiplies) the motive richness of the series within itself, the multi-level reference of the verbal and visual code and making
the narrative style of the visual sign system polysemantic. I extract the last illustration, remarking that Emdke Varga analyses
the illustration series in more of her essays.'' After depicting the Adam of the last scene who prepares for a heroic suicide
(drawing of Zichy), falling on his knees in front of the divine will and Adam returning to his God (the illustration of Gydrgy
Buday) the Adam of Janos Kass shows the one who questions God. He is almost an equal conversation partner of the Lord, in
terms of his posture, dignity and self-consciousness, however, his muscles are tight, his palms are strained by perplexity,
questioning and the tension waiting for the answer. His look and head turns towards the divine light. The interreference of the
text and the picture can be seized in the series of questions which is the first sound of Adam towards the Lord:

»Appalling visions have tormented me, my Lord;
I do not know what’s true in them, what’s not.
Tell me, oh tell me, what my fate will be.

Is this constricted span my all-in-all,

...

Is mankind to evolve and to progress,

...

Is there a recompense for noble hearts,

...)

Oh, give me to know,

And I will gladly shoulder any fate.

Whatever I may learn, I can but gain by it —
For this uncertainty is hell itself.”

This human figure is desperate to the utmost. He does not look at the ground, to his feet, however, the future appears there:
as a recurring motive, in the middle of an elliptical net there is the human embryo as the symbol of the existence of humanity,
on the other hand, as the shadow of Adam: Lucifer. This illustrational interpretation, by the figure of Lucifer appears as the
shadow of Adam, refers to the words of the Lord, the authorized functionality of Lucifer:

,,The Lord:

(..)

And you, Lucifer, you who also are

A link within my universe — work on!

Your frigid knowledge and your blind denial

Will be the yeast that brings the ferment on;

And though you briefly may dishearten man

what does that matter? — man will stay his course.”

If we compare the last picture of all of the illustration series, their dual existence (both as an illustration and as a work of art
existing independently of the text) cannot only be seized in that they exist in referential relation with the dramatic scene of the
last scenes of the Tragedy but also in that they have an independent narrative, by way of the features of their own sign systems.

! Kéroly, Kokas Dr. and Margit Téth: The Tragedy of Man in the Light of Artistic Illustrations and Translations. Szeged, 2004,
URL: virgo.bibl.u-szeged.hu/~kokas/madach2/index.html - 4k

2 Eméke Varga: Can the known be seen? In: 14" Maddach Symposium. Ed.: Kalman Bene. Published by the Madéach Literary
Association. Szeged — Budapest, 2007. 13-41., Emdke Varga: Tragedy — in the language of pictures. The illustrations of Endre
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Blint and Jénos Kass. In: 5" Maddich Symposium. Ed.: Eszter Tarjanyi and Csaba Andor. Published by the Madach Literary
Association. Szeged — Budapest, 1998. 96-115., Emdke Varga: Follow-up or Rewriting. The illustrations of Béela Kondor for
the Tragedy of Man. In: 4" Maddch Symposium. Ed.: Eszter Tarjanyi and Csaba Andor. Published by the Madach Literary
Association. Szeged — Budapest, 1997. 199-212., Eméke Varga: The Tragedy illustrations of Andrds Farkas. In: 17" Maddch
Symposium. Ed.: Zsuzsanna Maté and Kalman Bene. Published by the Madach Literary Association. Szeged — Budapest, 2010.
23-33.

3 Photos of the works can be found on the website of MIT: www.madach.hu and can be seen on the www.jegaleria.neobase.hu
website.

* Photos of the symposium and the exhibition can be found on the website of the Maddch Literary Association
(www.madach.hu).

Cf: Zsuzsanna Maté: Eve’s apple- the qualities of knowledge in the Tragedy of Maddch and his lyre. In: 17" Maddch
Symposium. Ed.: Zsuzsanna Maté and Kalman Bene. Published by the Madach Literary Association. Szeged — Budapest, 2010.
110-118.

> Aron Varga Kibédi: Text and Illustration. Sigma 12. Szeged, 1997.

® Aron Varga Kibédi: Criteria of the description of word and picture relations. In: Picture Pheno-menon, Reality. I. Ed: Béla
Bacso6. Exit, Budapest, 1997. 307.

7 Janos Kass: Writings and Pictures. Holnap Kiado, Budapest, 2006. 29.

8 Zsuzsanna Maté: Sandor Sik — the penman, literary scholar and aesthete. Vet by: Istvan Jelenits. Lazi Konyvkiado, Szeged,
2005. ( http://mek.oszk.hu/04800/04874/index.phtml ) 115.; 164.

? Ferenc Csaplar: Radnéti and Buday Gyorgy. Tiszataj, 1964. 11" issue, p. 9.

' Eméke Varga: The Woodcuts of Gyorgy Buday for the Tragedy. In: 15" Maddch Symposium. Ed.: Kalman Bene and
Zsuzsanna Maté. Published by the Madach Literary Association. Szeged — Budapest, 2008. 118-125.

" Eméke Varga: Cage and Crown. About the Illustrations of Janos Kass. L’ Harmattan Kiad6, Budapest, 2007. 27-73.

12 Aron Kibédi Varga: Visual Argumentation and Visual Narrativity. Athenaeum, 1993 1/4. 166-180.

MADéCH IMRE AZ EMBER TRA GEDIAJANAK HATASA A KEPZOMUVESZETRE AZ
ELMULT MASFEL EVSZAZADBAN

Szamos képzémivészt megihletett a Tragédia. A legjelentdsebb illusztraciokbol az elsd olajfestményt, az 1863-as Than Mor alkotésat,
Zichy Mihaly (1887) els6 illusztracio-sorozatat, Buday Gyorgy (1935) fametszeteit és Kass Janos (1957, 1982) grafika-sorozatat tekinti at
vazlatosan a tanulmany, kiemelve az utolsé szinek illusztracidinak Osszehasonlitd vizsgélatat a szo6 és kép viszonyok referencidja
szempontjabol.
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Tonk Marton :

Filozofiai kultara és filozofiatorténet Erdélyben: iskolik, intézmények, kihivasok'

Az Erdélyben mivelt magyar nyelvii filozofia és filozofiatorténet multjara és jelenére iranyuld vizsgalodas elobb-utobb
sziikségképpen szamot kell vessen a filozofia kulturankon beliili szerepének, statusanak kérdésével is — kiilosen akkor, mikor
az ilyen tipusu elemzések az altalaban vett magyarsagtudomanyi kutatasok kornyezetében fogalmazdédnak meg. Jelen van-e ma
a magyar, ezen beliil pedig az erdélyi kulturdban a filoz6fia? Szellemi életiinknek, kulturalis nyilvanossagunknak integrans
része-e a filozdfiai gondolat, szervesiilt-e a filozofia kulturank egészébe? Milyen stitusa és szerepe van a bolcseletnek
koézgondolkodasunkban, a filoz6fiai mult mennyire része kollektiv emlékezetiinknek? Roviden tehat: otthon van-e ma a
filozbfia az erdélyi magyar kultiraban?

Ha most a kérdésre egy tomor valaszt kivanunk adni, akkor azt mondhatjuk, hogy az erdélyi kultiraban igazabol nincs jelen
a filozofia, nincs meg benne a bolcseletnek az ,,otthonossaga”, a filozofia nem szervesiil kulturank egészébe. Kulturalis-
szellemi nyilvanossagunkban ritkan talalkozunk a filozofiai multra és jelenre valo hivatkozassal, s talan még kevesebbszer a
filozofia szerepének, funkcidojanak hirdetésével, megerdsitésével. Szélesebb értelemben vett tudomanyos életiinkben, s
altalaban kulturalis nyilvanossagunkban, ,,mindennapjainkban” egész egyszeriien nincsen jelen a filozéfia. Erre a tényallasra
példak és a hozzajuk kapcsolodd magyarazatok egész sora adhatd. A filozofia deficiens kulturdlis statusanak egyik legtobbet
emlegetett indoka példaul az, miszerint alapvetden irodalmi-torténelmi kultiura vagyunk, kollektiv emlékezetiink jelentds részét
szépirodalmunk ¢és torténelmiink alakjai és alkotdsai teszik ki, s napjaink kulturalis-szellemi diskurzusaiban dontden e
teriiletekrol meritjiik magyarazo és legitimalé argumentumainkat. Ennek a kijelentésnek (és tényallasnak) talan kiilonds stulya
van a mindmaig ,konzervativ”, s ugyanakkor a kisebbségi deffenzivaban létezd erdélyi magyar tarsadalom viszonylataban,
mint ahogyan a filozoéfia kulturalis szerepére is kétségteleniil ranyomja bélyegét. Ebben a kontextusban korantsem meglepd,
hogy a 2004-ben 10 éves fennallasat linnepld, Kolozsvaron megjelend Kellék cimi filozofia folyoirat szerkesztéi, a lap
funkciojanak, szerepének rovid Osszegzéseként a kovetkezd kijelentést helyezték a jubileumi lapszam boritdjara: ,,Egy olyan
kozeghez kivantunk szolni tehat, amely ugyan nem ellenséges a filozéfidval szemben, inkabb csak kozombos.”? Talan ez a
kozombosség az, amelyik a legprecizebben irja koriil az erdélyi magyar kultara filozofidhoz fiiz6d6 viszonyat — és
egyszersmind magyarazza azt is, hogy miért nem szervesiilt kultirankban az amugy is nehezebben emészthetd bdlcseleti
hagyomany. De ugyanakkor feltehetd az a kérdés is, hogy vajon nem ugyanazon kdzombdsség eredménye az, amit akar a
,Ziricher Zeitung vs. Kronika” szindrémanak is nevezhetiink? Mit jelez és mit takar az a tényallas, hogy egy német
nyelvteriileten megjelend napilap jol kimutathatd rendszerességgel kozol filozofiai, illetve a filozofiai kulturat népszertisitd
tanulmanyokat, irasokat, s ezzel szemben az Erdélyben megjelend magyar megfeleldje igen elvétve, legtdbb esetben a
filozofiai targyu eléadas vagy konyvbemutatd idépontjara vonatkozd tdjékoztatdst meg nem haladd bdlcseleti tartalmakat
szerepeltet hasabjain? Es itt elsGsorban nem is annyira az adott lapszam konkrét tartalmat kialakito szerkesztdségeken van a
hangsuly, hisz jol tudjuk, ezek — piaci viszonyok elvei szerint miikddvén — végsé soron mindig az olvasoéi elvarasoknak és
igényeknek probalnak megfelelni. A filozofiai kultrat, a bolcseleti tartalmak népszerisitését javarészt mell6z6 szerkesztOségi
koncepcid éppen annak lehet a jele, hogy a tarsadalomban nincs redlis igény a filozofia ,,termékére”, hogy az adott kultara
kdzombds a bolcseleti tartalmak vonatkozasaban, hogy nincsen értéke, s ekképen , kereslete” sem a filozofia altal (is) képviselt
tarsadalmi-kulturalis funkcioknak.’

A filozofia kultarankban elfoglalt helyének, szerepének, szervesiilésének mérésében egyébként egyetemi oktatok szamara
kivaldo eszkozt jelenthet az egyetemi hallgatok filozofiara, de ezen beliill féleg a magyar bdlcseletre vonatkozd
ismeretszintjének gyors felmérése is. Jelen iras szerzdje bo tiz esztendeje ad elé magyar filozofiatorténetet is, Erdély tobb

! Jelen tanulmany a 2009 majusiban, a Pannon Egyetem, a Veszprémi Akadémiai Bizottsag és a Veszprémi Polgirmesteri Hivatal
szervezésében megrendezett, A kultura, a nemzet, a tudomany helyzete a Karpat-medencében cimii magyarsagtudomanyi konferencia
keretében elhangzott eléadas szerkesztett valtozata.

2 A folyoirat 2004/25. jubileumi szama ,,Best of Kellék” cimmel jelent meg, s a korabbi szamokbol kézdl egy reprezentativ valogatast. Erdély
egyetlen, de ugyanakkor a teljes magyar nyelvteriilet ,,maroknyi” filozofiai periodikajanak egyikeként a folyoirat jelenleg is miikodik, ezidaig
Osszesen 37 szama jelent meg.

? Jelen tanulméany megirasaval egyidében ugyancsak a Kronika napilap intenziv reklam-kampanyt folytat, ,,Gazdagitsa konyvtarat: vasarolja
meg a magyar irodalom klasszikusai — Pet6fi, Arany, Jokai, Mikszath, stb. — mliveinek diszkiadasat!” szlogennel. Lelki szemeim el6tt — mai
valoszertitlenségének és elképzelhetetlenségének tudataval egyetemben — jelenik meg a kép, melyben a konyvvasarlasra irdnyulé promociot
Bohm Karoly, Bartok Gyorgy, Tavaszy Sandor, Varga Béla, Bretter Gyorgy neveire alapozzak...
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felséfokt intézményének keretében,® s ltaldnos tapasztalata, hogy a hallgatoknak gyakorlatilag nincsenek ismereteik, sot
informacioik sem a magyar filozofiai mult tartalmaira nézve, s egyenesen iditd kivételt jelent valamely magyar gondolkodo
nevének az egyszerl felemlegetése. Természetesen mas a helyzet, ha az erdélyi irodalmi-torténelmi mult tartalmaira kérdeziink
ra, ez esetben még az alacsonyabb tudasszinttel rendelkez6 hallgatdk is tobb mondatban képesek referalni irodalmunk egy-egy
alkotasardl, torténelmiink egy-egy eseményérol, kiemelkedd irodalmi-torténelmi személyiségeinkr6l. Mindez akar tapasztalati
argumentum is lehet azon allitds mellett, miszerint elsésorban irodalmi kultira a magyar, ugyanakkor azonban jol személteti a
filozofiai kultara ,,otthonossaganak”, integralodasanak hianyat az erdélyi magyar kultiraban.

A filozofia széles értelemben vett nyilvanossaghoz, az altalaban vett kultirdhoz ¢és koztudathoz vald szerves
hozzatartozasanak eme hianyat sokrétii példakon keresztiil lehetne érzékeltetni, mint ahogyan az ezekhez kapcsold, a tényallast
magyarazni kivano — s javarészt helytalldo — argumentumokat is konnyen bovithetnék. Ezek soraban az elkovetkez6kben csupan
egyetlen, am meggy6zddésiink szerint igen fontos érvet kivanunk megfogalmazni, mely a magyar (erdélyi) filozofiai kultara
jelenlegi helyzetét egy sziikebb filozofiai, filozofiatorténeti aspektus feldl probalja magyarazni. A filozofia kulturalis
erdélyi magyar szellemi életen egészében, hogy miben is dllnak azok a filozofiai tartalmak, amelyek jelenlétét és
folytonossagat hianyoljuk kultirank egészébdl, kulturdlis nyilvanossagunkbodl, egyetemi hallgatdink miiveltségébol. Mas
szavakkal fogalmazva tehat: milyen multja, milyen hagyoményai vannak a bolcseletnek Erdélyben? Egyaltalan midta
beszélhetiink filozofiardl Erdélyben? E kérdéssel viszont maris Gjrafogalmazzuk — igaz, sziikebb, erdélyi vonatkozésban — a
magyar filozofiatorténet-iras egyik nagy, szakmai berkekben mind a mai napig igazabol nyugvopontra nem tért altalanos
problémajat, vitajat, vagyis azt, hogy egyaltalan miota van onalld6 magyar filozofia? Mit tartalmaz az a hagyomany, illetve
melyik az a gondolkodastorténeti periodus, melyet Osszefogald értelemben a magyar filozofia torténetének nevezhetiink?
Milyen messzire, illetve milyen mélyre nytlnak bolcseleti tradicidink, és — ismét csak — mi is az, aminek otthonra kellett (volna)
talalnia kultarank egészében? Az elkovetkezokben latni fogjuk, hogy ennek a kérdésnek a megvalaszolasa egyszersmind
magaban hordozza az erdélyi filozofiai kultara kurrens, ,,mell6zott” helyzetének egyik igen fontos magyarazatat, de
ugyanakkor a filozofia jelenlegi miiveldi és intézményei el6tt allo feladatok, kihivasok korvonalazasat is.

A magyar filozoéfia torténetére vonatkozo kanonizacios torekvések alapvetden két nagy allaspont koré csoportosithatok. Az
elsé szerint filozofiank torténete tobb évszazadra nyulik vissza, s kezdete valahol a XVII. szazad évtizedeiben, elsGsorban
Apéczai Csere Janos munkassaga koriil keresendd. A masodik allaspont szerint azonban ez a torténet joval rovidebb iddszakot
olel fel, nagyjabdl a XIX-XX. szazad fordulojatol eredeztethetd, s a magyar filozofiai gondolkodas els6 nagy rendszeralkotoja,
Bohm Karoly életmiivével veszi kezdetét. Az els6 valtozatrol kétségteleniil elmondhatd, hogy a filozofia és a filozofiatorténet-
iras igen tag értelmezésén alapul, s a magyar gondolkodastorténethez rendel egy sor, a magyar nyelvteriilethez tartoz6 eszme-,
kultar- és recepciotorténeti fejleményt is. Ennek az értelmezésnek a talajan aztan az egyik els6 magyar filozofusnak tartja az
elobb emlitett Apaczait is, mint a korabeli kartezianus eszmék hazai hirdetdjét és terjesztdjét, ezaltal viszont lehetéve téve azt
is, hogy az egyébként szakfilozofiai léptékben ,filozofusnak” nehezen nevezhetd szerzonk bevonuljon a magyar
filozofiatorténet pantheonjaba. Persze ezzel nem kivanjuk elvitatni Apaczai kétségtelen, és tobb tekintetben is igen fontos
recepciotorténeti jelentoségét, csupan azt a kérdést probaljuk feltenni, hogy 6nall6 filozdéfiai gondolat vagy alkotas hianyaban
beszélhetiink-e egyaltalan filozofiatdrténetrdl, a sz6 voltaképpeni, diszciplinaris értelmében? S a masik, talan még ennél is
elgondolkoztatobb kétely: szlikebb szakmai (filozofiai, filozofiatorténeti), vagy egészen mas tipusu célokat kdvetiink akkor,
mikor szazadokra visszanyulva prébaljunk ,dokumentdlni” magunkat és nemzetiinket az egyetemes filoz6falas hosszu
torténetében? A tudomanyos targyilagossagot nem cseréljiik-e fel ilyenkor egyféle nemzeti dnigazoldssal és az ebbdl fakadd
demonstrativ filozéfiatorténet-irassal?> S nem valik-e még erésebbé kételyiink az olyan filozofiatorténeti munkék olvasasakor,
mint amilyen példaul az Erdélyi Janosé, aki az 1885-ben kiadott, A bdlcsészet Magyaroszagon cimlii munkajaban
filozofiatorténetiink targyalasat valahol Szent Istvan Imre herceghez irott Intelmeinél kezdi: ,,Istvan, a magyarok els6 kiralya, a
magyarok els6 bolcsésze.” (Erdélyi 1885. 10.)°

* A kolozsvari BabeJ-Bolyai Tudomanyegyetem és a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem filozofia szakjairél, valamint a Sapientia —
Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem kolozsvari karanak eurdpai tanulmanyok szakarol van szo.

3 Tobbszor idéztiik, s ebben az Ssszefiiggésben most is ide kivankozik a miskolci Bartok-kutato, Mariska Zoltan frappéns megjegyzése: ,,A
"mi kis nép vagyunk’ ideologiajabol kovetkezik, hogy szeretjilk dokumentalni jelenlétiinket az emberiség Gsszes nagy szinpadan, a politika, a
kultara, a tudomany, a sport stb. terén. Biiszkék vagyunk magyar Nobel-dijasainkra s arra, hogy New York polgarmestere magyar
szarmazasu. [...] S miért lenne az 6nigazolas altalanos tendenciaja alol a filozofia kivétel?” (Mariska 2000. 127.)

8 A demonstrativ filozofiatorténet-iras 1étére a magyar bocselet kutatéi koziil néhanyan mar szintén felhivtak a figyelmet. igy példaul Mester
Béla a Magyar philosophia cimii kotetében a kovetkezoket irja: ,,Létezik az ’egészséges’ nemzeti kultirat felmutatni kivandé demonstrativ
filozofiatorténet-iras, amely szerint a nemzeti kultira része kell legyen a filozofia is, meg kell tehat mutatni, hogy nekiink ilyen is van.”
(Mester 2006. 28.)
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A magyar filozéfiai mult mibenlétére, tartalmaira, periodizalasara vonatkoz6 masodik megkdzelités alapjaban véve sikerrel
keriili meg a demonstrativ filozo6fiatorténet-irds veszélyeit, ezzel egyiddben viszont egy joval rovidebb, legjobb esetben is ugy
130-140 évet feloleld iddszakot jelol ki a magyar filozofia torténeteként. A filozofia, illetve a filozofiatorténet fogalmanak az
elobbinél joval sziikebb értelmezésbdl kiindulva az 6nallo magyar bolcselet és filozofia élet kezdeteit a XIX-XX. szazad
forduldjanak kornyékeére teszi. Ennek az elképzelésnek az alaphangjat talan éppen a XX. szazadi ,,magyar filozofiatorténet-irasi
reneszansz” elsé fontos képviseldje, Handk Tibor iiti le, aki munkdiban egyértelmiien a ,rovid” bdlcseleti mult mellett
argumental. ,,A mult (4. a XIX-XX. — T.M.) szazad végégi a magyar filozofia elszigetelt maganvallalkozasokbol, egy-egy
kitiné tanarember miik6désébol, néhany jo ismeretterjeszté konyvbdl és a papneveldék skolasztikus filozofiatanitasabol allt.”
(Hanak 1980. 20.) Vagy masutt: a magyar kultra a szazadfordulon jutott el oda, ,hogy kialakultak a filozofiai élet
miikodéséhez sziikséges intézményi feltételek.” (Hanak 1980. 22.) Es val6 igaz, egy sor fontos esemény erdsiti meg azt az
allaspontot, miszerint a magyar filozofia és a filozofiai élet kialakulasa tekintetében dontd 1épések zajlottak le a szazadforduld
kornyékén: 1880 tajékan kezdi kozreadni els6 rendszeralkoto filozofusunk, Bohm Karoly Az ember és vilaga cimii munkajat,
mely mi — a szerzd torekvésének megfeleloen — valdban az els6 magyar bolcseleti rendszert jelenti; 1881-ben inditja utjara
Alexander Bernat és Banoczi Jozsef a filozofia klasszikusainak magyar nyelvii kiadasat, a Filozéfiai [rék Tarat, s ugyanebben
az évben Bohm Karoly leteszi a Magyar Philosophiai Szemle alapjait; ezekben az években keriill megalapitasra az elsd
filozofiai tanszék a budapesti egyetemen (1895), s rogtdn a szdzadforduldt kovetden, 1901-ben 1étrejon a Magyar Filozofiai
Tarsasag is. S bar konkrét évszamokhoz nem kothetd, de ez az a periddus, amikor kialakul a modern értelemben vett magyar
boleseleti miinyelv, vagy ahogyan ma neveznénk: filozofiai szakterminolégiank.” Az erdélyi filozofiai, filozofiatorténeti
fejlemények természetesen szorosan kapcsolodnak ezekhez az eseményekhez: a kantidnus-fichteianus Bohm Karoly 1896-t41 a
filoz6fia nyilvanos rendes tanara a kolozsvari egyetemen, s nem sokkal késébb kezd személye koriil szervezddni a magyar
filozofiatorténet egyik igen fontos boleseleti centruma, az un. ,.kolozsvari iskola”.

Mindent dsszevetve, a XIX-XX. szazad forduldjanak filozofiai torténései, az alakuldban 1évo filozofiai élet eseményeinek
rendszeressége, az intézményiesiilés jol kdrvonalazodo iranyai (szakmai testiilet, egyetem, folyoirat, kdnyvkiado, stb.), a
filozofia kortars irdnyzataihoz vald kapcsolodéas, s nem utolsé sorban az 6nalld iizenetet, mondanivaldt hordozé magyar
filozofiai alkotasok sziiletése kivétel nélkiil arra a konkluzidra vezetnek, hogy a magyar gondolkodas torténetében, ezen beliil
pedig a filozofia €s a filozofiai kultira torténetében éles hatdrvonal van az 1880-as éveket megel6z0, s az azt kovetd iddszak
kozott. Ugy véljiik, hogy — jollehet a XIX. szazad végét megel6z6 periodus filozofiai jellegii eseményeinek és ,,alkotasainak”
igen fontos miivelddési, kulturalis, tarsadalmi hozadékai voltak (s ebben a tekintetben a demonstrativ filoz6fiatorténetiras
elényeit is el tudjuk fogadni) — a magyar filozofia torténete alatt az el6z6 szazadfordulotol napjainkig terjedd, legjobb esetben
is szlik masfél évszazados id6tartamot kell érteniink. Hogy korabban felvetett kérdésiinkre is valaszoljunk: ez jelenti azt a
munkak jellege és mindsége adja ki filozofiank igazan jelentds mélységeit, ez az a hagyomany, melynek magyar kulturaba valo
szervesiilését elvarjuk, vagy szervesiilésének hidnyat konstataljuk.

Ezeket a megallapitasokat elfogadva tovabbi kovetkeztetések fogalmazhatok meg a filozofia kultiran beliili jelenlegi
helyzetére, statusara nézve. Torténelmi, kulturalis, egyetemes filozofiatorténeti léptéket alkalmazva egyarant arra a
felismerésre jutunk, hogy egy igen ,,rovid” bolcseleti tradiciot tudhatunk magunkénak, s ez minden bizonnyal nem til kedvezd
a filozofia kulturalis integralddasa, tarsadalmi-szellemi nyilvanossagban betoltott szerepe, hatdsa vonatkozasaban. Erdélyi
vonatkozédsban ugyanakkor — az 6nallé magyar bolcselet iddben sziik tradicidja mellett — a filozofia kulturalis-tarsadalmi
»otthonra lelése” ellen dolgozott egy masik igen fontos, a magyarorszagi helyzett6l sok tekintetben eltéro tényezo is: az erdélyi
filozofiai élet toredezettsége, az erdélyi filozofiai hagyomanyok szakaszossaga. Ezzel is magyarazhat6, hogy a ,.filozdfiai
kultira sohasem tudott igazan szervesiilni az erdélyi szellemi folyamatokban, s nem valt ténylegesen az erdélyi magyar
mivelddés integrans részévé. E szerkezeti és tartalmi hidnyossagok tekintetében az erdélyi magyar kultura altalaban osztozott a
kelet-eurépai népek kultirainak kdzos nyomortsagaban.” (Demeter — Tonk — Veress 2002. 207.)

Mit is jelent az erdélyi tradicid ezen toredezettséges, szakaszossaga? Ha Erdély feldl tekintiink végig a magyar filozofia
torténetének 130-140 évén, négy nagyobb gondolkodastorténeti-tematikus idoszakot hatarolhatunk be. Az els6 a szazadfordulot
megeldzo évektol Trianonig, illetve a féhatalomvaltasig tart, filozofiai szempontbol pedig egyféle ,.tiszta”, rendszeres filozofia,
a bolcseleti gondolkodas térben-iddben fliggetlen, nagy témainak targyaldsa jellemzi (ismeretelméleti, ontologiai, axiologiai,
etikai, metafizikai kérdések), a vizsgalodasok alaphangjat, szellemi kornyezetét pedig — korantsem meglepd moédon — a
korabeli német filozofia, a kantianizmus, fichteanizmus, ujkantianizmus paradigmai adjak meg és hataroljak be. A koradbban
mar tobb izben emlegetett Bohm Karoly ,tiszta filozofiai rendszerre” tor6 munkéssaga, életmiivének erds kolozsvari
vonatkozésa is erre az iddszakra esik: 1896 és 1911 kozott volt az ekkor mar eurdpai rangt kolozsvari Ferenc Jozsef

7 A kérdésrol egyébként a magyar filozofiatorténet szegedi kutatéja, Laczké Sandor kozolt igen alapos tanulmanyt, 4 magyar filozdfiai
miinyelv kialakuldsa Apaczaitol a 19-20. szazad fordulojaig cimen. (Laczko 2004.)
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Tudomanyegyetem tanara, de ugyanakkor az erdélyi kultira és szellemi élet meghataroz6 alakja. Kolozsvarhoz, az egyetemhez
fliz6d6 mély viszonyarol a szdzadforduld ismert jogtuddsa, Kralik Lajos ir igen szép sorokat: ,,A kolozsvari egyetemi élet nagy
aldas volt Bohmre nézve. [...] Megelevenedett. [...] A kolozsvari egyetem tanari kara biiszkén, 6nérzéssel tekinthet arra, hogy
felismerte Bohm nagy erejét, és hogy ezt a nagy er6t ill6 modon a neki megfeleld helyre, az egyetemi tanarsagra meghivta. Az
orszag halaval tartozik a kolozsvari egyetem tanari karanak azért, amit Bohm Karoly meghivasaval tett. Bohm halaja tudva
van. Azt mondta nekem: *Nagy szerencsém volt ez a Kolozsvar! Uj, dicsé életet kezdtem élni!”” (Kralik 1913. 356.) Egyetemi
tanarként, iskolateremt6 filozofusként, intézmény- és folyodiratalapitoként tehat nem pusztan a magyar bolcselet torténetében,
hanem az egész erdélyi miivelddéstorténetben is kiemelkedd szerepe volt. A magyar nemzeti filozofia megteremtésének
programjat igen fiatalon tlizte ki maganak, életében pedig makacs kitartassal képviselte — s e torekvés mentén jott 1étre aztan a
magyar bolcselet elsd, paradigmait, tartalmait tekintve a XIX. szazad szintéziseinek szellemét tiikrozé egységes filozofiai
rendszere (vo. Egyed 2000. 8.).

Az erdélyi magyar filozofia torténetének kovetkezo szakasza a két vilaghaboru kozotti idészak, melynek dontd jellemzdje a
szisztematikus filozofiai kérdésektol a kisebbségi 1ét és kultura aktualis problémaira iranyuld vizsgaldodasok felé vald fordulas.
Az erdélyi magyarsag radikalisan megvaltozott politikai, hatalmi helyzete természetes modon hozta magéaval a filozofiai
kérdésfelvetések ilyetén modosuldsat, de egyszersmind azt is, hogy a német filozdfia tovabbra is jol kimutathatd hatdsa a német
egzisztenciafilozofia recepcidjaval, témadival egésziilt ki. Ez utdbbi aspektust kitlinéen érzékelteti az idészak kdzponti szellemi
iranyzatanak, a kolozsvari Bohm-iskolanak filozéfiai gondolkodéasa is. A mdra mar magyar nyelvteriileten bizonyitottan
filoz6fia- és eszmetdrténeti jelentdségli, magyar filozofiatorténészi korokben pedig a legutobbi ezredforduld kornyékétol
egyértelmiien kanonizalt ,kolozsvari iskola” vagy ,,kolozsvari B6hm-iskola” meghatarozo alakjai — Bartok Gyorgy, Kibédi
Varga Sandor, Kristof Gyorgy, Makkai Sandor, Ravasz Laszl6, Tankoé Béla, Tavaszy Sandor, Varga Béla — tobb generacion
keresztiil az erdélyi szellemi-filozofiai élet sok tekintetben meghatarozé személyiségei voltak.® Gondolkodasukra altalaban
veéve jellemzo az egyetemes, illetve a kortars europai filozofia tartalmainak az erdélyi magyar kultura, miivelddés és tarsadalom
problémainak elemzésében valo ,,kihasznalasa”, a kisebbségi 1ét ontoldgiai, etikai, axiologiai vizsgalata. ,,Nemcsak elméleti
megoldasait keresték a kisebbségi 1étnek, hanem mint praktizalo lelkészek, késobb piispokként vagy piispokhelyettesként, de a
mindennapi pezsgl szellemi életben is, tanarként, koziroként, kiilonféle szervezetek, szerkesztdségek tagjaiként vagy
lételméleti, illetve etikai-erkolesi premisszék segitségével probaltdk megragadni, s az igy kortlirt fogalombol igyekeztek
gyakorlati kovetkeztetéseket levonni, a kolozsvari iskola képvisel6i egyféle ontoldgiai-moralis kisebbségelméletet képviseltek,
szemben a két vilaghaboru k6zotti erdélyi gondolkodas olyan képviseldivel, mint Balogh Arthir, Jakabbfy Elemér vagy Somlo
Boddog. Utobbiak ugyanis egy akar klasszikusnak is nevezhetd kisebbségjogi attitiidot, politikafilozofiat képviseltek, melynek
értelmében a kisebbség helyzete és statusa a jogallam és az alkotmanyos joguralom elveinek keretében értelmezendd. Az
erdélyi magyar filozofia torténetének masodik szakaszahoz tartozo alkotokként azonban mindannyiuk gondolkodasanak kdzos
vonasa a kisebbségi 1étre és kultirara iranyuld elméleti reflexio el6térbe keriilése.

A masodik vilaghaborut kovetd szocialista rendszervaltassal az erdélyi filozofiai gondolkodas folytonossaga tijra megtort, s
a rendszervaltas filozofiajanak idoszakdara a hatalmi-ideologiai dnkény, a nem létez6 filozofiai nyilvanossag, az egyetemes
filozofiai alkotasok és tartalmak foldrajzi-szellemi bezartsagbol szarmazo erdsen toredezett recepcidja, s altalaban az 6nallo
filozofiai alkototevékenységet ellehetetlenitd politikai-ideologiai terror volt a jellemzd. A romaniai (erdélyi) szocializmus ezen
idészakdban a gondolkodas belsd terébe visszahuzodott filozofiai reflexidé mégis képes volt vitathatatlan tartalmakat,
eredményeket felmutatni, elég ha itt csupan a korszak akar tipikusnak is tekinthet6 tragikus-filoz6fus hésére, Bretter Gyorgyre
¢s munkdassdgara gondolunk. Személyiségének, életmiivének, az erdélyi magyar gondolkoddsban betdltott szerepének
fontossagat talan az is jol érzékelteti, hogy — bar ilyen tipust kanonizaciora a magyar filozofiatorténet-irasban nem keriilt sor —
ma is él0 tanitvanyai-baratai olykor ,,6rokdseinek”, a ,,Bretter-iskolahoz” tartozo filozéfusokként hatarozzak meg dnmagukat.

Végiil pedig az erdélyi filozofia torténetének utolso szakasza az 1989-es ujabb rendszervaltissal kezdddé iddszak, melyre a
filozofiai élet Gjraéledése, a filozofiai ,,felzarkozas”, a filozofiai élet alapvetd intézményeinek 0ijjaszervezése volt a jellemzo.
»A 790-es évek filozofiai tevékenységére mindenekel6tt az utkeresés és a helykeresés volt a jellemezd. Ez egyrészt a
magyarorszagi és altalaban az eurdpai filozofiai élet eseményeihez, folyamataihoz valéd felzarkozasi torekvésekben, az ottani
kutatasi irdnyok, problémafelvetések, eredmények receptalasaban nyilvanult meg, masrészt azokban a torekvésekben, amelyek

8 A kolozsvari Bohm-tanitvanyok korét els6 izben 6nallo szellemi centrumként, iskolaként talan éppen Makkai Sandor definialta (vo. Makkai
1925.), s késobb Kibédi Varga Sandor ,.erdélyi iskolanak” nevezte a csoportot (v6. Kibédi Varga 1980). A ,kolozsvari iskola” magyar
filozofiatorténeti kanonizacidjanak datalasat tekintetve jelzésértékii, hogy 2000-ben az iskola 1étét rogzitd cimen jelenik meg az 1996-ban
megrendezett ,,Bohm Karoly nemzetkdzi tudomanyos konferencia” eldadasanyaga (Bohm Kdroly és a ,,kolozsvari iskola”), 2003-ban pedig
Veres Ildikd kozol onalld kotetet, A kolozsvari iskola cimmel. Jelen tanulmany szerzdje az Idealizmus és egzisztenciafilozofia Tavaszy
Sandor gondolkodasaban cimii kotetben foglalkozott részletesen a kolozsvari Bohm-iskola szerepének és filozofiai ,,arculatanak”
értékelésével (vo. Tonk 2002).

© Copyright Mikes International 2001-2010 35



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes lnternational Volume X., Issue 3.

az Onalld kutato- és alkototevékenység feltételeinek megteremtésére, a sajat hang- és helykeresésre iranyultak az erdélyi
magyar kultirdban ¢és a filozofiai élet tdgabb Osszefiiggésében. Ezek a torekvések sziikségképpen intézményépitési,
kapcsolatteremtési eréfeszitésekkel tarsultak.” (Demeter — Tonk — Veress 2002. 210.)

Az erdélyi bolcseleti tradicio ezen rovid attekintésének dsszegzéseként megallapithatd, hogy egy torténelmileg, politikailag,
de ugyanakkor tartalmilag sem til folytonos, torésekben, fordulatokban gazdag, igencsak szakaszos hagyomanyt mondhatunk
magunkénak. Ha ehhez a tényhez még hozzaadjuk a magyar (ezen beliil pedig az erdélyi) ,,rovid”, szdz-szazdtven éves
filozofiai mult hipotézisét is, talan kodzelebb keriiliink annak a kérdésnek a megvalaszolasahoz, hogy miért nem szervesiilt a
bdlcselet szellemi életiink egészébe, hogy miért nincs otthon napjaink erdélyi kultarajaban a filozofia.

De miben is all napjaink filozofiai élete és intézményrendszere Erdélyben? Milyen eredményei vannak a ’89-es
rendszervaltas kovetd ujraéledésnek, s milyen sikerrel tortént meg a filozofiai élet intézményeinek az ujraszervezése? Az
elmult két évtized egyik fontos megvaldsitasa az egyetemi szintll filozofia-oktatds és-miivelés Ujrainditasa, megszervezése,
melynek eredményeként jelenleg két felsGoktatdsi intézmény, a kolozsvari BabeS-Bolyai Tudoméanyegyetem, valamint a
nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem keretében miikddnek filozofia tanszékek, zajlik filozofia-oktatds. Kolozsvaron a
képzés 1990 6ta miikodik, s mara mar teljes ,,vertikummal” rendelkezik (BSc, MA, PhD), Nagyvaradon a filozofa szak 1999-
ben indult el, s jelenleg BSc és MA fokozatokat kinidl. Az erdélyi magyar nyelvil egyetemi szintli bolcseleti oktatas
intézményeinek Ujjaszervezése—alapitasa igen fontos tényezévé valt a filozofia akadémiai mihelyeinek a Iétrejotte, de
ugyanakkor a kozépiskolai filozofia-oktatas folytonossaganak, mindségének biztositasa vonatkozasaban, s ezek a tanszékek
értelemszertien valtak az erdélyi filozofiai élet kiemelt centrumaiva. A jelen és a kdzeljovo nagy kihivasa e filozofiai képzések
szamara, hogy a két intézmény viszonylataban ohatatlanul fellépé konkurrencianak, valamint a filozofia felsdoktatasi piacon
tapasztalhato ,.térvesztésének™ koriilményei kozott sikeresen tudjak-e majd biztositani az oktatas zavartalan mikodését,
folytonossagat és mindségét.

Az egyetemek keretében zajlo oktatasi-tudomanyos tevékenység mellett az erdélyi filozofiai élet hasonloképpen fontos
tényezojét jelenti a szakkdnyv és —folyodirat kiadas. Filozofiara szakosodott periddikaként mikddik az immar 1994 ota
folyamatosan, a kolozsvari Pro Philosophia Alapitvany és Kiadé altal megjelentetett — a korabbiakban mar hivatkozott —

Kellek cimu filozofiai folydirat. Az emult tizendt esztendod alatt a szaklapnak 37 szama keriilt kiadasra, s jelen pillanatban a
teljes magyar nyelvteriilet — tudomasunk szerinti — harom filozofidra szakosodott periodikajanak egyike.” Miifajat tekintve
leginkabb esszéfolyoirat, s ez a jelleg, valamint a tematikai valtozatossag egyarant azt a szerkeszt6i szandékot jelzi, hogy a
Kellék jaruljon hozza a filozofia népszeriisitéséhez az erdélyi magyar kulturaban. Ami a szakkonyvkiadast illeti, a *89-es
rendszervaltas kdvetden értelemszerlien egyre nagyobb teret nyert a filozofiai miivek kiadasa, s ez azt eredményezte, hogy a
kizarélag bolcseleti munkak megjelentetésére szakosodott Pro Philosophia Kiado mellett egy sor erdélyi kiadé ad (adott) ki
filozofiai targyii munkakat (Komp-Press — Korunk Barati Tarsasag Kiad6, Mentor Kiado, Scientia Kiad6, BBTE — Egyetemi
Kiado6, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Bolyai Tarsasag Kiaddja, stb.). A filozofiai szakkiadoként, s ekképpen az erdélyi filozofiai
kultara népszertisitésének fontos centrumaként miikodé Pro Philosophia Kiadd 1999 o6ta létezik, s kiadvanyai két nagy
tematikus tomb mentén csoportosulnak: 4 magyar nyelvii filozofiai irodalom forrasai cimii kdnyvsorozatnak ezidaig 11, a
Miihely sorozatnak pedig Osszesen 20 kotete jelent meg. Utdbbi az erdélyi magyar filozofia alkotdst és —oktatast képviseld
kortars szerzOk munkainak kiadasat tiizi ki célul, ezaltal is tdrekedvén a filozdfia népszertisitésére, erdélyi kulturan beliili
szerepének, funkcidjanak €s presztizsének novelésére. 4 magyar nyelvii filozofiai irodalom forrdsai cimi kiadvanysorozat
elsédleges célja a magyar (s kiilondsen az erdélyi) filozofiai tradicio bekapcsolasa a kultara, a miivelddés nyilvanos tereibe: olyan
Lelfelejtett” szerzOk kritikai szovegkiadasait teszi kozzé, akik jelentékeny szerepet toltottek be boélcseleti maltunk egy-egy
szakaszaban, de ugyanakkor ezen filozofusok életmiivét értékeld monografiakat jelentet meg, hozzajarulva ezzel a magyar filozofia
torténetének megirasahoz. A sorozat keretében kritikai atdolgozasra, majd kiadasra keriiltek Soml6é Bodog, Tavaszy Sandor, Bartok
Gyorgy, Sipos Pal, Halasy-Nagy Jozsef, Bretter Gyorgy ,.elfelejtett”, illetve sok esetben kéziratban maradt, els6 megjelenésre csak
most keriil§ filozofiai munkai, de ugyanakkor monografiak, tanulmanyok sziilettek Bohm Karoly, Makkai Sandor, Tavaszy
Sandor, Szontagh Gusztav, Asboth Janos, Bretter Gyorgy filozofiairdl, 0j irdnyokat és lehetéségeket mutatva fel a magyar
nyelvli filozofia kutatdsa szamara. A filozofiai gondolat kdzreadasaban, bemutatdsaban, tarsadalmi-kulturalis szerepének
erdsitésében fontos szereppel bird szakkonyvkiadas elott allo legnehezebb kihivas jelen pillanatban a gazdasagi fenntarthatosag
— a filozofia erdélyi kulturan beliili ,,otthontalansaganak™, s csekély piaci ,.keresletének” koriilményei kozott.

Vessiink végiil rovid pillantast a mai erdélyi filozofiai élet szakmai intézményeire, tarsasagaira is — az egyetemi képzés, a
szakpublikaciok mellett ugyanis ezek jelentik a filozofia nyilvanossaganak legfontosabb forumait. Az erdélyi magyar

? Az elmult néhany évben ugyanis a Magyarorszagon miikddé filozéfiai folyoiratok lassan-lassan megsziintek, s amikor ezeket a sorokat
irjuk, a Kellék mellett csupan a Magyar Filozofiai Szemle, illetve a szintén Kolozsvaron kiadott 76bblet jelentet meg rendszeresen szamokat.
(Ez utobbi periodikat az Erdélyi Magyar Filozofiai Tarsasag adja ki, s az intézmény 2009. évi alapitasa ota a szakkiadvanynak Osszesen 3
szama jelent meg.)
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intézményrendszerben jelenleg harom olyan — kolozsvari székhelyli — szervezet 1étezik, mely a filozofiai kulttra fellenditésére
és megjelenitésére, a filozofia élet szervezésére ¢és menedzselésére, s 4altalaban a filozofia szakmai-tarsadalmi
érdekképviseletére torekszik: a korabban mar emlitett Pro Philosophia Alapitvany 1997 6ta miikodik; 2008-ban jott létre a
Magyar Tudomanyos Akadémia elsé hataron kiviili intézményének, a Kolozsvari Akadémiai Bizottsagnak a keretében az
onallo Filozofiai Szakosztaly; végiil pedig 2009-ben megalapitasra keriilt az Erdélyi Magyar Filozofiai Tarsasag is. Nem
szervezetek miikodésének alapjaul szolgald célkitiizések kozott megmutatkozd, bizonyos tekintetben valoban fennalld
kiilonbségekre, sajatossagokra ramutassunk. Az alapvetd filozofiai célkitiizésekben tetten érhetd nyilvanvald rokonsagok-
azonossagok, s ugyanakkor az intézmények belso életében, tartalommal valo kitoltésében tapasztalhaté — az erdélyi magyar
filozofia képviseldinek szamat tekintve sziikségszerli — személyi parhuzamossagok azonban sulyos feladatokat ronak
szakintézményeinkre. A jelen és a kdzeljovo nagy kihivasaként fogalmazhatoé meg a szertedgazo, tobb keretben és struktiraban
mikodo, eltérd stratégidkat implikalo filozofiai intézmények eréforrasainak koncentracioja, tevékenységeinek koordinacidja, a
szervezetek parhuzamos szakmai-tudomanyos, valamint pénziigyi fenntarthatésdga, s altaldban a pillanatnyi status quo
racionalitasa. Persze az éremnek van egy masik oldala is: a mult szdzad forduldjan — amint azt a kordbbiakban lattuk — éppen a
nagyaranyu intézményi valtozatossag, a filozofiai tevékenység szertedgazonak tiind erdvonalai eredményeztek egy joval
Iényegesebb, s kovetkezményeiben igencsak egységesnek mutatkozo fejleményt: a voltaképpeni magyar filozofiai élet, ezen
beliil pedig az 6nallé magyar filozoéfia kialakulasat, a filozéfia magyar kultaran beliili otthonra talalasat. Bizzunk tehat abban,
hogy a legijabb szazadforduld kapcsan a torténelem megismétli nmagat, s hogy a XX-XXI. szazad kornyékére 1étrejott, a
fentiekben roviden ismertetett erdélyi filozofiai élet és valtozatos szakmai intézményrendszer ezuttal is egységes iranyban,
egyazon erfvonal mentén fogja hatasait kifejteni. Ha nem mas, hat akkor legalabb a filozofia erdélyi magyar kulturaba és
miivelddésbe valo szervesiilése, integralddasa, ,,otthonra lelése” iranyaban.
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OSTORTENET

Bérczi Szaniszlo :
Ismeretrendszerekrol 1.

— A miiveltség rétegzodése: Gondolkodasi és cselekvési rendszerek —

Ismereteink sok agon gylilnek életiink soran. Az élethelyzetek napi teend6it megszokjuk, iskolai tanulmanyaink egy része
tanulas, masik része gyakorlas. Atlatni és hatékonyan alkalmazni, majd késébb szervezni is életiink dolgait csak a rendszerbe
foglalt ismeretek alapjan lehet. A kozosségek tulélését ismeretrendszerek tették lehetévé. Az id6k soran megszerzettek mellé uj
ismeret-tombok kapcsolodtak. Fizikai fogalmak folhasznalasaval azt is mondhatjuk, hogy a mar megformaltak mellé
halmozod6 ismerettombok tovamozditottak az ,,ismeretrendszer sulypontjat”. Szeretnénk ezeket az ismerettomboket
attekinteni.

Ma is élnek és hatnak a multbeli k6zdsségi miiveltségek darabjai. Ilyen ismeretkincs-tdredék példaul a magyar népmesék
gazdag példabeszéd-gyiijteménye, vagy a régi magyar és mas kozosségek diszitomiivészete. Az Arpad-kori épitészet
kéfaragasaibol vagy a szolasmondasokbol valamilyen régi, de egykor hatékony vilaglatas elemei szdlalnak meg. Aki
hozzaszokott a kiillonbdzé informacidtoredékek rendezéséhez, - mint e sorok fizikatanar irdja - az késztetést érez arra, hogy
Osszeillessze e benniinket koriilvevé miveltségtoredékek darabjait és értelmezze a kibontakozo képet.

Ha visszanéziink a letlint szdzadokra, latjuk, hogy az emberi kozdsségek folyamatosan végezték fejlesztd tevékenységeiket
az élet legkiilonfélébb teriiletein. Ma elsdsorban azokrdl tudunk, amelyek sikeresek voltak, és ahol a folismerések iddvel
nagyobb eredményekkeé alltak dssze.

Egy masik példa, most a miiszaki életbdl. A mai nagy teljesitményl erogépek fejlesztését visszafelé nyomozva a viztelenitd
banyagdzgép-szivattyukig jutunk, mas iranyban a kiilonféle meghajtasok vagy mechanikai szerkezetek 6si megoldasaiig.

Megint mashova vezet, ha az emberi kapcsolatok fejlddését nyomozzuk. A mai polgari élet egyik legésibb kanonja a romai
torvény-egyiittes. Bizonyos részei azonban a keresztény tanitisbol szarmaznak: "Szeresd felebaratodat, mint 5Gnmagadat!" Es ez
a tanitds még 6sibb formaban ismert a magyar népmesékbdl: "Jotett helyébe jot varj!". Fokozatosan észrevehetjiik, hogy
csomosodasi pontjai vannak a régi korok kozosségi szaballya valt folismeréseinek. A csomopontok kiilonféle 0Osi
kozosségekhez visznek el benniinket, melyek sikeresen megoldottak vagy szabalyoztak élethelyzeteket és ismeretrendszerbe
foglaltak azokat. Gyakran a zsenidlis tdrvényhozokat is ismerjiik, maskor a névtelen fejlesztok sokasaga évezredeken at alkotta
meg a ma hasznalt rendszert (pl. a magyar nyelvet).

Id6vel az eredményes fejlesztések mar hatalmas ismeret-egyiitteseket fogtak at. S ahogy az 6sszképbe foglalas az
életnek egyre tobb teriiletére kiterjedt, egyre kiterjedtebben formaban és korben vették at azt a kozosségek is. A hatékony
ismeretrendszerek idoben és térben nagy tavokat fognak at. Az alkotasok is a korabeli ismeretrendszerek szellemében sziilettek,
€s szamos helyen ¢és formaban fonnmaradtak. Ezekbdl rekonstrualhatjuk mi is ezeket a nagyléptékii gondolkodasi és cselekvési
rendszereket.

Miiveltségtombok egymasra-rétegzodése: az etika rogzitése

Régi korok miiveltsége - a mabol visszatekintve - osztatlan miiveltség. Otvozve 6rzi azt a tudast, amit a kozosségek a
vilagrol, az életr6l, a helyes cselekvésrdl, az élet céljairdl szereztek. Ha szeretnénk kibontani beldle a manak is érvényes
tanulsagokat, akkor eldre rogziteniink kell magunkban egy etikat. Ennek lényege: érteni szeretnénk-e azt, hogyan gondolkodtak
a régiek, vagy a mai életbdl visszatekintve csak elemezni, boncolni, s féleg biralni akarjuk-e? Valaszunk az, hogy érteni
szeretnénk, s ha elemezziik is, ezt a tisztelet hangjan, az egyiittérzés szeretetével tessziik. Oseink voltak ezek a kincsszerzok, s
hatha sok olyat észrevettek, amit mi ma mar nem is lathatunk.

Erteni akkor fogjuk Sket, ha bele tudjuk képzelni magunkat a korabeli életbe. A modern régészet mar kitiizte ezt a célt, s
Laszl6 Gyula munkaibdl (1944) mi is ismerhetjiik ezt a programot. Ne csak targyak egylittese legyen a foltart régészeti anyag,
egy sir, egy hazalap, egy 6si hulladékgddor anyaga, csontjai, veretei, hanem szolaljon meg az élet ezekbdl a kdznapi €s linnepi
targyakbol.
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A régi korok miiveltségébdl rank maradt részletek gyakran azért is nehezen allithatok 0ssze a mai fogalmaink szerinti
gondolkodasi rendszerré, mert mitikus megfogalmazastiak. Nem csak a magyar népmesék ismeretkincse rendkiviil gazdag, (ma
sem lehet sok mindent tdmdrebben kifejezni, mint ahogy népmeséinkben megfogalmaztak: "Jotett helyébe jot varj!"), hanem a
sz6lasmondasok mogott is évezredek tapasztalata all: ,,Hold elejti, Nap folkapja.” S ez a harmat. Néprajzkutatok foltartak, hogy
szamos mese, elsdsorban az un. tiindérmesék, az évkorre rendezettek (Jankovics, 1987, Pap, 1992). Ez az égi kalendarium volt
egykor az éves tevékenységek menetének a tervlapja, melyre a fontosabb teenddket foljegyezték. Ezt a foljegyzést gyakran
szemléletesen, jelképes formaban, vagy mitikus formaban tették. De ha ma szeretnénk életiinkrdl, ismereteinkbdl egy csokrot
Osszeallitani a tavoli jovében varhato olvasonak, akkor valosziniileg ez az Gsszeallitas is sok mindenben egy mitikus torténetre
hasonlitana.

Ilyen korunkbeli tudés-tanulsagok Osszefoglalasara az egyik legszebb példa az Univerzum fejlddéstorténete. Ha a mai
természettudomanyos ismeretrendszert ebben a formaban irna le kronikds természeti tarsunk, szinte egy teremtéstorténet allna
Ossze belble. Mas teremtésmitoszok is azt bizonyitjak, hogy a régi miiveltségi kozosségek is folismerték a rendet a vilagban.
Legfontosabb ezekbdl az, hogy az események valamilyen iranyba haladdan torténnek. Mondhatjuk azt, hogy folismerték az
idényilat, vagyis azt, hogy meghatarozott iranyba fejlédése a dolgoknak torvényszerii. De a mitikus abrazolasmod az ilyen
ismeretkincs atadasanak az epikus kerete. A régi korok gondolkodasmodjabol kovetkezik.

Mas kozos vonasai is vannak régmult népek miiveltségkincsének. Osszehasonlitasukbol kitlinik, hogy az ismeretrendszerek,
évezredes 1éptéken szemlélve Oket - egy geoldgiai hasonlattal élve - tomboket alkotnak.

1. abra. A Nyugat-eurazsiai nagy miveltségrétegzdési vazlat, melyben 5 nagy miveltségi tomb szerepel (Bérczi, 1993).

Ezt magam ugy fogalmaztam meg, hogy e gondolkodasi és cselekvési rendszerek 16késszerlien, az élet sulypontjainak
lassu, de folyamatos eltolodasaval jottek 1étre. (Bérczi, 1993). Ez a tombos szerkezet a régi ismeretrendszernek éppen a mar
jelzett osztatlan, mitikus képbe 6tvozott, nehezen szétbonthatd szerkezetére utal. De ebbdl az kovetkezik, hogy a gondolkodas
szerkezetét kell el6szor megfejteni, s aztan kell foldisziteni a fonnmaradt koltészeti és miivészeti hagyatékkal. Ez egyuttal a
régi ismeret-rendszereknek a mai életbe vald beépithetdségi formaja is. Hiszen mi, az Gjabb korok elemzd, (szétszedd és
Osszerakd) az elemekbdl vald épitésekre hajlamos polgérai eldszor nehezen zokkeniink bele az 6sok viladglatasaba. Ugyanakkor
a tanulsagokért az emberi életvitelre, a tomor atlatasra, emberi célok megfogalmazéasara vonatkozodan, - mint azt a "Jotett
helyébe jot varj!" kézmondas is bizonyitja, - mindig jo lesz visszanyllni a régi korok miiveltségéhez, alig kell valamit is
beldliik Gjra értelmezniink, legfeljebb a metaforak valtoztak, a hasonlatok ereje fakult meg. A mai kozosségi €let jobban
hasonlit a régire, mint a vilagrol szerzett ismeretekbdl fogalmazott rend képe. Mégis, tanulmanyozasukkal azt is kereshetjiik,
hogy mi az a kozos része a természetnek és az életnek, amelyet, mint legmarkansabban megjelend életdarabot, minden
miiveltségi kozosség folismert.
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A természeti rendszernek és a kereszténység gondolkodasi és cselekvési rendszerének atrétegzéodése, szimbolumaikat
kovetve a romankori épiiletszobraszatban

Célunk csak részben a nyomozas és a rekonstrukci6. A részleteken avatott tudomanyagi kutatok dolgoznak. De a korabeli
gondolkodasi és cselekvési rendszer ismerete a mindenki szamara follelhetd régiségek megértéséhez is sziikséges. Mit
érthetnénk meg a templomkapukra faragott sarkanyokbol, allatfigurakbol, emberfejekbdl, ha nem tudunk egy kicsit a korabeli
emberek fejével gondolkozni? S mit az elvontabb virag-szimbolumokbol mint amilyen példaul a litéri Arpad-kori oroszlanos
kapu egyik faragasa, a kapukeret kelet felé es6 f6ls6 ivén? A két virag-egyiittes egy emberpart mutat.

2. abra. 12 napkorong jelzi a teljes évkort az egyik kaukazusi templom faldiszitésén. Alatta a szintén 12 , hénapos” déli
kaputimpanon Domokosfarol. Jobbra két 13 honapos ivet lathatunk Kubachibol (Dagesztanbol, Oroszorszag) és Konyabol
(Torokorszag).

A férfi palmetta diszei akar egy honfoglalas kori nagy-szijvég Ovveretével is Osszehasonlithatok, s a régészek talan az
asszony levél-parosahoz is talalnanak parhuzamot. A példa jelzi, hogy a legrégibb gondolkodasi és cselekvési rendszerek az
emberi élet nagy fordulopontjait helyezik a figyelem kdzéppontjaba. Az egyik legrégebbi, még rekonstrualhatd vilaglatast
természeti rendszernek nevezhetjiik.

Pasztornépek miiveltségében alakult ki. Mi lehetett a fixpontja? Gondoljuk magunkat egy pasztor helyébe! Vandorélet
hegyekkel és vizekkel. Egyetlen fixpont az égbolt. Valtozatossag: font a bolygdk vandorlasa, idelent a pasztoré, az évszakok
cserél6do szinpadan. Ennek a kornak az ismeretrendszerben elvégzett fejlesztéseit mindmaig hasznaljuk: sok mas mellett a
naptart, az égbolt folparcellazasat csillagképekre, no és a f6szerepldok tanulsagokkal tiizdelt mesés torténeteit. A naptar 12-es
vagy 13-as (holdhdnapos) tagolasat mindmaig megfigyelhetjiik templomkapuk ivein (példaul Domokosfan vagy a Kaukazus-
vidéki Kubachiban), vagy timpanon faragasain.

A 12 aranytanyér és a 13 javasasszony konfliktusba rejtett 12 évhonap/13 holdhénap attérési nehézségeket 6rzd
Csipkerozsika mesét mindenki jol ismeri. De az aleppoi csomds kigydfonatok egy masik jelentds esemény szimbolumait is
hordozzak. Fogyatkozaskor a természeti vilaglatas kozosségei égi sarkanykiizdelmet képzeltek az események okanak, s a
csillagaszatban mindmaig drakonikus pontoknak hivjuk a holdpalya ekliptikai csomoépontjait. Ezzel azt is érzékelhetjiik, hogy a
nyelv, ez a kdzdsségi fejlesztésii gondolkodasi rendszerbeli eszkdz, szavak és fogalmak formajaban is sok mindent meg6rzott a
régi vilagképekbdl.
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Emberfejkoszoris templomkapu Irorszdgbdl, Dysert O'Deadbdl."Griffes-indés" templomkapu Csempeszkopicsrél.

3. abra. Emberfejek koszoruja Dysert O’Dea irorszagi templomanak kapujan. Mellette a szép csempeszkopacsi kapu diszitése
lathato életfaval, Istenbaranyaval.

Egyik példank Irorszagba visz el benniinket. Dysert O'Dea templomkapuja egyediilallo. Par éve rajzoltam le Dublinban, a
Torténeti Muzeumban. A kapuiven sorakozd ember ¢€s allatfejek mind a belépore tekintenek. A keltak kiemelkedd szereppel
ruhaztak f6l mivészetiikkben az emberfejeket. Korsok peremérdl, fogantyufonatabdl gyakran bukkan elé egy szép emberfej a
régészeti leleteken. Az oxfordi St. Giles templom egyik maganyos, a sima kéfalbol oszloptartd szerep nélkiil elébukkand
emberfejét masolva jutott eszembe az, hogy talan a kelta emberfej-abrazolas kultusza is sokban hozzajarult az eurodpai
romankori épiiletfaragds miivészetének formakincséhez.

De a Dysert O'Deabdl szarmazo emberfej-koszort nem csak ezért tettem ra egyik leuveni kiallitisom plakatjara. Mast is
kifejez a sok emberi és allati fej: a szellemvilagot, mely ebben a régi, természeti vilaglatasban mindig f6liil helyezkedik el az
emberabrazolasokon. Alvilagi helyzetbe forditva szerepeltettem az aleppoi kigyofonatot. Kézépre pedig, a foldi élet kiizdelmeit
szimbolizélva, a kunt legy6z6 Szent Laszl6 birk6zasat rajzoltam a kiizdelemsorozatot abrazolo székelyderzsi falkép-ciklusrol.
Leuvenben, 1991-ben, ez a kiallitisom a természeti és kereszténységkori vilaglatas rétegzddését mutatta be a romankori
épitészetben Nyugat-Eurdzsiaban.

Osztatlan személyiségii kozosség - egyszemélyi felelosség

Amikor miiveltségi kdzosségek fejlodését akarjuk folvazolni, azt keressiik, hogy miket gyiijtott 6ssze a kozosség 6seitdl, a
kozosséget Osszeadd korabbi részkozosségekbodl, és miket fejlesztett maga hozza. Vannak forrasnak vehetd kozosségek,
melyeknek a fejlesztéseit nem lehet korabbi k6zosségek hagyomanyaira, vivmanyaira visszavezetni.

A személyiség szempontjabol osztatlan kozosség az a fejlodési allapot, amelyben a tarsadalmak az irott torténelem
kezdetén élnek. Osztatlansaga éppen a bekovetkezd késébbi "foldarabolddasa" fényében lathaté majd. Ma természetes az, hogy
az ember 6nalld személyiség. Ezt a fejlodési allapotot azonban egy gondolkodasi rendszer formalta ki. Akkor mar a naptar a
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kozosségi élet idokeretét megformalta. Tagolt volt a tdrsadalom sokféle kdzosségi mikddésben. De az ember személyiségében
nem Onallosult még.

A személyiseg szempontjabol osztatlan kézdsségbol az egyszemélyi lehetosséggel személyisegge tett és igy "foldarabolt”
kozosséget az ujszovetségi keresztény vallds egyistenhite formalta meg. Az alapgondolat Egyiptomban is megjelent (Echnaton
farad reformja), de gondolkodasi rendszerré a népét Egyiptombol kivezetd Mozes formalta, s a kozosségben ennek nyoman
létrejott atrétegzodést az izraeli torzsszovetség miveltségi kozosségében talaljuk meg. (Kisérletet arra, hogy a Panteonbol
valakit kiemeljen, tobb miveltségi kozosségben talalunk.)

Egy sajatos, jol megragadhaté atrétegzédési pont

A kereszténység emberkdzponti gondolkodasi és cselekvési rendszerét jol megvilagitja a kdvetkezé Gsszehasonlitas az
Oszovetségi és az Ujszovetségi Biblidbol. Az Oszovetségi Biblia tanitdsainak kozéppontjaban az Ur all, aki egyszemélyi
méltdsagot ad minden embernek, de ezért egyszemélyi felelosséget is vallaltat mindenkivel. Az egyszemélyi feleldsség, mint
tevékenység: a parancsok betartasa. Az O6szovetségi tanitias Jézus Krisztus korara olyan embertipust formalt, mely betartotta
ugyan a parancsokat, de szivtelen volt embertarsaival (pl. a farizeus és a vamos példabeszéd éle ez ellen iranyul). Szaraz,
fizikusi altalanositassal azt mondhatjuk, hogy tllzottan egyéni érdekii embereket nevelt az Oszovetségi tanitas, tulzottan
szétaprozott kozosséget formalt. Jézus Krisztus tanitasaban ezért kdzponti szerepet kapott a szeretet-torvény. Ez lett a
foparancs: "Szeresd felebaratodat, mint onmagadat!" Rélatassal, fizikai természetii megkdzelitéssel erre azt mondhatjuk: ha az
el6z6 tanitds egyéniségeket formalva folaprozta a kdzosséget, a Szeretet-torvény mintegy "ragasztot" termelt az egyéniségek
"feliiletére". Ez a "ragaszto" ujraformalta az emberi kapcsolatokat, ujraformalta a kozosséget. Az igy létrejott "struktara”
azonban mar az Oszovetségben megformalt egyéniségek kozott, az egyszemélyi feleldsséggel strukturalt "belsé magra" épiilt
r4. fgy a Biblia tanitdsan nevelkedett ember jellemformaldsaban ezt a két réteget jol meg lehet kiilonboztetni; éppen a rendezd
centrum, a "féparancs" alapjan. Részletesebb elemz6 munkaval valoszintileg tobb réteg is foltarhato.

Tagadhatatlan, hogy rendkiviil leegyszertisitd az ilyen fizikai természetii modell az egyén (részecske) és a tarsadalmi
kozosség (struktaralt sokrészecseke-rendszer) kialakuldsarol. Tagoltabb leirast kapunk mar akkor is, ha a kettd fejlodését
parhuzamosan vizsgaljuk és irjuk le. Ez az egyszerti modell mégis jol megvilagit egy dontd kiilonbséget a két fejlodési fokozat
kozott.

A gondolkodasi és cselekvési rendszereknek e bemutatott rétegzddési "pontja" arra is ravilagit, hogy az ember, és vele a
kozosség parhuzamosan fejlédott. Ez a parhuzamos fejlddés ismeretrendszer-tombok megformalasaban targyiasul. Az
ismeretrendszer-tombok  kiilonboz6 kozodsségekben kiilonb6zd sulypontok koriil fejlédnek tovabb. A nagy hatderejii
kozosségmegtjitasok évezredes idotartamra adnak kereteket a fejlédésnek.

Hasonlo mértéki kozosségszervezo erd a magantulajdon kialakulasaval jelent meg az eurodpai fejlodésben (Lukacs B. sz. k.,
1992.), mig ugyanez a keleti tarsadalmak formaldédasabol kimaradt.

A kereszténység rendszerének és a természettudomanyos gondolkodasi és cselekvési rendszernek az "atrétegzodése"

A kereszténység Eurdpa déli részén a gorog-romai vilaglatast népek miiveltségére rétegz0dott. Masutt, a frissen érkezett
népvandorlas kori népek korében, egy korabbi rétegre, a vazolt természeti miiveltség rétegére. Az arabok kozvetitd szerepét is
figyelembe véve, a Kr. u.-i ezredfordulén mindharom nagy miiveltségréteg a "felszinen volt". Egyszeriisitve: Eszak-Eurdpaban
és a gorog-romai periféridn a természeti, Dél-Eurdpaban, a kordbbi gordg-romai vildgban, a formalédé kereszténységi, az
észak-afrikai és dél-europai periférikus arab vilagban pedig a gérdg objektiv-elemz6 gondolkodasi rendszert véljik "felszinen"
1évének. Mindharom korabeli réteg hozzajarulast adott a természettudomanyos rendszer kialakulasdhoz. A kereszténységé a
vilagot egységbe foglalo kereteket, lényegében a természettorvények gondolatkorét. A gorogoke a vizsgalat modszerét, az
objektiv elemzést, és bizonyos megdolgozott-kifejlesztett iranyokat egyes tudomanydgakban. Ha valamit a természeti
gondolkodasi és cselekvési rendszertdl eredeztethetiink, akkor az a mitikus 6sszerendez6 latasmod, amely id6legesen ugyan, de
koherens tombokké formalja a megismert részleteket. Tagadjuk, vagy elismerjiik, ez utobbi is része gondolkodasi és cselekvési
rendszeriinknek, melybe valamilyen formaban minden korabbi fejlesztés és vivmany beépiilt. Ezek tartomanyok szerinti
szétvalasztasa, folosztasa vagy tagolasa hasznos az ismeretrendszer Ujraépitésében. Hasznos, mert tudatositott részletekre
bontott. Ki tagadnd McLean agyfelépitési modelljének eléremutatd vonasait csak azért, mert egyszerisitések tévedésekhez is
vezethetnek? Tudaskincsiink Gjratagolasa mindig hozhat meglepd, de tanulsagos folismeréseket. A merész ujra-folosztasoktol
ilyen folismeréseket varunk.

© Copyright Mikes International 2001-2010 43



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

A természettudomanyos és a technolégiai-gazdasagi rendszer "atrétegzédése"

Kiilonbdzo gondolkodasi ¢€s tevékenységi rendszerek rétegz0désérdl, egymadsra épiilésérdl sokan irtak. Egy-egy
atrétegzodést jol megvilagitottak. Példanak Németh Laszl6 vagy Simonyi Karoly kulturafejlédést elemz6 irasaira hivatkozom.
A mostani munkalkodas célja azonban kettds. A bemutatott elemzéssel arra kivantam ramutatni, hogy koherens gondolkodasi
és tevékenységi rendszerek korabban is 1éteztek és ezek foltarhatok.

A geologiai szemlélet ezek egymasra-rétegzodését tudja jol megragadni. Tavlatosabb célunk azonban az, hogy a mi
vilagunk gondolkodasi és problémamegoldd cselekvési rendszerérdl adjunk vazlatot. Szerintem korunkat egy technikai-
(technologiai)-gazdasagi-ckologiai gondolkodasi és tevékenységi rendszer jellemzi a legmarkansabban. Ennek figyelme
kozéppontjaban a mikddés-mukddtetés all. A kornyezettudomany is éppen azért keriilhetett a figyelme kozéppontjaba, mert a
megalkotott mikodések-mikddtetések mar foldi életterét veszélyeztetik. Masrészt a természeti kornyezet mitkodéseinek
atlatasa hasonldo modszerekkel is torténhet, mint amilyenek a miikodo rendszerek megépitését kell, hogy megelzzek.

Korunk gondolkodasi és cselekvési rendszere az elmult fél évezred természettudomanyos rendszerére rétegzodik. A
természettudomanyos gondolkodasi rendszer kozéppontjaban azonban a természetkutatas, természetleirds all. Ez a leiras
szenvtelen, céltalan, emberi szempontbol "érdektelen", ha ©nmagaban tekintjiik. Osszegzésének tekinthetjik azt a
fejlodéstorténeti képet melyben az anyag fejlédéstorténetét a forré Univerzumtol mindmaig kovetve folvazolhatjuk. Ezért is
mondhattuk, hogy tiljutott e rétegen az emberiség, mert e koherens kép az anyagfejlodés-torténetrl megsziiletett.

Technikai-gazdasagi-okologiai gondolkodasi rendszer

Korunkban a gondolkodasi és cselekvési rendszer kdzéppontjaban a mitkodo rendszerek épitése, vizsgalata all. Mara a
kisléptékii ipari tevékenységek a vilagnak a termelést meghatarozo részében hatalmas gyartd rendszerekké épiiltek Ossze.
Ennek egyik kiilsddleges megnyilvanulasa csak, hogy informacios gépek leptek el bizonyos munkahelyeket. 4 gondolkodasi
rendszert nem ez a felszinen is megjelend latvany jellemzi, hanem az alkoto tevékenység. Ma az alkotd tevékenység:
szintézisépités, rendszerépités. A diszciplinaris eredmények ezekben az épitkezésekben a mar megformalt tombok szerepét
jatsszak. De ezeket a tombdket illeszteni kell ahhoz, hogy miikod6é nagyobb egységeket alkossanak. Az illesztés egyikformaja,
hogy az eddig kiilonb6z6 formakban leirt jelenségeket egy nyelvre forditjuk le. Ilyen kisérletet mutatunk most be a
technologiak korébol. Az okologiai-gazdasagi Osszkép egyik feltétele ilyen egynyelvii leiras, nemcsak magukrol a
technoldgiakrol, melyek a természetbdl kivesznek, és oda visszaiiritenek anyagokat, hanem az ¢16 rendszerekrdl is.

Az ilyen koz0s nyelven végzett leirashoz valamelyest vissza kell egyszerisiteni a megismerteket. Ilyen visszaegyszeriisités
azonban lehetové teszi, hogy kozds rendezd elveket formaljunk. Olyan ko6zds rendezd elveket, amelyek mindkét
Osszehasonlitando résztertilet leirasdhoz alkalmas kiindulépontul kinalkoznak.
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Z.. Toth Csaba :

Az ,Arany Istenn6” szobranak urali legendaja és eredetének néhany kérdése

Bevezetés

Mint ismeretes, a kelet-europai térségrol és népeirdl a kdzépkori kronikakat kdvetden elséként Aeneas Sylvio PICCOLOMINI,
majd ebbdl az italiai forrasbol a lengyel MIECHOVIUS, és a stiriai sziiletésii moszkvai osztrak kovet, Siegmund von
HERBERSTEIN kozoltek hallomasbol eredé leirasokat (utdobbi miive: Moszkoviai utijegyzetek, Rerum moscoviticarum
commentarii... Vienna, 1549., részletei magyarul Katona Erzsébet forditasaban). Herbersteint kdvetden, a veronai szarmazasu,
litvan szolgalatban all6 katona, Alessandro GUAGNINI (1538-1614) nevéhez fiiz6dik egy ugyancsak kelet-eurdpai latin kronika,
mely az ,, Eurdopai Sarmatia leirdsa’ archaizald cimmel jelent meg Krakkoban, 1578-ban (Sarmatiae Europeae descriptio,
quae Regnum Poloniae, Lituaniam, Samogitiam, Russiam, Masoviam, Prussiam, Pomeraniam... complectitur). E kronika
szerzdje azonban vitatott, mivel egy Maciej STRYJKOWSKI, aki Guagnini beosztottja volt, szintén igényt tartott a szerzoségre, és
a kiraly el6tt 1580-ban bizonyitotta, hogy a miivet 6 irta. Ennek ellenére a munka tovabbra is Guagnini neve alatt jelent meg. A
Descriptio meritett a korabbi hasonldé miivekbdl, s ezek alapjan késziiltek az els6 Oroszorszag-térképek a 16-17. szazadban
(Mercator, Blaeu).

A mai id6kben sziikségesnek latszik tjravizsgalni e miiveket, most ezek kozil is kettdt, Herbersteinét €s a Descriptio-t, mivel
hozzajarultak a magyarsag ,,finnugor” eredeztetésének egyoldalisdgaihoz. Ennek sajatsaga az volt, hogy az urali népeknél
felfedezett egyes magyar nyelvi parhuzamok megléte alapjan — kiilondsen a szovjet korszak elfogultsdgainak hatasara —
Lfinnugor” népi eredetiinkrél is beszéltek.! Megszabaditva ezektél a korabbi, téves kovetkeztetésektdl — és egyuttal a felesleges
szoharcoktol, vagy a kérdés valodi alakjanak elhallgatasatol, rejtegetésétdl — Herberstein és Guagnini kozléseit, és az ezeket
,,bizonyitékként” lobogtatd eddigi kutatast, kibontakozhat elbttiink a genetikailag és antropoldgiailag korantsem ,,finnugor”,
hanem az Gsi andronovdi és szauromata/szarmata embertani leletekhez legkdzelebb alld 6smagyarsag (1d. TOTH Tibor, 1965,
1969, és O. SEMINO et al. 2000) dél-urali, nyugat-szibériai, hosszabb ideig fennalld szalldasteriiletének valdsaga, szellemi
hagyomanyanak lenyomatai. A genetikai-antropologiai tényeket nagyobb tavlatokban kiegészithetik a régészeti kutatasok (V.
SARIANIDI 1974, 2007, KuzMINA 2000, KORYAKOVA-EPIMAKHOV 2007, GRIGORJEV 1996, 2000, 2002), melyek az andronovoéi
€s szarmata, bronz €s vaskori kultirdk déli, el6- és kozép-azsiai gyokereire mutatnak. Ezt a kérdéskort az alabbiakban az
»Arany Anya” (osztjdk ‘Szarnyi naj’, or. Zolotaja baba’, lat. Aurea anus idolum), egy kereszténység el6tti vonasokat 6rz6
istenndszobor illetve -kultusz szibériai legenddjanak fényében, illetve egyes 6-7. szazadi torténeti forrasok (Malalas,
Theophanes, M. Dasxuranci/Kalankatvaci) bevonasaval Gjra targyaljuk.

A legujabb kutatasok alapjan tekintve immar a magyarsag valodi eredetére, a ,,finnugor” elmélet tulzo kovetkeztetéseit és
maguknak a nyelvi parhuzamoknak a létrejottét is egy feriileti szomszédsagbol, bizonyos mérvii kulturalis-kereskedelmi
interakciokbol kell magyaraznunk, s az Gsmagyarsagot ebben a cserefolyamatban egyértelmiien a proto-irani, vagy iraniak
elotti kulturalis atadok, a déli telepesek, andronovdi gyarmatosok oldalara kell helyezniink. L. KORYAKOVA és A. EPIMAKHOV
az urali bronz- és vaskor régészetét osszefoglald paratlanul érdekfeszitd kotetiikkben legutobb ramutattak, hogy az andronovoéi
tipusu Szintasta-Fedorovo kultira jegyeit hordozéd délkelet-urali Cserkaszkul lel6helyek népessége északabbi, erdés steppei
népességet is asszimilalhatott a leletek alapjan, és Kr. e. 1200 tajan lekoltozott a Volga mellékére (Cserkaszkul-Mezsovka
kultara). A szerz6k ennek kapcsan az urali telepesek és a ,finnugor” vagy ugor 6slakosok feltételezheté kapcsolatarol
beszélnek ugyan (i.m. p. 150-151, és KuzMINA, 2007, p. 353-354, 365), azonban a magyarsag esetében itt csupan a nyelvi
parhuzamok keletkezése érhetd valamelyest tetten, a szorosabb néprokonsagi kapcsolatot, mint emlitettiik, az antropologia és
genetika most mar végképp kizarja. Tovabbi kérdés, hogy vajon a nyelvi elemeket is a bronzkori telepesek adtak-e at az urali
népeknek?

"1 Ld. ZsiRaT M.: Finnugor rokonsagunk, 1937, amit reprintben még 1994-ben is ujra kiadtak. HEGEDUS Jozsef ,, olasz foldon kisarjadt
»magyar szarmazasi« elmélet ”-nek nevezi a magyarsag jugriai eredeztetését (Népiink és nyelviink a Jugria-kérdés tiikkrében. In: Hiedelem és
valdsag. Kiilfoldi és hazai nézetek a magyar nyelv rokonsagarol. Bp. 2003. 89-91.), s ezt az elméletet fejlesztette tovabb az Italidban orvosi
tanulmanyokat végzett lengyel Miechovius (Matthias Miechow) az 1517-ben kiadott Tractatus-aban (1d. KIRALY Péter: A lengyel kronikak,
évkonyvek és M. Miechow ,,Tractatus”-anak magyar vonatkozasai. Dimensiones Culturales et Urbariales Regni Hungariae 8. Nyiregyhaza,
2004. 62.).
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I. HERBERSTEIN és GUAGNINI kronikai az ,,Arany Anya” istenndészobor legendajardl, Jugriarol, és a magyarok

»eredetérol”

S. von Herberstein: Moszkdviai utijegyzetek (részletek)

A Zolotaja Baba, vagyis az Arany Oreganyo egy balvany, amely az Ob torkolatandl, az Obdorai Teriileten 4ll a
masik parton. Az Ob két partjan és a szomszédos folyok mellett mindenfelé sok eréd talalhato, melyeknek urai az
elmondas szerint mindnyajan a moszkvai uralkodé alarendeltjei. Azt beszélik, helyesebben mondva, azt mesélik,
hogy ez az Arany Nagyanyo, ez az Oregasszony formaju balvany a fiat tartja a térdén, €s ott lathaté még egy
gyermek is, akirél azt mondjak, az az unokéja. Es mintha az Gregasszony valamiféle szerszamokat hagyott volna
ott, amelyek allandodan kiirthdz hasonld hangot hallatnak. Ha ez igy van, Gigy gondolom, hogy ez a szerszamokra
allandodan fuj6 erds sz¢ltél van.” (orosz kiadas 160. old.)

~Jugra teriiletének helyzete a fentebb elmondottakbol vilagos. Az oroszok hehezettel ejtik ki a nevet — juhra [és a
népet jugricsoknak nevezik]. Ez az a Jugra, ahonnan valamikor a magyarok elindultak és elfoglaltdk Pannoniat
[és Attila vezetésével Eurdpa sok orszagat leigaztak]. A moszkovitdk nagyon hencegnek ezzel a névvel, mivel,
ugymond, az 6 alattval6éik valamikor feldultdk Eurdpa nagy részét. Georgij, ragadvanyneve szerint Kicsi,
sziiletése szerint gorog, elsd kovetjarasom idején meg akarvan alapozni a tdrgyalasokon uralkodoja jogat a Litvan
Hercegség fejedelemségére, a lengyel kiralysagra stb., azt mondta, hogy a jugorok a moszkvai nagyfejedelem
alattvaloi voltak €s Meotisz mocsaraiban laktak, azutan attelepedtek a Duna menti Pannénidba, amely ezért kapta
a Vengrija nevet, végezetiil elfoglaltak Moraviat, amely a folyordl kapta a nevét, és Polsat [Lengyelorszagot],
amely a polje (mez6) jelentésii polle szobol kapta a nevét, Budat pedig Attila testvérérél nevezték el. En csak
elmondom, amit nekem mondtak. Azt mondjak, a jugrak mind a mai napig k6zds nyelven beszélnek a
magyarokkal; [hogy igaz-e, nem tudom, mivel gondos kutakodasom ellenére] nem talaltam egyetlen embert sem
[arrol a vidékrdl], akivel szot valthatott volna a [magyarul tudo] szolgam. Es prémben fizetnek adot [az
uralkodonak].” (162—163.; Katona Erzsébet forditasa)

Le kell itt szogezniink: a Jugria névnek semmi kdze az Osmagyarok nevéhez, de az ogur-onogur torokokéhez sem, mint
korabban feltételezni lehetett. E teriiletnév eredetileg a Jug folyo vidékére vonatkozott Permidtol északnyugatra, azonban a 13-
14. szdzadban Uralon tuli teriiletet is jelentett, mivel a jugriai hantik (or. osztjdkok) és manysik (or. vogulok) — akik viszont
sosem nevezték magukat ,,ugoroknak”, csupan Oket hivtdk a telepiilési teriiletiikr6]l jugoroknak, jugriknak, juhriknak az
oroszok — ekkortol kezdve, de lehet, hogy mar korabban, az oroszok nyomasara az Uralon tlra vandoroltak, s vitték magukkal
a korabbi lakhelyiik foldrajzi neveit, mint ez szokasos volt. A Mercator-féle térképeken még egyszerre szerepel a régi Iugra,
Juhria és az Uralon tili, Ob melléki Toughoria® (Id. 1. kép). Herberstein hasonléan mondai szinten fiizi mindehhez hozza a

magyar hun-trténetet is.

=

A ;
[qughoria

JBIE o o I o these o
: E i O etoriiay
RS VEE (T iV You
; 257 ﬂ:‘,.\ Coftn
{) - o :
= R\ s
=9 - o A .Jﬂ
B N Tl g Lot ba
. Sen . “r o
b Ju - ] SN e N By P
Tl R i
'I.Ilﬁoj'injr'y 2 7\ k]
s s fin - v i _ "
!!'J‘r'*' > . § \ 1
r A - S { ; l".-m['mrf o Y,
0 A g Y) o
Siek e vigwsn fufeengant
T ey
g T
Yo T i oK
x / AL, 2 ol R et

o=

1. kép: A két Jugria Oroszorszag térképén, 16. szazad (Mercator); bal also sarokban a Jug-folyo, f6lotte az eredeti Jugria és
,Juhri” telepiilés, jobbra fent, az Uralon til az Arany Anya szobranak abrazolasa, lejjebb ‘Sibior’, azaz Szabir varos €s régio

22 1d. a Herberstein-mii részleteinek forrasa: http://ludens.elte.hu/~briseis/finnugor/tortforras/herber.rtf
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A Guagnini/Stryjkowski-féle Descriptio eredeti részletei
A szabir-magyarokrol elnevezett Szibériarol:
Sibior Provincia. [i.e. ‘Szabir tartomany’]

Haec Prouincia ad Camam fluuium inter Permiam & Viatcam Regiones sita est, quae castris &
ciuitatibus vacua prorsus est. In ea laijcae fluuius ingens oritur, qui Tartarorum campestribus
praeterlapsis, in Caspium mare influit. Incolae eius proprio Idiomate vtuntur, panis vsum nesciunt, sed
ferina carne victitant. Mercimonia ex aspreolorum pellibus (qui apud eos praestantissimi reperiuntur)
exercent, pro tributoq. easdem magno Moschouiae Duci pendunt.

Regio ipsa tota fere palustris & siluestris est, & propter Tartarorum vicinitatem magne exparte deserta dicitur.

, Ez a tartomany a Kama folyonal, Perm és a Vjatkai régio kozétt fekszik, ahol nincsenek varak és varosok. Itt ered a Jajk
(Ural) folyo, melynek mentén a tatarok taboroznak, és a Kdspi-tengerbe omlik. Az itt lakok kiilon nyelvet beszélnek, nem esznek
kenyeret, hanem csak hust. Prémekben fizetnek adot a moszkvai fejedelemnek. etc.”

Jugria leirsa az ,,Eszaki 6ceannal”, azaz a Jeges-tengernél, a tévesen értelmezett magyar ,,3shaza” emlitésével:
IVGRA REGIO.

Ivgra sive Tuhra Regio, cuius incolae Iuhri vel Tugrici appellantur, ad Oceanum Septentrionalem
sita est, ex ea Hungaros iterilitate regionis causata olim prodijsse, & Pannoniam occupasse ferunt, aiuntq.
eos patrijs locis egressos, primo ad Paludes Meotidis consedisse, Deinde ad Danubium fluuium
Pannoniam versus concesisse, a suiq. denominatione Pannoniam Iuhariiam, deinde Vngariam nominasse,
& Duce Atila multas prouincias Asiae & FEuropae debellasse. Hinc ergo Moschouitae plurimum
gloriantur, dicentes subdicos suos quondam Germaniae, Italiae, Graeciaeq. fines vastasse, totoq. mundo
terribiles esse. Indigenae huius regionis, vectigal magno Moschorum Principi solunt, eodemgq. idiomate
Vngaris vtuntur.

\Jugra, vagy Juhra teriilet, melynek lakéit juhriknak, masként jugricinek nevezik, az Eszaki Ocednndl fekszik. Innen kéltoztek
ki a magyarok és elfoglaltak Pannoniat, jelenlegi hazdjukat. El6szér a Medtisz-tavahoz mentek, onnan a pannoniai Duna
folyohoz, és altaluk lett elnevezve Pannonia Juharianak, amib6l Magyarorszag elneveztetett, és ahonnan Atila fejedelem sok
dzsiai és europai provinciat meghoditott. Ezért a moszkovitak nagy dicsekvéssel mondjak, hogy az ¢ alattvaloik hoditottak meg
Germaniat, Italiat, Gorégorszagot. E terség (ti. Jugria) lakoi, egyediil a moszkvai nagyfejedelmeknek adoznak, és ugyanugy
magyarul beszélnek.”

Az Arany Anya szobranak legendajarol:
De Idolo avreae anus.

In hac Obdoriae Regione ad ostia Obdi fluuij, est quoddam antiquissimum Idolum de lapide
excisum, quod Moschouitis Zolota Baba, id est, aurea anus dicitur. Est autem Similitudo mulieris vetulae
infantem in gremio tenentis, & alterum iuxta se infantem habentis, quem nepotem illiusesse incolae
dicunt. Hoc idolum ab Obdorianis Iuhriscis & Vohuliscis, alijsq. conterminis gentibus cultu latriae
veneratur, praestantissimasq. & maximi pretij pelles Zebellinas Idolo offerunt, vna cum reliquarum
ferarum pretiosis pellibus, ceruos quoque selectiores ad sacrificium peragendum mactant, quorum
sanguineos, oculos, & reliqua simulachri membra perungunt. Intestina autem cruda sacrificij deuotant, &
inter sacrificandum sacerdos Idolum consulit, quid ipsis faciendum quoque migrandum sit. Ipsum autem
(dictu mirum) certa consulentibus responsa dare certosq. rerum euentus praedicere solet. Dicuntur etiam
in montibus vicinis huic Idolo, sonitus boatusque quidam audiri, qui perpetuo sonitum in modum
clangoris tubarum edunt. Hoc autem nihil aliud esse dicerem, nisi instrumenta quaedam illicantiquitus
posita, vel canales sub terraneos, sic natura ipsa effectos, qui ventorum perpetuo flatu sonum, boatumq. &
clangorem continuo efficiunt.
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Ab Obbi fluuio a parte sinistra ascendendo, Calami populi dicti in campestribus de gentes occurrunt Moschorum
Ducis tributarij.

Intra Obbi fluuij ostia & Auream anum sunt complutes ingentes fluuij, Irtischae, Beresica, Sosa, Tachnim,
Danadim, & caeteri multi ex montibus cingulus terrae dictis emergentes. Horum fluuiorum accolae ad auream
anum vsque, & Oceanum Septentrionalem habitantes, magno Moschorum Duci tributa persoluere dicuntur.

Az Arany Anyo szobrarol. - Ebben az obdorszki térségben az Ob folyondl van kétalapzaton egy régi szobor, melyet a
moszkovitik Zolota Babanak, azaz Arany Anyonak neveznek. Ennek olében egy gyermek, és mellette is egy gyermek, melyet a
helybeliek az unokajanak mondanak. Ezt a szobrot az obdorszki juhrik és vogulok egyarant tisztelik és nagyertékii préemeket,
szarvasaldozatot ajanlanak fel neki. etc.” A Descriptio hasonldan irja le a szobrot, mint Herberstein, hozzatéve még, hogy a
hangz6 szobrot a jugrik és vogulok jos-orakulumként is hasznaljak. Ismeretes egy primitiv osztjak hangszeres ének a ,,Szarnyi
najrol”, Kazim falu véddszellemérdl, bar az eredeti hanti-manysi mondakban nem jelenik meg az alakja. A szobor
legendajaban szerepld gyermekalakok esetleg mar a keresztény istenanya-gyermekkel tipusu képzetekbdl is szarmazhatnak, de
vannak régi, el6-azsiai (pl. hettita) példak is erre.

Condora regio. (Konda-foly6 vidéke?)

Haec regio Oceanum Septentrionalem sita, Obdore regioni vicina est, tota fere fluuis fluminibusque obsita, eius
indigenae proprio idiomate vtuntur, & Aureae anus Idolum cum Obdorianis colunt, ferarum carnibus, quibus
omnis generis copiose affluunt, pro cibo vtuntur, pelles vero varias Moschorum Principi pro tributo pendunt.
Regio ciuitatibus, castris, pagisq. prorsus vacua est. Huius titulo Moschorum Dux, (Ducem se appellans
Condoriae,) vtitur. (i.m. p. 176-178)°

I1. A hunok arany és eziist szobrai MALALAS Kronografidja szerint

Régota ismeri a kutatas, de ebben az sszefliggésben még nem targyaltak, hogy Joannes Malalas (491-578), antiochiai szir ird
Chronographia c. miivében eldad egy torténetet, melyben Justinianos csaszar idején, 530 koriil szerepelnek a boszporuszi
,.hunok” aranybol, eziistb6l késziilt kultikus szobrai:

Eodem tempore societatem etiam cum Romanis iniit Hunnorum Rex quidam, qui prope Bosporum regnavit,
nomine Grod. Hic Constantinopolim veniens illuminatus est Imperatore ipso eum suscipiente: a quo muneribus
etiam abunde donatus, in patriam suam remissus est; ut Res ibi Romanas Bosporumque custodiret. Urbem hanc
Hercules ille Hispanus olim condidt; imposito ei, pecuniae loco, Boum tributo, Romanis annis pendendo: unde et
nomen urbi, a Tributo Boario, Bosphorum dedit. In hac autem urbe Militum Romanorum, nempe Italorum, qui
Hispani vocantur, Numerum collocavit; cui Tribunum quoque praefecit, qui cum illis una [urbem] custodiret.
Itaque in eadem urbe Romanis cum Hunnis commercia intercesserunt.

Praedictus autem Hunnorum Rex, Christianus factus, in patriam suam Bosphoro vicinam remeavit: ubi cum in
fratrem suum incidisset copiis Hunnicis ei commissis, inde discessit ipse. Erant autem Hunni Idolorum Cultores;
haec itaque sibi sumentes, (ex argento cum fuerint et electro) refundunt: massasque eorum Bospori pro Miliarisiis
permutarunt. Sacerdotes interim ob hoc in furorem conversi, Regem suum e medio tollunt: et in ejus locum,
Mugel, fratrem ejus sufficiunt. Sed et a Romanis sibi metuentes, Bosphorum veniunt; Urbisque ibi Custodes
interficiunt.

,Ebben az idoben (530 K.) kezdédott a romaiak szdvetsége a boszporuszi hunok kirdalyaval, akit Grod-nak neveztek.
Konstantinapolyba menveén, és magatol a csaszartol felvéve a kereszténységet, majd ajandékokkal gazdagon ellatva, visszatért
hazdjaba, a Boszporusz kérnyékere. A hunok pedig idolokat (gor. labontesz, lat. idolum) tiszteltek, melyek eziistb6l és aranybol
(elektron = arany-eziist 0tvozet) késziiltek (eszan gar argiira kai eléktra, ex argento cum fuerint et electro), s a kirdly ezeket

3 Az eredeti Guagnini-féle Descriptio fotomasolata megtalalhaté az interneten: Polska Biblioteka Internetowa,
http://www.pbi.edu.pl/book reader.php?p=33&s=1
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darabokra torte. Erre a papok (sacerdotes) meggyiilolték és bevadoltik testverenél, Mugel-nél, aki megolette ot. etc.” (1d.
Theophanes, Kedrenos véltozataban Gordas és Mouageris nevek).*

A boszporuszi ,,hunok™ valdjaban a hun eredetii dinasztiaval rendelkez6 kutrigurok voltak (kutr-ogur = 6tor. kilenc ogur torzs
szovetsége), akik ebben az idoben a Meotisztol nyugatra laktak (Menandros, Fr. 3). A kutrigurok részben eldmagyaroknak
tekinthetdk, ugyanis mar az avarok idején, a 7. szazad kozepe tajan bekoltoztek a Karpat-medencébe, ,,fehér ugoroknak™ nevezi
Oket az orosz Oskronika (Poveszti; ugyanitt a honfoglald magyarok ,fekete ugorok”), Theophylaktos Simokattes pedig
saraguroknak, tarniakoknak, ami azt jelenti, hogy ekkor tobb steppei torzs is bejott egyszerre. Néhany év mulva a pannéniai
kutrigurok nagy része Kuber fejedelem vezetésével a gorogorszagi Neopatrasz kornyékén telepedett le tobb forras szerint
(Anonymus 45., ,,Csaba”, Notitia Episcopatuum p.114, ld. Diimmerth p.54). Maradékaik lehetnek a székelyek, kiknél a
csiksomlyoi Boldogasszony, a ,,Babba Maria” tisztelete maig ¢é1.°

E boszporuszi ogurok, eldmagyarok arany és eziist szobraira vonatkozé malalas-i kdzlés bizonyithatja, hogy a nyugat-szibériai
Arany Anyarol szo6l6 legenda steppei népeink szoborallitasi szokéasara vonatkozhat. Az urali ,,finnugor” népek ugyanis sosem
ismerték a fémmiivességet, sajat szavaik sem voltak a fémekre, egyes fabol késziilt balvanyaikbol nem lehet az arany szobrok
allitasanak naluk valo korai meglétére kovetkeztetni. Szergej PATKANOV, orosz kutato a 20. szazad forduldjan megjegyzi, hogy
a vogulok, osztjakok nyelvében kimutathatok kaukazusi nyelvek hatdsanak nyomai, melyek koziil elsésorban a fémnevek Osi
rokonnépiink, a szabirok urali jelenlétére vezethetdk vissza, akik egykor, mint mondja, feltehetéleg a Kaukazus vidékérol
érkeztek. PATKANOV volt az elsd, aki felfedezte az urali bronz- és vaskor nagyszer(i emlékeit, a foldvarakat, kurganokat és a
benniik talalt cserépedény- és vasmaradvanyokat, s ezeket, legalabbis az Ural kornyékieket — talan nem is tévesen — a helyi
folklor alapjan a szabirokhoz tarsitotta. Az északi osztjakok és vogulok az eziistdt éppen errdl a néprél nevezik saber-nek,
sober-nek, ami azt jelenti, hogy korabban nem volt ra sajat szavuk, nem ismerték banyaszatat, feldolgozasat, hasznalatat, s e
fémet arrél a néprél nevezték el, amely megismertette veliik. Enekeikben gyakran szo van pl. ,,sober/eziist markolata hires
szablya“-rol, s az egyik szabir fejedelem neve ,,Sober/eziisttél-szikrazo-pancél.”® Az osztjakok a vasat az alan-oszét/magyar
Hkart”,  kard” szoval jelolik, mig a kard neve naluk ,.kesi”, kés, ami mutatja, hogy a kordbban ismert kés neve ment at a késébb
- alan, magyar, szabir hatdsra - megismert kard névhasznalatara. Nalunk a kard neve eredetileg szablya volt, ami esetleg szintén
utalhat a fémmiivességiikrdl hires szabirokra.” Ha az osztjdkoknal az eziist és a vas megnevezése idegen eredetii, akkor
nyilvanvaldan az lehet az arany neve is, a ,,sarnyu”, mely a szokezddé sz-hang kivételével a magyar megfeleldjével azonos
hangzasu, s igy a magyaroktol keriilhetett az osztjakokhoz, csakigy mint a ‘kés’ sz6. Mindez ismételten valoszinUsiti, hogy az
arany istennd szobranak legendaja az Ural kornyékén egykor élt magyarsaghoz, illetve szabir, ogur/onogur rokonnépeinkhez
kapcsolhato,® s egyittal megmutatja, hogy mar valoban igen régota rendelkezhettiink egy Boldogasszony’-kultusszal, mely
virdgkorat a bronzkori, matriarchatus korabeli E16-Azsidban ¢élte.

II1. Osok és istenndk kultusza és szobrai El6-, Kozép- és Eszak-Azsiaban

Idolok, kultikus Osszobrok hasznalata mar a bronzkor Ota ismert El6-Azsidban, Kisazsidban (2., 3., 4. kép), és kultaraik
elsédleges kisugarzasi Gvezetében, Kozép- és Eszak-Azsiaban. Az urdli-kazahsztani Szintasta-Andronové kultiracsaladban
egyelére nem ismertek kultikus szobrok, de késébb, a szkitaktol az 6torokokig folyamatosan fennmaradt szokas a kisebb-
nagyobb ritudlis fém-, k- és faszobrok készitése, allitdsa, melyek férfi és ndi alakokat egyarant abrazoltak. Ilyenek a Fekete-

* ,Gorda, Muager” = Ogur és Magyar, ‘Hunor’ és Magyar? Ld. Malalas: Chronographia, XVIIL 160-162., p. 431-432; Theophanes, p. 269-
270. Ld. bovebben: MORAVCSIK Gyula: Muagerisz kiraly, Magyar Nyelv, XXIII. 1927.; 1d. még J. B. Bury: History of the Late Roman
Empire, Vol. IL. p. 311-312.

5 A volgai kutrigurok/bolgarok torzsei kozt is megjelennek az eszkilek az arab iroknal (esekel, esgel; Ibn Ruszteh). Ld. még DOMMERTH D.:
Az Arpadok nyoméban, Bp. 1987., G. VERNADSKY: The Origin of Russia, Oxford, 1959.; a neopatriai metropolitahoz tartozé piispokség volt
a ,,Cutziagir”, 1d. Not. Episco., Lib. III., LI, p. 114. és Theoph. Sim. VII. 8. Kotzageroi. Ld. szerz6t6l Ismerjiikk-e kronikainkat?, Turan
2010/1.

6V.6. REGULY Antal és PAPAY Jozsef osztjak gylijtései, és szerzétél Az Aranyfejedelem éneke, Eletiink, 1999/6., bibliografiaval.

" V.6. al-Maszadi (10. szazad): ..... a Siyawardiya [szavard/szabir)... az Grmények egyik fajtdja; bdtor és vitéz nép, amint azt a rdjuk
vonatkozo tudositasokban megjegyeztiik; hozzajuk fiizédik a siyawardiya néven ismert csatabdardok elnevezése, amelyeket a siyabiya [v.
szjabecse] és mas barbar seregek szoktak hasznalni.” (Aranymezok és dragakébanyak, XVII. fejezet, in: KMoskO M.; 1/2., p 189.,
‘siyabiya’: kdzépperzsa ’spasig’ = testorok; megj.: a csatabarddal kapcsolatban nézetem szerint felmeriilhet itt a magyar szablya név, melyet
az arab szerzd esetleg Osszetévesztett a fokossal; 1d. még Hérodotosz IV. 5. a szaka-szkitdk 6shagyomanyaban szerepld fokost ,,sagar”-nak
nevezi, 1d. 12. jegyz.). A Dél-Ural kétoldalan és Nyugat-Szibariaban a bronzkori hagyomanyokat is folytatd — részben a Mezsovka-kultara
bazisan kialakul¢ - vaskori Ananyino-, Itkul-, Gorokhovo- és Sargat-kulturdk és fémmiives kdzpontok lehetnek kapcsolatban a szavardokkal
¢és magyarokkal.

8 A Cumania nevet mér az 1. szazadban emliti Plinius Hist. nat. VI. 30; Cumania itt egy var neve a Kaukazus kdzépso atjardja kozelében, és
kapuja a Kur felso folyasanal fekvd ibériai nagy varos, Hermasti felé néz (1d. Armaktika, Ptolemaios, Geogr., V. 11.).
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tenger melléki szkita kurganok tetején allo sirszobrok (8. kép; Nomads of the Eurasian Steppe in the Early Iron Age, 1995, p.
42, 69, 80), a cisz-urali Ananyino-kultira hires sirkdve, szkita térrel, fokossal, ijtegezzel abrazolt harcos alakjaval (5. kép, Kr.
e. 4-3. sz., e kulttrra fejlett bronz- és vasipara kaukazusi és pontusi szkita kozpontokkal allt szoros kapcsolatban; KORYAKOVA-
EPIMAKHOV, 2007, p. 257), a dél-urali Sapogovonal talalt, Kr. e. 4-3. szazadra tehetd s valdsziniileg kozép-azsiai szaka
bronzfigurak, koztiik tobb fegyveres nodalak, ,,amazon” (6. kép; i. m., p. 294-296), a sapogovoiakhoz hasonld kelet-késpi
sirszobrok (7. kép; V. S. OLKOVSZK1J, 2000, P. 33-42), a dagesztani Gigatlnal, a csecsenfoldi Khimoynal és mas, e térségben
talalt kisebb figurak (9. kép; M. S. GADIJIEV, 2007), végiil a kobol késziilt szamtalan, un. ,,kumanbaba” vagy kunbaba (or.
kamennije baba), melyek mar az jabban érkezett, 4-6. szdzadi 6torok szoborallitd népekrol kapték orosz neviiket.” (2., 10.
kép).

Az Irani-felfold és Mezopotamia Oslakossaganak hite szerint az ¢€let egy istennétél ered, a vilagmindenség inkabb
fogantatasbol, mint nemzésb6l szarmazik, vagyis az élet forrasat egykor nonemiinek, és nem himnemiinek gondoltak
(Ghirshman). A matriarchatus, az anyajog ennek a réges-régi id0szaknak a valldsi elve volt, amikor az ¢letado, de rejtett
forrasként foként hattérben marado, s egyuttal életet elvevd istennd tisztelete allt a tarsadalmak kozéppontjaban, s a Hold
harmas fazisaval Osszefiiggésben beszéltek az istennd szlzi, anyai és eloregitd, halal-istennéi aspeltusardl. Az anyajog,
nétisztelet megjelent a csaladi élet,'® és az 6roklés rendjében is. Egyik specialis megnyilvanulasi formédja volt, hogy nem a
legiddsebb fiu, hanem a legkisebb fiu 6rokolte a vagyont, 6t tekintették az anyai principium férfi hordozojanak. Az anyajog
jelensége felbukkan a délkelet-pontusi eredetli harcos néknél, az amazonoknal, €s a torténetirok feljegyezték, hogy voltak
anyajogi, giineokratikus szarmatak is'' (Plinius). A legkisebb fin 6roklésének motivuma megjelenik a szkita éshagyomanyban,
ahol csak a legfiatalabb testvér képes hasznalatba venni az ,,égbdl lehullott aranytargyakat” (arotrosz, zligosz, szagarisz,
fialesz: eke, jarom, fokos, csésze; Herodotos IV. 5)'% vagyis a kultirateremtd képességeket, melyek a foldmiivelés,
allattenyésztés és a vallasi kultusz fenntartasdhoz sziikségesek, s mind ives, félhold alaku, vagyis a lunaris, néi, termékenységi
principumhoz tartozik. A fokos ebben az &sibbnek tiind valtozatban még lényegében a vallasi-aldozati kultusz eszkozeként
jelenik meg, egy masik mondavaltozatban szerepel a szkitdk f6 fegyvere, az ij. Mind az el6-azsiai szobrok, mind a szkita,
steppei szobrok gyakran tartanak ivoedényt a mellkasuk el6tt.

? Jordanes leirja az onogurokrdl: ,, 4 hunnugurok pedig onnan ismeretesek, hogy t6liik jon a menyétbérékkel valo kereskedés” (lat.: Hunuguri
autem hinc sunt noti, quia ab ipsis pellium murinarium venit commercium. Getica, V. 37). Az arab-perzsa utazo, Nureddin Muhammad Aufi
(13. sz.) ugyanezt kozli a volgai bolgarokrol és a ,jugorokrdl”: , a Jura nép vad témeg, nem érintkeznek az emberekkel s félnek
gonoszsaguktol; kutyafogatu kis szanokon és sitalpakon jarnak a sok ho miatt; a bolgarok jelek altal kétnek iizletet veliik s nagy és szép
cobolyprémeket hoznak orszagukbol“ (Thury J., Gombocz Z.)

0Ld. szumér tabla feliratan: ,, a régi iddk ndi két férfit birtak”, ZAKAR Andras: A szumér hitvildg és a Biblia, 1973., p. 95.

" Herodotos, IV. konyvben az amazonokr6l és a szauromatakrol tobbszor; Plinius IV. 6,7 ,, Sauromatae Gynaecocratumenoe, Amazonum
connubia” (p. 220). Viszont a szarmatak emlékei kozott nem talaltak szobrokat, hacsak nem tekintjiik szarmata leletnek a sapogovoi
figurdkat, melyek a korai szarmata korbdl szarmaznak (Kr. e. 400-100), s a dél-urdli Gorokhovo régészeti kultira és a steppei nomadok
hatértertiletén talaltak (,,kincsként” definidlja a szakirodalom, tehat nem ismeretesek a feltarasi koriilmények).

12 A Herodotosnal szerepld sagaris (chyapic) = fokos szo alakjaban, jelentésében teljesen jol egyeztethetd a magyar szekerce szavunkkal; a
sz6 szkita eredetii lehet, mivel az 6gorogben a fokos, balta, bard jelentésii sz6 az axiné (a&ivn).
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3. kép: Hettita Os- 4. kép: Hettita

2. kép: Steppei (balra) ’éS vagy  istenszobor, istennészobor 5. kép: Sztélé

szumer  szobor ~ (Kunkovics Catalhdyiik, Kelet- gyermekkel, Kr. e. az Ananyin6i

Laszlq fotoja, ¢ Zakar A. Anatolia, Torok- 2. évezred, Kelet- kultarabol, Kr. e. 6-3.

nyoman) orszag (15,5 cm) Anatolia szazad,  Kéma-vidék
(rekonstrukcio)

6. kép: A sapogovoi bronzfigurak kétféle karddal, ijtegezzel 7. kép: Nomad harcosok szobrai szkita rovid karddal
(kb. 12 cm; Koryakova-Epimakhov, 2007) (akinakes), {jtegezzel, Kelet-Kaspi vidék (150 cm, de
vannak joval nagyobbak is; Olkovszkij, 2000)
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9. kép: A Gigatlnal talalt steppei bronzfigura
(9 cm; Gadjiev, 2003)

10. kép: Sirszobrok a levédiai pusztarol, oldalukon {jjal, szablyaval
(Jerney Janos helyszini rajza)

A magyar 8shagyoméany kezdeti képsoraiban felbukkand Nimrod"? | feleségének” Uné, szarvasiiné neve (lat. Eneh, ebbél a
magyar "Eniké’ ndi név), és a szarvasvadaszat nyoman feleségekre talaldé Hunor és Magor torténete, benne a viz elemével
(Medtisz tava) ugyanerre az ¢si matriarchalis, termékenységi képzetvilagra utal, eredethagyoméanyunk legkorabbi rétegeihez
tartozik. Jellegzetes, hogy a magyar népmesékben is rendszeresen szerepelnek a legkisebb fit alkalmassagarél, gyézelmeirdl
sz010 torténetek, s6t megjelenik a fénylébb, primordialisabb Napanya alakja. A honfoglalé magyarsag temetkezési szokasaiban
is helyenként még megmutatkozik az &si nétisztelet (kdzponti sirban néi maradvany; Laszld6 Gy.). A Biblidban Noé
torténetében fejezddik ki a matriarchatusbol a patriarchatusba vezetd atmenet, amikor Noé a nemiséggel Osszefiiggd vétek
nyomén megfosztja legkisebb fiat az 6rokléstol, és a legidésebb fidra ruhazza at.'*

3 Ld. Epiphanius, Panarion, 3,2: ,,a gorégok Nimrédot tartjék Zoroasternek, aki Baktria elsé telepese volt.” (Panarion of Epiphanius of
Salamis, trl. Frank Williams, Brill, Leiden - New York - Koln, 1997, p. 15-18, Scythianism, Hellenism). A Kézai-kronika ebbdl az Osi
hagyomanybdl meritette a Nimrod nevet, s Menrotra ,,magyarositotta”.

YV, 6. szerzétdl A Nagyszentmiklosi kincs és a régi kaukazusi miivészet, Orszagépitd, 1998/2, 3., ,Vadat Gizni feljovének” — a
termékenységistenné Osi kultuszai és honfoglalaskori mivészetiink, Hitel, 1999/5. (bovitve 2005, www.ztothcsaba.hu), A hun-magyar
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Visszatérve a steppei népek szobraira, a 682. évben emlitett kaukazusi hunoknal is voltak kultikus idolumok, tudésit errél a
Dasxuranci, masként Kalankatvaci-féle ,,Kaukazusi albanok torténete,” amely a taltosok és a keresztény téritok versengését is
leirja:

., ...ujra felépitjiik és tiszteljiik a szentélyeket és az oltarokat és az emberalakt balvanyokat, ujra imddjuk a (szent)
fakat, aldozatokat és ajandékokat mutatva be nekik, miként eddig.”

Ezeket a hunokat heftalitaknak nevezte Zakarias rétor a Kaukazustol északra lako népek leirasanal (abdel, eftal),'> Prokopius
pedig szabiroknak: ,, Ezen a helyen [ti. a Kaukazus északnyugati rész¢tdl kelet felé haladva) szamos népnek van otthona, kéztiik
az alanoké és abasgoké [abhazok], akik keresztények, és régota a romaiak baratai; a zechiké is, és utanuk a hunoké, akik a
sabeir nevet viselik.”'® A kaukazusi hunok méltosag- és személynevei, mint Avcsi tarkhan, Kurszéan (Khoraszan) ertegin, Alp
elteber, sat kazar, tiirk (kazar?) eredetiiek, és a forrasok alapjan nagyon valdszini, hogy itt mar a hun-onogur dinasztiaval
rendelkezd, illetve a kazarokkal szdvetséges szabir-magyarokrol beszélhetiink. Erre utal az ertegin szé hasonlosaga is a
magyar herceg szavunkkal, melyet eddig még nem targyalt a nyelvtudomany, illetve a kézépkorban még ’eldkeld ur’ jelentési
jobbagy (lat. jobagio) szavunk, mely a tiirk jabgu, katonai parancsnok, vezér szobol eredhet,'” s az egyik kazar kagan Jebu
nevével is kapcsolatban lehet.'® Azért is valoszinii, hogy itt szabir-magyarokrél van szo, hiszen a magyaroktél a besenyé
tamadas hatasara elvalo szabirok vagy szavardok, mint Biborbansziiletett Konstantin csaszartol tudjuk,' a kozelbSl
koltozhettek at a Kaukazus talso oldalara, Udi tartomanyba,” s a magyarok is innen vandorolhattak a Fekete-tenger északi
mellékére, a bizanci csaszar altal ,,Levédianak” nevezett szallasteriiletre.”!

11. kép: A zbrucsi idol négy oldala (Museum of Cracow,
A. A. Zacharow, 1934)

eredethagyomany kérdései L., Turan, 2001/5. A n6vé valtozo ,,csodaszarvas” motivuma megjelenik az alan-oszét Nart-eposzokban és a perzsa
Ezeregynapban is, 1d. utdbbirdl KERENYI Karoly: A csodaszarvas a perzsa Ezeregynapban, in: Halhatatlansag és Apollon-vallas, Bp., 1985.
Ld. még a szkita és el6-azsiai népek valoszinii kapcsolatarol MESZAROS Gyula: Chattiak és skythak, Acta, Tom. V. Fasc. 1., Szeged, 1938.

15 Ezekt6] ,,beljebb”, északabbra egy ,,amzarte”, azaz nagy valosziniiséggel a magyar népet emliti; KMOSKO p. 99-100.

'S De bello persico, II. xxiix 15-16, gérog-angol kétnyelvii kiadas: Procopius: History of the Wars, Books I-IL., trl. H. B. Dewing, London -
New York, 1914, p. 533. A kortars Agathias és Theophanes megismétli, atveszi a ‘hunok, akik szabirok’, ‘hun-szabirok’ megjelolést. Az
altalanositod ‘hun’ elnevezés ebben az idSben mar ogurokra, magyarokra is vonatkozhatott.

7 Ld. Aranybulla, X., XIII., XIX., XXX. cikkelyek.

'8 1.d. a Dasxuranci-krénika hunokra vonatkoz6 részletei: Turan, 2009/2. SZALMASI P4l tanulméanyéval.

! De Administrando, 38., De Cerimoniis, II. 48. (www.books.google.hu)

20 Al-Maszidi, Al-Isztahri a siyawardiya néprél, KMoskd M.: Mohamedan irok a steppe népeirél, 1/2. p. 189, p. 24., 102. labjegyz.

2L A, Levedia” teriiletnév nem 6rz3ddtt meg a magyar kronikakban, sem a ,,Levedi” nevii magyar vezér neve. Ez arra utal, hogy ez a név mas
forrasbol fakadt, illetve hogy a szétvalas, elkoltozés utan lehetett még egy kazar-kabar vezér, akit a bizanci csaszar 6nkényesen a teriiletrdl
nevezett el ,,Levedinek”; v.0. Jerney Janos Keleti utazasa 1844-45, amikor a Fekete-tenger mellékén megtalalta a Konstantin altal emlitett
Khingiilus/Csinhul, ‘Khidmas’/Takmak-foly6?, Lebedia/Lepedika, stb. foldrajzi és helyneveket. Lebed volt a neve a Kijevet alapitd harom
kazér-kabar testvér, Kij, Scsak és Khorev huganak (Poveszty; a testvérek neve PADANYI V. szerint: Keve, Csak és Geréb). Lebed, Lebegy:
orosz ndi név, hattyit jelent, ezért is nehezen hihet6, hogy valéban igy hivtak az Almos elétti magyar vezért. Jerney szerint inkabb E16dr8]
lehetett sz6, akinek nevét félreértette Konstantin, s aki a Kézai-kronikaban Almos apjaként szerepel (Ugyek, El6d, Almos, Arpad, a
leszarmazasban).
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A kés6i balvanyszobrok egyik szép példaja a 2,59 méter magas, 29-30 cm széles, kemény mészkdbdl késziilt un. zbrucsi idol,
melyet 1848-ban a délkelet-lengyelorszagi Zbrucs-folyo6 partjan talaltak Liczkowce falu kdzelében. A hasab alaku, oszlopszerti
szobor mind a négy oldalédra jeleneteket faragtak, a fej is négy iranyba néz, s kalapos, bajuszos ,,magyari” legényt abrazol.
Oldalan P-fiiggesztofiiles, tipikus magyar szablya, alatta loabrazolas (b), s a figura kezében ivokiirt (szkita rhyton,
,Lehel-kiirt”, a) is lathato. Etekintetben a szobor hasonlit az Altajtol a Kaukazusig megtalalhato kamennije babakhoz, melyek
szablyat viselnek a bal oldalukon, jobbjukban pedig csészét vagy ivokiirtot tartanak.

A

12. kép: A zbrucsi idol szablya-abrazolasa 13. kép: Sirszobrok: Batalpasink (Oszétia) és
(Zacharow) Dnyepropetrovszk (Dél-Oroszo.), oldalukon szablyaval,
szkita karddal, kezlikben ivokiirttel (Zacharow)

Osszegezésiil elmondhatjuk, hogy bar az urali ,arany istenné” szobra, oldalan gyermekekkel nem ismeretes a steppei
miivészeti-kultikus ikonografiaban, mégis a rokonnépeink szoborallitasi szokasanak példai s a torténeti forrasok nyoman egy
Iényegében hiteles és tovabbi kutatdsokra érdemes hiradasnak tekinthetd a rola szolo legenda, mely igen régi, bronzkori
hagyomanyt is érizhet.

Bibliografia:

+  Anonymus: A magyarok cselekedetei, Osiris kiado, Bp., 1999.
+ M. Dasxuranci: History of the Caucasian Albanians, trl. C. J. F. Dowsett, London, 1961.
+  Dimmerth Dezs6: Az Arpadok nyomaban, Bp., 1987.

22 1L.d. Alexis A. ZACHAROW: The Statue of Zbrucz, in: Eurasia Septemtrionalis Antiqua, 1934 IX. p. 336.; Zacharow végkovetkeztetése: ,,a
zbrucsi idol nem Swiatowitot abrazolja [nem szlav eredetl — Z. T. Cs.]. Fabol késziilt szobrokhoz hasonlit, és ... némileg azokhoz a dél-
oroszorszagi kamennije babikhoz, melyek oviikén szablyat viselnek, bal keziiket a kardmarkolaton tartjak, jobb keziikben pedig egy ivoedényt
fognak. E szobrok szablya-abrazolasai, melyeket megtalalunk az Altdjtol a Kubanig, majdnem teljesen azonosak a zbrucsi idoléval. A
régészeti leletek segitenek meghatarozni e szablya-tipus elterjedésének utjat az Altdjtol Magyarorszagig. Ezek a szablyak léteztek a 9-10.
szazadi Dél-Oroszorszagban, ami meghatdrozza a zbrucsi idol korat, mely inkabb e periodus végéhez tartozik, s nincs benne semmi kézos a
baltikumi szobrokkal (pl. az altkircheni dombormiivel). Nem tudjuk pontosan megallapitani, mely néphez tartozott, de valamely tiirk néphez,
amely keletrdl érkezett, igy a besenydkhoz vagy a magyarokhoz.” (1d. még A. A. ZACHAROW - V. V. ARENDT: Studia Levedica, Bp. 1935). A
Karpat-medencébdl sajnos nem ismeriink ilyen sirszobrokat, csupan néhany okleveles emlékiinkben — pl. a Veszprémvdlgyi apacakolostor
birtoklevelében - van sz6 ,balvanykovekrdl”, melyek nem biztos, hogy emberalakiiak voltak. Ismeretes viszont steppei kdszobor lelet az
onogurok alapitotta dunai Bulgéria teriiletér6l. A medtiszi onogurok fejedelme, Kuvrat, 619-ben vette fel a bizanci kereszténységet, s
ekkortol 1étezett onogur piispokség is a Kuban mellékén, Magna Bulgaridban (1d. Nicephorus, Notitia Episcopatuum).

© Copyright Mikes International 2001-2010 55



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

*

-

*

# =

FEEEEREE

X

FEEE F

'_

GADIJIEV, M. S.: Interpretation of a bronze figurine of warrior from Gigatl/Daghestan, Eran und Aneran,
Webfestschrift Boris Marshak, 2003. (www.transoxiana.org; egy szerintiink teljesen téves, ,,szdszanida”
értelmezés)

GHIRSHMAN, R.: Az 6kori Iran, Bp., 1985.

GOMBOCZ, Zoltan: A magyar dshaza és a nemzeti hagyomany (Nyelvtudomanyi Kézlemények, 45-46. kotet, I-111.,
1917-20, 1923-27)

GRIGORJEV, S. A.: Epokha bronzy. In: Drevnaya istoriya Yuzhnogo Zauraly’a. Kamennyi vek. Epokha bronzy, ed.
N. O. Iovavan. Chelyabinsk: Southern Urals State University: 222-442., 2000.;

- : Metallurgicheskoye proizvodstvo na yuzhnom Urale v epokhu srednei bronzy. In: Drevnaya istoriya
Yuzhnogo Urala, ed. N. O. Iovavan, Chelyabinsk: Southern Urals State University: 444—600., 2000.;

- : The Sintashta Culture and Indo-European Problem. In: Complex Societies of Central Eurasia from the 3rd
to the 1st Millennium BC: Regional Specifics in Light of Global Models, ed. K. Jones-Bley, & D. Zdanovich.
Journal of Indo-European Studies Monograph Series 45. Washington, D.C.: Institute for Study of Man: 148—
60., 2002.

Herodotus from the text of Schweighaeuser, ed. C. S. Wheeler, 2nd ed., Boston, 1854., Vol. I.
KMO0sKO, Mihaly: Mohamedan irdk a steppe népeirdl, Balassi, Bp., I/1., 1997, 1/2., 2000.
- : Szir irok a steppe népeirdl, Balassi, Bp., 2004.
KORYAKOVA., L. N.- EPIMAKHOV, A. V.: The Urals and Western Siberia in the Bronze and Iron Ages, Cambridge
University Press, 2007.
KUZMINA, Elena: The Eurasian Steppes The Transition from Early Urbanism to Nomadism, in: Kurgans, Ritual
Sites, and Settlements: Eurasian Bronze and Iron Age, Berkeley, CA, 2000 (magyarul: Korai varosias kultirabol a
nomadizmusba, Turan 2010/1)
- : The origin of the Indo-Iranians, Vol. 3., ed. J. P. Mallory, Brill, 2007.
LASzLO, Gyula: A honfoglalé magyar nép élete, Piiski kiadd, Bp., 1994.
Ioannis Malalae, Chronographia, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae (CSHB), ed. B. G. Niebuhr, Bonn,
1831.
MALLET, Allain Manesson: Description I’Univers, Paris, 1683.
Menandros toredékei, Fragmenta Historicorum Graecorum, Volumen Quartum, Paris, 1868.
MESzZAROS Gyula: Chattiak és skythak, Acta, Szeged, 1938.
Nartok — kaukazusi hsmondak, L’Harmattan, Bp., 2009.
Nicephorus Cpolitanus, Breviarium Historicum, CSHB, Lipsiae, p. 14, 38-39.
Nomads of the Eurasian Steppe in the Early Iron Age, 1995.
Notitiae Episcopatuum, 1613., Antwerpen, ed. Aubertus Miraeus
OLKOVSZKI, V. S.: Ancient Sanctuaries of the Aral and Caspian Regions - A Reconstruction of their History, in:
Kurgans, Ritual sites, and Settlements, p. 63., 75., ed. J. Davis-Kimball, E. M. Murphy, L. Koryakova, L. T.
Yablonsky, Oxford, Archeopress, 2000.
C. Plinii Secundi, Naturalis Historiae, ed. Ludovicus lanus, Lipcse, 1854.
Le Comte Jean Potocki: Voyage dans les steps d’Astrakhan et du Caucase, Tome Premiére, Paris, 1829.
Poveszti vremennyx let, Im Werden Verlag, Moskau-Augsburg, 2003. (orosz nyelven)
SARIANIDL, V.: Baktrija v epohu bronzii, Sov. Arch. 1974/4.

- :Necropolis of Gonur, Athen, 2007.

SEMINO, O. et al.: The Genetic Legacy of Paleolithic Homo sapiens sapiens in Extant Europeans: A Y
Chromosome Perspective, Science, Vol. 290, 10 November 2000.

Theophanis, Chronographia, CSHB, Bonn, 1839.

Theophilacti Simocatti Historiarum, CSHB, Bonn, 1834.

THURY, Jozsef: A magyarok eredete, 0shazdja és vandorlasai, 1-3. (Szazadok, 1896)

TotH, Tibor: A magyarsag etnogenezise, Turan, 2009/1. (az 1965 és 1969-ben megjelent tanulmanyainak
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TERRES ARCTIQUES. 28
FIGURE CIIL

A hattérben: Ostisztelet a steppei szobroknal; elél: prémekbe 61t6z6tt, fegyveres, hotalpas szibériai; a szalagos felirat Novaja
Zemljara utal (Mallet, 1683)

PREHISTORY

In this column we present two papers.

%+  Szaniszlo Bérczi: On the Systems of Knowledge I. — The Layering of Culture. Thinking and Action Systems. In this writing, the
first in a series, the author attempts to construct a model that can be used in understanding the multiple layers of culture, both in
space as in time.

4+ Csaba Z. Toth: The Uralic Legend of the “Golden Goddess” and Its Origins. The author of this paper intends to shed light on the
origins of the legend of the “Golden Goddess”.
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NYELVESZET

Czeglédi Katalin :

A magyar nyelv szerepe 6storténetiink kutatasaban'

,»Az igazsag ontorvényl, a valdosaggal azonos elemi erd.”
(Kolozsvari Grandpierre Endre)

1. Bevezetés:

Minthogy az 6storténet komplex tudomany, a kutatok kozott nincs vita a tekintetben, hogy a népek kialakulasanak
(etnogenezisének) torténetét csak tobb tudomanyag eredményeinek egyiittes alkalmazasaval érdemes ¢és lehet kutatni,
megismerni. Az 6storténet kutatdsaban minden egyes tudomanyag nélkiilozhetetlen, a nyelvtudoméanynak azonban rendszerint
kulcsszerepet tulajdonitottak okkal vagy ok nélkiil, helyesen vagy helyteleniil. E dolgozatban a magyar nyelvnek az
Ostorténetiink kutatdsaban betoltott szerepérdl szolok, s arrdl, hogy azt egyrészt csak altalanos és alkalmazott nyelvészeti
megkdzelitésbol lehet érdemben vizsgalni, masrészt a helytelen, téves nyelvészeti megallapitasokbol torvényszeriien téves
Ostorténeti tanulsagokat, kovetkeztetéseket lehet levonni. A lexikalis és grammatikai lexémak helytelen magyarazatainak, a
magyar nyelv nyelvtandban meglévé hibaknak, tévedéseknek, bizonytalansagoknak tobb oka is van, kozilik a
legalapvet&bbekrdl szolok jelen dolgozat keretei kozott, amelyeket az alabbiakban vazolok:

1.1. A tulajdonneveket, igy a f6ldrajzi neveket nem vontak be a kutatasokba elfogadhaté6 modon és kellé mértékben.
1.2. A nyelvi kapcsolatokat helyteleniil itélték meg. A nyelveket nyelvcsaladokba soroltak.

1.3. A kutatok sziik kori nyelvi eléfordulasokat, adatokat vizsgalnak.

1.4. A kutatok gyakran épitenek nem biztos grammatikai megallapitasokra Gigy, mintha azok biztosak lennének.

1.5. A nyelvi forrasok helytelen olvasata, értelmezése.

A fentiekre hozok néhany példat — a terjedelmi korlatokra tekintettel — csupéan jelzés értékkel azért, hogy lassuk, e
mulasztasok, hidnyossagok, tévedések kikiiszobolésének kulcsszerepe van a nyelvészeti kutatasok mellett az Ostorténet
kutatdsaban annal inkabb, mert a nyelvészeti Ostorténet olyan tudomanyteriilet, ahol a nyelvtudomany eredményeit
alkalmazzuk Gstorténeti ismeretek szerzésére,’a mar meglévok koziil egyesek megerésitésére, igazolasara és masok elvetésére.
A nyelvészeti Ostorténet az altalanos és alkalmazott nyelvtudomanyok korébe tartozik. Kutatasi teriilete kettds: a nyelvészet
(leiro, torténeti és Osszehasonlitd) €s a népek etnogenezisének torténete. A nyelvészet a nyelv 1étrejottével, kialakulasaval, a
népek etnogenezisének torténete pedig az ember sziiletésével indul. Mindkettét latnunk kell a kezdetektdl a maig tartd
folyamatukban.

Az emberi nyelv megsziiletése valamint az emberi gondolkodds megjelenése az ember €s a természet olyan ujszerli
kapcsolatat eredményezte, amelynek maig tartd rendszere kezdddott el. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az ember és a természet
ezen Ujszerii kapcsolata elinditotta az emberi nyelv megsziiletését és az emberi gondolkodast. A gondolkodassal elkezd6dott az
emberi nyelv kialakulasa, torténete, amely a természeti kornyezet (foldrajz, névényzet, allat és embervilag) hangos
lemasolasaval, az ember szamara legfontosabb, az életét meghatarozo jelenségek hangokban vald visszaadasaval indult.
Megjelentek az els6 hangutanzé-hangfestd szavak, beszédiink, nyelviink alapja. Ett6] kezdve a nyelv és az ember, a nyelv és a
nép torténete elvalaszthatatlan. Ez azt is jelenti, sziikség van egy olyan tudomanyagra, amely a kettdt, a nyelvet és torténetét,
valamint a népek életét, szokasait, viselt dolgait és torténetét egymashoz valod kapcsolatdban is vizsgélja, s ez a nyelvészeti
Ostorténet.

Eredetileg megjelent: Ostorténeti Fiizetek 5. Az ,, Eleink — Magyar Ostérténet” Folyéirat melléklete, A 75 éves Erdélyi Istvan készontése,
Régészet — Torténelem — Nyelvészet 2006.

! Jelen dolgozat a teljes anyagnak csak egy részét tartalmazza.

% Téves nyelvészeti megallapitasok esetén az ebbdl kikovetkeztetett Gstorténeti allitas csak hamis lehet.
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2. A foldrajzi névi kutatasok jelentoségérol:

A nyelvészeti Ostorténet a nem nyelvészeti jellegli Ostorténeti kutatasi eredmények ismerete mellett a nyelvek leird és
Osszehasonlitod torténeti vizsgalatat végzi. Ebbe a munkaba a kozszok mellett be kell vonni az eddig elhanyagolt és a
szokincsiinknek nagy részét kitevo tulajdonnevek kutatasat, koztiik elsé helyen a foldrajzi nevekét. Annal is inkabb, mert
az irott forrasok nagy része idében viszonylag nem til messzire vezet vissza benniinket, ezért a foldrajzi neveknek irott
forrasként valo felhasznalasa nyelviink és torténetiink kutatasaban nem csak sziikséges €s iddszerti, hanem nélkiilozhetetlen. Az
eddigieknél szélesebb korti foldrajzi névi vizsgalatokat kell végezni, mert nem csak a nyelviink és kapcsolatainak a
meghatarozasa koriil, hanem 6storténetiinket illetden sincs a vilag tudosai kozott egységesen elfogadott allaspont. A kutatdsban
pedig segithetnek a foldrajzi nevek, koztiik elsdsorban a viznevek, amelyeknek az dsei a természetnek a legels6 hangos és képi
masolatai lehettek, s idovel az adott viz, vizes hely megkiilonbdztetett nevévé valtak. Minthogy az élet jelenlétének a legelsd
feltétele a viz, hiszen ételként és italként egyarant szolgalt, a kommunikacié kiinduld pontjaul, a nyelv kialakulasanak motivalo
tényez6jeként szolgalhatott. Annal is inkabb, mert a viz legszembetiinébb tulajdonsagai (hang, forma, mozgas) alkalmasak
voltak arra, hogy azokat utanozva megsziilethessen az emberi nyelv — igy a beszéd, az iras és a tdnc — dse. A legels6 alakulatok
a hangutanzo szok lehettek, amelyek kezdetben, mint ige-névszok, azaz igei és névszoi tulajdonsaggal rendelkezd szavak
lehettek. Az emberré valas folyamataban a legels6 mondanivalo, k6zolnivald az innivalora és az élelemre vonatkozhatott, s ez a
viz lehetett. A szobeli (beszéd) és az irasos (rajz) kozlés megjelenése kozott idobeli sorrend talan nem is volt, ugyanakkor az
irasos formaban torténd lejegyzés, azaz az irasbeliség megsziiletése €s tovabbfejlodése megnovelte a szavak, nevek, nyelvek
fennmaradéasanak, megismerésének az esélyét mind a holt, mind az €16 nyelvek esetében. S a nyelvészeti dstorténésznek be kell
vonni a kutatasba az irott forrasok Orizte adatok mellett a f6ldrajzi neveket is. Az €16 és holt nyelvek szokincsének (kozszok
és tulajdonnevek) és grammatikajanak, valamint az irott forrasok adatainak az egyiittes vizsgalatatol varhatunk olyan
eredményeket, amelyek tamogatjak és kiegészitik mas Ostorténeti tudomanyagak (néprajz, vallastorténet,
irodalomtorténet, irastorténet, zenetorténet, régészet, torténettudomany stb.) eredményeit, s6t azok varhatéan — ha nem
jutottunk hamis eredményekre — veliik egybehangzoak.

3. A nyelvi kapcsolatokral:

A vizforrasok és kornyéke nem csak a jég olvadasanak, eltlinésének a helye, hanem egyben az ember szdmara lakohely is
lehetett. Ugy vélem, a folyoforrasoknak, a vizes helyeknek az elsé megnevezésein alapul az ember és a természet, tovabbd az
ember ¢és a nyelv valamint a természet kapcsolatanak a kialakulasa, vagyis a nyelvek és a népek torténetének a beindulasa és a
koztiik levo kapcesolat tovabbi fejlodése.

A legels6 emberi megnyilatkozasok és a természeti kdrnyezet kdzott szoros tartalmi és formai kapcsolat lehetett. A
természetnek, a valosagnak az ember szamara lényeges tulajdonsaga tiikr6zodott az emberi megnyilatkozasokban. Kezdetben a
hangadas a beszéd,’valamint a rajz és a tanc révén a valosag elemeinek a viszonylag hii masolata jelenhetett meg, mindez
hosszll id6n keresztiil alakulhatott at jelképes kozléssé. Az els6 megnevezéseket a nyelv a hangutanzo-hangulatfesté szavak
formajaban is megdrizte, a korai fejleményeket pedig a foldrajzi nevek elsGsorban, mint viznevek O6rzik. Felismerésiik,
megfejtésiik lehetséges, ha egy adott foldrajzi teriilet, pl. a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek Osszehasonlitdé hangtani,
mondattani, alaktani és jelentéstani vizsgalatat elvégezziik az érintett urali, altdji és indoeurdpai csaladba sorolt nyelvek
bevonasaval. Esetiinkben kideriilt, hogy az 0&sszehasonlitdé hangtani vizsgalatok eredményeképpen hangfejlodési sorok
rajzolodtak ki. A szdalkotasok modjai — a szoteremtés, szodsszetétel, szoképzés — megallapithatok és vilagosan elkiilonithetok.
A viz, vizes helyek eredeti komplex jelentéstartalmanak a részjelentései felsorakoztathatok, s a részjelentések tovabbi
fejlodései megallapithatok. A foldrajzi nevek és a kdzszok kapcsolatira egyre tobb fény deriilt, melynek kovetkeztében
vilagossa valt szdmomra, hogy a foldrajzi nevek kutatdsa sziikségessé teszi a szokincsiink és grammatikank feliilvizsgélatat,
Ujra targyalasat, ezzel egyiitt a nyelvi jel onkényes voltardl sz6l6 elmélet mell6zését. A foldrajzi nevek esetében a név és a
jelolt objektum (vo.: CZEGLEDI 2002: 4-31) kozotti tartalmi egyezés a legtobbszor felismerhetd, s ez segit a név kozszoi
jelentésének megallapitasaban. A viznevek k6zszoi jelentésének a felismerése pedig egyrészt kinalja szamos sz6 megfejtését,
ravilagit a szavak nyelvek kapcsolataira, utal a nyelveket beszélé népek lakoteriileteire, mozgasi itvonalaira stb., vagyis
kovetkeztethetiink a népek etnogenezisére. E kutatomunka (CZEGLEDI 2006 CD) soran deriilt fény arra, hogy a magyar
nyelvnek kulcsfontossagii szerepe van az emberi nyelv sziiletésének, kialakulasinak a megismerésében, a nyelvi
kapcsolatok tisztazasaban, kévetkezésképp 6storténetiink kutatiasaban, mert a magyar nyelv egyarant tanuskodik a nyelv
kialakulasarol, tovabbi fejlédésérol, valtozasairdl és szdmos nyelv kapcsolatarol.

? A hangadas korébe tartozik az ének és a hangszerekkel, kezdetben valamilyen természeti targyakkal utanzott hang, amelynek a fejleménye
ma a hangszeres zene.
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4. A magyar nyelv szerepérdl az éstorténet kutatisaban a névmasokon keresztiil:

Jelen dolgozatban eredeti terveim szerint csupan a személyes névmasokon keresztiil kivantam szolni a magyar nyelv ilyen
irany szerepér6l, a magyar nyelvnek e szerepét a személyes névmasokon illetve azok szocsaladjan keresztiil kivantam
bemutatni. A munka soran azonban kideriilt, hogy a személyes névmasok olyan szorosan koétddnek a tobbi névmashoz, hogy
egyértelmiivé valt, azokat egyiittesen kell kezelni, csak az egyiittes vizsgalat Gitjan lehet 6ket alaposan megismerni és megirni e
dolgozatot.

S6t, nem elegendd csupan a magyar névmasok szambavétele és vizsgalata, azoknak az idegen nyelvi parhuzamait is sorra
kell venni és tanulmanyozni. Tehat rendszerében vizsgalva kell és lehet megismerni az Osszetartd szalakat, s igy kozelebb
juthatunk a névmasok eredetéhez, 1ényegéhez, jelentéséhez, szerkezeti felépitéséhez, hangalakjanak kialakulasahoz, nyelvi
kapcsolataihoz.

Minthogy a névmasokrdl kialakult képhez a foldrajzi névi — koztiik a viznévi — kutatasokon keresztiil jutottam, ezért a
személyes névmasok viznévi kapcsolatait nem nélkiilozhetem jelen dolgozatban sem. A viznévi kapcsolatok pedig maguk utan
vonjak az egy¢b tulajdonnévi és kozszoi szalakat is. A kutatas tovabbi részében pedig ennek a forditottja is igaz akkor, ha az
eredményiink nem hamis. A rendszer tehat akkor igaz és akkor miikddik, ha oda-vissza érvényesiil az igazolas. A névmasok
segitenck a foldrajzi névi, egyéb tulajdonnévi és kozszoi kutatasokban. Latni fogjuk, hogy az elsé, masodik és harmadik
személyli névmas létrejottének és egymashoz vald viszonyanak a megismerése segiti megérteni tulajdonnévi és kdzszoi
parhuzamok egész sorat. Megtudhatjuk, pl. hogyan kapcsolédnak egymashoz az ’Gsviz, 0snd, isten’ jelentésii szavak, a
személyes névmasok, szamos kozszd, melynek jelentése a hajlat, gorbiilet, forrés, tok, mag, mony stb., vagyis azok, amelyek
az ¢élet indulasanak, a sziiletésének a helyét, 1ényegét jeldlik.

Amint a viz sziiletésének a helye a forras — alakjanak 6 jellemzoi a kerekség, gorbeség, dudor -, a ndvény sziiletésének
helye a mag, az emberé és az allaté a mony, stb., ezek egy 1ényeges jelentésen — a teremtés helye, kezdete — keresztiil és
szamos kisebb szalon kapcsoldédnak egymashoz. Tehat a névmasokon til a szocsaladba tartozo tulajdonnévi és kozszoi
példékat is vizsgalok az dsszefliggések megvilagitasara, ezeken keresztiil pedig a névmasok, koztiik a személyes névmasoknak
az eddigieknél elfogadhatobb illetdleg elfogadhatd értelmezése valik lehetove.

Miutan a személyes névmasok kialakulasanak a megértéséhez az 9sszes névmast ismerni kell, igy a birtokos névmast is,
sziikséges a foldrajzi nevek birtokos jeldlésének a megismerése (CZEGLEDI 1994).

A tobbes szamu személyes névmasok vizsgalatdhoz pedig sziikséges a szamjeldlésnek a foldrajzi nevekben vald
tanulmanyozasa (CZEGLEDI 1994).

Kovetkezésképp, a személyes névmasok megismerése csak széles korti hattérmunka révén lehetséges. Sziikségességét pedig
indokolja egyrészt az, hogy rajta keresztiil a magyar nyelv kapcsolatait ismerjiik meg, a magyar nyelv valds kapcsolatainak
révén pedig Ostorténetiink jobb megismeréséhez jutunk kozelebb; masrészt tisztdzhatok az egymasnak ellentmondd és
bizonytalan kutat6i vélemények, tovabba megfejthetdk az ismeretlen eredetlinek tartott névmasok.

4.1. Személyes névmasok:
4.1.1. Kutatoi vélemények és a sajat allaspontom a személyes névmasokrol:

A magyar nyelv torténete c. egyetemi tankdnyvet részletesebben idézem, mert szinte minden sora komoly tanulsaggal jar.
Ezutan kovetkeznek a szotarak adatai és a tanulsagok, a sajat megallapitasaim a foldrajzi névi kutatasaim fényében.

»A személyes névmasok a magyar nyelvben gyokeriikben urali alapnyelvi eredetiick. A feltehetd alapnyelvi személyes
névmasok: 1. személy *mj , 2. személy: *tj , 3. személy: *s. Az egyes ¢s tobbes szam megkiilonboztetése a magyar nyelv
kiilon életében ment végbe mindegyik személyben mas modon, bizonyara hosszu és lassi  differencialodas
kovetkezményeképpen. Az 1. személyben a tobbes szam Orizte meg az eredetihez kozelebb allo alakot: mi. Az én valamely
nyomatékosito elem csatlakozasaval ¢és kiilonféle rovidiilések utjan jott létre. A 2. személyben a maganhangzo
hangszinkiilonbségét hasznalta fel a nyelv a szamkiilonbség jeldlésére: fe-fi. A 3. személyben a névszok szabalyos —k
tobbesjelét talaljuk meg: -0k. Egyes nyelvjarasokban analdgiasan a ¢ is felveheti a —k tobbesjelet: tik, a mi viszont felveheti a
neki megfeleld birtokos személyragot: mink.

A személyes névmasok ragozdsa egészen sajatos, a fonévragozastol eltérd. A birtokos jelzoként hasznalt személyes
névmasok alakja azonos az alanyesetével: az én hdzam, de: az 6 hazuk ( a —k tobbesjel nélkiil). A targyesetben el6szor a
megfeleld birtokos személyragokat veszi fel a névmads; ennyi korabban elegendd is lehetett a targy kifejezésére: engem, téged;
személyben a birtokos személyrag hianyzik.)....

A HB.-ben el6forduld személyes névmasok a maitdél némiképp eltéré hangalakot mutatnak: miv, tiv, iv, olv. mii, tii, ii.
Ugy tetszik tehat, hogy az eredeti névmasok itt egy i (< -f) névmasképzével megtoldva jelentkeznek. Ezekbél a hosszabb
alakokbol keletkeztek a kdznyelvi alak mellett kiilonféle nyelvjarasi valtozatok:...Az én és a te mai hangalakjaban jelenik meg
mar az OMS.-ban. ...A birtokos névmasok...szerkezetiik is olyan, hogy a személyes névmashoz az —¢ birtokjel jarul, de ezutan
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még a megfeleld birtokos személyrag is kdvetkezik: én-é-m > enyém; *te-é-d > tiéd, tied; *6-é-¢ > ové (itt nincs személyrag),
stb. Tobbes szamu birtok esetén az —¢ és a birtokos személyrag kdz¢ keriil az —i birtoktobbesitd jel: eny-é-i-m stb. ...

A visszahaté névmasok sora a kordbban ’test’ jelentésii mag fonév birtokos személyragos alakjaibol all, ... A magam,
magad stb. alakokat kordbban egyszerlien nyomatékositd személyes névmasként hasznaltak....A visszahatd névmasok
nyomatékositasara a személyes névmasoknak —»n névmasképzével megtoldott alakjat hasznaljak mar legalabbis a XV.
szazadtol: JOKK.: enmagamnak...tenmagadot, ewnmagat stb. ...” (BARCZI-BENKO-BERRAR 1967:207-208)

4

én:
E/1.,,1. Osi 6rokség az urali korbol, vo.: ...osztj. md, zlitj.V. me, votj.Sz. mon...md. mon, mon, finn mind, észt mina, ma, Ip.N.
mon, min, ...’én’, szam. jur. man, jen. *mon-, mod’i, tvg. mannay, szelk. man, mat, kam. man ’va.’. Urali alapalak *mj ....2.

Magyar fejlemény: az ez kozelre mutaté névmas e elemébdl és az urali *-n névmasképzobdl keletkezett....” (TESz).

Altji nyelvi parhuzamok: csuvas: epe, ’én’, oszm. ben, kirg., k.kalp. kazah, nog., kumiik, tiirkm., tuv., lizb. men, ujg.,
azerb. mdn, tat., bask. min, mong. bi *én’. (JEGOROV 1964) Levitszkaja tagolasaval egyet értve a csuvas epe az e + pe
Osszetételbol all. Hivatkozasai koziil az eldtag magyarazatat illetden Asmarin véleménye igazolhatd. Eszerint az e mint el6tag
mutatd névmas eredetli. Tehat a csuvas epé *én’ valdjaban azt jelenti, ’ez én, im én’. A ragozasi sorban az e elmarad, vo.: Gen.:
mandn ‘nekem a...’, Dat. mana ’nekem, hozzam’, Loc. manra ’bennem, rajtam’, Abl.: manran ’bel6lem, tdlem’.
(L.S.LEVITSKAJA 1976:29-30)

Indoeurdpai nyelvi parhuzamok: orosz: ja (cirill: 2 < s3v) 6ind aham, Oporosz as, latin ego, drmény es ’én’ (SIS 1975);
latin: ego *én’ (GYORKOSY 1986); német: ich *én’ (HALASZ — FOLDES — UZONYI 2000); angol 7 (ejtsd: &j) *én’
(ORSZAGH 1981); francia: moi (6nalléan), je *én’ (ECKHARDT 1987)

mi:

T/1. Alakvaltozatai: ,,...mi, mink, mii, mik, miik, miik, miink *én és te, ti, én €s 6, 0k egyiitt’, az, aki, ami a mienk, én fejedelmi
tobbesként’...Osi 6rokség az urali korbol, vo.: vog. men, mén *mi ketten’, osztj. men *mi’, min *mi ketten’, ziirj. mi, votj. mi,
cser md, mdE.M. min, finn me, észt me, meie, lp. mi *mi’, szam.jur. mané’ *mi’, mani *mi ketten’, tvg. mén 'mi’, mi *mi
ketten’, szelk. mi, me *mi ketten, mi’, kam. mi’ *'mi’,... A névmas rokon nyelvi megfeleldiben a maganhangzok kiilonb6zdsége
esetleg 0si, s maganhangzo-valtakozassal okolhato meg. Az ugor megfelelok -7 eleme névmasképz6. Az urali alapalak *m j
lehetett. ...(TESz)

Altaji nyelvi parhuzamok: csuvas epir 'mi’ (az epé ’én cimsz6 alatt szerepel), fliggd eset tdve: pir-: pirén, pire stb....ujg.,
kirg. biz, tat. bez 'mi’ (JEGOROV 1964); mongol: bid, biden 'mi’ (C.DAMDINSUREN — A:LUVSANDENDEYV 1982, KARA
1998). Levitszkaja szerint eper, epir 'mi’ a koztorok biz 'mi’ megfeleldje, és felbonthaté harom elemre: *e-pi-r. Az utolsé elem
az —r (koztorok —z) a tobbes szam vagy a kettds szam jele. Vannak vélemények, melyek a T/1. személyli névmast a
torokségben bi + si azaz *én + te’ Osszetételnek fogjak fel. A csuvas nyelvjarasokban ismertek a per, jepér, ipir valtozatok. A
ragozott formak tove *pir (pirén, pire, pirte, pirten) és piren (pirénte, pirénten) (L.S.LEVITSKAJA 1976:29-30)

Indoeurdpai nyelvi parhuzamok: orosz: my ’'mi’ ... litvan més ’mi’, oporosz mes ’mi’. (SIS 1975); angol we ’'mi’
(ORSZAGH 1981); francia: nous mi, minket, benniinket” (ECKHARDT 1987)

A visszahatd névmasokat roviden és annyiban kell érintenem, amennyiben kotédnek az elsd személyll személyes
névmashoz.

maga ,,...’sajat személye, On, egyedil’...Magyar fejlemény, alakulasmodja azonban vitatott. ....a mag f6név birtokos
személyragos alakja. Alapszavanak eredeti ... test’ jelentését 6rzi....VO.: mong. beje *test’, min bejem sajat magam’....(TESz)
,»A visszahatd névmasok sora a korabban ’test’ jelentésti mag fonév birtokos személyragos alakjaibol all, ...A magam, magad
stb. alakokat korabban egyszeriien nyomatékos személynévmasként hasznaltak, alanyesetben ma is ez a szerepiik. Visszahato
jelentést akkor nyerhettek, ha a mondat mas mondatrészében emlitett személy azonos volt az alannyal. A ragtalan magam,
magad, magunk magatok formak — ha visszahatd jelentésiik van — targyként hasznalatosak. ...A visszahaté névmasok
nyomatékositasara a személyes névmasoknak —»n névmasképzével megtoldott alakjat hasznaljak ... emmagamnak...
tenmagadot....s6t elemismétléssel ennen-, tennen- stb. ... (BARCZI — BENKO — BERRAR 1967:208)

A tanulsagok és a sajat megallapitasaim koziil néhanyat az alabbiakban mutatok be:

A magyar én és a birtokos névmas enyém Osszefiiggésében figyelemre méltd a palatalizalt -ny-. Az enyém (< eny-:
személyes névmads + -é-: birtokjel + -m: birtokos személyjel) tove az eny elézménye eng lehetett ( eng > *eny > *enj >eny). Ez
a t6 ma is haszndalatos a targyragos formaban: engem, engemet (enge: személyes névmas + -m, -me. birtokos személyjel + -¢:
targyrag). Az eredetibb az engemet targyragos alak volt, és a rovidiilt engem forma a késébbi.

* Terjedelmi korlatok miatt e helyiitt csak az elsé személy(i névmasrél szolok.
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A tobbes szamU mi, mink és a birtokos névmas mienk, miénk 6sszevetésekor tisztazni kell a kovetkezdket: Az alanyestben
1év6 mi és mink ugy fliigg 6ssze, hogy a mink < min: személyes névmas (E/1.) + -k: tobbes szam jelébdl all. A mi ennek rovidiilt
fejleménye, amely gy keletkezett, hogy a —k réshangtsodas utjan eltiint, majd denazalizacié kovetkezett: mink > *miny >
*minV > mi. A két folyamat forditva is végbemehetett, vagyis el6bb volt a denazalizacid, majd azt kovette a réshangtsodas. A
miénk < mi (< mink): személyes névmas + -¢é: birtokjel + -nk: (< -n-: 1d. men/én: személyes névmas + -k: tobbes szam jele)
személyragbol all, tehat jelezett és ragozott forma.

A tobbes szam elsé személyli névmas targyragos alakja a minket (< min: E/1. személyes névmas + -k(e): tobbes szam jele +
-t: targy ragja) szintén az én valtozatat a min format tartalmazza.

Az urali nyelvek adatainak a f6 jellemzdje, hogy a szokezdd m- valamennyi adatban megvan, s6t a szelkup ismeri a szovégi
-n-es forma elézményét, a —t-s valtozatot is, amelynek zOngésedett és palatalizalodott (—d’) alakja ismert a jenyiszeji
szamojédban: v0.: votj. mon, md. mon, mon, finn mind, észt mina, lp. mon, min, jurdk szamojéd man, jenyiszeji szamojéd
*mon-, mod’i, szelk. man, mat, kam. man *én’.

Az altaji nyelvek egyik agaban, a torokségben hasznalatos a szokezdd m-es forma mellett a b- kezdetii valtozat is. Ez utobbi
a masik agban, a mongolban (bi) ismert. A végsoé —n pedig hianyzik a mongolban és a csuvasban. A mai csuvas eldzményében
is —i volt, mint a mongolban: csuv. epé < epi. ° Elvileg lehetne a csuvas epé vagy Osszetett sz (LEVITSKAJA 1976:29): *e
’im, ime’ + pe ’én’ < pi < *pin, vagy pedig a maganhangzo kezdetii valtozatokkal (v06.: magy. én, enge-m, lat. ego stb. )
tartozhat Gssze ugy, hogy a csuvasban az epé —p-je eredetibb —ng- fejleménye.® Az esetragok a csuvasban a man forméhoz
jérulnak, pl.: manra < *mdindd *bennem, nalam’. A tobbes szamu epir 'mi’ (< epi + -r: tdbbes szadm jele) nyelvjarasi valtozata
pir. A toldalékolt alakok szokezdd maganhangzo nélkiil hasznalatosak: pl. birtokos esetben pirén (< pi *én’ + -r: tobbes szam
jele + -én < *in: esetrag), targy- és részeshatarozos esetben (pire (< pir 'mi’ + -e: esetrag), helyhatarozods esetben (pirte (< pir
‘mi’ + -te.: esetrag) ¢s eredethatarozds esetben (pirten < pir 'mi’ + -ten: esetrag). Mindezek mellett az oroszban ismert efak (e-
tak) *im igy’, eto (e-t0), etot (e-tof) *im ez’ stb. arra utal, hogy az epé el6tagja az *im, ime’ jelentésii *e eredetileg nem volt a
személyes névmas része, ugyanakkor olyan létez6 elem, amely tobb nyelvben is ismert. A magyarban hasznalatos a
koznyelvben és a nyelvjarasokban egyarant, pl.: ehun (e + hun), ihun (i + hun), imhol (im + hol) stb.

Az indoeurépai nyelvekhez soroltak koziil az orosz ja ’én’ < *en eldzménye a magyar én-nel fiigg Gssze.® Hasznos, a
személyes névmasokra vonatkozd informacidkkal szolgalnak tovabbi névmasok az oroszban, pl.: or. moj (< mo: személyes
névmas’ + -j: vO.: magy. —ja E/3. személyli birtokos személyjel) ’enyém’ birtokos névmads tartalmazza az m- kezdetii
személyes névmas valtozatit. Az or. u men’a (< men ’én’: nem orosz eredetli sz6 + -’a < *-en: 1d. tor. nyelvekben —Vn:
birtokos esetrag) ’nalam’. Az or. mne (< mn tove egy nem or. eredetli men, min *én’ + -e: dativus, 1d a torok nyelvekben)
‘nekem’ eredetét szubsztratum nyelvben kell keresni. A lat. ego ’én’ €s a magyar engemet (az én E/1 targyragos alakja) forma
enge tove Osszefiiggnek, a latin a denazalizalt valtozatot 6rzi. A ném. ich ’én’ a latin ego-hoz képest fejlemény, a —g-
elézményének a —k-nak a réshangusodott forméja a németben a —ch. Az ang. I (qj) *én’ az angol ejtésnek megfelelden szintén
réshangu valtozatot 6riz: -j <-y <-g <-k. A fr. moi / je ’én’ meg0rizte a szokezdd m-et, a je hangalakja pedig els6 latasra a
szlav formakkal fliigg 6ssze. Ennek igazolasara vagy elvetésére a francia-szlav nyelvi kapcsolatokat is meg kell vizsgalni,
ugyanis egy masik lehetséges magyarazat szerint a francianak nincs kéze a szlav nyelvek adataihoz, mert a je szokezdd
massalhangzoja a j- lehet eredeti #- fejleménye. (v6.: CZEGLEDI 2006)

A személyes névmasok mindharom nyelvcsalad nyelveiben olyan formakban ismertek, amelyek &sszetartoznak, a gyokeriik
kozos. A foldrajzi névi kutatdsok fényében ugy latom, hogy a kialakulasuk hosszll id6t vehetett igénybe, mind hangtani, mind
jelentéstani oldalrdl a mag széval rokonok. A személyes névmas végso jelentése mindegyik személyben mag, ezért a ragozas
soran a személyek megkiilonboztetése céljabol a mag jelentésti névmas kap egy birtokos személyjelet, amely névmasi eredetii.
Mindezt a tulajdonnevek koziil a foldrajzi nevek is igazoljak. Eleink tigy gondolkodtak, hogy a vizforras magként viselkedik,
mert folyd, azaz €16 - mozgo — viz sarjad, sziiletik beldle. Ehhez hasonléan a magbdl névény sarjad, s a tojas, a szik, a mony is
mind él8lény, allat és ember’teremtésére alkalmas. A viznévi adatok tehat segitenek a névmasok megfejtésében még akkor is,
ha az eredeti komplex jelentés Osszetevoi koziil nem a mag jelentést hordozza a névnek alapul szolgalt k6zsz6, hanem
valamely vele rokon masik jelentést.

Az ember ¢s a természet kapcsolatdnak a tanulmanyozasa — a viznevekbdl kiindulva — soran dertilt ki szdmomra, hogy az
ember sajat magat sok szempontbdl a vizhez hasonlonak tartotta. A forras, a vizek sziilje, anyja, az €let adoéja nem mas, mint

3 Az intervokalis —p- ejtése fél zongés —B- hang.

® Intervokalis —nk-, -ng- hangkapcsolat fejleménye gyakran —p-, -b-. (CZEGLEDI 2006 CD)

7 Ezek az alakok, és mint szerkezetek szubsztratum nyelvi hatasra keriiltek hasznalatba és maradtak fenn az oroszban.

% A SIS a s3n formara vezeti vissza. Szerintem a végs dsszetartozas indokolt, de a kdzvetlen elézmény nem. A szlav 23w kozvetleniil a torok
0z 'maga’, a magyar ez mutatd névmassal fiigg 0ssze, némileg tavolabbi kapcsolatban van az 6porosz as én’, rmény es *én’ névmasokkal.

° V6.: magy. embrié *a fejlodés kezdeti szakaszaban 16v6 magzat’. Latin eredeti, vo.: orvosi lat. embryo *méhmagzat’....a gor. sufpvov
’méhmagzat, ujsziilott barany’ (tkp. *belso sarjadék’) atvétele. (TESz) Az embrio tove az emb Osszetartozik a mag stb. szavakkal, amelyhez
’valamivel valo ellatottsag’ jelentésti képz6 jarult.
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én. En vagyok a mag, a matka, az anya. Hozzam képest azonban az 6sviz, az 6snd, az 6sanya vagyis te, ten(magad) idében
korabbi'® A kettd — én és te — kozott id6- és térbeli killonbség érzékelhetd. A fe, ten (egyes szam masodik személyii névmas)
hangtanilag eredetibb valtozatot ériz, az én ennek fejleménye. A foldrajzi nevekben felismerhetd a személyes névmas te, ten és
a viznevek a magy. Duna, or. Don, ko. Donju (Don + ju), csuv. Tun stb. kapcsolata, de a rokoni korbe k6zszok is beletartoznak,
mint pl. a magyar 76 sz6 és mas nyelvi parhuzamai. A kozszok koziil idetartozik a viz jelentés mellett (v0.: osszét don ’viz,
foly6’) a né jelentésii valtozat, vo.: oszm. kadyn'' *asszony’, amelynek Grné, fejedelemasszony’ volt az eredetibb jelentése.

A magyar én valamint a mansi, mandzsu népnevek tovével Osszetartozik a Man folyonév. Az obi-ugorhoz sorolt népek
egyikének az idegenek altal hasznalt neve a vogul, s onelnevezéseként tartjak szamon a manysi nevet. A TESz szerint a vogul
Az 1396 6ta adatolhatd orosz szo talan osztjak eredetli, s a Vogulka folyonévvel fligg 6ssze... Eredetileg tehat csupan az e
mellett a folyod mellett lakéd ugor csoportot jeldlte.”

Anélkiil, hogy jelen dolgozatban a manysi név kutatastorténetét valamint a hozza tartozé szécsaldd valamennyi tagjat
(tulajdonnév, koznév) bemutatndm, annak ismeretében elmondhatom, hogy a manysi név magyarazatanal nem nélkiilozhetd
egyrészt az a vélemény, hogy a Vogulka foly6t a manysik Man néven is nevezték. Masrészt a névmagyarazathoz sziikséges a
birtoklas kifejezésének ismerete a foldrajzi nevekben és az egyes idevonatkozo nyelvekben, hiszen a manysi masodik eleme a -
si nem magyarazhato e kérdés tisztazasa nélkiil. A manysi név kutatasaink fényében képzett sz6 (many +-si), ahol a —si mint
képz6 *valamihez tartozo, valami mellett 1év6, valamivel ellatott’ jelentésti. A szot6 (many) Osszetartozik a Man folyonévvel,
tehat a manysi a *’Man folyohoz tartozd, a Man folyd mellett, mentén 1év6’-t jelent. Ugyanezt jelenti a voguloknak és az
osztjakoknak az egyik fratria neve a mos (osztj. mont’), azaz *'mo ill. mon-hoz tartozo, mo, mon mellett 16v6’. A mansi népnév
man tovével azonos Man tulajdonnév is megtalalhatd tobb folyd nevében, jelentése *forrasfolyd’ lehetett, vagyis a folyo forras
fel6li, keskenyebb szakaszara vonatkozott, és mint ilyen kdze van a magy. mony *tojas’ ill. a mag szo6hoz, ezen keresztiil pedig
a névmasokhoz.

Az 1. személyli névmas az urali nyelvek legtobbjében m- kezdetl, de van ra példa az altaji nyelvekben is. Ez a szokezdd m-
maradt fenn a magyarban és az altaji nyelvek egy részében birtokos személyjelként. pl. hdzam (hdza + m) héz + én
szerkezetben, amely eredetileg azt jelentette, én tartozom a hazhoz. Az oszm. evim (ev *haz’ + -m: birtokos személyjel egyes
szam elsé személy) szerkezete ugyanaz, mint a magyar. Az m- pedig a men ’én’ személyes névmas kezd6 massalhangzoja.

Az én és a te viszonyaban az én a jelenlegi, a mostani, azaz késobbi. A te a korabbi, az els6, az 6smag. Hozzam képest az ¢
késobbi. Az elsd, masodik és a harmadik személyii névmas megkiilonboztetése kronologiai alapon torténhetett, hangtanilag
alakjat tekintve is a fe a régebbi az énhez képest, s az 6, 6n az én-t61 késdbbi.

4.1.2. A személyes névmasokrol sz6lo6 jelen allaspont kritikaja:

Tobb ponton is sebezheté mind az egyetemi jegyzetben, mind a TESz-ben olvashaté megallapitas. Tul azon, hogy az urali
nyelvcsaladba sorolt nyelvek hovatartozasa ma mar erdsen vitatott tudos berkekben is, nem igazolhato az urali alapnyelvi
eredet. A kapcsolatok nagyobb teriileten és harom nyelvesalad nyelveiben mutatkoznak, idében pedig tavolabbi multba
vezethetok vissza. Csak a magyar nyelvben ismert valtozatok — ami az egyes szam els6é személyli én névmast illeti — 2-3-4-
hangbdl allnak (én, eny-, enge-, min-), nem indokolt és nem igazolt a legrégibb feltett urali alapalak, amely mindossze két
hangbol allna, a szokezdé m-bdl és egy maganhangzobol. Eszerint a teljesebb alakoknak feltehetden toldalékoltaknak kellene
lenniiik, amely szintén nem igazolt, s az én eredetijéhez semmiképp sem lehet kozelallo alaknak nevezni a mi T/1. format. A
tévedés egyik oka, hogy a nyelvjarasi mink alakot nem veszik figyelembe az értelmezésnél, ahol a min egybeesik, pl. a tatar
min ’én’ formaval, s6t —i- van a finnben és az észtben (v6.: finn mind, észt mina), s ehhez jarult a —k tobbes jel. Ez azt is jelenti,
hogy a mi nem mas, mint sok, egynél tobb — de legalabb kettd — én. A magyarban a mink eredetibb valtozatnak a fejleménye a
mi, amelyet helytelen 6sszevetni a min *én’ formaval, mert bar alakilag egybeesnek, de nem annak a fejleménye. A mi tehat
nem Orizhette meg az eredetihez kozel allé alakot. Otlet szintjén maradt, nem tobb egy kitalalt gondolatnl, hiszen sehol sem
igazolt, hogy a mi Tsz./1. sz. forma az én valamely nyomatékosité elem csatlakozasaval és kiilonféle rovidiilések utjan jott
létre. Hol vannak azok a nyomatékositod elemek? Hogy néz ki a kiilonb6z6 rovidiilések tja? Ez is feltevés maradt. Sehol sincs
igazolva, hogy a 2. személyben a maganhangz6 hangszinkiilonbségét hasznalta fel a nyelv a szamkiilonbség jelolésére: te-ti.
Sokkal inkébb arrél van sz, hogy a #i (< tik nyelvjarasi forma) < *#ink korabbi teljesebb valtozat fejleménye ugyantigy, mint
tobbes szam elsé személyben. Nem a # vette fel analogidsan a —k tobbes jelet. Forditva tortént és nem analdgidsan.
Elfogadhatatlan &tlet, mely szerint a mink a mi birtokos személyragos (-nk) valtozata lenne. A mink (< min *én’ + -k: tobbes

' Innen magyarazhato a — mult idé jele, valamint a tegnap (teg + nap), tennap (ten + nap) 6sszetételek elsd eleme.

A sz6 ka + dyn elemekre tagolhatd. A tagok jelentését illetéen kétféle magyarazat lehetséges. Az egyik szerint a kadyn els6 eleme a ka a
kan, kagan sz6 fejleménye, a masodik tag pedig a 'nd’ jelentésii sz6. Ez esetben mellérendelt sz60sszetétellel van dolgunk. A masik
lehetséges magyarazat szerint a masodik elem a dyn jelentése *valamivel valo ellatottsdg, valamihez tartozas, valami mellett 1év6’. Ez esetben
"kannal ellatott’, idovel ’férfival ellatott’ lett, amely megfelel a ma hasznalatos *férjezett’ jelentésnek. Alaktani szempontbol a sz6 képzettnek
mindsiil.
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szam jele) nem mas, mint az én egy valtozatanak (vo.: tat., bask. hakasz min *én’) —k tobbes jellel ellatott formaja. Nem lehet
az engem targyragos rovidebb forma az eredetibb, a korabbi az engemet —hez képest. Torvényszertii, hogy a teljesebb alak volt
meg elébb, amely a hasznalat soran egyszertisddhetett. Ezt a parhuzamos nyelvi adatok is tamogatjak. Nem igazolt tovabba,
nem a személyes névmasoknak —n névmasképzével megtoldott alakjat hasznaljak — ilyen képzé nem Ilétezik -, hanem
maguknak a személyes névmasoknak egy-egy valtozatat, vo.: en > én (potlonyulas), ten > te (denazalizacio), ewn'? > on > &
(denazalizacio).

A HB.-ben eléfordulé eltérd alakok az én, te formahoz képest més irany fejlemények: miii”> <min < *mink / *ming, ahol a
k/g a t6hoz tartozik, s a mak, makk, mag szavakban fenn is maradt. Nem tSbb Gtletnél az a vélemény sem — sehol sem igazolt —
hogy a miii —i (< -f) —je utdlag odatoldott névmasképzd. A névmasképz6 pedig egy kitalalt fogalom, amelyre nincs példa,
nincs rendszer, amely igazolna.

A TESz szerint az én vitatott eredetli. Egyik feltevése sem fogadhato el, semmi nem igazolja az urali eredetet, de azt sem,
hogy az én az ez kozelre mutatd névmas e elemébdl és az urdli *-n névmasképzébdl keletkezett volna. A feltett *-n
névmasképzd, mint grammatikai lexéma nem létezik, nem igazolhato. Végiil, 6riasi hiba, sok tévedés alapja, hogy az én
személyes névmas egyéb nyelvi kapcsolatai nem szerepelnek a szétarban, azokat nem vették figyelembe a szdcikk iroi.

5. A nyelvi forrasok helytelen olvasata, értelmezése helytelen nyelvészeti és 6storténeti megallapitisokhoz vezet.

Ezt a hianyossagot a magyar Kér torzsnéven keresztiil jelzem.'* Konstantin a kabarokat egynek szamitva a hetedikként
nevezi meg a Keért: {fdoun Kopn, ahol a szovégi -n hangsulyos, Un. hajtott hangsulyjelet, masképpen accentus circumflexus (~)
jelet tartalmaz az -n betii folott. (vo.: GYORKOSY 1982:5) Moravesik forditdsiban ’hetedik Keri’ jelentés olvashato.
(MORAVCSIK 1988:46)

Moravcsik és kovetdivel ellentétben szamomra egyértelmii, hogy a gorog szoveg helyes olvasata és értelmezése hasonl6 a
nyolcadik torzséhez, masképpen a hetedikhez (vo.: CZEGLEDI Keszi). A Kapn elsé maganhangzojanak (-a-) hangértéke
illabialis —a-. A masodik maganhangzd egyben a véghangzé a hajtott hangsillyal (~) ellatott —, amelynek a hangértéke
illabialis —i. Alaktani szempontbol megkdzelitve 1ényeges, hogy a név genitivusban van, ahol a birtokos esetrag az —i olyan
fonév esetében szerepelhet a gérog szovegben, amelynek a nominativusi alakja —a végii, mégpedig az elsé maganhangzora is
tekintettel illabialis —a, tehat Kara. A gorog szoveg (Efdooun Kapn) helyes forditiasa pedig *a hetedik Kara-nak a torzse’.
(v6.: GYORKOSY 1982:5, HAJDU — KRISTO — RONA-TAS 1980:15-16)

A Kara — Konstantinnal Kari — tehat birtokos esetben 1év6 személynév, amelynek az alanyesete Kara. A Kara nevii
személyhez hozzatartozik egy embercsoport, amelynek torzs a kdzds neve. A Kara mint személynév eredete pedig az 6sidokig
nyulik vissza, rokona az olyan foldrajzi objektum neve, amely eredetileg Kara vizes helyet jelentett, s ez az objektum lehetett
forras, mellékfoly6, folyd menti erdd, berek, mezo, tisztas stb.

A torzsnévi — mint tulajdonnévi - értelmezés mellett nem szol egyetlen egy érv sem, az ellene sz6106 6 érvek kozé pedig az
alabbiak tartoznak: Konstantinnal a név személynévként szerepel. Egyes szamban fordul eld. Nincsenek térzsnévi helyneveink,
de személynévi igen. A Volga-Ural vidéken nem tudunk kimutatni térzsnévi helyneveket, de személynévit és mas tulajdonnévi
és kozszoi eredetiit igen. A szamba johetd névadod és neveket hasznald nyelvek nyelvében sem szerepel ilyen térzsnév, de
foldrajzi név, személynév és k6zszo6 igen. A térzsnévi — mint tulajdonnévi — értelmezés kitalalas, hiszen nem érintkezik a
valdsaggal, nem fogadja be az igazsag torvénye.

6. Osszegzés:

A fentiekbdl egyenesen kovetkezik, hogy szamos - magyar €s mas - nyelvben ismert és hasznalt sz6 - tulajdonnév és kézszo
- valamint grammatikai jelenség magyarazatat 0jra kell vizsgalni elore meghatarozott elvek mell6zésével. Eredményként pedig
csak olyan tanulsagokat fogadhatunk el, amelyek széles kutatasi anyagon alapuld sok szempontt vizsgalatokbol kdvetkeznek, s
amelyeket megerdsitenck mas tudomanyagak eredményei is. Ez esetben a személyes névmasokrol sz6lo6 megallapitasaim
boséges nyelvi adatokkal és nyelvi rendszerekkel igazolhatok, s a Kér személynévként valo értelmezését tobb Azsiaban élt és
€16 nép (pl. hun, mongol) hagyomanyai tamogatjak.

12 Amennyiben az ¢ lejegyzése ebben a forrasban ew, nem beszélhetiink ewn > on valtozasrol, csupan helyesirasi kérdésrél.
'3 A miii eredetibb mink > *ming > *miny > *miw >miii valtozasok eredménye.
CZELEDI Katalin, A Kér torzsnév a foldrajzi nevek tiikrében 2006 (Kézirat)
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7. Roviditések:

ADL — Ablativus

ang. — angol

azerb. — azerbajdzsan
bask. — baskir

cser. — cseremisz

Dat. — Dativus

E/1. — Egyes szam els6 személy
E/3. — Egyes szam harmadik személy
fr. — francia

Gen. — Genitivus

HB. — Halotti Beszéd
jen. — jenyiszeji
Jok.K. — Jokai Kodex
kam. — kamasz

kirg. — kirgiz

k.klp. — karakalpakk

lat. — latin

1d. —lasd

Loc. — Locativus

Ip. — lapp

magy. — magyar

mdE. — mordvin Erza
mdM. — mordvin Moksa
mong. — mongol

nog. — nogaj

OMS. — Omagyar Maria Siralom
or. — orosz

oszm. — 0szman torok
osztj. — osztjak
szam.jur. — szamojéd jurak
szelk. — szelkup

T/1. — Tobbes szam els6é személy
tat. — tatar

tor. — torok

tuv. — tuvai

tiirkm. — tiirkmén

tvg. — tavgdi

ujg. — ujgur

iizb. —lizbég

vog. — vogul

votj. — votjak

vO.: — vesd Ossze

Zlrj. — ziirjén

8. Forrasok:

C.DAMDINSUREN — A. LUVSANDENDEV:1982 - CDAMDINSUREN — A. LUVSANDENDEYV Russzko-
Mongolszkij szlovar Ulan-Bator1982

ECKHARDT 1987 — ECKHARDT Sandor, Francia — Magyar kéziszotar Akadémiai Kiadé Budapest 1987.
GYORKOSSY 1986 - GYORKOSSY Alajos Latin-Magyar szétar Akadémiai Kiadé Budapest 1986
GYORKOSY — KERENYINE 1982 —- GYORKOSY Alajos — KERENYI Karolyné Gérog nyelvkonyv
Tankoényvkiadd, Budapest 1982

HADROVICS -GALDI 1951 - HADROVICS Lészl6 - GALDI Laszl6, Orosz-Magyar szotar, Akadémiai Kiado,
Budapest 1951.
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JEGOROV, V.G. Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jazyka, Csebokszari, 1964.

HALASZ — FOLDES — UZONYI 2000 - HALASZ El6d — FOLDES Csaba — UZONYI Pal, Német — Magyar
kiszotar 2000

KARA 1998 — KARA Gyorgy, Mongol — Magyar szétar Terebess Kiadé Budapest 2000.

MEK - Magyar Ertelmez6 Kéziszotar, Akadémiai Kiad6, Budapest 1985.

MORAVCSIK 1988 - MORAVCSIK Gyula Az Arpad-kori magyar torténet bizanci forrasaiAkadémiai Kiado,
Budapest 1988

ORSZAGH 1981 — ORSZAGH Lész16, Angol — Magyar kéziszotar Akadémiai Kiadé Budapest 1981.

SIS — N.M. Sanszkij — V.V. Ivanov — T.B. Sanszkaja, Kratkij etimologicseszkij szlovar russzkovo jazyka,
Moszkva, 1975.

TESz — A magyar nyelv torténeti etimoldgiai szotara I-I11. Akadémiai Kiadd, Budapest 1976.

9. Irodalom:
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BARCZI-BENKO-BERRAR 1967:408 - BARCZI Géza -BENKO Lorand - BERRAR Jolan 1978: A magyar
nyelv torténete. Tankonyvkiadd, Budapest

CZEGLEDI 1994 — CZEGLEDI Katalin, Birtokos jel61és a Volga vidéki foldrajzi neveken. in:

Studia Nova 2. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bdolcsészettudomanyi Karanak tudomanyos

kozleményei. Mundus Press, Budapest. 1. évf. 2. sz. 111-129.

CZEGLEDI - 1994 — CZEGLEDI Katalin, Szamjelolés a Volga vidéki orosz hasznélati foldrajzi neveken in:
Studia Nova 1. A Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardanak tudomanyos kozleményei.
Mundus Press, Budapest. 1. évf. 1. sz. 69-79

CZEGLEDI 2002 — CZEGLEDI Katalin, A foldrajzi nevek és a magyar Sstorténet (Az Iszter folyorol) in: Eleink -
Magyar Ostorténet I. évf. 2. sz.

CZEGLEDI 2006 — CZEGLEDI Katalin A foldrajzi nevek sszehasonlité hangtana. Hunscience Kiado Esztergom
2006.

CZEGLEDI 2006 - CZEGLEDI Katalin, A Kér torzsnév a foldrajzi nevek titkrében 2006 (Kézirat)

CZEGLEDI 2006 - CZEGLEDI Katalin, A Keszi torzsnév a foldrajzi nevek tiikrében 2006 (Kézirat)
L.S.LEVITSKAJA 1976 - L.S.LEVITSKAJA, Isztoricseszkaja morfologija csuvasszkovo jaziika Moszkva 1976.
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Molnar Zsolt és Molnarné Czeglédi Cecilia :

A teremt6 magyar nyelv és tanitasa

Negyedik rész: A képzok és a szoképzés'

A sorozat els6 részében altalanossagban attekintettik a magyar nyelv lényegét, a szobokrok gyokokbdl, képzok
segitségével valo 1étrehozasat. Most mélyebben megvizsgaljuk a szoképzési eljarast.

A magyar nyelv képzdi

A magyar ragaszto nyelv. A jelentést nagymértékben a képzdk gyokokhoz valo ragasztasaval hozza létre.

A képzok tobbletjelentést adnak a kiinduld gydkhoz, szohoz, jelentését megvaltoztatjdk, modositjak. A gydkhoz, tdrzshoz
tobb képz06 illeszthetd szépen sorban, egymas utan. Nagyon gyakran 5-6-7 hosszl, vagy még hosszabb képzési lanc épithets. A
képzék halmaza kb. 28-30 elemi képz6bdl all. Megkiilonboztetiink majdnem szaz Gsszetett képzot is, de igazabol ezek is az
elemi képzokbdl allnak, azok jelentik az alapot.

Szoképzés: A szoteremtési folyamatban a kiinduldé gyok az alap, a kezd6pont, a ,,petesejt”, a képzOk pedig - a tetterd
hordozoiként -, megtermékenyitik azt. Feladatuk az 0j szavak létrehozasa, ezt szemléletesen mutatja neviik is.

Szoképzéskor a gyokbol indulunk ki, beldle a képzok segitségével nagyon sok Osszefliggd szot tudunk épiteni. Ezek a -
jelentésiikben is 6sszefliggo - szavak halozatot alkotnak, ezt szobokornak hivjuk.

A szobokor egymassal értelmileg és alakilag szervesen Osszefliggd szavak halmaza, melyben minden szé a szdbokor
alapgyokére épiil. Ez az épitkezd, teremtd eljaras a képzokre vonatkozd képzési szabalyok szerint folyik. A szébokrok
felépitése nagyon kovetkezetes és rendszerezett. A gyokhoz el@szor csak egy képzoét ragasztunk. Sok lehetdségiink van, a
képzdk teljes halmazabol valaszthatunk. Kovetkezd szinten egy 1j képzot illesztiink a korabban létrehozott gyok + képzo
egyiitteshez, megint a képzok teljes halmazabol vélaszthatunk. Altaldban a megel6z6tl kiilonbozd képzét hasznalunk, de néha
eléfordul, hogy az eléz6vel megegyez6t valasztjuk Gjra. Addig folytatjuk ezt a képzési folyamatot, ameddig akarjuk, illetve
ameddig sziikséges. Gyakorlatban nem épitliink nagyon-nagyon hosszu képzési lancot, megallunk, amikor ugy gondoljuk,
érezziik, hogy a sz6 mar megfeleld mélyen €s pontosan kifejezi azt, amit szeretnénk mondani. Sok esetben 2-3 1épés elég, de
gyakran tobbre van sziikség, 8-9 szint a gyakorlatban nagyon ritka.

A képzok rendszere

A képzdket jelentésképzo feladatkdriik szerint csoportositjuk. Harom f6- és néhany alcsoportba osztottuk dket, (a Czuczor-
Fogarasi osztalyozasbol kiindulva, de azt kissé megvaltoztatva):

A ramutaté képzok feladata a dolgokra valo ramutatas, kijeldli, hogy ,.ez, meg ez”, vagy ,,ilyen, meg ilyen”.
I: nagyon kdzelre mutat, (ide). (Emiatt a kicsiség, gyors mozgas kifejezdje is.)
E: kézelre mutat, (ez).
A: kissé tavolra mutat, (az).
0, O: tavolra mutat, (ott).

U, U: nagyon tavolra mutat, (tal).

1 A szerz6k honlapja: http://www.tisztamagyarnyelv.hu/
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(Nem jeleztiik kiilon az esetleges rovid-hosszu lehetséget, pl. I-I, de beleértjiik mindebbe.)
V: elvégzett, végrehajtott dolgokra mutat (bevégzettség).

F: elvégzett, végrehajtott dolgokra mutat (bevégzettség).

B: kiterjedt, beliilrél béviilt dolgokra mutat.

P: kiterjedt, beliilrdl boviilt dolgokra mutat.

M: kiterjedt, megtestesiilt dolgokra mutat (kiterjedtség, megtestesiilés).

J: kozelséget, mozgékonysagot mutat, hasonléan az I-hez.

Tettképzok tevékenységet képeznek. Altalaban a tevés, cselekvés, (+ 1étezés, torténés) vagy folyomanyként a megtettség,
elvégzettség, vagy a cselekvés, torténés eredményének fogalmat oltjak az illeté gyokbe, tdrzsbe. Alapvetden igéket képeznek,
de folyomanyként fonevet is, mint az elvégzett tevékenység alanya, targya, eredménye.

T: er6s, hatalyos tett, masokra valo rahatas, miiveltetés.

D: kozéperds tett, onmagunkra valo hatas.

N: névekedés, mozzanatossag.

Folyamat-, ismétlésképzok (“Tettképzok™ alcsoportja):

Folyamatképz6:

L: folyamat, mozgas, 1étezés.

Ismétlésképzo:

R: ismétlés, erd, forgas, porgés.

Leszarmaztatott tettképzok:

Ty: hato cselekvést végzd dolog, személy, vagy ilyen tevékenység targya, eredménye (T lagyitasabol)
Gy: onhato cselekvést végzo dolog, személy, vagy ilyen tevékenység targya, eredménye (D lagyitasabol).
Ny: noévekedd dolog, személy, vagy ilyen tevékenység targya, eredménye (N lagyitasabol).

Ly: folyamatban 1év0, vagy folyamatos cselekvést végz6 dolog, személy, vagy ilyen tevékenység targya, eredménye (L
lagyitasabol).

Egyéb, még ide is tartozo képzd: Z, G (lasd késobb).

Gyakorito6 és 6sszekoté képzok:
Osszekoté képzok:
Sz: huzamossag (féleg fonevet képez, de néhany igét is).
Z: huzamossag (f6leg igeképzo).
S: 6sszekapcsolas.
Zs: dsszekapcsolas (ritka képzd).
Gyakorit6 képzok:
G: gyakorisag, sokasitas (féleg igeképz0).
K: gyakorisag, sokasitas (féleg fonévképzo).

R: ismétlés, erd, forgas, porgés.
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Egyes képzok mas csoportokba is beoszthatéak, példaul a Z és a G képzo tettképzonek is tekinthetd, mivel tevékenységeket
képeznek, Z huzamos tevékenységeket, G pedig gyakoritott tevékenységeket. A R is tekinthetd részben tettképzonek is,
ismétlodo tevékenységeket is képez nagy szamban.

A képzoket csoportosithatjuk aszerint is, hogy milyen szofajt képeznek:
Igeképzok: T, D, N, G, L, Z, és részben R, Sz, ritkan S.

Fonévképzok: Ty, Gy, Ny, Ly (de tevékenység tartalommal); A/E, U/U,F, V, P, B, M, J, Sz, Cs, C, K. (Ezek elsésorban
fonévkeépzok, ritkan mast is képeznek.)

Melléknévképzok: O/O (foly. melléknévi igenév), 1, S,
Hatarozoképzo: N.

stb.

Vannak olyan képzdk is, melyeket kettd vagy tobb elemi képzébdl allitunk dssze. Példak:
Igeképzok: Ga/eT, Ko/e/oD, Ta/eT, Ha/eT, U/UL, stb.

Fonévképzok: Sa/éG, stb.

Hatarozoképzok: U/UL, stb.

(Néhany osszetett képzo esetleg gyokbol szarmazonak is tekinthet, olyan gyoknek, melyet gyakran toldalékként
hasznalunk, példaul: Ha/eT)

A képzok rendszere nagyon feszes, szerves rendszer, minden képzonek megvan a maga jol meghatarozott feladatkore a
szavak létrehozasdban. A rendszer teljes, kimeritd leirasdhoz kérjiik tanulméanyozzak a magyar nyelv kincseirdl irott
konyviinket”. Ttt most csak egy kis izelitét tudunk bemutatni.

Nézziink egy részt a képzorendszerbdl, az igeképzoket.

Igeképzdk

Az igeképzés Osszetett, kovetkezetes rendszer, minden igeképzonek megvan a maga jol meghatarozott, tiszta feladat- és
szerepkore. Ez a feladat- és szerepkdr nagyban Osszefiigg a képzd f6 hangzojanak jellegzetességeivel. Most csak az elemi
igeképzoket vizsgaljuk meg.

T

Er6s pattand (zar) hang. A fognal képezziik, a nyelv zar a fogsorhoz, majd felpattan. Nyilvanvald szerepe képzoi
feladatkorében, foleg erds, masra rahatd, miveltetd cselekvések képzésre szolgal, példaul dolgoz-tat, mos-at, okos-it, zold-it,
stb.

D

Kozepesen erds pattand (zar) hang. Kevésbé erds, mint a T, mivel a zongeképzés elvesz a 1égerébdl. Ezt leszamitva
ugyanugy képezzik, mint a T-t. Képzoként szerepe egyértelmii, altalaban koézéperés, kozéphatalyos tettek, cselekvések,

2 Molnéar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tiszta magyar nyelv kincseinek megérzése és tanitasa, Piiski Kiado, 2009.
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Osszehasonlitas:
Réhato cselekvés Onhato cselekvés
mélyit mélyed
pirosit pirosod(ik)
szakit szakad
lyukaszt lyukad
dagaszt dagad
csukat csukad(ik)
nyittat nyitod(ik)
tomet tomaod(ik)

L

A nyelv peremének eliilsé része vagy hegye enyhén zar a fogsor mogotti innyel, majd rogton felnyilik, fellebben. Puha,
lagy lebbenés, libbenés, a levegd folyamatosan aramlik ki a finom oldalsé réseken. E lebbend, folyamatos jellegzetesség miatt
a L nagyon gyakran a libbend-lebbené mozgast, folyast, folyamatot, folyamatossagot mutatja. Mint igeképzo a tevékenységek
folyamatossagat fejezi ki, példaul fiil-el, fej-el, por-ol, kez-el, stb. Ezeket a tevékenységeket folyamatosan végezziik a gyokben,
torzsben jelolt dologgal: fiil-el = figyel folyamatosan a fiilével, fej-el = valamit tesz folyamatosan a fejével, kez-el = valami
tesz a kezével, por-ol = valami tesz a porral.

Hasonlitsuk 0ssze az eddig targyalt képzoket:

Raéhato Onhaté Folyamatos
tevékenység tevékenység tevékenység
mélyit mélyed mélyiil
telepit teleped(ik) telepiil
tomorit tomorod(ik) tomoriil
elegyit elegyedik elegyiil
penderit pendered(ik) pendertil

zZ

Huzamos (rés) hang, zongés, a nyelv rést alkot a foggal és a foginnyel. Képzéként a tartds tevékenységeket, torténéseket
fejezi ki. Huzamos, targyas igéket alkot, pl. fiil-ez = a fiilet piszkalja, huzogatja, por-oz = port ver fel, fal-az = falat készit, falat
huz fel, stb.

Nagyon kozel 4ll a L képz6hdz, de amig a L a tiszta folyamatossagot fejezi ki, ahol a kiinduld sz6 a tevékenység eszkoze,
addig a Z a targyas, huzamos tevékenységet fejezi ki, ahol a kiinduld sz6 altalaban a tevékenység targya. Példak:

© Copyright Mikes International 2001-2010 70



X. évfolyam, 3. szam

Mikes International

Volume X., Issue 3.

Folyamatos tevékenység

Huzamos tevékenység

fiilel

fulez

fejel fejez
vasal vasaz
porol poroz
zoldell zbldez

N

Lagy zarhang, a D-hez kozel, azzal egyezden képezziik, annyi tobblettel, hogy még egy kis levegbt kiengediink az
orriiregen keresztiil, ami tovabb csokkenti a légerdt. Nem élesen felpattan, hanem inkabb lagyan felnyilik, “feloldodik”. Mint
igeképzd a mozzanatos igéket képzi, pl. kopp-an = egy ,.kopp” hangot ad, dobb-an = egy ,,dob”” hangot ad, dorr-en = egy ,,dorr”
hangot ad, stb. Erdemes osszevetni a gyakorisag-igékkel, pl. kop-og, dob-og, dér-og, stb.

G

A torokban képezziik, zongés, pattano (zar) hang. Mint igeképz6 a gyakoritott igéket képzi, példaul: kop-og = tébb ,.kopp”
hangot ad, dob-og = t6bb ,,dob” hangot ad, dor-6g = tobb ,,dor” hangot ad, stb. Vesd dssze a mozzanatos igékkel: kopp-an,
dobb-an, dérr-en, etc.

A N ¢és G képz6t nagyon gyakran hasznaljuk a hangutanzé ¢és természetutanzo gyokok esetén, a fenti jellegnek
megfelelden. Példak:

Mozzanatos tevékenység Gyakoritott tevékenység
koppan kopog

dobban dobban

dorren dorren

libeg libeg

billen billeg

csillan csillog

A fenti hat képzd tekintheté a magyar nyelv alapvetd igeképzdjének. F6 feladatkoriik az igék 1étrehozasa, legnagyobb
aranyban (vagy szinte mindig) azt képeznek. Kivételesen mas szofajt is 1étrehozhatnak, de ez ritka. Ha tobbet szeretne valaki
megtudni minderrél, kérjiik konyviinkben® olvassa el a rjuk vonatkozé részt.

Vannak mas képzdk is, melyeknek van — egyéb képzési feladatkoriik mellett —igeképzdi szerepiik is. Példaul R és Sz.

R

A nyelv zar a fogsor mogotti innyel, majd felpattan, majd megint zar, és mindez ismétlodik néhanyszor. Képzéként a R az
ismétlést fejezi ki, ismétlést mutatd igéket és foneveket képez (és néhany melléknevet) példaul kap-ar = ismétlédo kap-6
mozdulatok (kap és kap és kap ...), hab-ar = habot ismétl6dé mozdulatokkal keveri.

* Molnéar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tiszta magyar nyelv kincseinek megérzése és tanitasa, Piiski Kiado, 2009.
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Sz

Huzamos (rés) hang, zongétlen, a nyelv rést alkot a foggal és a foginnyel. Képzdként a Sz huzamossagot fejezi ki, féleg
huzamos féneveket képez, de néhany huzamos igét is, példaul: vad-asz(ik) = a vadakkal huzamosan foglalkozik, markol-
asz(ik) = a markaval huzamosan igyekszik megragadni valamit, huzamosan markol, vakar-asz(ik) = vakar huzamosan.

Fentiekben roviden bemutattuk a magyar nyelv képzdi rendszerének egy részét, az elemi igeképzoket. Ezek a kiindulo
gyokbol, torzsbdl valamilyen igét hoznak létre.

Megjegyzendd, hogy a megfelelés nem teljesen szaz szdzalékos, de kozelit hozza. Van néhany kivétel, példaul zongés —
zongétlen valtas miatt (pl. g — k), vagy eltolodas a lagyitott rokonok kozott (pl. 1 — ly), stb. Altaldban igaz, hogy egy adott
képz6 képzési, jelentés-hozzaadasi szerepkore majdnem teljesen szilard minden esetben. Példaul a T mindig tevékenységet
képez, tevékenységgel kapcsolatos értelmet ad, a.) rahato tevékenységet képez, mint igeképzo; b.) tevékenység targyat mutatja
(mint targyrag); c.) a megtettség allapotat képzi (befejezett melléknévi igenév); d.) a mult id6t, mint a megtettséget jelzi, ami
¢.)-bdl kovetkezik.

Fentiekben a képzok rendszerének egy szeletét mutattuk be didhéjban. A rendszer tobbi része is hasonldan tiszta és
kovetkezetes.

Ez a leirds csak rovid bevezetés a magyar képzok rendszerébe. Ha kimerit0 részletezettséggel akarnak megismerkedni a
rendszerrel, kérjiik nézzék meg a magyar nyelv kincseirdl sz616 konyviinket.

A képzés folyamata

A szoképzési folyamatot alaposan bemutattuk sorozatunk elsd részében, amikor is a képzési lancot és a szobokrokat
vizsgaltuk.

A szoképzeési folyamat a gyokkel kezdddik, ez hatarozza meg a sz6 1ényegi jelentését. A képzok sajat jelentéstobbletiiket
adjak a kiindulé gyokhoz, szohoz. Ezt a képzd jelentése, képzési feladatkore hatarozza meg.

A képzoket tobb 1épcsében adhatjuk a gydkhdz. Mindegyik 1épésben tobb képzdt is illeszthetiink az addigiakhoz, emiatt a
rendszer szervesen no ki a gyokbdl, akar a novény. A szobokor e “ndvénynek” a megnevezése.

A képzdket és a képzési folyamatot nagyon széles korben hasznaljuk a magyar szoképzésben. Ahogy az elsé részben irtuk,
a magyar szovegekben a képzok és a szoképzés jelensége koriilbeliil 70 %-al részesedik a ragaszto jellegbdl (70 % képzo, 12 %
jel, 8 % kotorag és 10 % Osszetétel). Az 0j szavak létrehozasanak jelenségkorét tekintve, a képzés koriilbeliil hétnyolcados
aranyt ér el.

Osszegzés

Dolgozatunkban a képzdket targyaltuk, mik ezek, mi a feladatkoriik a magyar nyelvben.

Lathattuk, hogy két {6 fajtajuk van, vannak elemi képzok, ezek a hangzok maguk, és vannak Osszetett képzok, melyeket az
elemi képzokbdl épitiink dssze.

Lathattuk, hogy a hangzok jellegzetességei megjelennek a képzok szerep- és feladatkorében.

A képzOék hasznalata és a képzési folyamat messze a leggyakoribb szoképzési eljards a magyar nyelvben, aranya eléri a
hétnyolcadot.

A képzok és a képzési jelenségkor a felelds a magyar szavak €16, gazdag szobokorbeli rendszeréért.
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Szakirodalom:
4+  Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyelv szotara, 1862.

<+  Molnar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tiszta magyar nyelv kincseinek megdrzése €s tanitasa, Piiski Kiado,
2009.

(Folytatjuk.)

LINGUISTICS

In this column we present two papers on issues related to the Hungarian language.

4+ Katalin Czeglédi: The Role of the Hungarian Language in Prehistorical Research. In this paper the author argues for a much
broader and multi-disciplinary approach when dealing with relations between languages and when using languages as a support
tool for prehistoric studies.

4+  Zsolt Molnar and Cecilia Molnarné Czeglédi: The Creative Hungarian Language and Its Special Teaching Method — Part 4.: The
Creators and the Word Creation. This is the Hungarian version of the paper published in the Journal of Eurasian Studies (April-
June 2010, pp. 95-103; http://www.federatio.org/joes.html).
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OSI iIRASRENDSZER KUTATAS

Mellar Mihaly :

A ’MAGYAR NYELYV Rendszere’, 1846

Par évvel ezelott megfogalmaztam egy dolgozatot 4 magyar nyelv gyckrendszerének alapjai cimmel. Vilaghalds és e-book
valtozata tobb helyrdl is letdlthet. Par nappal ezeldtt, a halot bongészve futottam ra az alabb lathato internetes hasonmas
kiadasara egy 1846-ban kiadott nyelvtan konyvnek.

A pecsét tanusaga szerint a konyv a
Torontoi Egyetem konyvtaranak a
tulajdona.

Bevezetdjéb6l megtudhatjuk, kik
készitettek és, hogy a mi mogott
felsorakozik az 1848-as forradalom

A's

. %

MAGYAR |

- ” .,
YELV:, e
o, O« T ' elbtti akadémia tagsaga.

| i U “Az elkészités’ modjat illetéleg megemlitendOnek talaltatott,

: _ . % % hogy a’ betiitan és szomértan’ kidolgozasaval a’ nyelvtudomanyi
B EN D S_ZE BE. e osztaly Czuczor Gergely, a’ beszédrészekével Nagy Janos, a’

+d & . szoéalkotaséval kiilon Czuczor, Fabian Gabor, Jaszay Pal ¢és
F " 4 5 3

* . Vorosmarty Mihaly rendes tagjait bizta meg, kik koz6l csak
( . «  Jaszay Pal nem jarhatott el, azonidébeli bokros elfoglaltatasai
§o & - i = 3% o miatt, megbizatdsadban. ‘S miutdn a’nevezett tagok’

¥ 2 3 - ot 7 munkalkodésai koztiik bovebb meghanyatas végett kordztek, a’
~ : . : nyelvtudomanyi osztalynak egy honapig tartott mindennapi

‘L iiléseiben e’ dolgozatok’alapjan szorosan meglének a’ nyelvtan’
t & *463 el B minden részletei vitatva; ‘s e’ lelkiismeretes munkalkodas’
KOZRE. BOBSATAY, | L, o TN eredménye a’ jelen nyelvtan, mellyet az academia, XVI. nagy
¥ Y 4 ' ' gyiilésében, magaénak fogadott; ‘s ezennel igy terjeszt eld, mint

: ¥
g o P S ;‘, g N 3 a’mely, mind azon hianyokkak bar, miket egyesiileti munkak
A, M‘S,Y;‘\q TUDOS 1 A?"*}SAG; ¢ " soha el nem keriilhettek, nyelviink’ helyesb ismeretét
' g i ST 7 L W ¥ elémozditani bizonyosan fogja.”

.
. . #e
5 g

' ‘ - A T & A konyvet lapozgatva, majd meghiilt bennem a vér, amikor a
» x i i ~* konyvben szinte szorul szora azt talaltam leirva, amit a fent
: emlitett dolgozatban megfogalmaztam:
- “A’ szok’eredetérdl mit sem mondani, midén képzokrél van szo,
s % e ; csaknem lehetetlen; eddigi nyelvbuvaraink’ nagyobb részének
4 ——— e . - példajat kovetve, minden kozds szot azonnal idegen eredetiinek
-y Ml s bevallani, igen kényelmes ugyan, de sem nyelviinkre sem egyéb
: y B‘[.ID AN, . " S " nyelvekre nézve nem eléggé tanulsagos; mert ha minden
s nyelvbuvar a’ kutatasok’ ezen legelsé fokanal megallapodnék, az
egyetemes emberi nyelv’ belsé torténetének fel-vilagositasara
AP e | MDCCCETLV g ¢ y kevés adattal jarulhatnank.
) Mi tehat ez uttal a’ nyelvvizsgalasnak azon kis korii, de nem
szinte faradsagtalan nemét valasztottuk, melly magabdl a’ nyelv’ katféjébol torekszik meriteni.
A’ ko6z0s szokra nézve pedig a’ kovetkezo elveket véljik legbiztosabbaknak:”

. - o -
v MAGYAR KIRALYE EGYETEM, BEFUIVEL

- L
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“Ha a’ nyelvek ezen elvek szerint elemeztetnek: igen gyakran megtorténhetd, hogy ugyanazon szdt két vagy tobb nyelv
kovetelendi, mi magaban épen nem veszélyes dolog, de masfeliil tanulsagos; mert elvégre is minél szamosabb nyelvek’
Osirokonsaga vagy egysége fog kivilaglani.

Igy példaul: kiirt, kiirt6, kert a’ ker, kor, kiir gyoktol ered, mit ha kimutatunk, nem kell aggoédnunk, hogy e’ szok részint
ugyanazon, részint a’ kort6l kolesonzott értelemmel mas nyelvekben is megvannak, példaul a’ latinban: gyro, circa, circus,
circulus, hortus; a’ gorogben: choros, gorod; a’ német: Garten, Giirtel stb. Annak folfedezését: vajjon a’ magyar ker, kor, kiir
lett-e a’ latin: gyr, cir, a’ gordg: chor, gor, a’ német: gar, gur, gyokokbdl, vagy ezek amabbol, résziinkrdl igen meddd, sikerre
alig szamithato kutatasnak tartjuk.”

A kiemelés szandékaval masoltam az a) és b) pontokat, hiszen ugyanazzal az indittatassal és ésszeriiséggel fogalmazodtak
amellyek engem is vezéreltek. Az egyediili kiilonbség, hogy amikor ezek az akadémikusok megfogalmaztak nyelvtanukat még
nem allt rendelkezésiikre az a matematikai modell amit alkalmaztam, tehat nem élhettek vele, ugyanakkor a részemrol
megengedhetetlen pongyolasag lett volna nem hasznalni, hiszen alkalmazasaval a magyar nyelvtan a mértan, a szamelmélet és
mas egzakt tudomanyok szintjére emelkedhet.

A ’48-as forradalom leverése utan, amit “az academia, XVI. nagy gyiilésében, magaénak fogadott” azt nagyon gyorsan el
kellett feledtetni a tagsaggal. A MagyarTalanitdé Akadémia teljes gbézzel fogott neki Trianon eldkészitésének. Megkezdték
nyelviink kidrasitasat, ugyanis egy 6si, sajat épitdkockakkal (gydkokkel) és hihetetleniil gazdag szokinccsel rendelkezd nyelvre
nem illett volna az “Eurdpa utolsé barbara”, “vad azsiai horda” és a tobbi diszes jelzd, ami olyan jol jott szomszédainknak az
osztozkodasnal. A mii-balhé, a finnugor- vs. tdrok-rokonsag csak kddosités volt, konc melyen a mai napig ragdédunk, kdzben a
fenti kritérimok kiiktatasaval, a gydkrendszer tagadasdval, mara mar minden magyar sz6 idegen eredetiinek van a szotarakban
feltiintetve. Sajnos, ebbe a “koz tudomas” is belenyugodott és mara mar minden kisdiak “tudja”, hogy a “honfoglalaskor” még
gatyank sem volt, a “sokkal miiveltebb” racoktdl, totoktol raboltuk el foldjiiket, kultarajukat (gatyaikat!) és természetesen
nyelviiket!

A még igazi magyar academia altal megfogalmazott ismérvek alapjan ezt az alazkodast és gyalazkodast a mai, csak nevében
magyar akadémia nem tehette volna meg.

Szeretném egy példan bemutatni, hogy a gyodkrendszer tagadasa milyen artalmas a nemzeti dntudat szempontjabol. Egy
minoszi magyar nyelvemlékkel kezdem, de aki nem hiszi el, hogy ilyen van/lehet az is kdvetheti az okfejtést.

A Phaisztosz(Festos)-bol szarmaz6 tabla [#122. PH Hi 01 (HM 1), Tablet: SM 1 P.121, pp. 21, 148, 179: from the palace, but
recognized only after being excavated, 1901: MonAnt 12, 1902, pp. 96-97, pl. VIII, fig. 2; 13, 1903, p. 26, fig. 11) (8.1 x 4.1 x
1.1 cm)] a kdvetkez6 feliratot tartalmazza:
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Juttat:

(jotett) hala 20 egy év alatt,
istap 20 egy év alatt,
oszteto 20 egy év alatt,

no 20 egy év alatt.

Hala eset 25-re egy év alatt,
istap 25-re egy év alatt,
oszteto 25-re nol,

no 25.

.\-.

A szdveg elsd része arrdl szol, hogy évente négy jogcimen husz-husz embert juttatasban részesitenek, a masodik rész 25-re
emeli a részesedOk szamat. Nem valami bébeszédi szoveg, azért latszik beldle, hogy dseink meghalaltak a jotettet, tamogato és
0sztonzd juttatasokat adtak és segitették a ndket, valosziniileg a magukra maradtakat. Ne feledjiik ez kb. négyezer éves
agyagtabla! (Az iras részletes elemzésébe itt nem mennék bele, talan csak annyit, hogy szerves irasmodrél van szo, melyben a
jeleknek a fonetikus mellett helyi értéke is van, pl. a kettdspontot (Aiisz) kdvetd vonal (egy) iV alatt’ van: ‘egy V alatt’ > egy

¢V alatt! Az iST4P egy ligatira: * 0ST6=(iz6, ostor, villim=iSTen oSTora!, uSZiT/6, 6SZToke + T Pihe/Pilla/Pulya.)
Erdekesség, hogy nyelvészeink szerint az istap német, mig az Oszteté (0sztonz6) szlav eredetii sz0. A négyezer éve élt irnok
nem tudhatta, hogy még nem 1étez6 népek szavait hasznalja, igy a kiilonb6z6 gyokokbol (dsz+tap, tiz+tet) Osszetett, de hasonld
értelmii szavakat (iIST4P > STiPendium, 6sztetd > 6sztondij = stipendium) egymas mellé irta:

iST4aP, gyambot, segitség, oltalom, TaP-pénz(!), stab! : support, help, fostering, (STuB, STiPend)

6SZTeTo6 (1Z-TeT), 6sztonzd, 6sztondij(!) : urging, encouragement, STiPulating, STiPend

Az istap szt nagyon kdnnyl a német Stab szobdl eredeztetni, olyannyira, hogy még a Czuczor-Fograsi szotar is ezt teszi,
pedig a tdp gyoknek kiterjedt csalddja van nyelviinkben: fapol, tapla, taplal, taplalék, tapviz, tartdp, csap (tap angolul),
tikrozve patak mely potolja a potok (folyamok) vizét, stb., az sz eldtag pedig a sokasagot, tobbséget jelzi, vagyis nemcsak az
¢lelemhez kothetd, hanem tobbrétii tamogatas, gyamolitas jelentésre modositja az alapszot.

Az osztet az tiz-tetb6l modosult, eredeti értelme: hajt, kerget, siirget, siettet, futtat vagyis 6szténdz gyorsabb mozgasra allatot
Osztokével; embernél szélesebb és atvitt értelemben mindennemii erkdlcsi inger, buzditas, pl. tanuldsi 6szton, amit 6sztoke
helyett 6sztondijjal szoktak serkenteni.

Mint lathattuk, két iranybol is bizonyithatd, hogy mindkét sz6 ugyanabba a fogalomkorbe tartozik: a gyokok révén és a minoszi
nyelvemlékkel, mely egyben az a) pontban kért “torténeti adat” is elsébbségiinkre. Fontos ez? Mit szamit, hogy milyen
eredetlinek tartunk egy szot? Nagyon sokat szamit, ha nem igy lenne akkor nem tomnék allanddan a fejiinket azzal, hogy
melyik sz6 milyen eredeti. A vilag legeredetibb, legegységesebb szerkezetii nyelvét (Sir John Bowring értékelése nyoman)
probaljak sajat akadémiai nyelvészeink Osszelopkodott, pidgin nyelvnek feltiintetni. Ilyen a mesékben sincs! Ez egy igazi
hungaricum! Miért teszik ezt veliink?! Azért, hogy mindennapi megalaztatdsunkat tiirelmesen eltiirjiik “miiveltebb”
szomszédainktol, idegen-szivii, idegen érdekeket szolgald urainktol, de elsésorban parasztozo, bdgatyazoé értelmiséglinktol.

Nem lehet eléggé kihangsulyozni, hogy a szo gydke és csalddja a meghatarozé annak eldontésében, hogy melyik szd
tekintendé magyarnak, hiszen - a hunfalvista tagadas utan, - mostansag a betli-hangok “érteményével” akarjak a nyelviink
gyoOkrendszerét szétmalasztani.

A magyar nyelv nem allapot hanem folyamat; 1ényege, hogy szavainkat beszéd vagy iras kdzben ragasztassal, ragozassal ¢s
képzéssel folyamatosan tjra képezziik a gyokokbol.

Sem a gyok, sem a szdbokor nem végérvényes és feltétlen fogalom. A ragasztison van a Iényeg, mellyel a gydkokbol
leképezziik a szobokrokat. Nincs €16 és halott gyok. Amikor beszélni tanulunk, akkor a leképzés folyamatat sajatitjuk el. A
koret-et nem azért értjiikk mert gydke az “€16” kor gyok, hiszen a keret-et is ugyanolyan jol értjiikk, noha annak gyoke a “halott”
ker gydk, hanem azért mert értjiik a folyamatot, mellyel e szavakat leképeztiik, hasonlitani tudjuk mas hasonlo leképzésekhez
¢és mert ismerjiik a szobokrot, a leképzett sz6 szovegkdrnyezetét.

Edesanyanktol eltanultuk a szoképzés miiveletét és miivészetét, Gsztondsen felismerjiik a gyokoket és a szobokor szavait illetve
a szOképzés folyamatat. (A matematikabdl vett hasonlattal: megtanultuk az 6sszeadas miiveletét, ismerjiik az alaptételeket,
megtudjuk fogalmazni a tételeket illetve megtudjuk oldani dket.) Ennyibdl all a magyar nyelv elmélete és gyakorlata. A
gyokok megfoghatatlanok, nem értjik dket, sem a kor-t, sem a ker-t és itt abszurdum lenne arr6l beszélni, hogy melyiket
ismerjiik kevésbé, vagy valami 6si, faji emlékezetre hivatkozni a halott gyokok esetében! A kdr szot természetesen értjiik,
beletartozik a kor, koret, korzo, keret, kertilet, stb. szavak csaladjaba.

A kezet sz6 értelmét nem a “kéz értelme” + “e érteménye” + ¢ érteménye” Osszegbdl értjiik meg, hanem a folyamat révén,
melynek eredményeként a kéz targyiasul, mondandonk targyava tessziik! Ugyantigy a készit értelme nem a kész értelme + az
¢és ¢t érteményeinek az Osszege, értelme annak a folyamatnak megértésébol ered mellyel a kész(iil) igét targyiasitjuk, vagyis
kifejezziik azt, hogy valaki kézzel targyat csinal. “Kiilondsen a tesz igének érteménye rejlik az igealkoto t és it képzokben, pl.
tolt am. telivé tesz, kelt, kelové tesz; feketit, fehérit, csunyit, szépit, am. fehérré, feketévé, csunyava, széppé tesz. 1. ~T
igeképzd. Végre a ti elavult gyokkel egyezik azon cse v. csi, melybdl a régies, sot a székelyektol ma is hallhatd cseal, csial,
azaz csindl, és csel, cselekszik szarmazott. Hasonld érteményii a csizmadia és csizmazia, csizmagyia szokban rejld dia, zia,
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gyia, mintha volna csizma-csia, csizmacsinald, mint Papan a zubbonycsi am. zubbonycsinald, vagyis paplanos.” CzF

A tesz, lesz, stb igék érteménye rejlik a -t, -1, stb. képzékben és nem forditva. Igen, a reccs hangutanzd szé reccsen, mig
tiikdrszava cserren, ugyanazok a betli-hangok kiilonb6z6 természetii természeti hangokat irnak le, attol fiiggden, hogy melyik
gyokbol képeztitk 6ket. Nem furcsa, hogy egy angolnak ezek a hangutanzok egészen masképp hangzanak: creak/crack illetve
clink/clash?

Nagyon iddszeri lenne a nemzeti megujhodas érdekében, egy 6si miiveltségére, tortenelmére, nyelvére biiszke és arra jovot
alapozni képes nép érdekében a Magyar Tudomanyos Akadémiat is visszatériteni az 1846-ban elfogadott alapokhoz és politikai
dogmak helyett tudomanyos alapokra helyezni a magyar nyelvtant.

ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH

In the writing entitled "The System of the Hungarian Language, 1846°, Mihaly Mellar presents a book of invaluable value, published in
1846, which deals with the nature and structure of the Hungarian language. The whole Hungarian Academy of Sciences stood behind the
ideas and conclusions of the book, namely that the Hungarian language is composed of roots and its whole system is built upon these roots.
After the defeat of the Hungarian Revolution and War of Independence of 1848/49 the Academy came also under the strict control of the
Hapsburg administration and every theory and system that proclaimed the originality of the Hungarian language was prohibited. This
unnatrural situation holds up until today. It is high time to place the research of the Hungarian language on scientific bases and ackowledge
the natural and orrganic system of this language.

~NS SN SN STy S S
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NEPRAJZ — ETHNOGRAPHY

Bencze Mihaly :

Az osi Tatrang

Semino japan professzor €s nemzetkdzi csapata 2000-ben kdzolte a foldiink genetikai felmérésének az eredményét,
miszerint a magyar nép Osei a napjainktdl szamitott 40-35 ezer évvel ezelétt Eurdpaban elsének megjelent eurdpoid
Ostelepesek kozott van. A magyar férfiak 60%-a az EU-19-es, 13,3%-a az EU-18-as, 11%-a az EU-7-es, és 8,9%-a az EU-4-es
OskoOkorszakbeli Gsapa leszarmazottja. A magyar nép populacidogenetika szempontbol ma Eurdpa egyik
legkarakterisztikusabban elhatarolhatd népessége, amelynek kozeli rokona a lengyel, az ukran, a horvat, a japan, az ujgur, a
baskir, és a koreai nép. A Kérpat-medencébdl, mint 6shazdbdl folyamatosan pulzalt oda-vissza Egyiptomba, Mezopotamidba,
Tarim-medencébe, Amerikdba, Mu (Lemuria), Atlantisz iranyaba, jégkorszaktol vagy 06zonvizt6l fiiggben. Lassuk most
egyenként mindenik iranyt.

Atlantiszt 40-50 ezer évvel ezel6tt Thoth (sziriuszi beavatott fejedelem) vezetésével egy beavatott kdzosség elhagyta, és
attelepedett a Delta vidékére, ahol szakralis kdzpontokat 1étesitett. Ahogy folyamatosan romlott Atlantisz allapota a fekete
magusok oncélu tevékenysége miatt, Egyiptomot lassan ellepte a saska nép. Ménes egyesiti az északi és déli kirdlysagot, €s
beindul a faradk dinasztikus kora, mely par évezredig szakralis szempontbo6l bomlik, majd Egyiptom foldjén elhal. Az 6rias
Szfinx hieroglif neve Hun, a Szfinx koriili népek most is Hun-Atyanak (Abul-Hun) nevezik. A XVIII. dinasztiabeli Tut harmas
koporsoja, rokon Attila harmas koporsojaval. Arpad véaros szakralis kozpont volt Egyiptomban, mely hemzseg a magyar
helységnevektdl. Innen keriil a Karpat-medencébe az egyiptomi eredetli Palos-rend, melyet 1246-t61 Ozséb felajitott. Mas
megkdzelitésben a Csendes-0cean siillyedd Ataisz szigetérdl ide érkeznek a Hikszosz-6m &seink. Varga Csaba ezen a vonalon
talalja meg a csangokat, akiknek nyelvét atvették a pelazgok. A mai moldvai csangdsag nyelve teljesen beazonosithatd, és
rogton értelmet nyer az egész mondavilaguk és zenevilaguk. Ez részben érinti a barcasagi, a dévai, a gyimesi csangokat is. Az
egyiptomi vonalat Barath Tibor és Borbola Janos munkai kimeritden ismertetik. Ezen a vonulaton helyezkedik el Karacsonyi
Janos munkassaga, aki a Szdazadok szeptemberi és novemberi szdmaiban azt allitja, hogy a hétfalusi csangok 6sei megtalalhatok
Szlavonidban is egy par faluban. Ott még élnek csangd-magyarok, régebben erds magyarsag €lt Szentlaszlofalvan, Ver6cén,
Rétfalvan. Ezek a falvak a Drava jobb partjan fekszenek. Dr. Papp Béla a Hér 1981-es szamaban a kovetkezoket irja: ,,Véletlen
folytan, 1918-ban a hadosztalyunkkal a pavei nagy csata utan visszavonulva, szdzadunkat pont Rétfalvan szallasoltak el a nagy
csataval jaro faradalmak kipihenésére. Ott alkalmam volt megismerni a lakossagat, a falu magyarul jol beszéld népét.
Baratsagos, szép magyar beszédet beszéld, vendégszeretd lakosokat ismertiink meg, akik halaszattal és foldmiiveléssel meg
allattenyésztéssel foglalkoztak. Beszédmodjuk mintha hasonlitott volna népviseletiikkel egyiitt a hétfalusi csangokéhoz. Jo
néhany hetet toltottiink ott, elbeszélgettiink veliik letelepedésiiknek viszontagsagos koriilményeirdl a kozépkorban, hogy a
Drava partjanak a védelmére telepitették volna le Oket. Elszigetelten élnek a magyar lakossag zométol, a szlav népek kozott
szazadokon at mégis megorizték magyar népi életformajukat, zamatos beszédiiket, népviseletiiket.”

Karaul' téltos szerint a Kara torzs egyik része, amely a rola elnevezett Kara-6bdlbe (Bahia de Caracuez) a 8. szaszad vége
felé érkezett, azonos a magyar Kiralyi Szkita torzzsel, amely Indian keresztiil, visszatért Ecuadorba, megalapitva a régi Quito
(Két- Os) birodalmat. Itt a Kitus birodalomban, az Gtezer méternél magasabb Kordillerak hegyei kozott és az Amazonas
medencében még most is élnek magyar indian tdrzsek, mint a Cahari, a Mochica, a Puruha, a Cayapak, a Salasaca (Zala-szaka).
A Kara-6bol kozelében levd Manta varos régi neve Jokay. Rengeteg magyar 6si név fordul eld, mint a kovetkezd
helységnevek: Mor, Lakta, Ur-ké, Pest, Pil, Turulpuszta (Turu-Puxa), Aliga, Lelle, csaladnevek: Tanay, Damma, Taday,
Momay, Zillahi, Darvas, Révész, Ravasz, Balint (Balin), Balogh (Balhug), Kona (Kénya, ami nd, vagy anya), és keresztnevek:
Béla, Kinga (a mindenkori uralkodd neve is egyben), Kata (Kacha), Katus (Két-6s). Mindezen allitasokat a Kland-tekercsek is
igazoljak, amit 1967-ben Mexico City kozelében talaltak, ami egyben leirja az elsiillyedt Mu torténetét, muveltségét,
viszonyait. A régi Kitus birodalom teriiletén rengeteg halomsir taldlhatd (akar a Barcasagon), benniik lékelt koponydk,
fokosok, ketts kereszt, orszagalma. A hegyek bércein szent kegyhelyek, templomok maradvanyai ékeskednek, melyeket
oriasok épitettek. A boltives épitkezést ismerték a Kardk, temetkezési médjuk a halomtemetkezés volt. Az elhunyttal egyiitt
temették el a kedvenc holmijat és fegyvereit. A végén halotti tort iiltek. A fehérben temetkezés a kitusiaknal ismert forma volt,
a Barcasagon 1954-ben volt utoljara fehérben temetkezés. Kitlinden kezelték a buzoganyt, a kopjat, a parittyat, a gerelyt, az

! Karaul taltos 2009. december 19-én elhunyt.
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ijat, a fokost, ami egyben a vallasi szertartasok része is volt. Mindezek nagyon hasonlitanak a barcasagi mitolégiankhoz, hisz
Krizba varat, a Barcasag lecsapoldsat az driasok végezték, vizes ruhdjukat pedig a szentpéteri hegyeken szaritottik, és a
Hegyeshegyen imadkoztak. A Magura, a Cenk, a Badka, a Bolnok, a Szénhegy, a Csuklyom, az Estere, a Muszkaasztal, a
bodzai havasok, a Csukas ormain szent beavatohelyek, szakralis kdzpontok mikddtek, szent tiizekkel kiildték a hireket. A
bodzai hataratkeld utvonalan talalhatok a Csaba kovei. A kitusiak szerint Csaba (Chabu) visszatért Nagy-Szkitidba, és 6
Chan-Chan-ban, Eszak-Peru hires varosdban halt meg agg koraban. Itt is elevenen ¢l a magyar mitologiaban ismert Kdn Opoz
hires hajos, aki azonos Thor Heyerdahl altal Kon-Tiki-nek nevezett mitologiai személlyel, akit a magyar mese és mondavilag
még azokbol az idékbél 6rzott meg, amikor a magyarsag Kan Opoz vezetésével hajora szallva athajozott az Operencias
(Csendes-ocean) tengeren, hogy mint az utolsok, akik Szkitiabol jottek, megérkezzenek a Karpat-medencébe. Barabasi Laszlo
is megallapitotta a kitusiak és a barcasagi csangdk népviseletének nagyfoku azonossagat. Az amerikai vonalat tobbek kozt
Moricz Janos kutatta, és dolgozta fel.

A kaldeus papok vallasi kozpontot alakitottak ki a dél sumériai Mada f61don, majd Babilonban, és ezek utan ujraépitették a
Van t6 melletti birodalmukat. Sokan a szétesett Médek birodalmanak romjainal a Magi-Ar papoknal kerestek menedéket.
Megszint, szétvalt a Méd birodalom, de kialakult a Magna Dentu Mogeria Baskir torzsszovetséggel a Tatartisztan
szomszédsagaban. A magyarsag mindenkor egy beavatott papi kaszt és kdzosség volt, akik sokféle rokon népben fellelhetoek,
mint vezetoréteg. A mezopotamiai €s a Karpat- medencei torténelmi kapcsolatokat Badinyi Joos Ferenc munkassaga ismertette
nemzetkozi forumokon. A japanok 1934-ben 195 turani vérrokont tartottak szamon, koztiikk azokat is, akik az 6cean masik
oldalan vannak. Karaul taltos, Kelet-Ujguria megérzo taltosa 108 turani vérrokont tart szimon a Bajkaltol Nyugatig. Vu-Ti han
csaszar, a mértékek és utvonalak csdszara szerint a hunok és a hanok rokon népek, és a kinai nagy fal a futohomok
megfékezésére épiilt. Buran-kan, a homokvihar, a samo Turfanbdl indul, és a Sarga-tengerig lisztfinom homokjaval elpusztit
mindent. Természeti katasztrofa miatt indult meg a Kéarpat-medence irdnyaba a visszatelepiilés, ami nem mentes a
testvérhabortuktdl sem. A Kara-tengertdl Loknorig tobb mint 3500 homokba temetett varos talalhatd. Sarkelben és Itilben
Obadia kagan, szakralis kan, 0j hitet erdltetett alattvaloira. Aki nem volt hajlandé azt eltavolitotta, de megfélemlitésbdl tobb
mint 35.000 el6keldt lemészaroltat. Ez a folyamat is felgyorsitja a nyugatra vald visszavandorlast. Attila 6rokségének a
védelmére Vad Bajan Bezmer kagant vezérelték, aki megerdsitette a Karpat-medence gyeplirendszerét a Barcasagon is. Lasd a
Cenk varat, a Bolnok varat, Osanc varat, a volt Tatarhanyast (mint Foldvarat), amit harom éve Négyfalu polgarmestere
onkényesen felszantatott. Ez nemcsak torténelemhamisitas, hanem allamilag tamogatott torténelempusztitds. A mocsaras
Barcasag masik oldalan védelmi sziget volt Prazsmar (Bezmer), Herrméany (Armény), és Szentpéter. Ogyek, Lépény, és Almos
724-ben vérszerzédést kotnek. Almos kiadja a jarnikot (parancsot) Szalard vezérnek, hogy portyazo seregével segitse Bajan
Bezmer kagant. A nyugati avar gyepiik ura behodolt a karolingoknak, akik ezt kihasznalva a Dunaig kifosztottak a birodalmat,
az avarok nagy része Erdélybe, foként a délibb részekre hiizodott, igy a Barcasagra is, valamint Felvidékre. A nyugatiak 16
tarszekér aranytargyat (tobbek kozt a Szent Koronankat is) raboltak el, nagy résziiket szétosztva a nyugati kolostoroknak. Egy
tarszekeret hat bivaly vontatott. Ezt a kincset hoztak részben vissza Arpad portyazé magyarjai, majd a Szent Koronat
Szilveszter papa Vajk-Istvannak adja. Koppany Fejedelem feladata volt biztositani a honvisszatelepedés utan, a Dél-délnyugati
védelmi rendszert az Irottkéig. O volt Géza Nagyfejedelem bal-szarny vezére, &si széval bal dogri khanja. Az Eszak-
északnyugati orszagrészek, szallasok védelme Tarkacs vérorokén Lébénynek, a jobb szarny (jobb dogri khan) vezérének
feladata volt. A Derék had vezérlése a Nagyfejedelem tisztsége volt. A barcasagi Irottké (Nagykd-havas), nemcsak egyfajta
hatarkd volt, hanem szakralis konyvtar, amit Tatrang fotaltos védelmezett. Tatrang fotaltos felada volt egyben Dél-délkelet
Erdély, a Barcasag védelme is. A Karpat-medence peremén levé mas Irottkdvek, akarcsak a Taszoktetd kovei, egy egységes
rendszert alkotnak, ezért kéne egybeolvasni az ezeken rovasirassal rogzitett, kodolt informaciokat, lizeneteket. Ehhez a
vonulathoz kapcsolodnak Sziriat oszlopai is. A Kalkamenti csata elétt, Urto lovas 10 nap alatt Karakorumbol lehozza
Esztergom mellé Ogddej nagy kédnnak a jarnikot (az Arany Horda iratait ujgur irassal jegyezték fel), hogy Béla kiraly orszagat
nem szabad bantani, igy Batu kan a tatarjaival visszavonul Bels6-Azsiaba. De vele megy a kipcsakok, a besenyék, a kunok, sét
a magyarok egy része is, beleértve a Barcasadgot és Dél-Erdélyt is. A napszentély felé tartva elérkezhettek az dsi hon Jade
kapujédhoz, a Kokonor partjara, ahol az égig érd tetejetlen fanak a megkovesedett torzse talalhatod, valamint Kopendinek a
lehullott és megkovesedett konnycseppje. Ezen a vonulaton talaljuk meg a Kdpe csaladnév eredetét, amely a nyugati magyarok
kozt csak a Barcasagon talalhato.

Turgun Almas (a Turgun gyakori név a tiirk népeknél, de egyben turisztikai varos Ujguridban, az Almas kapcsolodilk az
Almos, Almas nevekhez) megirta Ujguria torténetét, de a kinai diktatiira elkobozta az Gsszes megjelent példanyt és elégette, a
szerzOt pedig bebortondzte. Megkezdddott Ujguria és Tibet megszallasa, torténelmének a hamisitdsa, a tobbmillid kinai
betelepitése, és egy olyan érthetetlen népirtas, aminek ma tiltakozasi lehetdség nélkiil, csak puszta tanui lehetiink. Krisztus eldtt
félezer évvel a proto-ujguroknak a Bajkal-totol (Bei hai, azaz Eszaki tenger) délre, a Jeniszej-folyé (Ana sai, azaz Anya-folyo),
valamint az Irtis kozti tajakon volt a legésibb szallasteriletiik, ugyanabban a térségben, ahol annakidején a hunok is éltek.
Tonjukuk hadvezér emlékére hatalmas sztéléket (kdoszlopot, Irottkdt) allitottak fel birodalmuk akkori kdzpontjaban, a mai
Mongolia teriiletén, az Orkhon és mellékfolydja, a Tuul (Tola) partjan. A hatalmas oszlopok négy oldalan rovasirassal,
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meglepden magas irodalmi szinvonalon foglaltak 6ssze a tiirk allam 1étrejottét, a sokéves adaz harcot, végiil pedig a tiirk népek
egyesitését és gyozelmét. Turgun kdnyveiben emliti a csangokat (changgo) és a székelyeket (saku) is. Szerinte a csang6 harcias
népet jelent, 6k voltak a hunok eldcsapatai, és a legnehezebb csatdkat vivtadk. Természeti katasztréfa miatt egy résziik
tovabbvandorolt, az 6si telepiikk Udun (vagy Hotan), ami Uriimesi (Uriimqi) févarostél 200 km-re van. Uriimgi (gyényorii
legeld, 6rém benne lenni) az egykori Dzsungéria nagymultd varosa, amely a Selyem Ut mentén helyezkedik el, tobb mint két
millié lakosabol mara csak 300 ezer az ujgur. Khotan (Hotan) 114 ezer lakosaval a Tarim- medencében Kunlun hegytdl
északra, a Takla Makan sivatag sarkaban, szintén a Selyem Ut mentén helyezkedik el. Khotan koriil hét mellékvéros talalhato,
melyek sokban hasonlitanak Hétfaluhoz. A Khotan (Kotany) itt elterjedt csaladnév is, de ismert a Khotan Kodan kiejtése is,
ami a barcasagi Hosszlfalu-Felszeg gunyneve is. Felszeget, csak a Tatrang vize valassza el Tatrang falutol. 1901-ben Stein
Aurél Khotanban 6si temetkezési helyeket, és szobormaradvanyokat, és jol tartositott kaukazusi tipust mumiakat talalt. Sok
kékszemi ujgur élt itt, arcuk teljesen eurdpai. A barcasagi csangok és khotaniak kdzt nagy a hasonldsag. Népdalkincsiik azonos
eredetli, népszokasaik nagyjabol megegyeznek. Az épitkezés, a foldmiivelés, az allattartds hasonldé vondsokat mutat. A puli
kutya, a pirospaprika, a toltdtt kaposzta azonos nalunk és naluk is. Koérosi Csoma Sandor titkositott iratai még sok Uj
meglepetést tartogatnak. A 30 millids ujgur testvéreink orszagaban, aminek nagyobb részét most Kina bitorolja, majdnem szaz
eltitkolt si piramis taldlhatd. Hogy ne tudodjon ki, a kinaiak betakartak folddel, fakat, cserjéket és fiivet iiltettek. A titkot a
miholdak fejtették meg. Kokonor vidékén a Loknor-medencében forditott piramis is taldlhatd, melynek a megfeleldjét
Magyarorszagon a Kali-medencében taldljuk. Az ujgur piramisok, a boszniai Nap piramis, az egyiptomi és a dél-amerikai
piramisok (€s nemsokara Erdélyben és a Barcasagon felfedezésre varo piramisok) a magyari népek civilizacios terméke, és a
benniik fellelhetd rovasirassal kodolt informaciok az emberiség torténelmét tarjak elénk. Ha a tudosok objektiven folytatjak a
torténelmi osszefliggések feltarasat, akkor nemsokara teljesen at kell irni, a mindig is a gy6ztesek altal hamisitott torténelmet.

A barcaségi csangok Ostorténetének a megértésében a legfontosabb a Tatrang név megfejtése. A barcasagi Tatrang egyben
falu, foly6 és volgy szent névazonossaga, egy nép idedlis élettere, bdlcsdje. Tatrang a tenger szint felett 506 m magasan
fekszik, a 45,76667 foldrajzi szélességi és 25,83332 hosszlsagi fokok metszéspontjaban. Itt azt is meg kell jegyezni, hogy a
Tatrang, és Tatrangi, mint csaladnév is ismert. Uzbegisztanban szintén talalhat6 egy Targan (Tatrang), ami egy egész hegyoldal
és telepiilés rész, koordinatai 38,061944 szélességi és 66,535833 hosszusagi fok. Tatrangol alakban talalhaté folyd
Afganisztanban, koordinatai 33,843889 szélességi és 67,100556 hosszusagi fok.

A negyedik Tatrang Ujgurhonban talalhat6, a mai Kina teriiletén. Cime: Tatrang County, Qiemo City, Xinjiang Uygur
Zizhiqu Province, 841903 P.R. China, foldrajzi koordinatai: 38,4667 szélességi fok és 85,6333 hosszusagi fok. A tengerszint
felett 1158 méteren fekszik, a Takla Makan sivatag szélén, a Qarqan He folyé volgyében. Lentrdl indulva a kdvetkezd
telepiilések sorrendjében: Aral, Qiemo Shuilidui, Qiemo County, Yinggeha Yate, Aqima, Bulake Beixi, Touge Lake Aigele,
Ale Matie Remu, TATRANG, Keshi Aigele, Jige Erwa Yi, Yaogandun, Heiwula, Asitan Kuoshi, Cheer Chenhe, Ake Tazi,
Bashiwu Tahai, Baihete Maite. Nagyobb szomszéd varosok: északra Hadadong (173,2 m?), Yengimahalla (170,7 m?),
Kokkoynak (152,1 m?), keletre Aktaz (41,5 m?), és délre Katma (26,4 m?), Qiemo (20,5 m?), Hadilik (38,8 m?). A Tatrang itt is
szerepel csaladnévként, de cég neveként is. Harom éve folyamatosan kiilldom az ajanlott leveleket az ujgur Tatrang cimére,
azzal a szandékkal, hogy a mi és az ¢ Tatrangjuk legyenek testvérfalvak, de két hét utan Kina visszakiildi levelemet, azzal a
pecséttel, hogy ismeretlen a cim.

A kusanokat yiiecsi népcsoportként Kuei-Suang-nak nevezték a kinai évkonyvek, ami Gydztes torzset jelent, és a
xiungnukkal egy idében éltek az Ordosz volgyében az Orkhon folyonal. Mindkettd szkita nép volt. A xiungnuk vereséget
mértek a kusanokra, akik igy Nyugat felé egy népvandorlas elinditoi lettek. Nemsokara elfoglaljak Baktriat, nagyjabol a mai
Afganisztan teriiletét. Ha chhez csatolom a heftalitak, az indiai hunok torténetét, akkor mind a négy Tatrang 6ind nyelven
szines foldet jelent, nemcsak az altalajkincsek szempontjabdl, hanem tgyis, mint pezsgo élet, jol felépitett tarsadalom.

Az eddig targyaltak fokuszpontja egy egészen Uj térténelmi megallapitas, éspedig, az hogy Tatrang fétaltos volt Ujguriaban
(Turfan, és Karaul vidék), i.e. 146-ban (mas forrasok szerint i.e. 216-ban), és az 6 testvére volt Karaul kan, akinek szintén
taltosi szerepe volt. Tatrang a mar emlitett Vu-Ti csaszartol egy szakralis kontost kapott, amit az év négy idészakaban a sorra
keriilé tinnepeken, szertartasokon hasznalt. A kontoson lathatd az oltalmazo égi sator, amely atoleli a napot és a holdat. A
kontds maradvanyat, és masolatat ma is 6rzi Karaul (Horvath Janos, meghalt 2009. december 18-4n) magyarorszagi megdrz6
tokmak taltos, az aranykopjasok fovezére, aki a fenti allitdsokat 2009. augusztus 24-én Buzsak-Tatarvaron, a cikk irdjanak
személyesen megerdsitette. Karaul kan a Loknor (Turfan, Ujguria) vidék &érvonalai mentén Tatrang (Tatrang) fotaltossal
Ortornyokat, Orvartakat épitettek, melyek a hiraddson kiviil a kornyék éjszakai iigyeletét is biztositotta. A brasséi Warte
(Honvéd) hegy, szintén egy ilyen Orvar, 6rvarta, szemben a Cenk maguskdzponttal. Tatrang és Karaul csaladjabol szarmazik a
tiskehaju Dzserep, a leghiiségesebb aranykopjas. Tatrang fotaltos Orvonala és maguskozpontja a Tarta hegységben is
megtalalhatd, a Tatra ezek szerint a Tatrang névbdl ered, hatalmasat, fot, fontosat jelent. A Tatra, a Barcasag, és a Karpat-
medence tobb helységében talalhato Hétforras, ami kiilonleges energiakézpont, gyogyitd hely. Tatrang fétaltos szerepkorébe a
gyogyitas is hozzatartozott. Tatrang f6taltos a regds, a gyogyito, a réviild, a csatabiivold (garaboncias), a baksa (tanuld, segitd)
samanok, valamint a rima-lanyok (taltoslanyok) képzésével is foglalkozott. A rimalanyok legmagasabb szint{i beavatottja volt
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az Arany Asszony. Rimaszombat Gsi néitaltos kozpont volt. Tatrang fotaltos szerepkdrébe tartozott az &si Borica beavatdtanc
lebonyolitasa. Erdélyben a borica-tdnc alkalmaval nagy tiizet gyujtottak, amelybe a szertartds lefolyasa alatt virdgokat
hintettek. A maglyat koriiltdcolva a teliholdhoz énekeltek:

Hintsed, hintsed teli kézzel,
Egész éjjel

Ami aldas vagyon égben.

Némely helyen a maglyatiiz f61¢ virdgkoronat helyeztek, amelyb6l a leanyok egy-egy szalat igyekeztek megszerezni.
Hazavitték, parnajuk ald helyezték, s ugy vélték, megalmodjak, ki lesz jovendodbelijik. A Tatrang fotaltosok Eurazsia
beavatohelyein az Gjjasziiletés misztériumat Orizte a Borica. Mara csak a barcasagi Tatrang, Zajzon és Piirkerec tudta atmenteni
az utdkornak. Jokai Mor a Balvanyosvar cimii konyvének Eskiivé a ,,napnal” cimi fejezetében a kovetkezoket irja: ,,Azzal
kivonszolta magéaval Kajon horkazt, s megparancsolta neki, hogy rejtse el magat a papok tornyaban; ne larmazza fel a
rémhirével az dldomast 1il6 varbeli népet: ott kiinn ujra felallittatta a diadalfat az 0j hazasok ajtaja elé; az igreceseket elhelyezte
az ablak ala, hogy csendesen andalgd hangicsalasaikkal majdan szendergessék az ébreddket, s ébresszék az aluvokat.

A tizenkét sziiz énekkara a tavolbol magasztala a ledldozo6 napot, a tobbi hajadonok zdld agakkal takartak be a szerelmesek
ablakait, galambok nevetését, kakukkszot, sargarigofiittydt mimelve hozza, mig a varudvaron nagy maglyat raktak abbol a
viragbol, aminek ,,partamag” a neve, s koriiltancolva a boricatancot, énekeltek fel a teli holdhoz: ,,Hintsed, hintsed tele kézzel,
egész éjjel, boldog éjjel, ami aldas van az égben.” Opour Kevend gondoskodott rola, hogy semmi rémhir meg ne haboritsa ezt a
boldogsaggal teljes ¢jszakat.” Lehet, hogy volt a Boricanak egy noi valtozata is, amit a rima taltoslanyok tancoltak, és ez a tanc
is ismert volt Karpat-medence szerte, valamint a Tatrang vonulatokon.

Egy tatrangi (Barcasag) csangd mese ugy kezdddik, hogy a fejedelem vadaszat kozben egy 6zet iildozobe vesz. Az 6z utan
a fejedelem az erddben eltéved, ahol harom szép leanyt talal (Erdész Sandor: Az archaikus eposz kérdései, Debrecen, 1986, 26
oldal). A Csodaszarvas eredetmondank a Tatrang fotaltos magikus jelenlétét is tartalmazza. Tehat a négy ismert Tatrang (t6bb
is lehetett) a Tatrang fotaltosok, beavatott magyar papi kaszt megnevezése ¢és szallashelye, maguskozpontja volt, melyekre
jellemzd volt a folyo, a volgy, és a szakralis épiilet, ami koré kialakult a telepiilés és a jovO. A kornyez6 hegyek magaslatain
(ndlunk az Estere, Muszkaasztal, Csukas) iiltek szert, ahol az oltalmazo égi sator atdlelte a napot és a holdat és az egész
vilagegyetemet, és ahonnan a Sziriusz aldasat tovabbadhattdk népiinknek. A négy Tatrang egyben kiilonleges energetikai
kozpont is, a Fold rejtett csakrain helyezkedik el. Oseink valamikor a Karpat-medencébdl kiindulva gyarapodd népességként
érték el a Tarim-medencét, Eurazsiat, a Folyamkozt, Egyiptomot, és majd a torténelem folyaman ezen az Gtvonalon egy résziik
vissza is tért.

Khotani férfiak Khotani lanyok
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Karaul taltos a 2008. Kurultajon, Bosztorpusztan.

Lenne-e ma Kittenberger Kalman tanito Tatrangon?

A nagy magyar vadaszok és gyljteménygyarapitok sorrendjét Xantus Janos inditja, aki az 1849/49-es szabadsagharcunk
emigralt honvédtisztjeként bejarta Eszak-Amerikat, majd Azsiat, és végiil a Nemzeti Muzeumot 175 000 természetrajzi és
néprajzi targgyal gazdagitotta. Rola mintazta Karl May német ir6 a Winnetou kalandregényben Old Shatterhand tudos,
emberséges alakjat. Széchényi Zsigmond mellett Kittenberger Kalman a legismertebb Afrika-utazé és vadaszir6. A magyar
filmipar a mai napig adés mindharom kiemelkedd személyiség életérdl szold vilagsikerii filmek elkészitésével. Csak az
amerikaiak, illetve németek stb. altal forgatott Karl May megfilmesitett regényeire gondolok, amiken egész generaciok néttek
fel. A mai magyar tanuldk a fenti el6dokrél semmit se tudnak, koszonhetden az anyaorszagi infantilis taniigyi politikanak, és a
kornyez6 orszagok asszimilacios iskolarendszerének.

Kittenberger Kalman 1881. oktdber 10-én sziiletett Léva varosaban, nyolc gyereket neveld iparos csaladban. Itt végezte el a
tanitoképz6t, majd a budapesti polgdri tanarképzdben folytatta tanulmanyait a matematika-természetrajz szakon, ¢és
rendszeresen bejart a Nemzeti Mizeum preparatormiihelyébe. 1902-ben félbeszakitotta tanulmanyait és megpalyazta az
iiresedésben levd tatrangi tanitoi allast, és 6sztdl kezdve itt lett allami tanito. A tatrangi iskolaban kollégai voltak: Téth Andras
igazgatd-tanitd, Szasz Istvan kantortanito és Szorady Edit. A Karpat-kanyar vadregényes tajain sokszor vadaszott medvére,
farkasra, rokara, és preparalt allatokkal gazdagitotta a tatrangi iskolat. Hol lehetnek ezek? Még ki tud roluk? Ugyanugy az
innen a Nemzeti Mlzeumba kiildott példanyok sorsardl? Sokszor kirandult a Tomds-, a Garcsin-, a Tatrang-, a Zajzon-
volgyébe, és a Nagykd-havas, Csukas hegységekbe ahonnan vagyodva tekintett Afrika iranyaba, és lelki szemeivel sokszor
nézett farkasszemet az oroszlannal. Egy december eleji havas napon, mikor eredményteleniil jart egy birkarablé farkas
nyomaban, kinyilt a vilag és a csoda utana jott Tatrangra. Az 6reg Baranyos Jozsef irt Budapestrdl, amelyben Damaszkin
Arzén afrikai vadaszkirandulésra hivta, elinditva ezzel a legnagyobb vadaszt az utjan, akit szeretettel és becsiilettel timogatott.
1902 Karacsony estéjén indult el Budapestrdl, és 1903. januar elsé felében érkeztek meg Mombasa kikotdjébe, Kilindinibe,
ahonnan elindult karrierje, €s vilagraszo6l6 hirneve.

Nemsokara 16tte els6 rea tamado elefantjat, ra egy évre oroszlankalandban volt része, az ¢slakoknak kdszonhette a talélést.
A harcban elvesztette egyik ujjat, amit preparalva ereklyeként elkiildott a Nemzeti Muzeumba. 1912-ben €16 allatokat szallitott
a budapesti Allatkert részére. 1914-ig évente kiildott preparalt allatokat, ¢16 allatokat, megfigyeléseit cikkek és konyvek
orokitették meg. A Nemzeti Muzeumot tobb mint 60 000 példanybol allé anyaggal gazdagitotta, tobb mint 300 1) allatfajtat
fedezett fel, amibdl 40-et rola neveztek el. Az elsd vilaghaboru idején Indidban angol hadifogolytdborba keriilt. A Nemzeti
Muizeumot, és igy az 6 élete munkdjat a francia tdbornokok védték meg a rablastél megszédiilt oldh csapatoktol. Indidbol
hazatérve egy évig a Nemzeti Hadseregben szolgalt, és a Nimrod folyodirat szerkesztdje, majd tulajdonosa az 1948-as
betiltisaig. Kovacs Odon baratjanak testvérhiigat Liviat vette feleségiil. 1926-ban utazhatott ujra Afrikdba, ahol igy hat
alkalommal dsszesen 16 évet toltott.
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A szocialista hatalom szemében szalka volt, és 1948-ban félredllitotta, ezutan Nagymaroson dolgozott, majd az 1956-os
valtozasok utan rehabilitaltak.

1956-ban a Széchényi Zsigmonddal k6zos trofeagylijteményét egy tliz elpusztitotta.

Utolso afrikai utjan készitett fehér-fekete mozgo6filmjét a nemzeti Filmarchivum 6rzi. Még regkoraban is nagy barati kor
ovezte: €16 legendaként, mitologiai hosként tekintett ra valasztott hazaja Nagymaros, maig Orizve emlékét az évente rola
elnevezett napok keretében. Kittenberger Kalman 1958. januar 4-én halt meg Nagymaroson, négy nap mulva helyezték 6rok
nyugalomra a budapesti Farkasréti Temet6ben.

1958-ban Veszprémben ndvény- és vadasparkot neveztek el rola, a nagy Afrika-kutatd szdmara egy mellszobrot is emeltek
a f6bejarat elott.

Koényvei: Vadasz- ¢és gyiijtéuton Kelet-Afrikaban (Budapest, 1927), A megvaltozott Afrika (Budapest, 1930), Kelet-Afrika
vadonjaiban (Budapest, 1955), A Kilimandzsar6tol Nagymarosig (Budapest, 1956). Mindenkinek ajanlom, hogy olvassa el
Fekete Istvan Kittenberger Kalman élete (Budapest, 1962) cimii csodalatos életrajzi regényét.

A haromfalusi magyar iskolahal6zat tobb mint félezer éves, Honterus ittjartakor 1544-ben lelkészt és iskolamestert talalt.
Ekkor a piirkereci egyhdzkozséghez tartozott Tatrang és Zajzon is. Piirkerecen 1757-t61 Bartos Mihdly lelkész, 1775-t61
Privigyei Mihaly lelkész, 1794-t6] Deak Andras lelkész foglalkozott az iskolaval is. 1820-t6] Korodi Istvan a tanitd, 1847-t6l
pedig Bako Andras, Korodi Samuel, Benedek Janos és Tiirkdsi Istvan, 1860-t6] Bitay Sandor, Bardo Gyula, Antal Albert és
Kovacs Mihaly, majd 1883-t6l David Mihaly. A falu hirességei: Piirkereci (Hétfalusi) Péter, aki 1696-ban enyedi didk,
Piirkereci Istvan, aki 1713-ban reformatus iskolamester Nyaradszentimrén, Piirkereci Sdmuel, aki tobb marosszéki iskoldban
tanitott, Bartha Marton, aki 1772-ben egyetemi hallgaté Wittenbergben. 1893-t6l az iskola a Brandschott-féle hazba koltozott.
1919. november 26-t61 Csorik Laszlo ujraszervezte a felekezeti iskolat, amely 1932-ig miikddott. A trianoni diktatum utdn ez
volt az egyetlen megoldas a magyar oktatds megmentésére, amely haromszdz magyar gyereket érintett. 1932-ben az
evangélikus népiskolat atveszi az allam, 1934-1945 kozott csak roman nyelven tanitottak, 1945- t6l csak magyar tagozatként
mikodott. Annyi magyar hiressége van Plirkerecnek, de a mai mapig nincs utca elnevezve roluk, de olyanokrol akiknek
semmi koze e faluhoz béven van elnevezve utca. Mi az oka?

Zajzonban az 1700-as években a papilakon miikodott az iskola, a piirkereci rektor feliigyelete alatt, majd 1818-ban az
onallosult zajzoni egyhaz idején Zajzoni Rab Istvan kolt6 édesapja id. Rab Istvan kuratorsaga alatt épiilt fel az elsd elemi szinti
evangélikus népiskola. 1894-1919 kozott allami elemi népiskola, majd a trianoni diktdtum utan 1919-1933 kozott ismét
felekezeti iskolaként menthette a magyar oktatast. 1945-tal ismét allami iskola, de mar csak magyar tagozatként 1étezhetett. Az
1930-as években még iskolakert €s kisérleti gyiimdlcesos is az iskolahoz tartozott, amit az allam eltulajdonitott. Az elsé tanitd
Barthos Mihaly volt, Miklos Samu tanitd részt vett az agyagfalvi orszaggyilésen, €s itt jart Zajzoni Rab Istvan, a Barcasag
legismertebb koltdje. A zajzoni Bartha Karoly vezette a tanitotestillet Haromfalusi Kor néven bejegyzett fidkegyletét, €s
rendszeresen szakfolyodiratokat rendeltek, mint a Székely Taniigy, Székely Néptanitd, Brassoi Szemle, Magyar Protestans
Néptanitd, Néptanitok Lapja stb. Osszehasonlitasként kivancsi vagyok, hogy a mai iskola hany szaklapot rendelhet meg? Pajor
Mihaly igazgaté-néptanitod szervezte jra a boricajarast, amit a trianoni diktatum utan az 0j hatalom betiltott, ekkor az iskolanak
tobb mint 250 magyar didkja volt. A zajzoni hirességekrol sincs utca elnevezve, s6t mi tobb Zajzoni Rab Istvan hazat a kozség
képtelen volt felvasarolni és egy emlékmuzeumma alakitani, ahol ir6-olvasé taldlkozokat, a kertben pedig nyari alkotd
taborokat lehetett volna tartani. A sors jovatétele az, hogy a koltonk sziil6i haza a Pet6fi Sandor utcadban van (Pet6fi volt a mi
Zajzonink kolt6i idedlja), és a sors ironidja az, hogy a leghiresebb kdlténkrél a mai napig nincs utca elnevezve nemcsak
Zajzonban, hanem az egész Barcasdgon. Olyanokrol, akiknek semmi koziik Zajzonhoz béven van elnevezett utca. Mi ennek az
oka?

1686-ban Tatrang egyhdzilag elszakad Piirkerectdl, és ebben az évben felépiil a Rét utca feldli oldalon az iskola is. Az els6
rektor-tanitd Privigyei Simon, majd Bartos Mihaly. 1805-ben a megaradt Tatrang vize tonkretette az iskolat, igy az Ujat a
Malom utcéban épitették, a tanitok pedig Geréb Andras, majd Fejér Miklos Gyorgy voltak, 1850-t6l pedig Bakd Andras,
Matyés Karoly és Bartha Karoly. 1870-ben az addigi felekezeti iskola atkeriil az allamhoz. 1875-ben 11j iskolatermek épiilnek
¢s iskolakonyvtar is l1étesiil. Ekkori tanitok: Toth Antal, Szabd Janos, Erhardt Teréz és Kittenberger Kalman. 1912-tdl pedig
Vajda Mihaly, Clausnitzer Erszébet, Kelemen Kalman, Foris Ilona, Csérik Andras. A trianoni diktatum kerékbe torte a magyar
oktatast, ami t6bb mint 450 diak sorsat befolyasolta. Tatrangi Pal Andras iro, kolté 1918-ban felekezeti iskolat alapit, kollégai:
Csorik Andréas, Szotyori Jozsef, Pajor Mihaly, Rozsonday Karoly, Sipos Janos, Barké Andras, Pajor Arpad, Kocsis Ida,
Szorady Ilonka és Roézsa, valamint Jonas Sara. 1924-t61 a roman allam eltulajdonitja, és ettdl kezdve csak tagozatként
mikddhetett, Pajor Mihaly, Czika Matild, Szorady Blanka és Ro6zsa, valamint Szotyori Jozsef tanitok emberfeletti munkajaval.
1936-1946 kozott kizardlag csak roman nyelven folyt a tanitas. A Magyar Népi Szovetség kdzbenjarasara 1946-ban Gjraalakul
a magyar tagozat, de a tanarokat az allam nem fizette. Mezei Istvan lelkész gytjtései mentették meg a tanarokat, és az iskolat
is. 1948-t6l, a tanitok is allami fizetést kaptak. Ekkori tanitok: Kiss Endre, Mezei Istvan, Cseke Ida, Barko Sara, Kiss Sara ¢€s
Papp Karolina, majd a késdbbiekben: Zsigmond Istvan, Sara Piroska, Balint Gabor, Csiki Sara Piroska és Szilagyi Lorincz
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Magda. 1970-ben az allam a malom arkdban 1j iskolaépiiletbe koltoztette mindkét tagozatot. Itteni tanerdk: Koszta Istvan
igazgato-helyettes, Barkd Arpad, Szaboé Andras, Toth Jozsef, Barkd Istvan és Virdg Aranka. Koszta Istvan vezetésével itt is
kiteljesedett a boricajaras.

Ma Tatrangon sehol nincs egy emléktabla, hogy itt tanitott Kittenberger Kalman. Tatrang is rengeteg hirességgel
rendelkezik, de egyikrdl sincs utca elnevezve. Olyan idegeneknek, akiknek semmi koziik Tatranghoz, van neviikkel ellatott
utcajuk. Megint kérdezem mi ennek az oka?

2004-ben Haromfalu iskoldinak magyar tagozatait Osszevonjak a tatrangi kozségi iskola keretén beliil, és Zajzonba
koltozik, de szintén tagozatként. Ide mindharom falubdl iskolabusz szallitja a tanulokat. Igazgatohelyettes Székely Melinda,
tanitondk: Szitds Anna Maria, Bonczidai Lilla, Baké Tiinde, pszihologus pedig Forizs Andrea. Tanarok: Bartha Judit, Deak
Ibolya, Barkod Aranka, Mikes Jakab Csaba, Miklos I1diko, Szakacs Anna Maria, Sipos Enikd és Gires Albert I1diko. A harom
falu ezen iskola 1-8 osztalyaba szaz magyar gyereket kiild.

Most nézziik meg mit jelentett Haromfalu magyarjainak a trianoni diktatum o6ta eltelt 90 év. A gyulafehérvari kialtvanyban
hangoztatott egyenjoglisagot, testvériséget, onrendelkezést stb. az 0j birodalom soha de soha nem tartotta be. Elsé dolga az
volt, hogy megsziintette az anyanyelvi tanitast, nyelvvizsgat vezetett be, és minden intézmény magyar dolgozojat hegyen tali
szakképzetlenre cserélt. A magyarsagot feudalis viszonyok kozt tartotta és tartja a sajat sziilofoldjén. A magyarsag javait,
foldjét, tulajdonat, intézményeit, mindenét kérmonfont modszerrel rabolta, és rabolja. Iparositas alatt az etnikai aranyok
erdszakos megvaltoztatasara torekedett, €s itt kezdte Brasso megyében a modszeres betelepitést. A Maros Magyar Autonomiat
(sajnos Hétfalu kiviill maradt) csalfa modszerrel felszamolta, és esze agaban sincs visszaadni. A demokratikus
visszaszolgaltatas csak papiron mikddik. Templomokat rombolt le, temetdket szantott fel, iskolakat vett el. Egyetlen cél vezeti,
a magyarsag teljes felszamolasa, asszimilalasa, vagy eliild6zése. Mindezeket Tokés Laszlo elmondta nemzetkdzi forumokon is,
de kézzelfoghat6 eredmény még nem tortént.

Héaromfaluban 1920-ban 4613 magyar, és 2402 roman lakos €lt, mig 1992-ben 2859 magyar ¢és 3501 roméan lakos. A 2009-
es aranyokat nem tudom, de biztos, hogy sokkal rosszabbak. Haromfalu harom magyar iskolajabol 90 év alatt csak egy
sorvadozo tagozat maradt. 1920-ban Haromfaluban ezer magyar didk orvendett az életnek, ma szaz magyar didk kinlodik egy
idegen lelkiiletli taniigyi rendszerben.

Semino professzor genetikai kutatatasai alapjan a magyar nép 6sei a napjainktdl szamitott 40 ezer évvel ezel6tt Eurdpaban
elsének megjelent eurdpoid Gstelepesek kozott voltak, Varga Csaba szerint a magyar a vildg 6snyelve, €és ezen beliil is egy
draga gyongyszem a haromfalusi tajszolas, amit hires kutatok probaltak megmenteni.

Ha ma valaki végigsétal Haromfaluban, és a tiszta, 6si csang6 tajszolast szeretné hallani, megretten, majd elszomorodik,
hogy milyen korcs nyelvet beszélnek manapsag. Pedig a haromfalusi tajszolast meg kell menteni, hisz vilagorokségiink kincse!
Nekiik nem faj az anyanyelv ilyen szennyezettsége? Ha valaki koszos ruhdban jar, az messzirdl latszik, de ha valaki ilyen
Micsurin-féle keverék nyelvet beszél, az messzirdl hallatszik, mert disszonans, az illeté szeme kddos, a tekintete, bizonytalan,
mert ezeknek mélylélektani tektonikajuk van. Még van-e¢ egyaltalan magyar tudatuk az igy beszéloknek? Az erdélyi szaszok
idaig nem alacsonyodtak le, inkabb tomegesen kivandoroltak az anyaorszagba. Mi még vagyunk, de ezen a lejtén cstuszkalva
mar csak biologiai lényeknek szamitunk, akinek csak az anyagcsere a fontos, mert mar nincs lelke, mar nincs nemzeti tudata.
Olyan, mint egy szamitégép, melynek nincs vezérlé egysége. Az ilyen egyed visszaél az Isten altal neki ajandékozott
Szentlélekkel, szabadakarattal. Sziilok, nagysziilok forognak a sirban, de az utéd egy ultramodern kocsiban (az eladott
foldekbdl, kaszalobol, netalan hazbol) vagtat hodolni az 1Gj isteneknek. Sok sziilot azzal széditenek meg, hogy ha gyerekét
roman iskoldba jaratja az jobban fog érvényesiilni. Az ilyen Ontudatlan sziild6 — akit se a renddrség, se a hatalom nem
kényszeritett — nem veszi észre, hogy megcsonkitja a sajat gyerekét, megfosztja a vilag legdsibb nyelvétdl, és a draga génjeit
szétszorja értelmetleniil! A népi bdlcsesség, ami jobban tiikrozi a természet rejtett tudasat, azt mondja, hogy a 16 nem veszi
feleségiil a tehenet, illetve az almafa nem terem kortét. A Biblia is elmondja, hogy Nimrod utdédai, Noé unokai, Jafet (Jo-Fa)
fiai vagyunk, azaz Magor (Mag-Ura, az 6studas, a mindenek tudasanak, a lelki és szellemi tudasnak az ura) és Hunor (Hon-
Ura, a Karpat-medence foldrajzi, fizikai értékeinek a megdrzdi) genetikajat hordjunk magunkban. Ongyilkossag a bibliai
kiildetésed nem teljesitése. Ezért egyénileg mindenki felel a Teremtd el6tt. A Reményik Sandor-féle axioma, nevezetesen
templom-iskola-anyanyelv egysége adja meg a taléléshez sziikséges feltételt, ha gazdasagi hattérrel is rendelkezik, és ebbdl
semmit sem szabad engedni.

Ha 90 évig megfosztjak az anyanyelvétdl, ha nem élheti meg a jatszotértdl az egyetemig az anyanyelvét, ha az allam
folyamatosan kiszoritja a kozéletbdl, a sajtobol, a médiabdl elobb-tdbb az asszimilacié tjan, egy ilyen nagy multi kozosség
is mint Haromfalu végérvényesen elvesziti az anyanyelvét, a Jov4jét. Onnantdl kezdve nincs visszait. Ha a kdzosség nem
miikddéképes, és csak az egyén all szemben egy gazdasagilag és politikailag felkésziilt, de cinikus hatalommal, akkor nehéz
védekezni. Mi lesz, ha majd egyszer itt is bevezetik a nyelvtorvényt, mint Felvidéken, vagy netaldn a Benes-féle dekrétumot?
Tisztelet minden haromfalusinak, aki ennyi nehézség utan is dsei nyelvén énekel, és Osei génjeit tudja tovabb adni. Nyelvében
¢l a nemzet, mi a magyar nemzethez tartozunk, és nem vagyunk kisebbségek. Mi nem mentiink el Sziil6f6ldiinkrdl, hanem egy
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idegen hatalom kebelezett be. Ezt vallja és vallalja nagyon sok becsiiletes haromfalusi. De Haromfaluban ma nagyon sok
helyen temetik az anyanyelvet, s ha ez az arany n6, az mar a mi hibank, a mi gyavasagunk, aljassagunk, jellemtelenségiink. Ha
Haromfaluban megiiresedne egy allami tanitoi allas, ma Kittenberger Kalman nem vallalna el.

e

LSRR 3 = BT 3 L SR g
A tatrangi evangélikus elemi iskola volt épiilete, ebben tanitott
az 1900-as évek elején Kittenberger Kalman

Kittenberger Kalman Kittenberger Kalman sirja a Farkasréti temetoben
(Léva, 1881. oktober 10. — Nagymaros, 1958. januar 4.)

~N SN oSy S SN

© Copyright Mikes International 2001-2010 85



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes lnternational Volume X., Issue 3.

Bencze Mihaly :

The Ancient Tatrang

Semino Japanese professor and his international team announced in the year 2000 the result of our planet’s genetical exam,
according to which the ancesters of the Hungarian people are among the europoid pioneers, who appeared in Europe 35-40
thousand years ago. 60% of the Hungarian men are the descendants of EU 19 ancient fathers from the stone age, 13,3% are
descendants of EU 18 ancient fathers, 11% are descendants of EU 7 ancient fathers and 8,9% are descendantsof EU 4 ancient
fathers. The Hungarian people from the point of view of the population genetics is today the most characteristically distinct
population, whose close relatives are the Polish, Ukrainian, Croatian, Japanese, Uyghur, Bashkir and Korean poeple. From the
Carpathian Basin, as the motherland continuously pulsed back and forth to Egypt, Mesopotamia, Tarim Basin, America, Mu
(Lemuria), Atlantis, depending on the iceage or cataclysm. Let us see now each and every direction one by one.

Atlantis was abandoned 40-50 thousand years ago by an insider community with the leadership of Thoth (Sirian insider
monarch) and they resettled in the region of Delta, where they established sacred centers. As the status of Atlantis gradually
deteriorated as the cause of the selfishness of the black wizards, Egypt was slowly infested by the locust population. Stud
combines the Northern and Southern kingdomes, and the pharaohs dynastic age begins, which dissolves for a few millenniums
from sacral point of view, and then it dies on the land of Egypt. The hyerogliphic name of the giant Sfinx is Hun, the people
sorounding it still call it Hun-Father (Abul-Hun). The triple coffin of the 18th dynasty’s Tot is related to Attila’s triple coffin.
The town of Arpad was a sacral center in Egypt, which teems with hungarian place-names. From here gets into the Carpathian
basin the Pauline Order, which has an Egyptian origin, and which was renewed in 1246 by Ozséb. From another approach,
from the sinking island of Atais, in the Pacific Ocean, arrived here our Hyksos ancestors. Csaba Varga finds the csangdson this
line, their language was taken over by the Pelargos. The language of today’s Moldavian csangos is completely identifiable and
their entire world of myths and music suddenly gets meaning. This partially concernes the csango6s from Barcasag, Déva and
Gyimes too. The line of Egypt is presented fully by the works of Tibor Barath and Janos Borbola. On this move lies the work
of Janos Karacsonyi, who in the numbers released in September and November of the Centuries states that the ancestors of the
csang6s from Hétfalu can be found in a few villages in Slavonia. There still live Hungarian csangés, long ago there was a
strong Hungarian community in Szentldszlofalva, Veréce, Rétfalva. These villages lie on the right side of the river Drava.
Dr. Béla Papp in a number of the Week in year 1981 states the following: ”As a coincidance, in 1918 retrating with our
division after the big battle of Pave, our company was acommodated precisely in Rétfalva for refreshing after the tirednesses of
the big battle. There I had the opportunity to get to know its population of the village which spoke well the Hungarian
language. We got to know people who were very friendly and hospitable and spoke very beautifully the Hungarian language,
they were engaged in fishing, agriculture and breeding. Their manner of speech and their costumes was slightly similar with
the csangd-s from Hétfalu. We had spent a few weeks there, we spoke about their establishment in vicissitudinary
circumstances in the middle ages, that they were established there to the defense of the shores of the Drava River. They live
isolated from the Hungarian communities, but they preserved through centuries among the Slavonic people their Hungarian
way of living, their juicy way of speech, and their costumes.”

According to Karaul shaman a part of the Kara tribe, which arrived in the Kara Gulf (Bahia de Caracuez) in the late 18th
century, Gulf named after the tribe, it is identical with the Hungarian Royal Scythians tribe, which came back to Ecuador
through India, establishing the old Quito (Hung. Két-Gs) empire. Here, in the Kitus empire, between the Cordilleras mountains,
which are higher than 5000 meters, and in the Amazon basin we can still find Hungarian Indian tribes, like Cahari, Mochica,
Puruha, Cayapak, Salasaca (Hung. Zala-szaka). The town of Manta laying near the Kara Gulf used to ba calles Jokay. We can
find many ancient Hungarian names, like the following place-names: Mér, Lakta, Ur-ké, Pest, Pil, Turulpuszta (Turu-Puxa),
Aliga, Lelle, surnames: Tanay, Damma, Taday, Momay, Zillahi, Darvas, Révész, Ravasz, Balint (Balin), Balogh (Balhug),
Kona (Kénya, which means woman or mother), and firstnames: Béla, Kinga (also the name of the Ruler), Kata (Kécha), Katus
(Két-6s). These statements are proven by the Kland scrolls as well, which were found in 1967 near Mexico City, this also
presents the story, literacy and relations of the sunk Mu. On the territory of the old Kitus empire we can find lots of mass
garves (just like in Barcasag), in these pierced skulls, ,.fokos” axes, double cross, mound. On the crags of the mountains still
stand relics of sacrad shrines and churches, which were built by giants. The Karas knew about the vault constructions, their
mode of burial was the mas burial. Together with the dead they buried his favourite belongings and weapons. At the end they
held a meal for the dead. The burial in white was a well known manner for the Kituses, in Barcasag a burial in white was held
for the last time in 1954. They handled perfectly the mace, the lance, the slingshot, the javelin, the bow, the axe, which was a
part of the religious rituals. All these are very much the same with our mythology from Barcasag, sith the fortress of Krizba,
the draining of Barcasag was made by giants, and they dried their wet clothes on the mountains of Sanpetru’s and they praid on
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Hegyeshegy mountain. On the crags of the mountains Magura, Cenk, Badka, Bolnok, Szénhegy, Csuklyom, Estere, Russian
Table (Hung. Muszkaasztal), the Elder mountains and the crags of mount Ciucas worked holy initiation places, sacral centers,
the news were sent by holy fires. At the course of the Elder border can be found tho rocks of Csaba. According to the Kituses,
Csaba (Chabu) returned to Big Scythia and he died in Chan-Chan, a famous town in North Peru, from old age. Here is also
very alive the famous sailer Opoz Khan, know in the Hungarian mythology, who is the same with Thor Heyerdahl’s Kon-Tiki
mythological person, person who was kept by the Hungarian stories and myths from the time when they crossed the Pacific
Ocean by ship with the leadership of Opoz Khan so they would arrive the last from those who came from Scythia in the
Carpathian basin. The similarity of the costumes of the Kituses and the csangds of Barcasag was also idetinfied by Laszlo
Barabasi. The American line was researched and processed by Janos Méricz.

The Kaldeus priests established a religous center on the land of Mada in South Sumeria, then in Babylon and after this they
rebuilt their empire near the lake Van. Many seeked asilum at the ruins of the Medes empire, at the Magi-Ar priests. The
Medes empire ceased, fell apart, but it was formed with the Bashkir Magna Dentu Mogeria tribe association in the
neighborhood of Tatartistan. The Hungarians always were a priestly caste and community, who can be found in many related
populations as leaders. The historical relations of Mesopotamia and the Carpathian Basin was presented by the work of Ferenc
Badinyi Joos on international forums. The Japanese considered 195 turanian blood-relatives in 1934, amongst them also those
who are on the other side of the ocean. The Shaman Karaul, the preservative shaman of East Uyghuria cosiders 108 turanian
blood-relatives from the Baikals to West. According to Emperor Vu-Ti han, the emperor of mesures and quantities, the Huns
and Hans are related people, and the Great Wall of China was built to control the sand drift. Buran Khan, the sandstorm starts
form the samo Turf and destroys everything with its fine sand untill it reaches the Yellow Sea. The reeastablishment towards
the Carpathina basin started because of a natural disaster, this reeastablishment includes also brother wars. From the Kara Sea
to Loknor can be found more then 3500 towns buried in sand. In Sarkel and Itil Obadia Khaga sacral Khan forced a new faith
on his subjects. Those who were not willing were remowed, but by intimidation more then 35.000 nobles were slaughtered.
This process also accelerated the reestablishment to the West. To the defense of Attila’s legacy Vad Bajan Bezmer Khaga was
directed, who consolidated the lawn system of the Carpathian basin in Barcasag as well. You can see the castle of Cenk, of
Bolnok, of Osanc, the fomer Tatarhanyést (as Foldvar), which was tilled arbitrary by the mayor of Sacele (Hung. Négyfalu).
This is not only falsification of the history, but destruction of history promoted by the state. On the other side of the swampy
Barcasag, Prejmer (Hung. Prazsmér — old name Bezmer), Harman (Hung. Herrméany — old name Armany) and Sanpetru (Hung.
Szentpéter) were defense islands. Ogyek, Lépény, and Almos make a blood bound in 724. Almos issues the order to Szalard
chief to help Bajan Bezmer Khaga with his raiding army. The lord of the Avar lawns in the West yielded to the Carolingians,
who took advantage of this and raided the empire to the Danube, many of the Avars ran to Transylvania, especially to Southern
sides, so to Barcasag also, as well as to Highlands. The Westerners robbed 16 carts of gold objects (our Holy Crown as well), a
major part of it was diveded between the Western monasteries. A cart was pulled by 6 buffalos. This tresure was bought back
partially by the raider Hungarians of Arpad, then the Holy Crown is given by Pope Silvester to Vajk-Istvan. It was the job of
Lord Koppany to ensure after the reestablishment the South Southwest defense system to the Written Rock (Hung. Irottkd). He
was the left wing leader of Great Lord Géza, with ancient words Khan of Left Dogri. The defense of the parts of the country in
the North Northwest, of the lodging was the job of Lébény, the right wing leader (Khan of Roght Dogri) as blood legacy from
Tarkacs. The control of the army Derék was the post of the Great Lord. The Written Rock (Hung. Irottk, Rom. Piatra Mare) of
Barcasag was not only a sort of border rock, but a sacral library, which was defended by the Chief Shaman Tatrang. It was also
the duty of Chief Shaman Tatrang the defense of South Southeast Transylvania and Barcasag. Other Written Rocks on the edge
of the Carpathian basin, such as the rocks of Taszoktetd, form a single system, this is why the encoded informations, messages
which are scripted here need to be read together. To this strand are linked the colums of Syria also. Before the battle of Kalka,
Urtd horseman brings the order to Ogodej Great Khan in 10 days from Karakorum to Esztergom (the writings of the Golden
Horde were recorded with Uyghur writing) that country of King Béla shouldn’t be harmed, so Batu Khan with his Tatars
returns to Inner Asia. But with him goes a part of the Kipchaks, Pechenegs, Kuns, and even the Hungarians, including
Barcasag and South Transylvania also. Towards the Sanctuary of the Sun (Hung. Napszentély) they would have arrived to the
gate of Jade of the ancestral homeland, to the sore of Kokonor, where the petrified trunk of the topless tree can be found, as
well the fallen and petrified teardrop of Kopendi. On this movement we find the origins of the surname Kope, which amongst
the Western Hungarians can be found only in Barcasag.

Turgun Almas (the name Turgun is common amongst the Turkic people, but is also a tourist town in Uyghuria, Almas is
linked to the names Almos, Almas) wrote the history of Uyghuria, but the Chinese dictatorship confiscated and burnt every
published copy, and incarcerated the writer. Began the occupation of Uyghuria and Tibet, the falsification of their history, the
immigration of many million Chinese people, and such an incomprehesible genocide to which today, without the opportunity
to object, we can only be bare whitnesses. With halfthousand years before Christ, the Proto-Uyghurs had the most ancient
acommodation place from the Bajkal Lake (Bei hai, namely the North Sea) to South, the Jenisey Lake (Ana sai, namely Mother
river), as well as between the lands of Irtis, in the same place where the Huns used to live at the time. In the memory of War-
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Lord Tonjukuk was set a huge rockcolumn (Written Rock) in the center of their empire, in the area of today’s Mongolia, on the
shore of Orkhon and its influent Tuul (Tola). On the four sides of these huge columns they summerized in scripts, with a
surprisingly very high quality literature the birth of the Turkic state, the many years of fierced battles, ad finally the merger and
victory of the Turkic people. Turgun in his books mentions the csangos (changgo) and the székely-s (saku) also. According to
him the csangd means warlike people, they were the vanguard detachment of the Huns and they fought the hardest battles.
Because of a natural disaster a part of them continued to migrate, their ancient site is Udun (or Hotan), which is situated at 200
km from the capital Uriimqi (Hung. Uriimesi). Uriimgi (beautiful pasture, it’s a pleasure to be there) is the historic town of the
former Dzsungaria, which is situated along the Silk Road, of its 2 million people today only 300 thousand are Uyghur. Khotan
(Hotan) with its 114 thousand people its situated in the Tarim basin, North from the Kunlun Mountains, in the corner of the
Takla Makan desert, also along the Silk Road. Around Khotan can be found two side cities, which are very much alike with
Hétfalu. The Khotan (Hung. Kotany) is a very common surname also, but is also known the pronounciation of Khotan as
Kodén, which is also the nickname of Hosszlfalu-Felszeg. Felszeg is only seperated by the waters of Tatrang from the village
Tatrang. In 1901 Stein Aurél found in Khotan ancient burial places and statue residues, also well preserved Caucasian
mummies. Many blue eyed Uyghurs lived here, their face is totaly european. The csangods from Barcasag and the Khotanians
are very similar. Their folk treasure has the same origins, their folk cutoms are roughly equal. The consruction, agriculture and
breeding presents similar features. The Puli dog, red paprika and stuffed cabbage is the same at us and they as well. The
classified writings of Sandor Ko6rosi Csoma holds many new suprises. In the 30 million people country of our Uyghur brothers,
the most part of which is now under Chinese ruling, can be found almost one hundred hidden ancient piramids. So it would not
be revealed, the Chinese covered them with land, they planted trees, shrubs and grass. The secret was revealed by the satellites.
In the Kokonor region, in the Loknor basin can be found a reversed piramid as well, its correspondent can be found in Hungary
in the Kali basin. The Uyghur piramids, the Sun piramid of Bosnia, the egyptian and South American piramids (and soon the
piramids which are waiting to be discovered in Transylvania and Barcasag) are a civilization product of the Hungarian people,
and the encoded script information found in these present us the history of the mankind. If the scientists will continue to
explore in an objective manner the exploration of the historical context, then soon the history which was always falsificated by
the winners will have to be rewritten completely.

In the understanding of the history of the csangos of Barcasag, the most important is the decipherment of the name Tatrang.
Tatrang of Barcasag is a village, river and valley named idetically, an ideal living place, cradle of a population. Tatrang lies
with 506 meters above sea level, at the intersection of 45,76667 latitude and 25,83332 longitude. Here we have to underline
that Tatrang and Tatrangi is known as well as surnames. There also can be found a Targan (Tatrang) in Uzbekistan, which is an
entire hill-side and settlement, its coordinates are 38,061944 latitude and 66,535833 longitude. In the form of Tatrangol can be
found a river in Afganistan, its coordinates are 33,843889 latitude and 67,100556 longitude.

The fourth Tatrang can be found in Uyghur land, in today’s China. Its adress: Tatrang County, Qiemo City, Xinjiang Uygur
Zizhiqu Province, 841903 P.R. China, its coordinates: 38,4667 latitude and 85,6333 longitude. It lies at 1158 meters above sea
level, on the edge of the Takla Makan desert, in the valley of the river Qarqan He. In the following settlements sequence
starting from the bottom: Aral, Qiemo Shuilidui, Qiemo County, Yinggeha Yate, Aqima, Bulake Beixi, Touge Lake Aigele,
Ale Matie Remu, TATRANG, Keshi Aigele, Jige Erwa Yi, Yaogandun, Heiwula, Asitan Kuoshi, Cheer Chenhe, Ake Tazi,
Bashiwu Tahai, Baihete Maite. Bigger neighbor cities: to North Hadadong (173,2 square meters), Yengimahalla (170,7 square
meters), Kokkoynak (152,1 square meters), to East Aktaz (41,5 square meters), and to South Katma (26,4 square meters),
Qiemo (20,5 square meters), Hadilik (38,8 square meters). Tatrang appears here as well as surname, but also as company name.
For three years I have been sending registered letters to the adress of the Uyghurian Tatrang with the intention so our and its
Tatrang can become brother villages, but after two weeks China sends me back my letter with the stamp that the adress is
unknown.

The Kushans were names Kuei-Suang as yiiecsi ethnicity by the Chinese year books, which means Victorious tribe, and
they lived at the same time with the Xiungnuks in the valley of Ordos at the Orkhon river. Both were Scythian people. The
Xiungnuks defeated the Kusans, who were the starters of a migration towards West. Soon they occupied Baktria, roughly
today’s Afganistan. If I attach to this the history of the Heftalits and Indian Huns, then all four Tatrangs mean colorfull land in
ancient Indian laguage, not only from the point of view of the subsoil wealth, but also as vibrant life, a well built society.

If we examine the name Tatrang (Thatrang, Tathranl) from the point of view of the Hungarian ancient language, we
immediatelly can see the Tatra+tng word composition. With the meaning of the last piece —ng=big, we can give it the meaning
of Big Tatra with today’s phonetic form. Now the only question is what does the word Tatra mean. Because we cannot see
what the word big stands for, that is the subject, we need to make the assumption that it’s meaning is hidden in the first part of
this word composition. If we play the etymologist’s part more, we arrive to the Tat-rang breakdown of the word. The second
part of the word is familiar again, namely in the form ra-ng, from which clearly sais that it is composed from the words of Ra
the Sungod and big, so serveing Ra-big=Big Sungod means rank in life. To get to the result we only need to decipher the
wordpiece Tat. With which ancient word of ours can this word be associeted with: Tatos, Taltos, namely with an ancient
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priestly concept. Starting with this we can only be facing a religious concept. But if we look at this concept from the ancient
Hungarian view, we are reminded of tat=open ones mouth, open ones mouth to the preaching of the priest. But in figurative
meaning kitat (Eng. opens) fits the mouth of an ancient priest praying to the Sungod on highlands and high hills, mouth which
he opens so (open-mouthed) the light od the Sun would enter his soul, and which he passes by to his believers when preaching.
This is what explains the forming of the concept Tartra. The words kitarul (Eng. opens up), kinyit (Eng. opens), tart kapuval
var (Eng. expects with open gates) etc. have the same origin. In Transylvania it’s known the concept of ,,tanor”, with the open
doors of the round church, as the teacher (Hung. Tanar, Tatos) taught in these churches. Our ancient word forming came from
the interpretation of the concept of the opening of the Tatra Mountains to the Sungod. The ancient churches were always built
on highlands. Somehow the river or valley is the product of our obligations to the Sungod, but Tatrang even as a place name
(belonging to Tatra?). Could it be that the inhabitants of the Tatra Mountains were the same people? There is also the meaning
of the divine woman. The That- or Tath form represents similarity to the egyptian word composition T6t=Tho6th, meaning
scientist priest. To sum up, the meaning of Tatrang is an opened place to the Great Sungod.

The focus point of the things that had been discussed is an entirely new historical statement, namely that Tatrang Shaman
was in Uyghuria (region of Turfan and Karaul) in 146 B.C. (according to other sources in 216 B.C.), and his brother was
Karaul Khan, who had as well a shaman role. Tatrang got from the already mentioned Vu-Ti Emperor a sacral robe, which he
used on the year’s four period’s upcoming holidays, rituals. On the robe can be seen the sheltering sky tent, which enclasps the
sun and the moon. The remainings of the robe, and it’s duplicate are still kept by Karaul (Janos Horvath, deceased on the 18th
of December 2009), Hungarian Tokmak keeper shaman, the leader of the Golden Lancers, who confirmed in person the
statements above on the 24th of August 2009 in Buzsék-Tatarvar to the writer of this articol. Karaul Khan along the defense
lines of Loknor (Turfan, Uyghuria) region built defense towers, defense castles with the Chief Shaman Tatrang (Tatrang),
which ensured besides the newspred the night time guarding of the region. The Warte (Soldier) mountain in Brasov is such a
defense castle as well, in front of the Cenk wizard center. From the families of Tatrang and Karaul descends the spike-haired
Dzserep, the most faithfull gold lancer. The defense line and wizard center of the Chief Shaman Tatrang can also be found in
the Tatra mountains, according to this Tatra has its origins in the name Tatrang, meaning powerful, leading, important. In many
places of the Tatra, Barcasag and the Carpathian basin can be found Hétforras, which is an extraordinary energy center, healing
place. Among the roles of the Chief Shaman Tatrang there was the healing as well. The Chief Shaman Tatrang also dealt with
the training of legendary, healing, trance, battle charming, helping shamans, as well as the training of rima girls (shaman girls).
The highest initiated of the rima girls was the Golden Lady. Rimaszombat was an ancient center for the shaman women.
Among the roles of the Chief Shaman Tatrang was the leading of the Borica initiation dance. In Transylvania with the occasion
of the Borica dance they made a big fire in which during the ceremony flowers were scattered. Dancing around the bonfire they
sanf to the full moon:

Scatter, scatter with a full hand,
All night long
Which is a blessing in the sky.

In some places above the bonfire they put a flower crown, from which the girls tried to take out one. They took home this
flower, put it under their pillow, and believed they would dream sho their future housband will be. According to the Chief
Shaman Tatrang at the initiation places in Eurasia, the Borica preserved the mistery of rebirth. Today only Tatrang, Zajzon and
Piirkerec in Barcasag could preserve it for the posterity. Mor Jokai in his book intitled Fortress of Balvanyos (Hung.
Bdalvanyosvar), in the chapter Wedding at the ,,sun”(Hung. Eskiivé a ,,napnal”’) writes the following: ”Therewith he drag out
Kaéjon horkaz, and he ordered him to hide himself in the priest’s tower; do not scare with the awful news the fortresses people
waiting for the pledge: put there he re-established the victory tree in front of the newly weds door; the ,,igreces” were put under
the window, so that they with their peacefull voice would make the rousing fall asleep, and make the sleeping wake up.

The choir of the twelve virgins glorified from afar the sacrificing sun, the other youngs would cover the windows of the
lovers, miming the laughter of doves, cuckoo voice, yellow thrush wistle, meanwhile in the castle’s yard they made a huge
bonfire of those flowers, which is called ,,partamag”, and dancing around the Borica dance, thay sang to the full moon:
»Scatter, scatter with a full hand, All night long, Which is a blessing in the sky.” Opour Kevend made sure that no waful news
would brake the peace of this night full of hapiness.” Perhaps Borica had a woman’s version as well, which was danced by the
rima shaman girls, and this dance was also known throughout the Carpathian basin, as well as on the Tatrang strands.

A csango story from Tatrang (Barcasag) begins with the lord chasing a deer during a hunting. Chasing the deer, the lord
loses oneself in the woods where he finds three beautiful girls (Erdész Sandor: The Questions of the Archaic Epic, Debrecen,
1986, page 26). Our Wonderdeer (Hung. Csodaszarvas) provenience legend also contains the magical presence of teh Chief
Shaman Tatrang. So the four known Tatrangs (there may be more) were the Chief Shamans Tatrang, the denomination and
acommodation of Hungarian initiated priest’s caste, their wizard center, which had the characteristic of the river, the valley and
the sacred building, around which developed the settlement and the future. They would get seated on the heights of the
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sorrounding mountains (here Estere, Muszkaasztal, Csukas), where the sheltering sky tent enclasped the sun and the moon and
the entire world, and from where the blessing of Sirius could be given to our people. The four Tatrangs are extraordinary
energy centers as well, it is located on the Earth’s hidden chakras. Once upon a time our ancesters starting from the Carpathian
basin reached the Tarim basin, Eurasia, the region between Streams, Egypt, and during the history on the same way a part of
them came back.

(Translated by Andrea Muerth)

Men of Khotan Girls of Khotan

Karaul shaman in 2008. at the Kurultay at Bosztorpuszta.
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Would Kalman Kittenberger be a teacher today in Tatrang?

The sequence of the great hunters of Hungarian people and collection multipliers was started by Janos Xantus, who traveled
through North America, then Asia as an emigrated officer of our Independence War in 1948/49, finally he enriched the
National Museum with 175 000 object of natural science and ethnography. Karl May the German writer molded after him in
his adventure novel Winnetou the decent shape of the scientist Old Shatterhand. Besides Zsigmond Széchényi, Kalman
Kittenberger is the most well known African traveler and hunting writer. The Hungarian film industry is indebted with the
making of the worldwide known movies about the life of these three extraordinary personalities. I’'m thinking only about the
novels of Karl May on which the americans, and as well the germans based their movies, movies on which entire generations
grew up. Today’s Hungarian students know nothing about the above mentioned ancesters thanks to the infantile educational
policy of the mother country and to the assimilating school system fo the sorounding countries.

Kalman Kittenberger was born on the 10th of October in 1881, in the town of Levice, in an industrialist family raising eight
children. Here he graduated from Teachers Academy, then he continued his studies in Budapest at the Civil Teachers
Academy, majoring mathemathics and natural science, and he visited systematicaly the preparation workroom of the National
Museum. He interrupted his studies in 1902 and put in for the vacant post of teacher in Tatrang, and in the fall he became state
teacher. In the school in Tatrang his collegues were: Andras To6th director-teacher, Istvan Szasz chior-master and Edit Szérady.
In the wilderness of the Carpathian Bend he hunted many times for bears, wolfes, foxes, and he enriched the school in Tatrang
with preparated animals. Were could these be? Who else knows about these? As well as about the fate of the specimens sent
from here to the National Museum? He took trips many times to valleys of Tomds, Garcsin, Tatrang, Zajzon, and in the
mountains like Nagykd, Csukas from where he looked longing towards Africa, and with the eyes of the soul he often looked
straight in the eyes of a lion. On a snowy day in early December, when he was on the track of a sheep-robber wolf without any
luck, the world opened up and the miracle followed him to Tatrang. The old Jozsef Baranyos wrote him from Budapest, letter
in which Arzén Damaszkin invited him to an african hunting trip, with this he launched the biggest hunter on his way, whom
he supported with love and honor. He left Budapest in 1902 on Christmas Eve, and they arrived in the port of Mombasa, in
Kilindini in the first part of January in 1903, here started his carrier and his worldwide known fame.

Soon he shot his first elephant which attacked him, after one year he had part of a lion adventure, his suvival was thanks to
the natives. In the battle he lost one finger, which he sent prepared as a relic to the National Museum. In 1912 he transported
living animals for the Zoo in Budapest. Until the year 1914 he sent every year prepareted animals, living animals, his
observations were immortalized by articols and books. He enriched the National Museum with more than 60 000 copies, he
discovered more than 300 new species, from which 40 were named after him. During the first World War he became a prisoner
of war in India, and was locked away in an english camp. The National Museum, and so his life’s work was defended by
French generals from the robbings of the Vlachs. After returning from India, he served in the National Army, and he was the
editor and owner of the magazine Nimr6d until the banning in 1948. He married the sister of his friend Odén Kovacs, Livia.
He could travel again to Africa in 1926, where he spent a total of 16 years in 6 ocasions.

He was a thorn in the eyes of the socialist power and he was made to step aside in 1948, after this he worked on
Nagymaros, then, after the changes in 1956, he was rehabilitated.

In 1956, the trofee collection that he had with Zsigmond Széchényi was destroied in a fire.

The black and white motion picture that he had made on his last trip to Africa is guarded by the National Movie Archive.
Even in his old ages he was sorounded by many friends: he was seen by his homeland, Nagymaros, as a living legend,
mythological hero, still gurading his memory with the days named after him. Kalman Kittenberger died on the 4th of January
in 1958 in Nagymaros, he was laied to rest after four days in thec Farkasréti Cemetery in Budapest.

In 1958 in Veszprém they named a plant and wild animal park after him, they even made a bust for the great explorar of
Africa at the front entrance.

His books: On a Road of Hunting and Collecting in East Africa (Hung. Vadasz- és gyiijtéuton Kelet-Afrikaban) (Budapest,
1927), The Changed Africa (Hung. A megvaltozott Afrika) (Budapest, 1930), In the Wilderness of East Africa (Hung. Kelet-
Afrika vadonjaiban) (Budapest, 1955), From Kilimanjaro to Nagymaros (Hung. A Kilimandzsarotél Nagymarosig) (Budapest,
1956). I recommend to everyone the biographical novel of Istvan Fekete entitled The life of Kalman Kittenberger (Budapest,
1962).

The Hungarian school in Haromfalu is more then halfthousand years old, on his visit in 1544, Honterus found a priest and a
schoolmaster. At this time Tatrang and Zajzon were part of the parish in Piirkerec. In Piirkerec from 1757 Mihaly Bartos priest,
from 1775 Mihaly Privigyei priest, from 1794 Andras Deédk priestwas the one who dealt with the school as well. From 1820
Istvan Korodi became the teacher, from 1847 Andras Bako, Samuel Korodi, Janos Benedek and Istvan Tiirkosi, from 1860
Sandor Bitay, Gyula Baro, Albert Antal and Mihaly Kovécs, then from 1883 Mihaly David. The celebrities of the village:

© Copyright Mikes International 2001-2010 91



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes lnternational Volume X., Issue 3.

Péter Piirkereci (Hétfalusi), who is a student in Enyed in 1696, Istvan Piirkereci, who in 1713 is a Calvinistic schoolmaster in
Nyaradszentimre, Sdmuel Piirkereci, who had taught in many schools in Marosszék, Marton Bartha, who in 1772 was a
student in Wittenberg. From 1893 the school moved in the Brandschott house. From the 26th of November 1919, Laszl6 Csorik
reorganized the denominational school, which functioned until 1932. After the dictatum of Trianon this was the only solution
for saving the Hungarian education, which affected 300 Hungarian children. In 1932 the Lutheran folk school is taken over by
the state, between 1934 and 1945 they taught only in Romanian, from 1945 it worked only as a Hungarian departament.
Plirkerec has many celebrities, but not today does it have a street named by them, but those who have nothing to do with the
village have many streets carrying their name. What is the cause of this?

In Zajzon in 1700’s the school functioned at the priest’s house, under the supervision of the rector from Piirkerec, then in
1818, at the time when the church in Zajzon became independent, under the curatorship of the father of the poet Istvan Zajzoni
Rab, Istvan Rab senior, the first Lutheran elementary folk scoolh was built. Between 1894 and 1919 functioned as an
elementary folk school, then after the dictatum of Trianon it saved the Hungarian education as a denominational school again.
From 1945 became a state school again, but it could only exist as a Hungarian departement. In the 1930’s a schoolyard and an
experimental orchard was a part of the school, which were taken by the state. The first teacher was Mihaly Barthos, Samu
Miklos teacher took part at the parliament in Agyagfalva, and here was Istvan Zajzoni Rab, the most famuous poet in Barcasag.
The teacher’s club registered under the name of Haromfalusi Kor was lead by Karoly Bartha from Zajzon, and they ordered
professional magazines systematically, like Székely Taniigy, Székely Néptanitd, Brassoi Szemle, Magyar Protestans Néptanito,
Néptanitok Lapja etc. As a comparison, I’m curious how many professional magazines does the today’s school order? Mihaly
Pajor director and teacher was the one who reorganized the Borica dancing, which was banned after Trianon by the new power,
at this time the school had more then 250 Hungarian pupils. Streets are not named after the celebrities from Zajzon too, what is
more the house of Istvan Zajzoni Rab could not be bought by the village and transformed into a memorial museum, where they
could have organized writer-poet get togethers and in the back yard summer creative camps could have been organized. The
remedy of fate is that our poet’s parental house is on Sandor Pet6fi street (Petdfi was our Zajzoni’s poetic ideal), and fate’s
irony is that not one street carries the name of our most famuous poet, not only in Zajzon, but in the whole Barcasag. Those
who have nothing to do with Zajzon, have many streets named after them. What is the cause of this?

In 1686 Tatrang broke away from Piirkerec in an ecclesiastical way, and in this year the school is built on the side with Rét
street. The first rector-teacher is Simon Privigyei, then Mihaly Bartos. In 1805 the swollen river of Tatrang destroys the school,
so the new one was built on Malom street, the teachers were Andras Geréb, then Miklos Gyorgy Fejér, from 1850 Andras
Bakoé, Karoly Matyas and Karoly Bartha. In 1870 the denominational school which functioned until then, is transferred to the
state. In 1875 new classrooms are built and a school library is founded. The teachers then: Antal To6th, Janos Szabd, Teréz
Erhardt and Kalman Kittenberger. From 1912 Mihdly Vajda, Erszébet Clausnitzer, Kalman Kelemen, Ilona Foéris, Andras
Csorik. The dictatum of Trianon made possible the teaching in Hungarian language, which marked the fate of over 450
students. Pal Andras Tatrangi writer, poet in 1918 founded a denominational school, his collegues were: Andras Csorik, Jozsef
Szotyori, Mihaly Pajor, Kéroly Rozsonday, Janos Sipos, Andras Barko, Arpad Pajor, Ida Kocsis, Ilonka Szérady and Rézsa,
and Sara Jonas as well. From 1924 is taken over by the Romanian state, and starting from this point, it could only function as a
departament with the hard work of Mihaly Pajor, Matild Czika, Blanka Szérady and Roézsa, and Jozsef Szotyori as well.
Between 1936 and 1946 the teaching ran only in Romanian. As a result of the intervention of the Hungarian Folk Alliance in
1946 the Hungarian departament is re-formed, but the state did not pay the teachers. The collections of the priest Istvan Mezei
were the ones which saved the teachers and the school as well. From 1948 the teachers get as well their payment from the state.
Teachers then: Endre Kiss, Istvan Mezei, Ida Cseke, Sara Barko, Sara Kiss and Karolina Papp, later: Istvan Zsigmond, Piroska
Sara, Gabor Balint, Sara Piroska Csiki and Magda Szilagyi Loérincz. In 1970 the state moved both departemaments in a new
building in the mill’s groove. The teachers here were: Istvan Koszta deputy director, Arpad Barko, Andras Szabo, Jozsef Toth,
Istvan Barkd and Aranka Virag. With the leadership of Istvan Koszta the Borica dance became real here as well.

Today in Tatrang we can not find anywhere a memorial pane which informs the Kalman Kittenberger used to teach here.
Tatrang as well has many celebrities, but not any of these have a street named after them. Strangers who have nothing to do
with Tatrang have streets carrying their name. I ask again, what is the cause of this?

In 2004 the Hungarian departements of the schools in Haromfalu are merged through the school in Tatrang, and they move
to Zajzon, but still as departaments. A school bus transports the children from the three villages. The deputy director Melinda
Székely, mentors: Anna Maria Szitas, Lilla Bonczidai, Tiinde Bakd, psychologist is Andrea Forizs. Teachers: Judit Bartha,
Ibolya Dedk, Aranka Barko, Csaba Mikes Jakab, I1diko Miklos, Anna Maria Szakacs, Enikd Sipos and I1diké Gires Albert. The
three villages send one hundred Hungarian pupils to the classes of 1-8 of this school.

Now let us see what ment to the Hungarians in Haromfalu these 90 years after the dictatum of Trianon. The equal rights,
brotherhood, self-determination etc. sounded at the manifesto in Gyulafehérvar were never comlied by the new power. Its first
task was to abolish teaching in ones mother tongue, it introduced language exam, and every Hungarian worker in every
institution was changed to one unskilled, but Romanian. It kept and is still keeping the Hungarians in feudal relations on their
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on homeland. It robbed and is still robbing the goods, the lands, the properties, the institutions, the everything of the Hungarian
people. At the time of the isutrialization it tried to change with force the ethnical proportion, and it started the systematic
immigration here in Brasov county. It abolished the Hungarian Autonomy of Maros (unfortunately Hétfalu was left aside) with
a false method, and it has no intentions of giving it back. The democracy only works on paper. It destroyed churches, it plowed
up cemeteries, it took over schools. It is lead by only one goal, the complet complete liquidation of the Hungarian mankind, its
assimilation or its persecutation. All these were said by Laszlo T6kés on international forums as well, but it did not have a
tangible result.

In Haromfalu in 1920 lived 4613 Hungarian inhabitant, and 2402 Romanian, in 1992 2859 Hungarian and 3501 Romanian
inhabitant. I do not know the proportions of the year 2009, but they are worse for sure. Of the three Hungarian schools of
Haromfalu remained only one small departement after 90 years. In 1920 in Haromfalu one thousand Hungarian students lived
happily, today one hundred children struggle in an educational system with a foreign soul.

According the the genetical researches of professor Semino, the ancesters of the Hungarian people were one of the first
Europoid ancient settlers who appeared 40 thousand years ago from today, according to Csaba Varga the ancient language of
the Hungarian world, and including the dialect in Haromfalu, is a rare pearl, and famuous researchers tried to save it.

If today someone take’s a walk through Haromfalu, and one would like to hear a clear, ancient csango dialect, he would be
frightened, then sad of the degenerate language which they speak today. The dialect from Haromfalu must be saved, because
it’s a part of out world inheritance! This kind of contamination to the mother tongue does not hurt us? If one walks in dirty
clothes, it can be seen from far away, but is one speaks this kind of Micsurin contaminated language, it can be heard from far
away, because it is dissonant, one’s eyes are foggy, its site is uncertain, because these have deep psychological tectonics. Those
who speak this way, do they even have Hungarian consciousness? The Saxon from Transylvania did not sink this low, they
rather migrated in masses to their motherland. We are still here, but sliding on this slope we only count as biological beeings,
for whom only the metabolism is important, because we don’t have a soul anymore, we do not have national consciousness.
It’s like a computer, which does not have the ability to control. A person like this takes advantage of the Holy Ghost, of the
free will given by God. Parents, grandparents spin in their grave, but the successor in an ultra modern car (from with the money
from the sold lands, meadows, perhaps houses) gallops to honor the new gods. Most parents are fooled by the fact that if they
send their children to schools teaching in Romanian, these will prevail better. This kind of unconscious parent — who was not
forced by the police or the power — does not realise that he mutilates its own child, he robbes him og the worlds most ancient
language, and he spreads his precious genes without reason! The folk’s wisdom, which presents better the hidden knowledge of
nature, sais that the horse does not marry the cow, and the apple tree does not produce pears. The Bible sais as well, that the
descendants of Nimrod, the grandchildren of No¢, the sons of Jafet (Good Tree, Hung. J6-Fa) are we, namely we bear the
genetics of Magor (the Lord of the Sead, Hung. Mag-Ura, the lord of the ancient knowledge, the kowledge of all, the
knowledge of the soul and spirit) and Hunor (the Lord of Home, Hung. Hon-Ura, the keepers of the geographical and phisycal
values of the Carpathian basin). Suicide means not fullfilling your Biblical mission. This is why individually everyone
responds in front of the Creator. The axiom of Sandor Reményik, namely the union of church-school-mother toungue gives the
condition necessary to survival, if it has an economical background as well, therefore nothing should be given away.

If they rob it from its mother tongue, if it can live by its mother tongue from the playground to the university, if the state
continously displaces it from the public life, the rpess, the media sooner or later through assimilation, such a big community as
Haromfalu will loose its mother tongue, its Future. Starting from there, there is no turning back. If the community operational,
and only one person faces the power prepared econimically and politically, but cynical, than the defense is hard. What will
happen if one day they will introduce the language law like in the Highlands, or the decree of Benes? Respect for everyone in
Haromfalu, who after all this difficulty still sings in the language of his ancesters, and he can pass forward the genes of his
ancesters. The nation lives through its language, we are part of the Hungarian nation, and we are not a minority. We did not
leave our Motherland, but we were taken in by a foreign power. This is professed and assumed by many people in Haromfalu.
But in Haromfalu they burry the mother tongue in many places, and if this proportion grows it is our fault, our cowardness,
nastiness. If in Haromfalu would become vacant a teacher’s post, Kalman Kittenberger would not undertake it today.
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Kalman Kittenberger (Levice, The grave of Kalman Kittenberger in the Farkasrét
10th of October 1881 — Nagymaros, 4th of January 1958) Cemetery.
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GEOSTRATEGIAI ES VILAGGAZDASAGI KITEKINTO

Toth Miklos :

A Magyar Szellemi Haza — jovénk a foldgombon'

1949 ota ¢élek Hollandidban. Jogot és reformatus theologiat tanultam Magyarorszagon és Hollandidban. Utana biztosito
lettem, az egyik nagy holland biztositotarsasag igazgatdja. Ebben a mindségemben és mas hasonld gazdasagi tevékenységeim
soran mint holland iizletember sokat dolgoztam az egész vilagon s igy volt alkalmam Osszehasonlitast tenni kiillonbdz6 népek
kozott mégpedig ‘beliilrél’, azaz a gazdasagi oldalrol kozelitve meg a jelenségeket, nem pedig mint turista. Nos, 60 év
szemlélddése alatt arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a magyar a vilag egyik nagyon rendes, tisztességes €s tehetséges népe,
amely eldtt komoly jové all, ha megérti 6nmagat, helyzetét, lehetdségeit és ebbdl szarmazo feladatait. Mindezt vilagszinten.
Ennek nem nagy szavakban, hanem realis stratégiai koncepcidban és tettekben kell megnyilvanulnia.

Magyarorszag Eurdpa kdzepe, Kozép-Eurdpa. Geopolitikai helyzetiink hatarozza meg nagyrészben a sorsunkat, — de nem
teljesen, mert azt magunknak kell megteremteniink, ma ‘globalisan’, az egész foldgomb Gsszefiiggésében. Ez képességeinken
fordul. Zsigmond a kiraly, a csdszar a Német-Romai Szent Birodalmat gyakran magyarokkal kormanyozta. Ez torténelmi
tapasztalat, melyet a fejiinkben kell tartanunk.

A 16-17. szazadban a torok megtorte az orszagot, amit sosem ragtunk ki mindmaig — ebben Szekfii Gyulanak nagy
igazsaga van — s ezt kovette szintén geopolitikai sziikségszeriiségb6l a Habsburg elnyomas 1867-ig. Mindennek a
kovetkezményeit mindmaig szenvedjiik. (Erdély szerepe etekintetben nagyon fontos.) Ezeréves torvényszeriiségekben éliink,
melyeket ismerniink kell. A Vasfiiggony (20. szazad) nagy vonalakban Nagy Karoly birodalmanak a keleti hataran futott
(9. szazad). Az Eurdpai Uniod jelenlegi keleti hatara (21. szazad) a nyugati keresztyénség és kulturvilag keleti hatara (a
Karpatokig; 11. szazad). Ez ‘Zwischeneuropa’, buffer-teriilet. ‘A Duna-t4j bus villamharitd’(Ady), amelyet nekiink ‘tul kell
ivelnlink’, hogy magunkat kibontakoztassuk, de amelyet mint bazist nem szabad soha sem cserben sem kihasznalatlanul
hagynunk. Kivalé kilatotorony és ugrodeszka ez a vilagban mindenfelé, ha erre jol felkésziiliink. Nekiink nyilnak lehetdségek
vilagszerte, ‘ha Isten ésszel, angyal érzelemmel’ hasznalni tudjuk éltiink napjait (VOrésmarty). Ehhez tudatositanunk kell
magunknak helyzetiinket, képességeinket és az egész vilagon 1étezd, tovabb kiépitendé, dnmagunkban mindig jobban ¢és
jobban tudatositandd magyar ‘halézatunkat’. Ez egyiitt A MAGYAR SZELLEMI HAZA ‘globalisan’, azaz az egész
foldgombon ma és holnap, amelynek polgara minden magyar ember az egész f6ldgombon. Ez a mi kozoés hazank. Mint
szellemi haza, azért emberi értékek hazdja, a magyar torténelem értékvilagaban, melyben egymasra és ezaltal magunkra
ismeriink.

Mi magyarok altalanos emberi idealokért lelkesediink, nem szlikkeblli nacionalizmusért, barmennyire is probaljak ezt
masok belénk és a viladgsajtoba belemagyarazni. Ez az egyetemes idealokra valo beallitottsag mar a ‘szentistvani allameszme’
alapgondolatdban benne van, amely szerint Magyarorszag tobbnyelvii, tobbkultiraji tobbnemzetiségli allam, amelyet egy —
késébb megfogalmazott — idealis és politikailag realis koncepcio tart 6ssze rendszeres kiegyensulyozott egészben: a Szent
Korona Tana. Ez, melyet Verb6czi Harmaskonyvében (1514) leir, a kormany és a politikai nemzet (tovabba a territorium)
organikus egysége, melyet az Orszaghazban kiallitott Szent Korona fejez ki. Ez torténelmileg az Aranybullara megy vissza, a
magyar alkotmanyos rendszer alapkovére (1222), a magyar Magna Chartara (az angol 1215). Az eurdpai kontinens elsé
alkotmanyos allama Magyarorszag. A ‘nyugati’ demokratikus alkotméanyos rendszerek — mutatis mutandis — hasonlé médon
éplilnek fel. —

A 16-17. szazadban a torok hodoltsag alatt €s azutan is a magyarsagot teriileti megosztottsigdban igazdban az egy
nemzethez vald tartozas tudatanak a szellemi kapcsa tartotta Ossze. Ez két konyvben talalt sorsmeghatarozo kifejezésre:
Verboczi Harmaskonyvében (‘Tripartitum’) és a Karolyi-Biblidban.

1953-ban a leideni egyetemen jogi tanulmanyaim kezdetén bemutatkoztam a professzoraimndl. Midén a maganjog-
professzorom hallotta, hogy magyar vagyok, azonnal ravagta: ‘Sajnos nekiink nem volt Tripartitumunk’

1526-ban, Mohacs utan Magyarorszag elkoltozott a mennyorszagba és azota a mennyorszagban €l. Minket a mennyorszag
— mondhatnank: Platon idedinak a vilaga — tartott meg. Szamunkra a mi Magyarorszagunk szellemi, de konkrét realitas. Ezt

' Ez az irds a Kovasznan 2010. aprilis 15-17. kozott rendezett K6rdsi Csoma Sandor és a magyar nép és a rokonnépek identitdstudata c.
konferenciara bekiildott és ott felolvasott eléadas atdolgozott szovegét tartalmazza.
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fejezi ki szamunkra az a sz6 is, hogy ‘Magyarorszag a Nyugat véddbastydja’. A ‘Nyugat’ — ma: EU — szamunkra nagyobb
realitas mint sok t6zsgyokeres nyugat-eurdpai szamara, mert az nekiink ‘vérre megy’, nem csak a pénztarcankra.

A 16-17. szazadban Magyarorszag nyugati hatdran mar el6allt ‘vasfiiggdnyt’ a magyarsag a reformacidban ivelte at, midén
kapcsolatba I1épett a ‘nyugati-nyugati’, ‘nagytengeri’ vilaggal, az akkor kiterjeszkedé Angliaval, Hollandiaval stb., tovabba a
tobbi protestans orszaggal. A nyugati, tengeri hulliamhosszra a 19. szdzadban Széchenyi Istvan kapcsolt ra fijra. A nép széles
rétegei szamara azonban ez csak késobb lett realitas, 1867 utan, az elsé vilaghabord, a masodik vilaghabort, 1956, 1989 utan
mindmaig a kivandorlasban, a menekiilésben a tengeren tulon és Eurépaban. Tudom, hogy ezt sokan negativ modon itélik meg,
mert, — Jozsef Attila szerint — ‘kitantorgott’ a tengerentulra sok-sok magyar. Nem tantorgott, hanem tudatosan ment. Kereste
a sajat jovéjét. Es jol csinalta. Nézziik meg, hogy mit hoztak létre! A mi feladatunk felismerni ‘az id6k jeleit’ és az igy eldallt
nagy magyar szorvanybol, diaszporabol okosan, koz0s akarattal az egész magyarsdg szamara politikamentesen egy szellemi
hazat, 6sszjatékot felépiteni. A menekiilt- és emigrdcios hullamoknak az 6sszesége a magyarsag legnagyobb befektetése a maga
jovojebe. Ez a karpatmedencei magyarsaggal egyiitt az egyetemes Magyar Szellemi Haza. Csak fel kell azt mint ilyent ismerni
¢és egymas kezét fogva kozosen élni kell vele és benne. Ez itmutatés a jovenddnkre: kiildetés. A jovébe nem lehet curukkolni.
Abba mindig elére kell 1épni. Tudatosan. Onbizalommal. A mi hazank a foldgémb.

Ahhoz azonban, hogy a népek porondjan ne veszelddjiink el, a gyokereinket magunkban kell hordoznunk és mindenitt
gyokeret kell tudni vernlink annak a tudatdban, hogy mi egy Szellemi Haza tagjai vagyunk és maradunk. Tudnunk kell, kik
vagyunk, honnét joviink, hovd megyliink, hogy gondolkodunk és cseleksziink. Ehhez otthon kell lenniink 6nmagunkban. Ehhez
pedig sziikséges az onértéktudat nemzetkozi sikon és nemzetkdzi 6sszehasonlitasban.

Egy jobaratom, aki Hollandia nagykévete volt az Egyesiilt Nemzeteknél, mondta egyszer nekem: ‘Furcsa nép vagytok ti,
magyarok. A nemzetkézi vilagban mindeniitt magyarokkal talalkozok kulcspoziciokban. Ugyanakkor semmi sem mutat arra,
hogy ti egyféle maffia lennétek. Ez nyilvan a képességeiteknek koszonheto.

Egy nép azzal valik kifejlett nemzetté, hogy van sajat dntudatos, egyetemes rendszeres gondolatvilaga, melyben 6nmagat
felismeri, amely elhelyezi a 1étben. Ez a filozofiaban és a vallasban fejezodik ki. A francia gondolkodas jellemzéje Descartes, a
theologiaban Kalvin, az angolé Locke és theologiaban az angolszasz vilag gyakorlati keresztyén mozgalmai, a németé Kant és
Hegel s theologiaban Luther, Schleiermacher és Barth. A magyaré a Kolozsvari Filozofiai és Theologiai Iskola: Bohm Karoly,
Malnasi Bartok Gyorgy és Kibédi Varga Sandor a filozofidban s Ravasz Laszlo, Makkai Sandor, és Tavaszy Sandor a
theologiaban, hogy csak a legismertebbeket emlitsiik. Ok hasonl6 szerepet toltenek be a maguk teriiletén az egyetemes emberi
— s azon beliil a magyar — kultartdrténetben mint Bartok Béla és Kodaly Zoltan a zenében. Egyidoben jelentek is meg, a 19.
és a 20. szazad fordulojan, a Kiegyezés (1867) utani pezsgd szellemi vilagban. A zene nyelve univerzalis. A filozofia és a
theologia nyelvhez kotott. Mi anyanyelviinkdn olvashatjuk a Kolozsvari Iskola gondolkododinak ékes magyar nyelven irt
szovegeit. (Kibédi Varga, a miincheni egyetem professzora 1évén részben németiil irt. Hallgatoit csak az egyetem nagy
auditoriuma tudta befogadni, annyian voltak.) A Kolozsvari Iskola gondolatvilaga két 1abbal a foldon jaro, rendszeres,
kiegyensulyozott, nyitott és egyetemes emberi értékvilag. Mint a Szent Korona Tana s az abban kifejezésre keriildo magyar
torténelmi alkotmany, mint a nagylelkll, masokat nem kirekesztd, hanem inkabb a sokszerliséget természetesen magaba foglalo
nyilt, kiegyensulyozott rendszeres egészben megnyilvanulé magyar gondolkodéas. Benne magunkra ismeriink: ‘Ez vagyunk
mi’! Ebb6l az 6sztonds magyar gondolat-egészbdl érthetd meg az tin. ‘Szentistvani allameszme’, a tobbnyelvii, tobbkulturaja
orszag egysége, melyet az egy kozos értékvilaghoz vald tartozas fog dssze. (Erre a gondolatra épiil fel az Eurdpai Unio is.) Ezt
fejezte ki az az 1000 koriili, tehat Szent Istvan kora eurdpai valldsos élményvilagabol szarmazd jelképes szd, hogy
‘Magyarorszdg Maria orszaga’. Mi egy értékes nép része vagyunk, amely a ‘suum cuique’ alapmintira felépiild
¢letmagatartasaban taldlja meg és fejezi ki dnmagat. Ez nyilvanul meg torténelmiinkben. (A Kolozsvari Iskola legtobb irdsat
szabad, ingyen letoltésre kiadtuk a ‘Mikes International’ internet-kiaddé gondozasaban; ezt a két szot kell beiitni a Google-be.
Kiadvanyaink elérhetok az Orszagos Széchényi Konyvtar honlapjardl is: http://mek.oszk.hu/ — Minden kiadvanyunk
tudomanyosan idézhet6 és felhasznalhato.)

Nekiink a foldgdmb a bazisunk, mert a gondolatvilagunk univerzalis, egyetemes emberi. Ezért barhol a vilagon meg kell
allnunk a helyiinket. A vilagon gyakran az élvonalban allunk. A mi legfontosabb er6forrasunk az agyunk. Tudasbol soha sincs
elég. Azutan jon a gyakorlat, az egymastol és masoktol valo tanulas, a sajat tapasztalat tovabbadasa és — ez nagyon fontos —
az, hogy ‘egymasnak adjuk a labdat’. Mi egymas természetes szOvetségesei vagyunk. Ez igy van mas népekkel is. Ez
onfenntartasi 6szton. Egy feltétellel: tisztességesen.

Tudatosan kell mindnyajunknak iizleti alapismeretet szerezni, konyvelés bankiizletek, biztositas ‘marketing’ teriiletén
fiiggetleniil foglalkozasunktdl. Ezen a téren az egyhazak fontos szerepet tolthetnek be. Barmit tegyél is, jegyezd meg
magadnak: ha magyar vagy, mindig dupléan kell tulteljesitened a normat!

Mi magyarok sziiletett diplomatak, sziiletett kapcsolatteremték vagyunk. Ezt bizonyitja tapasztalatunk a nemzetko6zi
vilagban. Nyugat és kelet hataran, egy sokkulturaji, sokvallast vilagban élve, abbdl kifejlédve magatolértetdéddnek tartjuk,
hogy masok gondolatvilagaba belelépjiink, azt megértsiik, az embereket dsszehozzuk és az egymassal vald egylittmiikddésre

© Copyright Mikes International 2001-2010 96


http://mek.oszk.hu/�

X. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

birjuk. Mi vagyunk egyben a realis kompromisszumok népe is. Minden egymads elleni acsarkodasunkban torténelmiink
tanusaga szerint mi mindig egy realis, tisztességes kompromisszumot keresiink. fgy tudjuk 1étrehozni azt a rendszerbe fogott
bels6é egyensulyt, amirdl fentebb mint jellegzetes magyar gondolkodasi modrol szoltunk. Tudatositsuk magunknak ezen
alapinditékainkat s érvényesitsiik azokat. Intelligensen és ervel. Ez a feladatunk, ez a jovonk. ‘Isten ésszel, angyal
érzelemmel’. Ma, holnap €s holnaputan.

Haga, 2010. majus 1.

GEOSTRATEGIC AND WORLD ECONOMIC OUTLOOK

In this paper Miklos Toth sketches the history and geostrategic trends of the last 1000 years of (Western-)Europe and with it the central
role played by Hungarians, being the native inhabitants of its core part, the Carpathian Basin. He also stresses the importance of the spiritual
bindings, which enable the global Hungarian community of the 21* century to fulfill its potential in this new, globally integrated world.
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VERSEK

Bencze Mihaly : Karpatok kozott

A kép hallgat, néma a keret, de az emlék él,
katonabakancs taposott ra, véres félelem.

Szilank lelkem nydszorgott, kavargott bennem a tél,
¢hes szora tekeredik a kigyo-kegyelem.

Meégis itt sziiletik Uj testbe az arva 1élek,

emberi hangon itt beszélnek. A fak s viragok,
hegyen volgyon menetelnek. Egyszer lekoroznek,
mert értik a szivdobbanast, s ez békére nem ok.

Szemben éllok dnmagammal, s tiikorképem ram néz.
Balon a jobb, jobbon a bal, ki vagy te tiikorszép?
Mint egy forgo ajton atjarok dnmagamba, s kész
pokol a mennyek birodalma. Forog a szoszék.

Tulfeszitett nyelvyjitas, a tomeg még hallgat.
Beliil, lelkiink katlandban mar kavarog a mult,
ott hol villamok cikaznak, s egy kozos akarat
elébb-utobb lerazza a bilincset, s tor kaput.

Egyszer nagy levegot vesziink és kimondjuk: elég!
Legyen meg a mi akaratunk, nemcsak a mas¢.

Forgoszinpad omlik, a sok hamis isten elég,
szunnyado vulkan robban, Jézus nem a Tamasé.

(Csernatfalu, 2010. majus 16.)
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Bendur Istvan : A rab Radnotinak

Hogy szeretted Fannit egyetlen fegyvered!
Ott volt, mikor foldbe dongoltek fegyverek,
Csak szive taplalta szaradt tested lelkét,
Bele kapaszkodtal, mikor eljott estéd
Békességes békét csak tole reméltél,
Bomba robbant szélbe eclogat metéltél,

Es ceruzavéggel faragtad ki szobrat,
Ovohelyre képzelt szilvafikat, konyhat,
Ahol fény6zonnel csokolnak akacok,
Kedves kézfogassal gylilnek a baratok,

Es te valaszolgatsz a sok okos szora,

Bar tudatod mélyén fesziilsz szogesdrotra,
Mert taknyos bitangok puskat kaptak kézbe,
Alsorendiiségiink érdek verte észbe,
Szolgahad parancsra terelte a taltost,

Aki panyva nélkiil az egekben szalldos,

De porba rugdosva csak a sirjat assa,
Tarkolovés utan razuhan egy tarsra,

Rab Radnoti Miklos, mig embert terelnek,
Egig ér6 jelnek rank hagytad a lelked.
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Jenei Istvan : Szabad-e verset irni?

Kozmikus magassagokba szokott a

modern verstudomany

ha rimes kolteményt irsz baratom
reménytelentil 6cska-0sdi katyuba 1éptél
alkoholmamor kodében szedett-vedett
Osszefiiggéstelen agysziileményeket koss egybe
bizarrképletii fejreallitott atgondolatlansaggal
maris koltézseniként példanak

allit a sznobszobor kritika

szégyellni vagy kénytelen magad

idejétmult idémértékeddel

tulhaladott busmagyaros verseléseddel

mert a karavan s a miivészet halad

lektorod mindent visszadob

ha nem vagy kvazi-érthetetlen

nincs elképzelésed legalabb légy
nyomdafestéket nem tiiré6 modon

ki... szottul kortars (s)irodalom

uralkodo6 trend lett a hazafiatlan

massag manufaktura szamitogépes kontdsben
lehet6ség szerint ne emlitsd hazad
nacionalista-soviniszta Gstulokka
degradalnak malomké képti itészeid
kecskerim faragé flizfapoéta maradsz

kies rekettyéd arnyatosztd lagy 61én

larpurlér versbarat logocédrusok
koszoriiljétek tovabb izetlen izéitek

a magyar lira nem téletek gazdagabb

divat hullamat lovagolva mul6 enyészet

var ratok a torténelem itéldszéke elott

szabad(?) verset ezentul

6tdlni-hatolni a belathatatlan
politika-gazdasag-kultara
reményvesztett kuszasagaban

ki beszél itt szocialis halorol
nemzet-felemelkedésrdl dsszefogasrol
mindenki - a koltd is - sajat
odakozmalt pecsenyéjét siitogeti
hétagra freccsend haszon lett Isteniink
ganét adunk el hozomra

tokos kigyurt ordasbunkd

tarsul példaképpé gyermekiink elmeudvaraban
kicsit szomorkas az indulatom méara
kicsit belémszorult a kilatastalansag
kit érdekel a hontalanok

a kiilfoldre szakitott hajléktalan testvérek
térképre vetiilt imaja

nemcsak erdély felvidék

bacska/banat karpatalja

veszett el de az eliminalodott

hatarok is eldrevetitik
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nemzetiink sorvadasat

okos demografusok megjosoljak

a végso beolvadast

kétezerotvenre hétmilliok csokott
irmagjava valunk

¢ljen a korlatlan liberalizmus

a fogyasztoi tarsadalom
megvalosuld jovoképe

az irek nem beszélnek iriil

a baltikum szinte nem sz6l sajat nyelvén
cigany mar nem tud ciganyul odamondani
csak kevert nyelvet karattyol

s nyelvkonyvbdl tanitandk lovariul
hova jutottam kezd6 soraimtol
stiket szajjal berzenkedem

tanult kortarsaim

valljatok "hogy tetszik
kontemporalis elidegenedéssel

én ide citdlom szivemnek

"Jaj Istenem, minek élek,

Minek sziilettem szegénynek.

Ha nem lettem volna szegény,
Nem aratnék mas kenyerén.”

Jenei Istvan : Istenszéke szelleme megérint

Jarom az erdét fent Galonyaban;
latom a bércek bolcs tiineményét
nyar-zivatarban, bar halovanyan
tarul elém kusza felhdk tide képét

0lel6 meredély. Fel a hegyre vezeto
erodalt utakon, s zigd patakon
at, mint patyolat pelyhti lepedd
lendiil; his szelek éles fala fon

iiverekbe mesét. Igy keresem
Ozcsapa mentén Isten-széke hilt
tetemét, ki székelyek Kelemen
havasan mives multba menekiilt.

Szerelem mélyiil bennem tajod irant
gyonyora Erdély. Tudatom tagul,
torténelmed megigéz. Pani imank
oOrzi dics6 korodat, mig sorsod

a végzet keretébe bezarul.

~Yy NS SN OSSN

Szeged, 2004
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Tatar Eszter : HANYSZOR?

HANYSZOR VEDTUK

A ROMAI PAPAT

ES HANYSZOR HARCOLTUNK
TESTVEREKKEL

VEDTUK EUROPAT

S CSEREBE MI JUTOTT ?

VER MOCSOK ES RAGALOM
EGY CSONKOLT NEMZETTESTEN
ARULO HATALOM

MOHACS 2008. 07. 12.

Tatar Eszter : FELVIDEKEM

PILISI ORTUZEINK
EGNEK

A FELVIDEKNEK

IS KELL MEG SZEP
IGAZ SZO

MELY MARADANDO
MAGYARNAK SZOL
A CITERA IS

A SZEPESEN

ELNI JO LESZ

UJRA

DE HA A CSOKA
TOVABB RABOL

ES UZ EL ONNAN
MI LESZ VELED
EDES

SZEP FELVIDEKEM
S SZELLEMI NYOMORBA
DONTOTT

PELAZG NEPEM ?

VEMEND 2008. 03. 03
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Tatar Eszter : EN NEPEM

EZT A NEPET BEZARTAK
KEZEIT LELANCOLTAK

OLY KREATIV

OLY TALALEKONY

S MOST VARJA

A SZABADULAST

MINT TANCSICS

MENNYI ELFECSERELT IDO
ES PERGO FILMKOCKANKENT
NEZZUK ALMAINKAT

DE FOG A LANC

ES MAR NEM IS DUHONGUNK
FELSZANTOTTUK MAR
AGYUNK MARADEKAT
SERTODOTT KOZONYBE
FULLAD MINDEN

S MIG PIHENUNK

A VULKAN SZUNNYAD
BENNUNK

VEMEND 2010. 01. 06.
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KRONIKA

Azerbajdzsani dij Obrusanszky Borbalanak

Laszl6 Gyula Torténelmi és Kulturalis Egyesiilet
1075 Budapest, Holl6 u. 3-9. A ép. U. 10.
Tel./Fax: +36-1/321-3257

www.lgyve.hu
level@lgye.hu

Tisztelt Barataink!

Oréommel értesitiink mindenkit, hogy egyesiiletiink tagja és rendszeres eléadénk

Dr. Obrusanszky Borbala
""Az azerbajdzsani — magyar kapcsolatok elmélyitésében szerzett érdemeiért"
dijat kapott,

melyet az azerbajdzsani koztarsasag magyarorszagi nagykovete, Hasan Hasanov tr aprilis 22-én nyujtott at.

Egyesiiletiink minden tagja nevében gratulilunk az értékes elismeréshez, mellyel Borbala hirneviinket is oregbiti.

Mellékeliink egy képet, melyen a boldog dijazott all egyesiiletiink elnokével, Pet6é Laszloval. A hattérben az azeri elnok
fényképe lathaté.

~NS SN SN OSSN
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Frigyesy Agnes :

Hatvan éve kezdddtek a kitelepitések

A maultat csak ugy tudjuk lezdrni, ha rehabilitaljuk az dldozatokat

A kommunista diktatira szervezett formaban tudatos timadast inditott a magyar tarsadalom ellen az 1950-es évek
elején. A Hortobagyra artatlanul kitelepitett magyar allampolgaroktdl elkoboztik a vagyonukat, a kitelepitést nem
elézte meg semmiféle vademelés, s 12 munkataborba kényszeritették 6ket. Mai ismereteink alapjan mintegy tizezer
embert (mas torténészi kutatomunkak alapjan mintegy tizennégyezer f6t) érintett a deportalas — mondta Eétvis Péter, a
Hortobagyi Kényszermunkatiborokba Elhurcoltak Egyesiiletének elnoke azon a tanacskozason, melyet 2010. majus 18-an
szerveztek Budapesten a Hotel Gellért, Tea-Szalonjaban.

A deportalasok 60. évforduldjira rendezett tudomanyos konferenciat a Konrad Adenauer Stiftung tamogatta.

Hans Kaiser volt miniszter, a Konrad Adenauer Alapitvany magyarorszagi irodavezetje koszontd beszédében
hangstlyozta, az embereket targyakka degradaltak ezekben az években, ennek ellenére ne a dith és szomorusag vezéreljen
benniinket, hanem méltosaggal emlékezziink!

Eétvos Péter szintén fontosnak tartotta a kollektiv emlékezet ébrentartdsat, hogy soha ne meriilhessenek feledésbe az
egykori kommunista jogtiprasok. A konferencian atadtak a Kollektiv Emlékezet Orzdje dijat, melyet idén Hans Kaisernek itélt a
biralo bizottsag.

A kommunista elvtarsaknak feladatuk volt a mas partokba valo beépiilés

Ungvary Krisztian a Kommunistik utja az abszolut hatalomig cimmel tartott eldadast. A torténész ramutatott, hogyan
osztotta fel a két nagyhatalom, Sztalin és Churcill Hazankat, mert nagyon jol tudtak, hogy ..akié a fold, azé a vallds.”
Hangsulyozta, a Szovjetunioban titkos partiskolakban képezték ki a masodik vilaghabori utan hazajukba visszakiildott
kommunistakat. Az 1945 utan a Szovjetuniobol hazakiildott kommunista elvtarsaknak feladatuk volt a mds partokba valo
beépiilés, a politikai rendérség és a beliigyminisztérium teljeskoriic kommunista ellenérzés ala vonasa. Tobben két part-
konyvvel rendelkeztek, mint példaul a kisgazda Ortutay Gyula, a szocdem Marosan Gyérgy miniszterek, vagy a kisgazdaparti
Dinnyés Lajos miniszterelnok.

Javor Béla tigyvéd, ird szerint a tragédidk egészen 1918-ig vezethetdk vissza, amikor a magyar értelmiség nem volt
felkésziilve a hatalomatvételre, s miniszterelnoknek azt az Andrdassy Gyula grofot nevezték ki, aki egy adott pillanatban atadta a
hatalmat a kommunistaknak. Ezekben az években szétverték az egyesiileteket, a civil szervezddéseket, az egyhazakat, a
szerzetesrendeket. Az allamositas a magantulajdon elvételét jelentette.

A deportalt embereket elszigetelték, az otthonaikat elvették, zart helyekre kényszeritették 6ket — hangsulyozta Sadd Jozsef,
az ELTE docense, aki eldadasaban azzal foglalkozott, milyen maradando sebeket okoztak ezek az évek az elitélteknek.
Kijelentette, a karvallottak a rendszervaltozas 6ta jogosultak lennének egy 20 ezer ft-os nyugdijhoz jar6é szabadsag elvonas
utani Osszegre, am a jogosultaknak csupan a 31%-a kapja ezt a jarandosagot. Ez is mutatja, mennyire nem rehabilitaltak az
egykori deportaltakat, iildozotteket és azok csaladjait.

A multat csak ugy tudjuk lezéarni, ha rehabilitaljuk az aldozatokat. A kitelepitettek életre sz6l6 sebet szereztek, s még ma is
vannak olyanok, akiknek érdekiik, hogy ezekrdl a tragédidkrol ne essék sz6 — mondta eléadasaban Széchenyi Kinga ir6. A hires
torténelmi csaladbol szarmazd, a kitelepitést maga és csaladja is atélé irond szerint tizenharomezer személyt telepitettek ki a
févarosbol, mely ez késobb tizennégyezerre duzzadt.

Biin lehetett az is, ha valaki nem szimpatizalt a rendszerrel, vagy ezt feltételezték réla!

A kitelepitettek csak a legalantasabb fizikai munkat végezhették, még 94 éves betegeket is vittek el hordagyon, ha
osztalyellenségnek itélték. Osztalyidegennek kialtottak ki és biin lehetett az is, ha valaki nem szimpatizalt a rendszerrel, vagy
ezt feltételezték rola! A kitelepitéseket az AVH intézte. Az 1951. méjusi hatarozat értelmében a csaladokat a lakasuk 24 oran
beliili atadasara kotelezték. Ezt nevezték a ,,gydsz- és frdsz napja”nak és idészakanak. Az irén6 kutatdmunkajara alapozva
megallapitotta, hogy az aldozatokat hajnali 3 és 4 dora kozott hurcoltak el olyan teherautokban, melynek ablakat bemeszelték,
hogy se ki se be ne lathasson senki. Altaldban késé éjjel vagy hajnalban értek a kitelepitett helyekre, amikor még mindenki
alszik, hogy ne okozzanak riadalmat a lakossag koreiben. ..
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Egy masik dokumentum alapjan tizen kovettek el ongyilkossagot. A nyugati sajté felhdborodottan irt a témaro6l, Rakosi
azonban vélaszaban “humdnus megolddsnak” tartotta a kitelepitéseket. Altalaban tobb csaladot kényszeritettek egy lakasba, s a
kitelepitett 1ét teljes létbizonytalansagot jelentett, altalaban diplomas, tobb nyelvet beszéld intelligens emberek csak fizikai
munkat végezhettek. Az 1953-as amnesztiaval ezek a tragikus sorsi csaladok nem mehettek haza, hisz egykori hézaikat,
otthonaikat elkoboztak, hanem vagy foldonfutokka valtak, vagy csaladtagjaik fogadtak be dket.

Tovabbi életiikben csak mdsodrendii allampolgarokkent élhettek, s fizikai munkan kiviil nem dolgozhatott senki sem a
szakmajaban. Széchenyi Kinga ramutatott, hogy a kitelepitett csaladok rehabilitdcidja mindmaig nem tortént meg, illetve csak
szimbolikus értékti karpotlasra keriilt sor. Mint mondta, ezeket az embereket a hitiik segitette til ezeken a nehéz éveken,
évtizedeken.

Popély Arpdd torténész Pozsonybdl a szlovdkiai magyarsig kdlvaridjarél szamolt be. Megrendité eléadasiban
hangstlyozta ,munkaeré-toborzas” cimén két részletben deportaltak a magyarsagot Csehorszagba. A Benes-dekrétum alapjan
karhatalmi er6k vették korbe a kijelolt falvakat, am példaul Kébolkuton az egész falu megtagadta a tavozast, s emiatt
puskatussal, durva verésekkel kényszeritették az embereket a flitetlen vagonokba. Egykori rabszolga vasarokhoz hasonld
Larverezést” tartottak, cseh csaladok valogathattak a munkdara kényszeritett magyar csaladok koziil... Osszesen 44 ezer magyar
aldozatot hurcoltak Csehorszagba, 1947-48-ban tobb ezren hazaszoktek. 1948-49-ben a deportaltak 90%-a térhetett haza, 4m
komoly konfliktus-helyeztet okozott, hogy egykori hazaikat mar cseh lakosok bitoroltak... Popély Arpad is aldhuzta, hogy
ezeket az dldozatokat mindmaig nem rehabilitélta senki.

A Hortobagyi Kényszermunkataborokba Elhurcoltak Egyesiiletét 2000-ben alapitottdk a még életben 1évo volt
kényszermunkasok, melynek jelenleg 915 tagja van. Az egyesiilet célja elsdsorban tagjaik érdekvédelme. Erre annal is nagyobb
sziikség van, mert eddig nem kaptak méltd karpotlast, sot a ma is ¢l és kozszerepld elkovetok részérdl, akik komoly
nyugdijban részesiilnek, még bocsanatkérés sem hangzott el — hangsulyozta Eotvos Péter elndk a konferencian. A most
megalakuld kormédnynak tehat béven lesz tennivaldja az egykori politikai iildozottek, kitelepitettek, Gulagra elhurcoltak,
bortonbe vetett, masodrendli allampolgarokka degradalt tragikus sorsu magyar emberek rehabilitalasa érdekében.

A szerzo felvételeivel.
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Frigyesy Agnes :

Felavattak a Karpat-Haza Templomat Verocén

A buza minden egyes szemében Krisztus arcat hordozza
A torténelmi egyhazak piispokei szerint csak emlékhely

— Ugye milyen jo, hogy magyarnak sziilettiink! Ugyan magyarsagunk és vele egyiitt a hitiink is megkopott az utébbi par
szaz évben, akkor is a vilag legfantasztikusabb nemzete a magyar: szines, szorgalmas, leleményes, okos és adakozé —
mondta Bethlen Farkas, Verdce polgarmestere 2010. junius 4-én Verdcén, a Losi-volgyben megtartott emlékezo
linnepségen. A Kdarpdat-Haza Templomanak avat6 iinnepén Bethlen Farkas, a templom megilmoddja hangsilyozta:

—2009. marcius 21-én letették a templom alapkovét. Ha az ember jo célért, szeretettel kiizd, a Felsé Rendezo is mellé all és
mindenben segiti Ot.

— Nemcsak a nemzeti dsszetartozas, de a nemzeti dsszefogas napjat is kdszonthetjiikk ma, ugyanis a Nemzet Televizioja, a
Duna Televizio harom napon at gyijtést szervez az arvizkarosultak javara — kezdte kdszontd beszédét Cselényi LaszIlo, a Duna
Televiz6 elndke, a verdcei program diszvendége.

Szanaszét vagyunk, épp annak a trianoni békediktatumnak koszonhetéen, mely miatt ma is itt emlékeziink, melyre most
nem lehorgasztott fejjel, és tehetetlenkedd szortyogd irredentizmussal és népeket fenyegetd barbar revizionista vagyakkal
gondolunk, mert ilyesmikkel szoktak benniinket vadolni valahanyszor megmukkanunk, és felemeljiik szavunkat eme
égbekialtd igazsagtalansag ellen.

Cselényi LaszI6 kijelentette: — Osszetartozunk, egy és kdzds a nyelviink, a kultirdnk, az anyaorszagunk, és egy nemzet
vagyunk. Magyarnak sziilettiink, magyarként akarunk élni és igy is akarunk meghalni. Kilencven éve tudjuk, hogy a
vilagtorténelemben a trianonihoz hasonld elhibazott ,, békemii” nem sok sziiletett. Sok milliban megtapasztalhattak milyen is
sajat otthonunkban kisebbségiként élni — mutatott ra a Duna Televizio elnoke.

— A kilencven évvel ezeltt rank kényszeritett trianoni diktdtum sotét fellege ma is raborul minden magyar 1élekre — kezdte
beszédét Csuka Tamas nyugalmazott reformatus tabori piispok, majd igy folytatta: — El sem tudjuk képzelni, mennyit kellett
szenvedniik az elmilt 90 esztend6ben a hatarainkon kiviilre kényszeritett testvéreinknek, akik folyamatos hétkdznapi
hatratételre, masodrendii allampolgari 1ét hordozasara kényszeriiltek.

Meégis oriiljiink, hisz a sotét felhdk mogott vilagossag dereng. Fénysugar, hogy a Parlament jinius 4-én elfogadta és
kihirdette a Nemzeti Osszetartozas Napjat. Tovabba fénysugér, az is, hogy elkésziilt ez a kicsi templom, emlékhely, melynek
ajtaja nyitva all a keresd, az imadkozni akard és az orszdg megujulasaért tenni akard emberek elStt. fme, a csoda, a
Karpat-Haza Temploma, ahol imadkozni lehet — hangsulyozta Csuka Tamas.

A Karpat-Haza Templom avaté iinnepségén fellépett tobbek kozott Maczko Maria népdalénekes, Oberfrank Pal
szinmiivész, aki megrazo elementaris erével szavalta Dsida Jend Psalmus Hungaricusat. De az dsszetartozas 6romét hozta a
Karpataljarol érkez6 Credo Egyiittes, a Vagtdazo Csodaszarvas, valamint a Fono Zenekar. Az tinnepi eseményen disz-sort alltak
a Vitézi Rend tagjai, s a torténelmi zaszlok felvonulasa mellett hoztak be a Szent Korona masolatat. A templomot és a hiveket
megaldotta Csuka Tamas ny. ref. pilispok, Markus Ldszlo helyi reformatus lelkész, valamint Baldzsi LdszI6 unitarius
plispok-jegyz6.

Verbcén, a Losi-volgyben megkondultak a harangok a trianoni diktatum alairdsdnak id6pontjaban, s az es6zések, €és a
sartenger ellenére tobbezer ember gytilt 6ssze az emlékezd gyasznapon.

Mint ismeretes, a Karpat-Haza Templomanak megalmoddja, Bethlen Farkas egy évvel ezel6tt ugy érezte: ,,Kicsi népiink
nagyon mélyre siillyedt a tisztesség, a becsiilet, a munka és a hazaszeretet terén. Oly mélyre, hogy az ember mar nem tud mit
tenni és azt gondolja, a magyar megujulast mar csak valamiféle csoda hozhatja meg. S lam a csoda a Karpat-Haza Temploma,
ahol minden magyar fohdszkodhat Hazank feltamadasaért, itt all elottiink. Ennek a templomnak a felépitése szolgaljon
bizonysagul arra nézve, hogy hittel, szeretettel és Osszefogassal a magyar nemzet visszanyerheti onbecsiilését és hajdan volt
dicsoséget.

Bethlen Farkas szeretné, ha a Karpat-Haza Temploma a magyarsag kultikus helye lenne, ahol taldlkozhatnak, egyiitt
tinnepelhetnek az erre latogatd emberek, s ahol k6zosen megélhetik egyiivé tartozasunk élményét.

A Kaérpat-Haza Templomarol réviden: Sziics Endre és Toth Péter épitészek, a templom-épités kivitelez6i elmondtak: —
Nem is oly régen a ,mindennapi kenyeref” mindenki maga siitétte kemencéjében. A buzat, mely minden egyes szemében
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Krisztus arcat hordozza, ,, életnek” hivtuk. Ahogy a kemence a buzaszemekbdl kenyeret éget, ugyanigy érleli eggyé az ide
latogato lelkeket felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil ez a buzaszem alaprajzii kemence-templom.

Az egyszer(i hofehér falak és boltozat kozott szines iivegablaksor fesziil, melyen honfoglald eleink paratlanul gazdag
diszitomivészete jelenik meg fénybe Sltdztetve. Kdzéppontban az dlmaban égbe emelt Emese alakja lathato, akitdl a monda
szerint az Arpdd-hdz szarmazik, mely csalad 400 éves uralkodasa alatt a legtbb szentet adta Europanak és a vilagnak. A
templomban 1év6 ablakkép, melyen Emese égbe emelése lathatd, Borbas Dorka ivegmiivész alkotasa.

Sajnalatos moédon a harom torténelmi egyhaz (romai katolikus, reformatus és evangélikus) piispokei nem szentelték fel a
Karpat-Haza Templomat, mert a harom piispdk — Beer Miklos, Szabé Istvan és Fabiny Tamds — altal kiadott nyilatkozat szerint:
., Kereszteny templom szakralis kézéppontjaba nem keriilhetnek Jézus Krisztus helyébe vagy mellé pogany mitologiai alakok.”

Az épitész-mesterek elképzelése szerint azonban a buzaszem formaju templom Krisztus arara emlékeztet. ..
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A felvételeket a szerz6 készitette.

A Duna TV felvételét itt lehet megtekinteni: http://www.dunatv.hu/musor/videotar?vid=636996
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Toth Miklos :
1848. marcius 15. // 15 maart 1848

Hoofddorp, 2010. marcius 20.
Kedves Magyar Testvéreim!

Marcius 15-re emlékeziink. 1848 marcius 15-re. Ez az a nap, amely azota, mint egy gyujtdpontban 6sszefogja minden magyar
ember nemzeti élményét, barhol is éljen ezen a f6ldgdmbdn. 162 évvel ezelbtt tortént, mégis valamennyien pontosan tudjuk, mi
hogyan folyt le akkor Buda-Pesten. Tudjuk, hogyan szavalta el Pet6fi Sandor a Nemzeti Dalt, amelyet mindjart mi is hallani
fogunk, amelyet ezekben a napokban Budapesten, Marosvasarhelyen, Komaromban, Miinchenben, Sidneyben, Buenos
Airesben, New Yorkban elszavalnak s a Himnuszt is eléneklik amint mi is az imént tettiik. Ezek lelkesit6, felemeld
szimbolumok, jelképek. Mi a jelképeinkben éliink, mert a mindennapjaink valoésaga gyakran erre kényszerit. Szamunkra ma
marcius 15-¢ a Magyar Szellemi Haza jelképe, amely haza az egész vilagon 1étezik, hiszen mi az egész vilagon éliink. Ennek
vagyunk a lelki polgarai, ebben vagyunk otthon, ebben ismerjiik fel egymast az egész f6ldgombon. Trianon szétszaggatta az
orszagot a Karpatmedencében azzal a céllal, hogy benniinket megsemmisitsen, hogy ne legyen Eurdpa kdzepén egy magyar
nemzeti allam, hogy igy K6zép-Europaval szabadon lehessen politikai jatékot izni. Haboruk, politikai, tarsadalmi és gazdasagi
tragédiak milliok kezébe adtdk a vandorbotot mind a mai napig. Ez a nagy magyar emigracio, melynek része vagyunk. Mindez
azonban nem rabolta el tSliink a lelkiinket, mert az a miénk volt s a miénk marad. igy allt el6 a mi 1ij hazdnk az Egész Viligon,
a Magyar Szellemi Haza, amelynek része a Karpat-medence is, amely a magyarok szamara megjeloli a képességeiknek
megfeleld utat a jovore, az egész foldgombre. Ennek a jovonek a nyitja a magyar onértéktudat és osszetartas. Jol jegyezze meg
maganak mindenki: magyarnak lenni azt jelenti, hogy kemény, kitartasra kotelezd, de sikeres életat all eltted. Ha magyarok
vagyunk, mindig tobbet kell akarnunk és mindig duplan kell tulteljesiteniink a normat. Ezt meg is tessziikk. Mindeniitt
megalljuk a helyiinket a vilag tudomanyos, miivészi és a gazdasagi életének élvonalaban. Magam a vilag sok tajat bejartam
mint holland iizletember, de nem talaltam sehol rendesebb népet mint a magyar. Ezért vagyunk mi ma itt egyiitt, ezért vannak
magyarok ezrei szerte a vilagon e napokban egyiitt. Ez a feladatunk a jovendodre, hiszen az igazi valosag a jovendd. A jovit
akarni kell. Mi 1j jovot épitiink ki a foldgombon, egymast segitve ahol tudjuk, a magyarsag és az egyetemes emberiség
egészében. Ez a mi feladatunk itt Hollandidban, az egyesiilt Europaban és az egész vilagon, ahol mi vagyunk és ahol mi —
mindig — lesziink. Ezt jelenti ma marcius 15-e!

* % %

Dames en Heren, 15 maart is de Hongaarse nationale feestdag bij uitstek. Op 15 maart 1848 ontstond in Hongarije — één der
oudste constitutionele landen ter wereld — een beweging tot nationale zelfstandigheid met een aan het parlement
verantwoordelijke regering. In dezelfde dagen, de 13% maart 1848 en daarna, ontstond er in Nederland een soortgelijke
ontwikkeling, toen de basis voor de huidige Grondwet werd gelegd. In beide landen betekende dit het begin van democratie.
Nederland was echter een vrij land, dat zich daarna vrij kon ontwikkelen, terwijl de vrijheid in Hongarije in 1849 ten dienste
van de Habsburgers door Rusland was onderdrukt. Het sleute/lwoord van zowel de Nederlandse als de Hongaarse geschiedenis
is ‘vrijheid’, — menselijke ¢n politicke vrijheid. Hongaren - Oosters bastion van het Westers christendom en van de Westerse
cultuurwereld — hebben eeuwenlang keer op keer moeten strijden tegen Mongolen, Turken, Duitsers, Russen en vele andere
volkeren, om hun land, hun geweten, hun bestaan, hun vrijheid te behouden. Dit gebeurde ook in de ‘Vrijheidsstrijd’ in
1848-49 en ook in de Hongaarse Revolutie in 1956, die in Nederland velen in het geheugen is gegrift. Hongaren zijn
tegenwoordig verspreid over de gehele wereld. Zij zijn waardevolle burgers van vele landen, ook van Nederland, verenigd en
bezield — zoals de heer Donner, thans minister van Sociale Zaken, in 2006 bij de herdenking van het 50 jarig jubileum van de
Hongaarse Revolutie te Rotterdam heeft gezegd — door de grootse belevenis van de solidariteit van de vrijheid, die mensen
samenbindt en bij elkaar houdt. Dit geldt voor Nederlanders én voor Hongaren, beiden volkeren van de vrijheid.

Eljen a Haza, a Magyar Szellemi Haza, amelynek mindnydjan polgdrai vagyunk!

Toth Miklos / M.1. Toth
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CHRONICLE

In this column one finds four writings. These are:

*

It is a great pleasure to inform our readers that dr. Borbala Obrusanszky, received an award from the Republic of
Azerbaijan for her “invaluable work in deepening the relations between Azeris and Hungarians”. The award was handed to
Ms. Obrusanszky on 22 April 2010 by His Excellency Hasan Hasanov, Ambassador of the Republic of Azerbaijan to
Hungary.

Agnes Frigyesy: 60 Years Ago Commenced the Deportations. On May 18, 2010 a commemorative event was organized in
Budapest to remember one of the greatest atrocities of the Communist regime in Hungary: 60 years ago began the
deportations. At least 10,000 people were deprived of their freedom, material belongings and were deported to 12 camps.
All this was performed without any judicial procedure whatsoever.

Agnes Frigyesy: Inauguration of the Carpathian-Home Church. On June 4, 2010, on the 90" anniversary of the Trianon
dictate, the church at Veréce was inaugurated. The church itself was built completely from private donations and voluntary
work.

Miklos Toth: 1848 Festive Speech. On March 20, 2010 the yearly ball was organized by the Amsterdam Hungaria Club and
the Hungarian Federation in the Netherlands to commemorate the Hungarian Revolution and War of Independence on
1848/49. On this occasion Miklos Toth, secretary of the Hungarian Federation in the Netherlands held a brief festive
speech, in Hungarian and Dutch.
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KONYV-ES LAPAJANLO — BEMUTATO

MAGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 1.

— Hogyan lettiink finnugorok? —

FagEMCTRLOM Dk |

Bakay Kornél: Hogyan lettiink finnugorok?

A neves régészprofesszor megfellebbezhetetlen tudomanytorténeti érvekkel bizonyitja, hogy a magyarsidg eredetének
tudatos meghamisitasa nagyobb részt politikai indittatasbdl tortént, tetten érheté magyarellenességbdl fakadt, s célja a magyar
nemzettudat meghamisitasa, lealacsonyitasa, a magyarsag 6siségének, Karpat-medencei 1étjogosultsaganak megkérddjelezése
volt. Mindennek a végrehajtasahoz a magyarsag létére tord politikai akarat megtalalta tudomanypolitikai eszkozeit, s a
felhasznalhato érdekembereket.

Ma mar érthetetlen és felfoghatatlan a hivatalos, akadémikusi torténészkorok szinte rogeszmés ragaszkodasa az Ujabb
kutatasok és a tudomanyos érvek (régészet, torténettudomany, nyelvészet, antropologia, genetika, miivel6dés- és vallastorténet)
sulya alatt végleg Osszeroskadt és tarthatatlanna valt 6sdi finnugor elmélethez, ami eddig is csak elméleti hipotézisre, erdltetett
nyelvi akrobatamutatvanyokra hivatkozhatott. A finnugor koncepcio és elmélet mar a modern kiilfoldi szakirodalomban is
idejétmultnak szamit.

Kétségtelen tény, hogy a politikai érdekszféra kihasznalta és céljai érdekében felhasznalta a magyarellenességbdl, netan
félreértésbol, tudatlansagbol, vagy éppen csak naivitasbol eredd, a magyarsag Ostorténetét, eredettudatat tévutra vivo nézeteket
is. A terv bevalt, hisz ez a torténelemhamisitas rengeteg kart okozott a magyarsagnak a 18. szazad vége ota, s kihat jelenlegi
erkoélesi helyzetiinkre, nemzettudatunkra.

Vissza kell térniink a nemzeti Osemlékezet, legrégebbi irott forrasaink, gesztaink, kronikaink, &si nyelviink,
néphagyomanyaink, mondaink, népmeséink, diszitdmivészetiink altal kijelolt utra, nemzettudatunk, szarmazasunk
megkérddjelezhetetlen bizonyitékaihoz, szkita-hun gyokereihez.

Papai Szabo Gyorgy
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MAGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 2.

— Gydoztes csataink —

KISENUCTRLONEIA 2,

Toth Sandor: Gydztes csatdink

Lehet, hogy torténelmi szenzacid elinditdja lesz ez a kdnyv? Elképzelhetd, hogy egy fiatal kutatdé — korabbi, de tudatosan
elfelejtett kutatok munkajat folytatva — megtaldlta Arpad nagyfejedelem sirjat? Teljesen logikus torténeti okfejtését
alatamasztani latszik maga Anonymus is. S rajta kiviil tobb korabeli forras, ill. a keltak, a romaiak és az avarok koraban is
fontos szellemi-kulturalis-gazdasagi-katonai kodzpont, az egykori Carnuntum, Pannonia Superior févarosa ma is szemmel
lathatd, kézzel tapinthatd, megmaradt miiemlékei, s feltart régészeti emlékei. Ugyanigy az egykor oly jelentds varos foldrajzi
adottsaga és eclhelyezkedése, ami kisértetiesen megegyezik a régi leirasokkal, igy Anonymuséval, valamint az egykori,
titokzatos ,, Vetus Buda” 1700-bol fennmaradt, h(i metszetabrazolasaval.

Lehet, hogy rossz nyomon jartak az eddigi kutatasok, s Attila egykori varosa, Sicambria, Etzelburg is ugyanitt keresend6?
Lehet, hogy fellebben a fatyol az 6si titokrol, s kideriil, hogy Arpad és egytttal Attila sirja, a hunok-avarok 6ési varosa a mai,
ausztriai Bad Deutsch Altenburg teriiletén volt?

A hegyen épiilt hely temetkezési-szakralis jellege, az ott lathatd, méltosagteljes kurgan, a kikdvezett patak, a Duna melletti
,felsé” hévizek, az avar korban épiilt keresztény kortemplom, az Arpad-kori alapokkal bir6 székesegyhdz, a maig fennmaradt
elnevezések, a helyi emlékezet és hagyomany, a torténelmi-régészeti adatok, a meglévé épiiletmaradvanyok mind megerdsiteni
latszanak azt a szerzdi feltevést, hogy a Nagy Karoly frank kiraly altal leromboltatott 6si hun fovaros, Sicambria nyomai
keriiltek el6 a torténelem homalyabol.

Esszertinek tiinik, hogy a stlyosan sebesiilt Arpad fejedelmet ide, a gyogyvizek mellé vihették a kozeli Pozsony mellett
vivott, gy0ztes csata utan, itt halhatott meg és itt temethették el.

Mindezt természetesen a régészeti feltarasok igazolhatjak csak.

Két nagy, gydztes magyar iitkdzet leirasat tartalmazza a Magyarsagtudomanyi Fiizetek masodik darabja. A pozsonyi (907.
julius 4-6.) és a cserhalmi (1068 tavasza) csataét. Az egyikben Arpad fejedelem, a masikban Laszl6 herceg, késobbi Szent
Laszl6 kiralyunk jatszott donto szerepet. Egyéniségiik, elhivatasuk, kiildetésiik példa minden ma ¢16 magyar szamara.

Bizakodjunk, hogy a pozsonyi diadal gy6ztes napjat egy leendd, magyar szivli kormany nemzeti iinneppé nyilvanitja. Hisz
akkor sziiletett meg Magyarorszag.

Pépai Szabd Gyorgy
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MAGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 3.

— Letagadott eleink a szkitak (Szkita olvasokonyv) —

KisrsosiortmA 3

Letagadott eleink a szkitak (Szkita olvasokionyv)

Szkita olvasokonyviink egy nagy multd, hds népnek allit emléket, amelyik ott babaskodott az emberi civilizacio és kultara
bolesdjénél. Kronikaink, gesztaink, régi torténetirdink vallottak az vgynevezett ,,szkita-hun-avar-magyar folytonossagot”,
vagyis kozos eredetiinket e titokzatos, s 0si multunkhoz ezer szallal ko6tddo, veliink letagadhatatlan fizikai-lelki-szellemi
kapcsolatban 1év6 néppel. Ezt a dics6, 6si multat kellett hat eltakaritani az 0tbol, s ezt a mitoszok €s héroszok koraig nyuld
nemzeti gyokérzetet elvagni, hogy a magyarellenes politikai tényezok a tobb ezer éves, nemzedékrdl nemzedékre atorokitett
eredettudattol megfosszanak benniinket a halszagu finnugor rokonsag érdekében.

A jeles kozéleti férfin, politikus, Werbdczy Istvan (1458 koriil-1541) hires ,, Harmaskényvében ™ irja:

“Az erdélyi scithakrol, a kiket székelyeknek hivunk. Ezenkiviil vannak az erdélyi részekben a scithak, kivaltsagos nemesek, a
kik a scitha néptdl, ennek Pannonidaba valo elsé bejovetelétél szarmaztak el, a kiket mi romlott néven «siculusoknaky neveziink;
a kik teljesen kiilon torvényekkel és szokasokkal élnek; a hadi dolgokban a legjartasabbak...” (Werbéczy TRIPARTITUM, II1.
rész, 4. czim)

A szkitak kutatiasa ma is népszer(, s a torténészek, régészek, egyéb tudomanyagak képviseldi (antropologusok, genetikusok,
mivészet —&s vallastorténészek stb.) szamos konferenciat tartottak a kozelmultban, hogy tisztdzzak a szkitasag eredetével,
kulturajaval kapcsolatos kérdéseket. Ma mar egyértelmii, hogy nem nevezhet6k miiveletlen nomadnak, avagy barbarnak, hisz
az allatabrazolasokrol hires 6tvos — bér — és textilmiivészetiik, a fejlett ¢letmodrdl tanuskodd — nemcsak harcos, hanem
varoslako és foldmiivel6 — poszt-sumér kulturajuk a legfejlettebb okori civilizaciokkal is felveszi a versenyt. Tobb okori szerzd
a legigazsagosabb, legbatrabb népnek nevezi a szkitakat, akiknek legnagyobb kincse a szabadsag volt.

T6bb mint egy ezredéven at uraltik Belsd- és Kozép-Azsiatol a Karpat-medencéig az eurdzsiai térséget, ide értve az
egykori Urartu, tehat Dél-Kaukazus teriiletét is. A szkitak 6rokdseinek tobb, ma ¢él6 nemzet is joggal nevezheti magat. De
leginkabb mi, magyarok, akik nemzettudatunkban, népi emlékezetiinkben, kronikainkban, regéinkben, hagyomanyainkban,
szokasainkban hordozzuk a szkita 6rokség megannyi kincsét.

Az "jjaszok” és a ,,szarvas népét”’, a szkitakat rendkiviil harcias és legy6zhetetlen népnek tartottak. I. e. 514 tajan, az akkori
vilag leghatalmasabb uralkoddja, a nagy perzsa birodalom ura, Dareiosz is megtapasztalhatta ezt, amikor arra vetemedett, hogy
megtamadja a szkitakat. Hatalmas hadereje — hétszazezres hadserege és 600 hadihajdja — ellenére sem volt képes legy6zni dket,
és miutan tobbszor is vereséget szenvedett, kénytelen volt szégyenszemre visszafordulni. Thukiididész ezt irta roluk: "... nem
csak Eurépdnak, de Azsidnak sincs olyan népe, amely hasonlithaté lenne hozzdjuk; és énmagdban egyetlen nép sem képes
szembeszallni veliik ...”

Ha visszatalalunk igaz eredetiink romlatlan &sforrasahoz: mi is legydzhetetlenek lesziink jelenben és jovében, ahogy
eleinkkel, a szkitakkal egyiitt, azok voltunk a multban...

Papai Szabo Gyorgy - Patrubany Miklos
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Frigyesy Agnes :

Cseppben az élet

Kotet Béres Jozsef életutjdarol
., Fiam, ha valaki segitséget keér tdled,
és te tudsz segiteni, akkor ez kotelességed.”

|

CSEPPBEN

“BERES
JOZSEF
ELETUTIA

Batran kijelenthetjiik, ma mar Béres Jozsef nevét a vilagban ugyanugy ismerik, mint Mindszenty Jozsefét, a legendas
hirlii Aranycsapatét vagy épp az 1956-os forradalomét. Megélte a senki sem lehet proféta sajat hazdjiban érzését,
kiizdelmes, tiszta ivii életiitjan azonban azon kevesek kozé tartozott, akik megélhették talalmanyanak csodalatos révbe
érkezését is! A Cseppben az élet cimii kotet szerzéje Béres Kldra és a kérdezo, a tudos fia, ifj. Béres Jozsef ugy beszélget
édesapjaval, mintha csak épp csaladi korben beszélgetnének. Mi pedig ugy érezziik, odaiilhetiink a tiz koré...

Béres Klara kivalo szerkesztdi munkaja révén feltarul eldttiink Béres Jozsef ifjukora, a haboras évek, a csodas életben
maradasok, kiizdelme a talalmanyaért, a késobbi Béres Cseppért, de Béres Jozsefnek kiizdenie kell a meg nem értettséggel, az
irigységgel, a kapzsisdggal szemben is. A kotet fOszerepldje a legtragikusabb helyzetekben, a fronton, a legnehezebb
diktatiraban, a parasztok kozott, mint vezetd, vagy taldlmanyanak sikere fényében is ember maradt! Tobbszor megfordult a
halal arnyékaban, akadalyok sorat gorditették ¢leteket mentd talalmanya elé. A tudos 90. sziiletésének évforduldjara megjelent
kotetbdl tanulsagként tarul elénk a valosag: Béres Jozsefet minden nehézség ellenére szerette, védte és Orizte a Joisten.

A vilag osi rendje szerint az apdk dolgat folytatjak az utodok. Szerencsés ember vagyok, mert olyan édesapam volt, akitol
tiszta és szilard erkélesi rokséget kaptam. Elete, munkdssdga, tartdsa mindenkor példdként magasodhat elttem” — itja a kotet
hatsé belsé boritojan Béres Jozsef fia. Béres Klara, ifj. Béres Jozsef felesége pedig ugy érzi: a csalad példat kapott
szorgalombdl, kitartasbol, emberségbdl, igaz értékekbdl. ,, Példat, melybil merithetiink, melyre tamaszkodhatunk, mely eligazit,
ha valasziithoz ériink. Es hitet. Hitet abban, hogy létezik a Gondviselés, és gyéz az igazsag.”

Igen, az igazsag. Béres Jozsef kiizdelmes életének és talalmanyan kiviili masik ,,gyermeke”, melyet itt hagyott nekiink
orokiil: az igazsag gyozelme. Hogy érdemes mindig, minden idében kimondani az igazsagot. Sokszor 0 is szembetalalta magat
az egész vilaggal, hatalmassagokkal, s mégsem adta fel... Evtizedeken at kiizdott azért, hogy elismerjék és forgalmazzak
talalmanyat, majd amikor mar milliok vasaroltak a Béres cseppet, a kapzsisag és a Gonosz eldl neki, a feltalalonak kellett
visszavasarolnia a részvényeket! De megtette, nem adta fel, nem ismert lehetetlent, és gy6zott! Ha kellett, tudott ujrakezdeni
munkatarsaival egylitt. Béres Jozsef a kiizdelem bajnoka! Bizonyara a Joisten ellatta a harchoz sziikséges adottsagokkal, mely
kellett ahhoz, hogy végiilis siker koronazhassa emberek ezreit megsegitd talalmanyat.

Béres Jozsef nyolcgyermekes csalddban sziiletetett, melybol hatan néttek fel. Edesanyja arra tanitotta a gyermekeket, hogy
ahol tudnak, ott kotelességiik segiteni. Az ifju fiatalemberre nagy hatast gyakorolt Mécs LaszIo verse: ,,Vadocba rozsat oltok,
hogy szebb legyen a fold.” Olyan mélyen belégyodkerezett ez a gondolat, hogy sok vadrdzsahajtidsba teardzsat oltott.
., Csodalatos lett, ahogy a vad teriileten illatozott a nemes virag ’— emlékezett vissza egykori tettére.

A haborus években Béres Jozsef a frontra keriilt. Elete tobbszor forgott kockan. Az egyik bombézés alkalmaval valamennyi
katonaja meghalt. Mégis csodaval egyenld, hogy neki nem esett baja: ,, Eletemet a derékszijam mentette meg, egy vastag
repeszdarabot fogott fel. A szilank félig behasitotta, de datszakitani nem birta. Mi lett volna, ha csak egy kicsivel odebb talal el?
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Miert én lettem az egyetlen tulélo azon a kiugro, lapos fennsikon? Ki tudna ezt megmondani?” — kérdezi a kdtet fohdse. S az
olvasonak bizonyara eszébe jut I1. Janos Pal papa csodalatos életben maradasa, akinek életét a szive folott hordott Sziiz Maria
rozsafiizére mentette meg, melybe beleiitk6zott a gyilkos golyo.

Béres Jozsef megélhette azt a csodat is, hogy hazatért a frontrdl. A taldlkozas meghatd 6romérol igy vall fidnak és a kotet
olvasoinak: ,, Zahonyban a hazunk kézelében lattam, hogy édesanyam és édesapam a kertiinkben kapdalgatnak. Egyszerre csak
édesanyam eldobja a kapat, és elkialtia magat: ’Itthon van a fiam!” Ma sem tudom, mirél ismert meg. Szakallasan, csont és
borre lefogyva, kézel negyévi tavollét utan, 1945. junius 4-én értem haza.”

Id6kozben Béres Jozsef megndsiilt, feleségiil vette a gyonyori tanitondt, Papp Katalint. Ett6] kezdve tobb mint 50 éven at
joban, rosszban osszetartottak. Am a sors megprobalta 6ket. Béres Jozsefet 1948-ban koholt vadakkal iildozni kezdték. A
fiatalemberre fogtdk, hogy Szdlasi szarnysegédje volt, melybdl semmi nem volt igaz. Erre igy emlékezik vissza a tudos:
., Ellenségeim lassan, modszeresen és persze mindig hatulrol tamadtak. Egyik ,iigyes” modszeriik az volt, hogy
egzisztencidlisan lehetetlenitették el az embert. Esetemben minden erejiiket latba vetették, hogy ne kaphassak munkat. Ram
fogtak, hogy Szalasinak voltam a szarnysegédje, és osztalyidegenné mindsitettek. Mondanom sem kell, hogy Szdlasit még latni
sem lattam soha.”

Béres Jozsef munkas életének jelentds részét a kommunizmusban toltotte, amikor ,, azokat az idoket éltiik, amikor a vezetdi
poziciokba a tizhéz kézel il 'megbizhato’ partembereket iiltették. A szaktudas, a ratermettség nem szamitott.” Volt olyan
fénoke, aki a kutatasait nem értette és nem értékelte.

Ennek ellenére Béres Jozsefnek a Béres-cseppek megalkotasaig csaknem huszévnyi kozonnyel, akadalyokkal, kitartd
kutatomunkara és az eredmények atfogd elemzésére volt sziikkség. Amikor kutatd lett, a burgonyaleromlas okaira kereste a
valaszt. Almaban sem gondolt arra, hogy neve valaha 6sszekapcesolodik a daganatkutatassal.

Elgondolkodtatd az a momentum, ha valakinek talentumot adott a Joisten, hogyan safarkodik tehetségével. S ebben az
esetben nem a kiilonleges technika, hanem a zsenialitds a fontos. Béres Jozsef ugyanis hiressé valt mikroszkopjat, melyen
elindult a rakkutatas Utjan, a szemétdombon talalta. ,, 4 kutatdsra szant kézponti pénz mar azokban az idékben is lényegesen
kevesebb volt a sziikségesnél. Nagyon nagy hianyadt éreztem egy fénymikroszkopnak, de csak dlmodozni tudtam rola, pénz nem
jutott ra. Aztan valaki szolt, hogy a szeméttaroloban mikroszkopdarabokat latott. Tobb se kellett nekem, bizony, hogy lesz
mikroszképom. Atturkdltam a szemetet, egyenként szedtem ossze a darabokat, megtisztogattam, néhany hidnyzé részt
beszereztem, Gsszeraktam, és mitkodott... Altala taldltam rd hamarosan arra az osvényre, amelyet eldttem még nem taposott
senki.”

Béres Jozsef, ahogy haladt elore kutatasaiban, ahogy sziilettek az Gjabb, egyre jelentdsebb eredményei, tigy novekedett az
ertetlenseég korildtte. Vallja: ,,jol ismert jelenség, hogy az ij utakon jardk szinte kivétel nélkiil talalkoznak a merev
elutasitassal, szakmai féltékenységgel, irigységgel. Igy volt ez velem is.”

Majd egyre tobben érdeklddtek készitményei irant, s ekkor megjelent életében a fonoki irigység is. Odaig fajultak a dolgok,
hogy egyik nap Béres Jozsef arra érkezett a munkahelyére, hogy a laboratériumanak ajtajat bebadogoztak, a zarat lepecsételték,
laboransai meg kint alltak a szakadd esOben... Aztdn 1972-bn megsziiletett a Béres csepp. Feltalaloja nem gondolta, hogy
gyogyitd cseppjeinek 1étrejottével, élete legnagyobb kalvariaja is megkezdodott.

A betegeket azonban nem érdekelte a tiltas, 6k éIni akartak! Béres Jozsef szemére vetették, ha igaz, hogy segitd szandék
vezeti a cseppek eloallitdsakor, adjon nekik beldle. Ekkor a kutatdé komoly lelki valsagba jutott, majd édesanyja tanitisa
csengett a fiilében: ,, Fiam, ha valaki segitséget keér tdled, és te tudsz segiteni, akkor ez kételességed.” Nem tehetett masként,
adott. Aztan egyre tobb emberen segitettek a cseppek. S egyre tobben alltak sorba, a feltaladlé pedig az otthoni
laboratériumaban mindenféle hatosagi engedély nélkiil gyartotta a készitményeket.

Béres Jozsefet sarlatansaggal vadoltak, majd 1975-ben kuruzslas vadjaval biinvadi eljaras ala keriilt. Hazkutatést tartottak
nala, felforgattdk a lakdsat, munkahelyét. 1975.ben Kosa Ferenc filmet forgatott rdla, Az utolso szo jogan cimmel, de
bemutatasaval 10 évet kellett varni. Kozben héaza el6tt aramlottak hozza a betegek, volt olyan nap, hogy hatszazan alltak a
kapujaban. Legfébb célja volt tehat, hogy cseppjei hozzaférhetok legyenek. fgy kotott szerzodést a Herbdridval, s lett a
talalmany neve Béres csepp.

Még Béres Jozsef életében 1étrehoztak a Beéres Alapitvanyt, és a Beéres Rt-t. A Kosa-film aztan megtette a hatasat, orszag-
vilag eldtt hiressé lett a Béres csepp feltalaloja és a Béres csepp. Késébb, sajnos Kosa Ferencben is csalodnia kellett a
tudosnak, aki a részvénytarsasag tagjaként ki akarta hasznalni a feltalalot. De ez mar egy masik szomoru torténet... A kotetben
olvashatunk réla. Mindekdzben Béres Jozsef nevét a réla elnevezett cseppek feltaldlasaval tette vilaghirivé. Rajott ugyanis
arra, hogy nagyon sok betegséget okoz az anyagcserezavar, melyet a szervezet szamara létfontossagi nyomelemek hianya valt
ki. Az altala készitett csepp ezek potlasaval visszadllitja a szervezet bioldgiai rendjét és erdsiti aktiv, passziv immunitdsat.
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S ha egy nagyot ugrunk elére az iddben, ma mar a Béres cégbdl az orszdg legnagyobb, magyar tulajdonban 1évo
gyogyszergyara lett, a vallalkozas vallalat-csoportta terebélyesedett, a sikertorténet pedig folytatodik — irja Béres Klara, a kotet
szerkesztoje.

Béres Jozsef az iildoztetés és meg nem értettség utan még életében szamos dij, elismerés birtokosa lett. A Béres-cseppet
1976-ban mér szabadalom védte. 1995-ben Pro Natura et Vita dijat, 2000-ben Magyar Orékség kitiinteté cimmel ismerték el
munkéssagat. 2000-ben az Orszdagos Gyogyszerészeti Intézet roboraloszerként gyogyszerré torzskonyvezte a Béres-cseppet.
2002-ben neki itélték a Széchemyi-dijat az egészségiligyi ellatasban fontos szerepet jatszo infrastruktura megteremtése
érdekében végzett tevékenységéért, az egészségvédelemért, az immunrendszer megerOsitéséért végzett faradhatatlan
munkéssagaért. 2002-ben a Koztdrsasag Elnokének Erdemérme kitiintetést tudomanyos munkassagaval és hajlithatatlan
akaraterejével megalkotott életmiivével érdemelte ki. 2005-ben a vitézi rend tagjava avattdk a nemzet szabadsagaért vivott
harcaiért, s a nemzeti érzéseinek kivald tantibizonysagéaért.

Tobb szobor késziilt rola, Szolnokon pedig sétanyt neveztek el Béres Jozsef feltalalorol. Kiizdelmes élete beteljesedett, s
igaz r4 Marcus Aurelius gondolata: ,, Legy mint a szirtfok, melyet a hullamok folyton csapkodnak, az pedig rendiiletleniil all, s
koriilotte elcsendestil a habzo forgatag.”

A magyar kutatd sziiletésének 90. évfordulojara megjelent kiadvany kiilonlegessége Béres Jozsef harom, kdzelmultban
elokeriilt fiatalkori irasa, melyek most keriiltek el6szor nyilvanossag elé.

A Beres Klara Cseppben az élet Béres Jozsef életutja cimi kotet az Akovita Konyvkiado gondozéséban jelent, meg, ara
2700 Ft.

~NS SN SN S SN
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Frigyesy Agnes :

Hanto Zsuzsa — Kitiltott csaladok (4. rész)

A ,,belso ellenség”, a reakciosnak,
az osztalyidegennek bélyegzettek elleni harc”

— Hegediis Andrés — aki 1949-t61 volt tagja a Magyar Dolgozok Partja vezetd szerveinek, 1952-t61 az allami gazdasagok és
erdok minisztere, foldmiivelésiigyi miniszter, majd miniszterelndk helyettes, 1955 aprilisatol 1956 oktoberig a Minisztertanacs
elndke volt, 1945-t61 az Gigynevezett. belsd reakcio ellen elkdvetett torvénysértések harom alapfokozatat kiilonboztette meg: 1.
a varosokbol torténd kitiltast, a renddri feliigyelet ala helyezést, mint kitelepitést, 2. a jugoszlav hatar szélér6l tortént
kitelepitést a hortobagyi zart csaladi kényszermunkatdborokba, mint deportalast, harmadikként az internalést, a renddri Orizet
ala helyezést és munkataborokat, amelynek egyik tipikus esete volt Recsk — irja Hanto Zsuzsa torténész hianypotld miivében.
A ,bels6 ellenség”, a reakciosnak, osztalyidegennek bélyegzettek ellen tobbféle mddon védekezett az akkori diktatorikus
hatalom. Lassuk, mit ir a torténész asszony ,, Kitiltott csaladok” cimii, forras-értékli munkajaban:

Rendori feliigyelet és Kitelepités:

A |, renddri feliigyelet a biintetésiiket letolttt vagy biincselekményt el nem kévetett, de az érdekelt allam szempontjabol
politikailag megbizhatatlan emberek renddérhatosagi ellendrzése”.

Erdei Ferenc beligyminiszter 1945. junius 21-én kelt madig nyilvanossagra nem keriilt rendelete szabalyozta a
renddrhatosagi feliigyelet és rend6rhatésagi Orizet esetében kovetendd eljarast. A rendelet megalkotasat azzal indokolta Erdei
Ferenc, hogy a rendkiviili idok rendkiviili intézkedéseket tettek sziikségessé azokkal a polgari személyekkel szemben, akik ,, az
dllam biztonsagara, a kézbiztonsagra veszélyes, aggadlyos és gyanus, valamint a gazdasagi okokbdl karos”’ak. E személyek
felelosségre vonasa olyan eljaras keretében tortént, amikor az itélet meghozatala el6tt a rendérhatosagi feliigyelet ald vont
személy meghallgatasara nem keriilt sor. E stlyos eljaras érvényesitését magasabb allami érdekek indokoltak, melyek nem
megtorld, hanem megel6z6 intézkedések, szogezte le a beliigyminiszter.

Az 1950-es évektdl a rendérhatdsagi feliigyelet ala helyezés egyiitt jart a kitelepitéssel. 1951-ben 13670 {6t telepitettek ki
Budapestrdl. A vidéki varosokbdl és kozségekbdl kitelepitettek szama 1194 f6 egy 1953-as adat szerint.

Deportalas

A deportalas a latin elszallit (deportare) szobdl szadrmazik, ,,személyek vagy csoportok idegenbe, kényszerlakhelyre vagy
zart taborba telepitése biintetésként vagy a szabadsdgvesztés biintetésének kitoltése utan”.

Deportalasnak nevezhetjiik az elhurcolast a Hortobagyon, Nagykunsagban és a Hajdusdgban 1étrehozott 12 zart csaladi
kényszermunkataborba. Ez a taborrendszer volt Magyarorszagon az egyetlen, ahova csaladokat hurcoltak és kiilonitettek el, a
tehetetlen aggastyantol a csecsemdig. Nemcsak a felnétteket, hanem a 12 éven feliili gyerekeket is napi 12 6ras munkavégzésre
kotelezték kutyas renddrok Orizete mellett.

Internalas

A latin internalas szo jelentése ,.a fennallo tarsadalmi rendre politikai vagy kozbiztonsagi szempontbol veszélyes, de
konkrét biincselekményt el nem kovetett egyének drizetben tartasa vagy kijelolt helyen valo elkiilonitése... Az 1949. évi genfi
egyezmények eldirjak, hogy az interndlast foganatosito dllam koteles az internaltak kello ellatasarol és emberséges
banasmodrol gondoskodni.”

Az internalasi gyakorlattal szemben, amelyet 1945-t61 foganatositottak hazankban Bibo Istvan komoly kritikat fogalmazott
meg: — ,, Azoknak a nyilasoknak és hasonloknak a szamara, akik népbirosagi sulyu vétkeket nem kévettek el, de a magyar nép
katasztrofajahoz valamit kézvetve hozzaadtak, az elégtételadasnak rengeteg kézvetlen, kemény, de konkret feltetelek mellett
ledolgozhato formajat lehet kitalalni. Ezzel szemben az interndlds apparatus ugy, hogy ma elottiink all, teljesen elszakadt a
brutalis, de kozvetlen és magdt hamar kifiijo népi igazsagtétel barmilyen vonatkozasatol. Egy basdskodo foszolgabirot, aki eldtt
régen az egész jards haptdikban allott, nyilvanosan megbiintetni, vagy lathatoan megszégyeniteni forradalmi értékii cselekedet,
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mert demonstralja az aranykorondk leesését. De ugyanezt a foszolgabirot honapokra drotsévény mogé zarni ugy, hogy ne tudja
eltemetni az anyjat, kivjuljon a majbaja, és ne lathassa a skarlatos gyermekét: ebben az égvilagon semmi forradalmi értékii
nincsen.”

Az internalas végrehajtasa a politikai renddrség feladata volt. Péter Gabor Osszesitése szerint 1945. februar 1. és aprilis 12.
kozott a fovarosban 1869 f6t internaltak, aprilis 12. és aprilis 30. kozott ujabb 2683 f6t Budapest hét keriiletében és a
kdrnyezetében 1€vo hét telepiilésen felallitott internalotaborokban.

A kommunista part szamara az internalas kiemelt jelent6ségli eszkoz volt. Geré Ernd az igazolobizottsagok felallitasat
kovetéen a kozigazgatas megtisztitasaval foglalkozo vitaban kijelentette, ha valaki fasiszta vagy nyilas volt, de nincs elég ok
arra, hogy a népbirdsag foglalkozzon iigyével, munkatdborba kellene utalni. A sajtd6 Gerd szavait interpretalva két szoval
egészitette ki az elmondottakat, nyilvan nem a szerkesztd Otlete alapjan. A fasiszta és nyilas mellett megjelent a reakcios
kifejezés, akik a fasisztakkal és nyilasokkal egyiitt nemcsak munkataborba vihetdk, de internalhatok is.

1945. janius 21-én jelent meg Erdei Ferenc mar hivatkozott bizalmas rendelete, amely a rendérhatosagi feliigyelet mellett a
rendérhatosagi Orizetet, internalast is szabalyozta. Az internalas szabalyozasaban a politikai indittatasu kitiltas mellett 0j elem a
gazdasagi jogszabalyok megsértéinek interndaldasa. 11 pontban rogzitették a nyilasnak vagy fasisztanak nyilvanitott partok és
szervezetek vezetdinek, tisztségviseldinek és tagsaganak internalas biintetésére okot adé magatartasat, majd ijabb 10 pontban
az internalasra indokot ado gazdasagi kihagasok formait...

1945 és 1949 kozott a fovarosban €s vidéken 40000-nél tobb fot internaltak, s e kozigazgatasi intézkedés még tobb
személyt is érintett, mint a népbiraskodas. Megkiilonboztetd eszkoz lett a kommunista part kezében, hogy céljait
megvaldsithassa. Lehet6séget teremtett a biintetd jogrendszer adta torvényes keretek athagasara.

1953 julius 16-an készitett feljegyzés szerint az internaltak szdma 5005 {6, ebbdl 2318 {6 korabban hadifogoly volt. A 2687
f6 internalt megoszlas az internalas indoka szerint a kovetkezd. A legnagyobb csoport a demokrdcia ellen izgatott (385 10),
366-an letoltotték a szamukra kirdtt bortonbiintetést, de kiilonds veszélyességiik miatt nem engedték Oket vissza korabbi
lakohelyiikre. 358-an sikerteleniil kisérelték meg, hogy atlépjék a magyar hatart. 294-en jobboldali szocdemek voltak. 189
kiilfoldi allampolgar (jugoszlav, amerikai, angol és francia) kémgyants volt. 207 f6 egyéb blincselekményt kdvetett el, 206 6
szervezkedett. 153 f6t egyéb nem megnevezett indok alapjan internaltak. 137 f6t gazdasagi bintett és 131 fét egyéb haborts
biintett miatt. 71 & kordbbi AVH tigynokot azért internaltak, mert aruld lett. 63 £6 besugé és 46 pap volt. A tobbiek internalasi
indoka: szabotazs 30, trockista 27, fegyverrejtegetés 24.

Az internaltak szocidlis megoszlasa szerint a legnagyobb csoport az értelmiség, 714 f6 (muszaki értelmiség, pedagogus,
tudos). 499 £f6 munkas, 373 horthysta (tiszt, térzstiszt, rendérnyomozo, rendér, csendor). A birtokos parasztsag 339 £6 (134 kis-
és kozépparaszt, 205 kulak). 183 kisiparos és kiskereskeds, 201 kiilfoldi allampolgar, 156 alkalmazott (MAV, tiizolt6), 81 volt
AVH-s, 76 t6kés, foldbirtokos, arisztokrata, 65 pap és egyéb egyhazi személy.

Munkaszolgalat

A munkaszolgalatos alakulatok, amelyeket a hivatalos katonai zsargon ,, hadtap” egységeknek nevezett, feladata korébe
katonai 1étesitmények és infrastrukturalis beruhazasok épitése tartozott. A Honvédelmi Minisztérium Kollégiuma 1950. junius
27-én targyalt a kulakok és ellenséges elemek szerepérdl a magyar néphadseregben. Janza Kdaroly vezérérnagy azt javasolta,
hogy a kulak és egyéb megbizhatatlan elemeket és azok fiait is be kell hivni, de nem lehet fegyvert adni a keziikbe, hanem
kemény épitémunkara kell fogni 6ket. A sorozasnal az Osztalyhelyzetet Megallapitd Bizottsag dontotte el, hogy ki a
megbizhatatlan és kit kell munkaszolgalatra vinni.

Rabmunkaltatas

Magyarorszagon 1949 és 1953 kozott alakult ki a rabmunkaltatds rendszere, amikor nemcsak az elitéltek végeztek
rabmunkat, hanem a birdi eljaras nélkiil lakohelyiikrdl kitelepitett személyek és csaladok, akiket kényszerintézkedéssel
renddrhatosagi feliigyelet ala helyeztek, vagy zart tdborokban renddrhatosagi Orizet ala. A rabmunkaval a hatalomnak kettds
célja volt. Egyrészt megkisérelték a rabmunkat beilleszteni a szocialista tervgazdalkodas rendszerébe, masrészt
személyiségiikben kivantak megaldzni az ugynevezett , ellenséges elemeket” ...

A rabmunkaltatds alapvetéen a személyes szabadsaguktol megfosztott letartoztatott, internalt és katonai elitélt
allampolgarok nagy részének a munkakényszerére épiilt, és kiegésziilt a személyes szabadsagukban korlatozott allampolgarok,
a javito-nevel6 munkara itéltek, lakohelyrol kitelepitettek munkavégzésével. A ,,rabok™ tdmeges foglalkoztatasara az apparatus
nem késziilt fel. Keleti Ferenc a rabmunkaltatassal kapcsolatos dri szempontokrdl feljegyzést készitett 1951. november 10.-én,
mely szerint a kozel 15 ezer fonyi elitélt foglalkoztatasanak feliigyeletét, akik 42 kiilsé munkahelyen dolgoznak, az
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Orszemélyzet nem tudja ellatni. Javasolta a biintetés végrehajtds rendszerének megvaltoztatasat és azt, ,,hogy addig ne
szallitsanak ki kiilmunkara letartoztatottakat, amig az orzés feltételei nincsenek megteremtve.”

Kihagasi biintett

Az oOtvenes évek tarsadalmi-politikai gyakorlatanak volt még egy sajatos eljarasa a megbizhatatlan, és mas ellenséges
kategoriaba sorolt személyek elkiilonitésére ¢s allando rettegésben tartdsara, az tigynevezett ,, kihdgdsi biintett”. Rendkiviil
nagy szdmukat mutatja az is, hogy 1953-ban Nagy Imre amnesztiarendelete tobb mint hatszdzezer ember kihagasi biintetését
oldotta fel. A kihagasi birdsdgok 4697 személy elzarasbiintetése végrehajtasat és 188790 személy pénzbiintetését torolték. A
pénziigyi kihagési birosagok 217784 személy pénzbiintetését é¢s 229263 személy ellen inditott kihagasi eljarast sziintettek
meg...

A kihagas lehetett: kozlekedési, erkolcsrendészeti, bejelentési, kozrend elleni, tlizrendészeti, erdei, radio, sajtéorendészeti,
koztisztasagi, allategészségiigyi vagy egyéb. Arra vonatkozéan nem talaltam fogalom-meghatarozast, hogy mit takartak az
egyes kihagasi biintettek. Az egykori elitéltekkel késziilt interjuk soran deriil némi fény az egyes kihagasok tartalmara. Ha
valaki nem jelentette fel szomszédjat, azért, mert volt radioja, vagy olyasmieért, amirdl nem is tudott, azaz nem lett onkent
besugo, a feljelentési allampolgari kotelezettség elmulasztasa miatt bejelentési kihagast kovetett el.

Ha valaki az erd6 vad gylimolcseibdl fogyasztott, vagy azt dsszegylijtotte, hogy csaladtagjaival elfogyassza erdei kihdgast
kovetett el. Koztisztasagi kihagast azok kovettek el, akik nem tartottdk tisztdn a jardat és az uttestet, vagy vidéken a
tragyadomb és a kut kozott sziikséges tdvolsagot nem tartottak be.

1952 jaliusaban 15790 embert itéltek el kihagasi biintett miatt Budapesten és 22029 fét vidéken. Az elitéltek szama havonta
tiz és negyvenezer f6 kozott ingadozott.

Kihagasokat az kovetett el, akit el akartak itélni... A sajtorendészeti kihdgas azt jelentette, hogy nem rendelték meg a
Szabad népet, pedig az volt a part hivatalos lapja. Az erdei kihagas azt takarta, hogy az erdoben begytijtotték a rdzsét €s fiitésre
hasznaltak, leszedték az erdei gyliimdlcsot €s hasznositottak a mézet anélkiil, hogy abbol beadasi kotelezettségiiket teljesitették
volna... A kihagasi blntettek bar mindenkit félelemben tartottak elsdsorban az osztdlyidegenek ellehetetlenitését szolgaltak,
koziilik is a ,.kuldkok, a horthystik és a horthysta tizemtulajdonosokét”.

Halmozott biintetések

Egy csalad tobb torvénysértés aldozata is lehetett: kitelepités, internalas, munkaszolgalat, deportalas a Hortobagyi zart
csaladi munkatdborok egyikébe, munkara kotelezés idegen orszdgban — malenkij robot —, borton, rabmunka.

Hanté Zsuzsa példaként bemutat néhany tragikus sorst csaladot is kotetében. ime: — A masodik vilaghaborban hési halalt
halt Farkas LaszIo feleségét Hazslinszky Margitot, egyetlen fiat, Farkas Laszlot és anyosat Hazslinszky Karolat, felesége
testvéreit, Hazslinszky Tibort, Hazslinszky Gézat, Hazslinszky Karlat, Karla férjét Morvay Palt és két gyermekiiket Kiskorére
telepitették kulakcsaladokhoz, majd 1952 nyaran Borsos tanyara deportaltak. A felndtt férfiak munkaszolgalatot is teljesitettek.

Dadanyi Miklost orosz fogsadg és tobbszori internalads utdn egy hazkutatast kovetden budapesti lakasukbol Miskolcra
telepitették feleségével és lanyaval. A Dadanyi fiu Pesten maradhatott, de lakasukat el kellett hagynia. A harom Miskolcra
telepitett csaladtag egyiittélése sem tartott sokaig, mert Dadanyi Miklost élelmiszer és végvasznak rejtegetésének vadjaval
harom évi bortonbiintetésre itélték. Dadanyi Miklos szabadulasa utan az egész csaladot — mivel fiuk a nyari sziinidét otthon
toltotte — a hortobagyi Borsos tanyai zart csaladi kényszermunkataborba vitték.

J. Gyula Abatij varmegyei foldbirtokos csalad sarja. 1945-ben 200 kataszteri hold kivételével a csaladi birtokot felosztottak
a falu parasztjai kozott. 1949-ben 110 kataszteri holdat leadott az allami gazdasagnak, 1950-ben maradék f61djét6l is megvalt,
hasonlé modon. 1950 végén a csaladi kuriabol atraktak oket egy falubeli kuldkcsaladhoz. 1952 juniusaban 15 hénapra
kitelepitették a hortobagyi Borsos tanyara. ..

Pallavicini-Andrassy Borbala férje bar beteg volt 1943-ban, mégis elvitette magat a férendihazba, hogy a zsidotorvény
ellen felszolaljon. Legidsebb fia, Gyorgy 1945 és 1946 kozott a németek fogsagaban volt Pesten, majd a Dachaui
koncentracios taborba keriilt. Kiszabadulasa utan 1945. majus 6-an délutan harom orakor egy orosz autdba 1okték és bevitték a
Vilma kiralynd utja 33. szdm alatti fogdaba. Onnét 1946. oktober 16-an elszallitottak a Conti utcai gyljtébe, majd par hét
mulva egy nagyobb szallitmannyal Lembergbe vitték. 1947 tavaszan Szverdlovszkon keresztiil az észak-szibériai Tejsedbe
szallitottak. Ott halt meg 37 éves kordban, 1949. julius 21-én. Antal fia nevét Palinkasra valtoztatta és a Néphadsereg tisztje
lett. 1956-ban Rétsagban szolgdld tarsaival egyiitt kiszabaditotta Mindszenty hercegprimast. 1957. december 10-én
ellenforradalmi tevékenysége miatt kivégezték.
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Széchenyi Eva apjat, Bélintot annak idején orosz fogsagbol Rakosiért cserében engedték haza. Edesanyja Romanov csalad
sarja, azért maradt Magyarorszagon, hogy férje sirjat gondozhassa. 1945 utan mindeniiket elvették, Budan éltek egy
albérletben, ahova még bitorokat sem vihettek. Mégis kitelepitették Oket. Széchenyi Evat elvitték rabmunkara. Széchenyi
Balintné egy tavoli tanyéan, szornyli korilmények kozott lakott, egyediil, magatehetetleniil, joindulatd befogaddinak és
kitelepitett tarsainak kdszonhette, hogy életben maradt. ..

Nadasdy Nikolits Andrea édesapja, Nikolits Mihaly Baranya varmegye fOispanja volt, s mivel nem foganatositotta a
zsidosag ellen hozott intézkedéseket 1944-ben letartdztattak és egy német koncentracids taborba vitték, valahol a Mecsekben.
Kiszabaduldsa utdn azzal a vaddal tartoztattdk le, hogy szokdtt naci. A buvohelyiikrdl elémerészkedd zsidok igazoltak
édesapjat, ¢és igy elejtették az ellene sz016 vadakat.

Anyai nagyapja Széchenyi Baghy Gyula Otezer holdon gazdalkodott. Az ostromot Budapesten vészelték at, majd
visszamentek a Baghy majorba, ahol mindkét hazat kifosztva, iiresen talaltdk, még a téglakat is széthordtak. Ezért az anyai
nagysziilok Pécsre mentek, abba a hazba, amit a foispan papa szdmara a varmegye bérelt az Inczédy Dénes utca 4. szam alatt.
Egy ideig Batthyany Charly és csaladja is naluk tartozkodtak, de rovidesen elhagytak az orszdgot és Dél-Amerikaban kotottek
ki. Az anyai nagysziilok is elhagytak Pécset, s mivel a két kastélyukbol semmi sem maradt a Szolnokon 1évé hazuk harom
szobajaba koltoztek. A hazat AVO-s tiszt foglalta el a csaladjaval. O megvédte a vandalizmustol és megengedte az egykori
tulajdonosnak, hogy a haz harom szobajat igénybe vegye. A harom szoba egyikébe Nikolitsné huga, Zsofia koltozott dttagu
csaladjaval miutan férje felvidéki kastélyabdl kitelepitették Oket €s minden ingd és ingatlan vagyonukat kisajatitottak. A
mellette 1évé szobaba a nagysziilok koltoztek és a harmadik szobat az anyai dédmama foglalta el, mert 6t is kiebrudaltak a
hazabol....

Folyt. kovetkezik

BOOK REVIEW

In this selection one encounters the following reviews:
4+ Cahiers of Hungarology: The World Federation of Hungarians launched in 2010 a monograph series on Hungarology,
targeting in the first instance the students. The series, to be published monthly, will be accomplished in four years and will
cover all relevant topics related to the history and identity of Hungarians. In this column we present briefly the topic of the
first three booklets: 1. How Hungarians became Finno-Ugric?, 2. Our Victorious Battles; 3. Scythian Reader.

+ Agnes Frigyesy: Life in a Drop. Ms. Frigyesy reviews a recently published biography of the Hungarian inventor Jozsef
Béres.

+ Agnes Frigyesy: Banned Families — Part 4. Ms. Frigyesy continues her in-depth review of the book Banned Families by
Zsuzsa Hantd. An English summary was published in the October-December 2009 issue of our journal, pp. 154-155.
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KLASSZIKUS IRASOK EURAZSIAROL

Friedrich Hirth :

Attila csaladfaja'

Az 1899-ben tartott romai Orientalista Congressus «kdzép-azsiai» és «kinai-japani» szakosztalyainak kozos tilésén el6adast
tartottam e czimmel: Attila csaladfaja Thiroczi Janos kronikaja szerint. Ugyanis RADLOFF orosz akadémikussal, a torok
nyelvek kitlind ismerdjével egyiitt kisérletet tettem, hogy megallapitsuk ama legrégibb torok nyelvtoredékek hangértékét,
melyek a Kr.e. 3-ik szazadban a Pekingktdl északra elvonuld kinai-fal mentén laké Hiung-nu térzsének, a térokok és ujgurok
ez Osnépének nyelvébdl kinai atirasban fennmaradtak. E kisérlet a régi torok személyneveknek az eddigit6l merében eltérd
olvasasara vezetett. A Hiung-nu nép hatalma elsé megalapitdjanak neve, melyet a kinai kronikak ismertebb forditasai tobbnyire
Mau-tun, Mo-te vagy Mede alakban adnak, s a melyet SCHOTT pusztan a jegyek modern olvaséasa alapjan Mutun-nak olvasott
és a mandsu muten (hatalom, képesség) szoval vetett egybe, modszeres elemzés révén toroknek tekintendd. Hogy ez
eredményhez juthassunk, el6bb az atirdsnal hasznalt kinai szotagokat régi hangértékiikre kell visszavezetniink. Ez uton pedig,
ha tekintetbe veszsziik a kozépkor elején a szovegekhez csatolt hangtani magyarazatokat, a Mak-tun, Mak-tut és Mak-tuk
alakokat kapjuk.

Az elsé szotag oly hangcsoporthoz tartozik, mely késébbi atirasokban a torok bag-nak (v.6. Mo ho-ta-kan, régi hang
Mak-ho-tat-kan a torok Bagatarkhan helyett 6-torok felirasokban) felel meg. A masodik szotagnak kétféle alakja maradt fenn
(tun mellett a scholiastoknal: tut és tuk), a mibdl kovetkeztetem, hogy a kinai szdtagkincsben nem 1étezé véghangzorol, még
pedig hihet6leg a kinai nyelvben akkor még teljesen ismeretlen r-rél van sz6. A valdszinl 6salaknak azért Baktur-t ajanlom,
mivel szovégi r helyett a kinai atirdsokban épugy szovégi n vagy k, és igen gyakran ¢ allhat. A Baktur alak megfelelne a
mongol baghatur vagy tsagataj bator €s a mandsu baturu szavaknak, melyek a kiillomboz6 kodzépazsiai nyelvteriileteken
megtiszteld jelzokont hasznalatosak €s a melyek czim gyanant pa-tu-Iu kinai atirasban még ma is stirtin eléfordulnak.

Ez eredményhez mar nyelvészeti okoskodas révén eljutottam volt, midén Thurdczi Janosnak 1490 koriil irt Chronica
Hungarorum-jdban a Hiung-nu népének a volga-hunnokkal valdé azonossagat kutatva, rdakadtam Attila dseinek tobb mint
harmincz névbdol allo jegyzékére. E neveket Thurdczi meglehetdsen elcsonkitott alakban irja, a mi mar Attila apjanak nevébdl
is kitlinik, a kit majd Bendekucz-nak vagy Bendeguz-nak, majd Bendeguck-nak nevez, mely nevet azonosnak tartom a
Jornandes és Priscusnal talalhaté Mundzuk (= Bundzuk) és Movuvdiovxog nevekkel.

Habar a kozvetlen forrast, melybdl a magyar kronikas Attila csaladfajat meritette, egyeldre meg nem allapithatjuk, annyit
biztosan tudunk, hogy szamos olyan okmanyt hasznalhatott, melyekhez most mar nem férhetiink. Barmennyire hajlandok
vagyunk is, kivalt a Noahra és Nimrodra visszamend legrégibb 0sok miatt, Thiroczi névsoranak hitelességében kételkedni,
mégis lehetséges, hogy ama goth, byzanczi és mas szerzok elveszett feljegyzéseiben, kiknek a nagy hun kiraly életérdl szolo
legrészletesebb tudositasokat kdszonhetjiik, meg volt Attila dseinek jegyzéke is. Miutan a hinoknak a Hiung-nu néppel valéd
azonossagara a kinai irodalomban még positiv bizonyitékokat is talaltam, 6nkényteleniil az a gondolatom tamadt, hogy a
Thurdéczi-féle csaladfat egybevessem a Hiung-nu uralkoddinak a kinai torténetiroktol kozolt névsoraval. Ennek az
egybevetésnek az a koriilmény is kedvez, hogy a legrégibb idevagd torténeti miivek, a Schi-ki. (irdja: Ssi-ma Ts'ién) és a
Ts'ién-han-schu, melyek a Hiung-nu népérdl is szdlnak, az uralkodok rokonsagi viszonyait és halaluk évét nagy gonddal
jegyzik f6l. Ez altal képesek vagyunk a Hinng-nu uralkodéinak nemzedék-rendi tablajat megallapitani, melybdl a nemzedékek
pontos egymasutanja konnyen kivehetd. Elhagyva az uralkodasban idonként kovetkezd fitestvéreket, unokatestvéreket stb., a
kovetkez6 sorozatot kapjuk:

1. T'6u-man (meghalt Kr.e. 209-ben); 2. Mau-tun vagy Baktur (209—175); 3. Lau-schang, azaz a «Fenséges aggy», a
«Fétisztelendd» (175—160); 4. I-tschi-sché (120—114); 5. Tsii-ti-hou (101—96); 6. Hu-lu-ku (96—85); 7. Hii-lii-k'iian-kii
(68—060); 8. Tschi-tschi, a ki a kinai fenhatdsag alatt tovabb uralkodo foagtol elvalt, hogy az alanok szomszédsagaban uj
birodalmat alapitson (meghalt Kr.e. 36-ban).

! Az iras eredetileg a Keleti Szemlében jelent meg 1900-ban. — Mikes Int. Szerk.

? Folyéiratunk munkatarsa Hirth, miincheni tanar ‘Die Ahnentafel Attila’s nach Johannes Thiirocz’ czimen egy terjedelmesebb tanulméanyt
irt, mely a maga egészében a szentpétervari orosz akadémia kiaddsaban fog megjelenni. Szemlénknek Az itt kozolt kivonatot késziette,
melyben a tanulmanyéabdl levont eredményeket foglalja dssze. E kivalo tudos, a kinek kinai forrastanulméanyai mar sok adatall gazdagitottak
a hiinokrol valo6 tudasunkat, a volga-htinokrol is kiildétt be hozzank egy nagyobb tanulmanyt. Alkalom adtaval ratériink ennek ismertetésére.
— Keleti Szemle Szerk.
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Most mar arr6l volt szo, hogy megallapitsuk, vajjon a Thurdczi kdzolte 37 névnek egyike vagy masika, hangzasban ra
vall-e a kinaiaknal fenmaradt regensnevekre. Minthogy a magyar kréonika semmiféle segité adatot sem tartalmaz a
chronoldgiara nézve, a statisztikai modszerhez kellett fordulni, hogy megtaldljuk a csalddfa ama pontjat, melynél a kutatas
megkezdhetd. RUMELIN hires értekezése szerint («Uber Begriff und Dauer einer Generation», Reden und Aufsitze, Tiibingen
1875) egy nemzedéknek élettartama Németorszagban 36, Angolorszagban 35%, Francziaorszagban 34’5 évre becsiilhetd.
RUMELIN hozzateszi, hogy gyermekekben gazdag népeknél, a hol koran 1épnek hazassagra, valamivel kisebb kozépszamot kell
venniink. Egy korabbi alkalommal megkisértettem annak a kimutatasat, adataimat a kinai irodalom néhany példajabol meritve,
hogy a nemzedékszam 31 évre is leszallhat, a minek alapjan a soknejliségre joval kevésbbé hajlo, bar gyermekekben nem
szegény Hiung-nu népnél a nemzedék élettartamat 33 évnek vettem.

Ismervén Attila halalanak évét (Kr.u. 454), képesek vagyunk minden &sére nézve egy hozzavetdleges halalévet (ideelles
Todesjahr) kiszamitani. A kronikasnak csaladfaja e szerint a 37. &ssel, Abae vagy Noé-val (Noah) visszavezet ennek
hozzavet6leges halala évéig, Kr.e. 767-ig, vagy ha a legrégibb 6sok bibliai neveit a régi kronikasok onkényes, elkeriilhetetlen
szokasbol eredd potlékanak tekintjiik, a 32. vagy 33. Ossel a Kr.e. 7-ik szazad kezdetéig. Itt csak az a kor érdekel benniinket,
melyre nézve a kinai feljegyzésekben talalunk regensneveket. Ezek pedig a fent kozoltek. Legelsé alkalmat az egybevetésre a
Baktur (= Mau-tun) név adott. Baktur Kr.e. 175-ben halt meg. Szerencsés véletlen folytan Attila 19-ik dsének a hozzavetdleges
szamitas szerint csak 2 évvel késébb kellett meghalnia, t.i. Kr.e. 173-ban. Ennek a 19-ik dsnek a neve Thurdczinal Bezter vagy
Beztur. Ennek a nevezetes talalkozdsnak felfedezése arra birt, hogy a Mau-tun névnek nyelvészeti okokbol mar elobb
megallapitott Baktur-nak vald olvasasat a Beztur névvel hozzam kapcsolatba. Hogy a kronikas irasmodjaban z keriilt az eredeti
k hang helyére, konnyen megmagyarazhaté néhany megel6z6 esetbdl, mely Thurdczinal el6fordul, a ki, mint lattuk,
Bendekwz-t ir Bendeguck (= Mundzak) mellett. Ha még megemlitjiik, hogy Porphyrogenitusnal MaCaoot all Magar helyett,
vagy Ulzinzures mellett Ulzingures, nagyon elfogadhatjuk Bagtur-t a Beztur Osalakja gyanant, ha csak nem magyarazzuk
inkabb a Beztur alakot a Bactur-nak félreértett zetacismusbol keletkezett elferditésének.

A két név feltind hasonlatossaga, és Baktur igazi halalévének megegyezése Bezter valdszin(i halalévével, elég Osztont
adhatott tovabbi kutatasokra. Ha csupan kiilonds véletlenrdl lenne sz6, minden tovabbi analdgiat kizartnak kellene tekinteni.
De ha a kolcsonosen megfelel6 nemzedékek valamelyikénél csak egyetlen példara is akadunk még, melyben a két név
nyelvészeti azonossaga kimutathato, bizvast allithatjuk majd, hogy Thuroczi csaladfdja, a sok névcsonkitas mellett is, oly
révén a régi Hiung-nu valamelyik fejedelmének hire kozvetetlen iton eljutott volna akar a Chronica Hungarorum szerzéjéhez,
akar valamely elédjéhez Attila idejébol. Ha Thurdczi tobb, vagy csak két nevet is ismer a Hiung-nu uralkodok csaladjabol,
okvetleniil oly forrasokbol meritett, mely végs6 sorban magara Attilara vagy ennek Gseit jol ismerd kortarsra vezethetd vissza.

Osszehasonlitva a kinai feljegyzésekben talalhato es a Thurdczi kronikajaban kozolt neveket, és elfogadva Baktur és Beztur
azonossagat, a kdvetkezo tablazathoz jutunk:

A kinai kronikak szerint T’ 6u-man, Thuardczi Janos szerint
els6nek emlitett uralkodotol kezdve
g g
3 £
A ] o B = A . o .
) g Atirt neve 55 g Hozzavetdle Név a kronika frasa szerint
;;% é £ = ges halalév
< -—
B |
5} N < =
z < > <
L 1 T’6u-man 209 20 206 RuDLI vagy BUDLI
II. 2 | Baktur (Mau-tun) 175 19 173 BEZTER vagy BEZTUR
1. 3 | Lau-schang (= fennséges agg) 160 18 140 MIKES
V. 5 | I-tschi-scho 114 17 107 MISKE
V. 9 | Ttsii-ti-hou 96 16 74 OMPUD
VI 10 | Hu-lu-ku 85 15 41 KULCHE
VII. | 12 | Hi-li-k Gan-kii 60 14 8 LEUENTE
VIII. | — | Tschi-tschi 36 13 Kr.u. 25 LEEL
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Ssi-ma Ts’ién szerint ezen uralkoddk allitdlagos legrégibb 6sétdl Tschun-wei-tdl egész T'éu-man-ig jo ezer év mult el, de a
kinaiak nem igen tudtak e korszakra vonatkozé bovebb tuddsitdsokhoz jutni. Ebbdl azt kovetkeztethetjiik, hogy a Kr.e. elsé
szazad kinai torténetir6i a Hiung-nu birodalom kezdetét a Kr.e. 13-ik szdzadba tették. T'6u-man tehat csak az elsé ismert 6s
volt, a kit megeldzott az ismeretlen uralkodoknak hosszil sora. Hogy a kinai kronikasoktol feljegyzett nevek kozott oly kevés
egyezik a Thurdczinal kozoltekkel, abban leli magyarazatat, hogy a Hiung-nu fejedelmek tobbféle névvel, melléknévvel,
megtiszteld czimmel birtak, mint pl. a romaiaknal Cesar Octavianus Augustus.

Mau-tun vagy Baktur fianak neve tulajdonkép Ki-yuk volt, de a torténelemben mindig Lau-schang-nak hivjék. O volt az, a
ki meggyilkoltatta Ta-yiié-tschi kiralyt és ezzel az elsé indoskytha népvandorlds kozvetett okozodja lett. Mar kordbban
allapodtam meg RADLOFF-fal abban, hogy Lau-schang semmikép sem tekinthetd atirasnak, hanem egy torok kifejezés
forditasanak. Lau-schang névszerinti jelentése: «fenséges aggy». Az idevonatkozo torok kifejezések koziil legalkalmasabb az
ujgur mdngi vagy mingi, azaz «magas, fenséges, 6rok, halhatatlany, mely ily jelentéssel tobb torok nyelvjarasban eléfordul, pl.
a jakut: mdngd tangara = «mérhetetlen ég», mihez BOHTLINGK megjegyzi: «az igazi jelentése mulhatatlan, 6réky. Beztur fiat a
magyar kronika Mike-nek nevezi, a miben a kronikas ingadozo irasmodjat tekintve, kdnnyen raismeriink a mingi torok
Osalakra.

A kovetkezd két nemzedék nevei teljesen kiillombozok, de a 6-ik nemzedéknél mar nyelvészetileg feltiinden egyez6 neveket
talalunk: Hu-lu-ku és Kulche azaz Kulke, mert a ch és k valtakozasara Thardczynal sok példat mutathatunk. Hogy a kezdd
hangzo a kinaiban /4, a kronikaban &, onnan eredhet, hogy a térok 6salakban egy gutturalisatio altal modosult, nyelvjarasonként
ingadozo6 k allott, mint pl. khalga (= {ir, oltalmaz6), VAMBERY szerint a krimi tataroknal é16 czim. megfelel a magyar «ur»-nak,
a német «Herr»-nek. Ha e két név a tablazat mas helyén allna, hasonlatossaguk nem sokat nyomna a latba, de hogy a Baktur és
Beztur, valamint a Lau-schang (= mingi) és Mike azonossagara vonatkozd hypothesis utan, ugyanaz a két név épen abban a
nemzedékben keriil egymas mellé, a melynek az elmélet szerint megfelelnek, nem tekinthetd pusztan harmadik véletlennek.

Hu-lu-ku fianak neve is mutat némi, bar nagyon tavol hasonlatossagot a két hagyomanyban. A Leuente alak hihetdleg tgy
keletkezett, hogy egy eredetileg valamivel maskép hangzo, torok Gsalakot atvaltoztattak egy ismert, a kronikaban is emlitett
magyar vezér nevére. Minthogy szokezd6 [ és r a torok nyelvjarasokban ugyszolvan nem forddl eld, joggal gyanithatjuk egy
szokezdd maganhangzo elhagyasat. E feltevés szerint, melyet ismert hasonlo esetek igazolnak, Leuente helyett bizvast Eleuente
olvashatd, a mi a kinai alakhoz: Hii-lii-k'lian-kii mar joval kozelebb jar, ha az utolsd szotagban mutatkozd kiillombséget képz6
valtozassal magyarazzuk. De ha nem is sikeriilne e két név azonossagat kellden bizonyitani, a 2. 3. és 6. nemzedék neveinek
kolcsdonds vonatkozédsa annyira szembe6tld, hogy a véletlent teljesen kizarjak. Ehhez jarul még, hogy nemcsak a nevek
hasonldsaga és a kinai torténetirdsbdl vont altalanos kdvetkeztetések, hanem kétségbe nem vonhato, eddig kelléen meg nem
értett kinai feljegyzések alapjan is a hunokat teljes biztossaggal gy kell tekinteniink, mint a régi Hiung-nu nép egy elszakadt
agat. Mi sem természetesebb tehat, mint hogy a hun fejedelmek a régi Hiung-nu dynastia egyenes utddainak tekintették
magukat. Noha a Thuréczi-féle csaladfa nevei jorészt tokéletesen el vannak ferditve, Gigy hogy torok eredetiiket alig lehet
felismerni, mégis ugy latszik, hogy Attilatol vissza egész Beztur vagy Baktur-ig minden nemzedék képviseldje meg van benne,
ha a nemzedékek élettartamanak kdzépszamarol szolo torvényt ezen egy nemzedékre alkalmazzuk.

A torténetird szdmos kovetkeztetést vonhat le Thiroczi csaladfajanak hitelességébdl és a Hiung-nu uralkodohazaval valo
Osszefiiggésébdl. Minthogy e néprdl €s fejedelmeirdl a kinai torténetirds részletes tudositasokat tartalmaz, mar egyes 0sok
azonossaganak bizonyitéka is feljogositana, hogy mindazt, a mit a Hiung-nu fejedelmi hazarél tudunk, Attila nemzetsége
Ostorténetének tekintsiik. Egyebek kozt az is bizonyossa valnék, hogy Attila nem tisztan térok eldok szarmazéka, elddeinek
kinai kiralyleanyokkal valo hazassaga folytan; és hogy ha T'schi-tschi volt az 6se a 13. nemzedékben, akkor sogdi és ind-skytha
anyak vére folyt ereiben. Talan épen a fajok keresztezésének koszonhette, hogy sajat népébdl oly magasan kivalé fejedelem lett
beldle.

CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA

This paper was originally published in 1900 in the periodical Keleti Szemle (Oriental Review). It analyzes the genealogical tree of Attila
based on the Thuréczi Codex and Chinese chronicles.
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IGY IRTUNK MI

~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio6 sajtojabol ~

Katolikus Szemle
1960.

XII. évfolyam 2. szam

Kallay Miklos :
Trianon

Szokatlan, hogy a Magyar Tragédia évfordulojan Marx-Engels idézettel kezdem, de az igazsagot jo6 az ellenség
tanusagaval megvilagitani. Ez igy szol:

« A panszlavizmus olyan mozgalom, amely meg akarja semmisiteni, amit ezer év torténelme alkotott s csak ugy tud
megvalosulni, ha Eurdpa térképérdl letorli Magyarorszagot, Torokorszagot és jelentds részét Németorszagnak.
Ennélfogva le kell igaznia Eurdpat, hogy biztositsa ezen eredmények allanddsagat, ha azokat valaha eléri. A
panszlavizmus most mar hitvallasbol politikai program lett és 800,000 szurony tamogatja. — Europanak csak két
lehetésége marad: alavetnie magat a szlav iganak, vagy mindorokre elpusztitani annak kdzponti timado erejét. » (Marx-
Engels: Deklaration, Neue Oder-Zeitung, Breslau 1885,1V. 21).

A pénszlavizmus politikai programja az elsé vilaghabort utan, a kézponti hatalmakat bekeritd politika segitségével kezdett
érvényre jutni. Az. alternativa pedig ma, miutan a bolsevizmus vezetd szerephez jutott, még dontSbben all eldttiink, mint
valaha.

Ne higyjiik, hogy gondolkodé allamférfiaink, kiilondsen az erdélyiek, ne lattak volna tisztdn. Kossuth federacios terve is
elérelatas volt, csak nem megoldas, mert ha esetleg békés eszkdzokkel, vagy valamivel enyhébb feltételekkel is, de 6tven évvel
hamarabb hozta volna Trianont.

A monarchia zavarai és Magyarorszag 1867-ben visszakapott nagysaga azonban masra terelték a figyelmet. A politika,
irodalom, kézvélemény alig foglalkozott vele és, akik szavukat hallattak, azokat lehurrogtak, hogy ne fessék az 6rdogot a falra.
Végzetes volt az is, hogy a magyar nép k6zombos volt ebben és a valasztasokon a nemzetiségi kérdés sohasem szerepelt, nem
érdekelt, nem tiizelt fel tomegeket.

Trianon csak akkor és ugy lett volna megel6zhet6 és elkeriilhetd, ha 6nallésagunk elsé napjatol kezdve tisztaban vagyunk
helyzetiinkkel, a vilagpolitikai iranyzatokkal, megmaradasunk feltételeivel és ezért kiizdiink, ennek ¢l a nemzet. Mig mi
aludtunk, mind elterjedtebb lett a nemzetiségi kérdések vitdja, felvetddott az dnrendelkezési jog kovetelése a tudomanyban,
publicisztikdban egyarant és a kisebbség jogait — mig mi hallgattunk — elébe tették a tobbség jogainak. A mi
nacionalizmusunk feudalis, antidemokrata volt, a nemzetiségeké azonban demokratikus lett.

Vitézségiink, geopolitikai helyzetiink mindig megmentett benniinket az ellenség végleges megszallasatol, de nem tudott
megvédeni a nemzetiségek beszivargasatol, sot eldsegitette azt minden hatarunkon, ami az orszag védelmi vonalainak
megszallasat is jelentette. Nagy-Magyarorszag fennallt tatar — torok — osztrdk hoditasok és uralmak, a nyugati kultara és
civilizacio befogadasa dacara, nem adta fel magyarsagat. Am mindez kiviilrél jott, rendithetetleniil megallottunk vele szemben,
a harcos idegen felé nem disszimilaloédtunk, nem adtunk fel teriiletet, de a nemzetiségekkel szemben, akik nem karddal, nem
kultaraval jottek, hanem a szolganépek alkalmazkodo6 természetével és kitartdsaval, feladtuk a magyar népet, teriiletet, vallast,
kultarat. Csak a magyar népi erd szallhatott volna szembe velilk, de az elgyengiilt a pdérlazadasok leverésében, a torok
pusztitdsaiban, a jobbagy sorsban. Es sajnos a betelepedd nemzetiségi csoportok fajilag egységesebbek voltak, mint mi
magunk.

Mi csak mint nagyhatalom maradhattunk meg, allhattunk ellen a t6roknek; Mohacs 6ta a magunk ereje nem volt elég ezért

kellettek a Habsburgok. Vallalni kényszeriiltink fliggetlenségiink és jogaink folytonos csorbitdsat, népiink gazdasagi
kihasznalasat, a nagy dinasztikus politikdban a masodrendii szerepet, hogy részesei legyiink a kor legnagyobb hatalméanak. Ez
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nem volt irredlis politika; odajutottunk, hogy a fliggetlen magyar allamisag lett volna az. Ez a 1épés nemcsak a torok elleni
védekezés egyediili lehetségét jelentette; mint kis dllam sem tudtuk volna magunkat tartani semmi irdnyban, hiaba mutattunk
fel csodalatos keresztényi harcos erdket.

Nem rendelkeztiink azokkal a tulajdonsagokkal sem, mint a balkan népek. Mi a masfél szazados tordk harcok idején a
Matyas alatti négy millos népességrol lecsokkentiink masfél milliora, amelynek a fele sem volt magyar. A balkan népek a torok
igaban, a legrosszabb gazdasagi helyzetben, szaporodtak. Mikor mi négy millionyian voltunk, az 6 szamuk alig egy milli6; ma
forditva all a szdmarany. Lehet, hogy ha mi sem allunk ellen, kard helyett a megalkuvast valasztjuk, meglenne az dlmodott
harminc millés magyarsadg. De mi ezt nem tehettiik, nekiink hivatasunk volt.

Most azt mondjuk, hogy a monarchiaval pusztultunk. Ez igaz, de mint Trianon mutatja, a gyiildlet a magyarsag ellen volt a
legnagyobb, mi voltunk imperialistaknak és elnyomodknak kikialtva. A kiegyezéstdl kezdve mi voltunk a monarchia és az
uralkodéhaz fenntartdja. Nem hiszem, hogy a monarchidban elfoglalt helyzetiink idézte el6 Trianont, inkabb
megakadalyozhatta volna, de mindenesetre determinalta. Ha Trianont vizsgaljuk, ebbdl kell kiindulnunk. A 67-es kiegyezés, az
osztrak-magyar monarchia megalkotasa volt az utolsé lehel0ség a megmaradasra, sot a monarchia 0sszeomlasa utan az 6nallé
Magyarorszag megteremtésére. Utoljara adta az isteni gondviselés keziinkbe nemzetiink 1étét vagy nem 1étét. Ma mar latjuk,
hogy milyen keveset oldottunk meg ezen hosszi korszak alatt, amikor mindent meg lehetett volna oldanunk. A magyar
gondolat, erd elsikkadt az orszagot megosztd 48-as és 67-es part kozotti meddd vitakban. Ebben az idészakban sem a kormany,
sem az ellenzéki partok nem jottek konstruktiv, szocialis és gazdasagi javaslatokkal; ha felmeriilt valami, az elsikkadt a k6zjogi
vitakban. Minden kérdés mogott az a fikcid allott, hogy a kozosséget Ausztridval lazitani kell, de homalyba veszett, hogy mi
lesz azutan.

Az orszag megmentéséhez, hogy el ne sodrodjék a monarchidval, az kellett volna, hogy ez alatt az Stven év alatt az orszag
hatalmas, egységes er6t mutasson fel, népességében gyarapodjék, gazdagodjék, kovetkezetes legyen a nemzetiségi kérdés
kezelésében ¢és tarsadalmilag egyenes magyar fejlédést épitsen fel. Demokratizalodjék: nem idegen eszmevilagi, hanem
magyar népiinkre felépitett demokraciat valositson meg.

A tarsadalom korei 67 utan valdban kitagultak, a kornak kotelezd gazdasagi liberalizmuséval megnyiltak a szocialis
emelkedés lehetdségei. Ez volt a nagy pillanat, amikor a felszabadult jobbagynak, kisnemesnek meg kellett volna indulnia
felfele. Senkisem torédott veliik, segitett nekik, hogy 6k menjenek be az élet kapujan, hanem a felkésziiltebb, kitind képességii
németek és zsidok jutottak el mindeniivé. Mas kérdés, hogy hasznosak voltak és j6 magyarok lettek. Mig Werbdczy torvénye
szabta meg, hogy ki van fenn és ki van lenn, ez kényszerhelyzet volt, csak lazadni lehetett ellene, de hogy a szabadsag,
egyenl6ség megindulasaval Ggyszolvan az egész magyar nép kimaradjon, ez tobbé jova nem tehetd nemzetellenes vétség
maradt végig. A foldjuttatast akkor konnyebb lett volna megcsinalni, mint a Trianon utdn megkétszerez6dott foldmiives
népiinkkel, de az 5-10 holdas kisgazdasag sem akkor, sem azutan nem jelentett egymagaban sem gazdasagi, sem szocialis
emelkedést és a falut még falubba tette volna. Mig félmilli6 magyar vandorolt ki, sokan foldjiket adtak el, Galiciabol,
Romaniabol, Bulgariabol, Szerb- és Horvatorszagbol, ugyanannyi idegen jott a helyiikbe.

Sokat alkothatott volna a kiegyezés kora, Magyarorszagot nagyon erdssé, gazdagga, miiveltté tehette volna. Es semmi
akadalya nem volt, hogy demokratizalodjék, ahogy példaul minden csaszarsag, rangkorsag, katonaskodas, nagybirtok ¢és
nagyipar ellenére megtortént Ausztriaban, ahol pedig kevesebb alkotmanyossag volt, mint mindlunk. Csak magunkon mulott.
De az Ausztriaval valo viszonyunk, ami pedig az egész korszakot foglalkoztatta, nem mulott rajtunk. Semerre sem volt
baratunk. Szomszédaink kdzott Ausztriat kivéve nem is lehetett. K6zos célunk csak vele volt: a monarchia fenntartasa.

Az Ausztriaval valo egyiittélés haszonélvez6i minden szempontbdl az osztrakok voltak, de egyforman egymasra voltunk
szorulva. A kiegyezés nélkiil az osztrak birodalom szétbomlik. Szétvitte volna a nemzetiségi kérdés, a szocialdemokratak
aknamunk3dja, a minden eldnyt élvez6 csehek arulasa, az al-konfederacios allamszerkezet. A stabilitast Magyarorszag jelentette.
Trianon azonban nemcsak Magyarorszag sorsat pecsételte meg, okozoja lett Eurdpa tonkretételének és a bolsevizmus
diadalanak is. Akik az els6 vilaghaborut kihivtak — nem mi voltunk azok, hanem akik mar akkor gondoltak a konstruktiv erék
eliminalasara — viselik a feleldsséget a torténtekért. Akik az elsé vilaghabort eldtt a monarchiat és 1ényegét, benniinket meg
akartak semmisiteni, feleldsek a masodik vilaghabori Eurdpdjanak békenélkiili odadobasaért. Trianont megteremtették,
valotlansagokkal, ferditéssel, torténelmi-foldrajzi hamisitassal és igazsagtalansaggal. Az elsd haboru utani békekotések
meggyengitették Eurdpat: az egységes monarchia helyébe egyenetlen dunai allamokat tettek; a masodik haboru szerzédései a
kommunistak zsdkmanyava dobtak oda dket.

Minden meg nem oldott probléma, mint atokfelhd lebegett azutan a trianoni orszag felett. Vége az ezeréves nagyhatalmi
létnek, a Karpatok térségében a legnagyobbol a legkisebbek lettiink. Amivel vadoltak: imperializmus, sovinizmus,
tiirelmetlenség, az valosag lett — elleniink.

Mit menthettiink 4 a multbol — Szent Koronat, alkotmanyt, kiralysagot? Ures térben latszott mozogni minden,
kiralysaghoz is csak a gy6zonek volt joga. Foldrajzilag, gazdasagilag csonk lettiink, oda népiink szine-java.
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De meglattuk, hogy a legfontosabb az, ha megmenthetjiik népiink lelkét! Nehéz volt remélni vesztett habora utan, vords
vagy fehér terroron keresztiil, de a magyar élniakaras minden csapas €s pusztulds utan, a pragmatikusan gondolkodok ellenére a
magyar lelket ujra gazdagon megtoltotte.

Az irredentizmus, a revizio, a « nem, nem, soha! » — vesztett habort utan merész, de szazszor is jogos indulata mentett
meg! A magyar lélek lirességét, célnélkiiliségét kitdltdtte, pozitivva varazsolta egyik naprol a masikra. Ha ez nem torténik meg,
elpusztulunk, — igy hinni kezdtiink az életben.

Rakoczi és 48 6ta nem volt nemzeti idealunk, k6zos lelki élménylink, amely még a jogra, az igazsagra is hivatkozhatott és
gazdasagi, szocialis alappal is alatamaszthato volt. Nem a 67, nem a vilaghabor, hanem egyediil a revizio inditotta meg a
magyarsagot. Ha nem jon, jon az osztalyharc, felekezeti harc, kommunizmus, voros vagy fehér embertelenség, és nem lett
volna nyugalom a Duna volgyében. A revizié allamformalo, Eurdpa figyelmét felhivo, a vilag lelkiismeretét megmozdito tett
volt. Eletjelét adtuk, hogy vagyunk, az életért kiizdeni fogunk. Ha nincsen, a koriilottiink dithdngé nacionalizmusok biztosan a
megmaradt rész utan is kinyujtottak volna keziiket, ahogy azt meg is kisérelték.

A magyar nemzet végig irredenta maradt, a szovetségesek teherani értekezletén ott volt a magyar kormany memoranduma,
amelyet 6k kértek. Abban a magyar igazsag volt leszogezve és az, hogy ha Magyarorszagot a Nyugat elejti és nem elég erds.
nem marad semmi Ko6zép-Eurdpaban, ami megallitsa a kommunizmust. Annyira stlyosnak latszott érvelésiink, hogy ett6l
kezdve elvakult erdvel indult meg az arulok és Trianon alkotdinak nagy harca elleniink, létiink ellen. Tudtak, hogy ha
Magyarorszag megmarad, akkor kitart multja, kereszténysége, nyugati kultardja mellett és megingathatatlan bastya a
kommunizmus ellen.

Trianon és 1944 kozott mivel a nemzet hitt dnmagaban és jovjében — Gjraindulod életkedvvel és tehetséggel kitoltott 25 év
telt el. Halalra voltunk itélve teljesen: alapjaiban latszottunk megfosztva allami, népi, gazdasagi, emberi lehetdségeinktol.
Megmaradtunk! A magyar nép még soha ilyen jelét nem adta fiatalsaganak és életerejének.

Csak vessiink egy pillantast magunk koriil, hogy mit fejlédtiink és alkottunk abban az id6ben, mit a koriilottiink levo
agyontamogatott, zsakmanyban duskalodé allamok. Mit fejlédott példaul Budapest és hol maradt el Belgrad, Bukarest és a
tobbiek? Hova siillyedt gazdasagilag és kulturalisan Erdély, Bacska az 6 keziikon? Melyikiik adott Nobel-dijasokat a vilagnak?
Mily nagyszerii volt a mi irodalmunk, zenénk, tudomanyunk vilagvisszhangja. Kinek voltak a sportoloi az elsé harom kozott az
olimpiaszokon? Soka lehetne folytatni. Harom 0j egyetemet, iskolak ezreit l1étesitettiik, iparunk, mezégazdasagi termelésiink
jelentds része exportba kertilt, szocialis intézményeink jol miikddtek és eldtte jartak a legtobb nyugati demokracianak.

Trianon azonban akkor mutatja meg igazi rombold hatasat, ha népiinknek, elsGsorban a falusiaknak gazdasagi helyzetét
nézziikk. Ez volt els6 napjatoél kezdve a ragyogoénak latszé negyed szazad nagy és nem orvosolt problémaja. Ennek a
problémanak sem a mult, sem a haboruk kozotti korszak nem talalta a megoldasat.

Trianon Magyarorszag torténelmi folytonossagat akarta elpusztitani; a magyarsag lelkében ez nem kdvetkezett be, a
nemzeti értéktermelésben sem, megrazkodtatasunk elsdsorban népi létiink alapjaiban éreztette hatasat. Az akkori helyzet
stlyossagat mi sem mutatja jobban, mint az, hogy fel sem meriilt realis, keresztiilviheté reformterv akar a politikai életben,
akar a szakirodalomban.

A magyar nemzeti vagyon lett a legkisebb Kozép- és Nyugat-Eurdpa orszagai kozott, s lassan tudott csak emelkedni. A
fejlodés altalanossaga donti el a népek gazdasagi és szocidlis helyzetét. Mi ebben a tekintetben mindig ott voltunk €s vagyunk
valtozatlanul, ahova geopolitikai elhelyezkedésiink sodort. Nem valtoztathatott ezen Matyas ragyogésa. Széchenyi és a
reformkorszak, s a 67 lehetdségei.

Trianontol kezdve az orszag gazdagodott, de a nép nem tartott 1épést vele. Olyan hajszalon fliggott Csonka-Magyarorszag
gazdasagi egyensulya, hogy azt elébe helyeztiik a munkassag életszinvonalanak. Az a gazdasagi elmélet uralkodott, hogy els6 a
nemzeti vagyon és jovedelem emelkedése, abban azutin a munkés megtalalja vas torvényszertiséggel a maga részét. Az orosz
kommunista és minden mdas gazdasagi rendszernek ez az alapja. Elméletileg helyesnek latszott, de a mi bizonytalan
helyzetiinkben nem volt az, mert eloddzta a szélesebb korok modosodasat, nem javult a szegények életszinvonala, — a
gazdagsag pedig odalett. Bizonyosan lehetett volna masképpen, jobban: vald, hogy nem tudtunk nagy elhatarozasokat
végrehajtani, nem tudtuk megoldani a foldbirtokkérdést sem. De tudtuk, hogy ha az torténik, ami az 6sszeomlas utan jott, — ez
pontosan ki volt szamitva — masfélmillié koresének kell elhagynia a falut, mert annyinak nem jut fold és nem marad kereset.
Ez be is kovetkezett.

Trianon és irredentizmus egy méhben fogantak. Addig ¢l nemzetiink, mig az ellenallas, a bele-nem-nyugvas lelke ¢él. Az
irredentizmus nemcsak azt jelenti, hogy a népek onrendelkezésének joga alapjan teriileteket kdveteliink vissza, hanem jelenti a
magyar torténelmi fejlédés folytonossagat, a szocialisabb berendezkedésii jovot, a vallas, a jo és nemes helyét az ember
szellemében és foltétlen tisztességet.

Magyarorszagot a nemzeti erdk tartottdk fenn ezer éven keresztiil, ellenség ellen, idegen befolyas ellen, ha kellett kiralya,
vagy sajat partoskodo széthuzasa ellen. Ennek a nemzetfenntart6 erének ma vége, elmult, soha vissza nem jon.
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Ma 1j nemzetfenntartd erd kell, 1j, meg nem hurcolt, mindenkinek tetsz6, mindenkit befogad6, mindent feliilmtlo! Ez
megsziiletett négy évvel ezel6tt, az oktdberi napokban, megjelent, ami még nem volt, ami hidnyzott egész torténelmiinkben: a
magyar népi erd!

Uj honfoglalés kell — és jonni fog; még akkor is, ha az orszag még nem szuverén, de a magyar nép mar az, — és
megmutatta, hogy nincs és nem lesz lelki Trianon.

~NS SN SN S SN

Katolikus Szemle

1980.
XXXII. évfolyam 2. szam

Yves de Daruvar :

Gondolatok egy birodalom bukasarol

A Saint-Germain-i és a Trianoni békeszerzddés hatvanadik évfordulojara.

A magyar szarmazasu jeles francia ko6zird, Yves de Daruvar a périzsi Le Monde 1979 szeptember
11-i szamaban rendkiviil érdekes cikkel irt a Saint-Germain-i €s a trianoni békediktatumok végzetes
kovetkezményeirdl. Az eredeti cikknek ez volt a cime: Réflexions sur la fin d'un empire.
A tanulmanyt a szerz6 engedélyével kozoljik.

Az Entente-allamok és Ausztria 1919. szeptember 10-én irtdk ala a Saint-Germain-i békeszerzédést. Kilenc honappal
késébb, 1920. junius 4-én keriilt sor, Magyarorszag részvételével a trianoni békeszerzodés alairasara. Ez a két okirat letorolt
Eurodpa térképérdl egy négy évszazados birodalmat és megfosztott uralkodojatol egy ezeréves kiralysagot.

Hatvan évvel a kontinensiink sorsat oly nagymértekben meghatarozé események utan, eljott az ideje annak, hogy
kérdéseket intézziink dnmagunkhoz az osztrak-magyar birodalom megsemmisitésének kdvetkezményei fel6l. Fogalmazzuk
meg egy mondatban: katasztrofalisak voltak ezek a kdvetkezmények. Még mindig, az 1980-ik év Eurdpajaban is ezek hatasa
alatt vagyunk, s ezért csak jovahagyhatjuk Anthony Eden itéletét, amelyet a masodik vilaghaborit kovetden hozott
nyilvanossagra: «Az osztrak-magyar birodalom oOsszeomlasa nagy szerencsétlenség volt az eurdpai békére. Mennyire
megnyugtatd lenne az, ha azok a nemzetek, amelyek ezt a birodalmat alkottdk, egy napon ujra egymasra taldlnanak egy
harmonikus kdzosségben.» (New York Times, 1950. oktober 6).

Valoban mi is tortént Kozép-Eurdpaban az elsd vilaghabort kovetd években? Az az oriasi egység, melyet a Kettds
Monarchia alkotott (1914-ben Stvenkétmillio lakossal 676 250 négyzetkilométer teriileten), lecsdkkent egy hat és fél millio
lakosu és 80 000 négyzetkilométer teriiletli Ausztriara, egy gazdasagilag nehezen életképes « torzsziilottre »; egy tizenharom és
fél millio lakosu és 140 000 négyzetkilométer teriiletii Csehszlovakiara, mely mesterségesen Osszevonta a cseheket és a
szlovakokat, akiket nyelvi rokonsadgukon kiviil semmi egyéb sem egyesitett, és bekebelezett egy jelentds német (harommillio,
azaz tobb mint a szlovakok szdma), valamint magyar (hétszdznegyvenezer) kisebbséget; s végiil egy nyolcmillio lakosu ¢€s
93 000 négyzetkilométer teriileti Magyarorszagra, mely elvesztette teriiletének kétharmad részét: oOridsi szamu magyar
kisebbséget (Osszesen harom és fél millio személyt) csatoltak Csehszlovakidhoz, Jugoszlavidhoz és f6leg Romdanidhoz
(kétmillio). Az 1921-ben Sopronban megtartott népszavazason kiviil mas sem szentesitette ezt az dnkényesen, a parizsi, a
londoni és a washingtoni minisztériumi hivatalokban eldontott feldarabolast. Ne feledjiik, hogy a haboru alatt éppen az Entente
hangoztatta a nemzeteknek azon jogat, hogy szabadon dontsenek sorsukrol. Ezt a jogot ugyanez az Entente nyiltan megsértette,
amikor arrdl volt szd, hogy a békérdl targyaljanak.
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Vadak az osztrak-magyar monarchia ellen
Melyek azok a vadak, amelyek jogossa tehetnék az osztrak-magyar monarchia ellen hozott dontéseket?
— Hogy Németorszag oldalan egyike volt a haborus uszitoknak?

Kozelebbrdl kellene megvizsgalni a Szovetségesek és a Kozponti Hatalmak felel6sségét ebben a nagyon is vitatott
kérdésben. Egy biztos, hogy Versailles-ban nem hataroztak el Németorszag feldarabolasat, mint ahogy megtortént ez az
osztrak-magyar monarchiaval Saint-Germain-ben és Trianonban, st egyes német teriileti rendezést még a népszavazas is
jovahagyott. (Schleswig, Saar-vidék, Szilézia).

— Hogy reakcioés allam volt, mely egy « korhadt monarchiara », a hadseregre és az egyhazra épiilt? (Ez a nézet igen
elterjedt Franciaorszagban).

A demokratizalodas azonban mar folyamatban volt. Egyébként a késdbbiekben egyes Kozép- és Kelet-Eurdpa-i diktatorok,
akik az Entente tamogatasaval keriiltek hatalomra, képviselik a bizonyitékot arra, hogy ez utobbiaknak nem volt kdzponti
problémaja az, hogy megsziintessenek egy reakcids allamot. S végiil ez a birodalom, amelyrdél azt hirdették, hogy teljes
szétesésben van, négy évig képes volt teljes er6feszitéssel arra, hogy négy haborus fronton harcoljon.

— Hogy id6ben nem szabaditotta fel a nemzetiségekeit?

Ez kétségteleniil az egyetlen vad, amelyet az osztrakok és a magyarok ellen fel lehet hozni, (bar 6vakodni kell az olyan
kozhelyek hasznalatatol, mely az osztrak-magyar monarchiat a « népek bortonének » nevezi). Mindennek ellenére azt
mondhatjuk, hogy a szdvetségi allamrendszer kialakitasa mar kezdett kifejezésre jutni a Habsburg birodalom fejlodésében, s ez
meg is felelt a kiillonb6z6 nemzetiségek elitje altal hangoztatott nézeteknek, mert megvolt benniik talan még zavarosan, de
vitathatatlanul az az érzés, hogy egy olyan nagy egységbe szeretnének tartozni, amely hiven képviseli k6zos érdekeiket. Ezt
akarta egyébkent Ferenc Ferdinand f6herceg is, akit Szarajevoban megdltek. Minden bizonnyal azért, mert 1étre akart hozni a
birodalom déli teriiletén egy szlav allamot, mellyel lehetdvé valt volna, hogy a szlavok figyelme elforduljon Szerbiatol. De ezt
akarta Karoly kiraly is, aki a hdborus harcok kézepén megkisérelte, hogy birodalmat szévetségi allamma alakitsa (« Oktober
18-1 Kiéltvany »), de sajnos, erre mar tul késo volt.

Véleménylink szerint, az osztrdk-magyar egység eltiinése nem volt sziikségszerii. Fennmaradasa egyaltalan nem volt
Osszeegyeztethetetlen azzal, hogy Lengyelorszag ujjasziilessék, hogy az irredenta vidékek Olaszorszaghoz kapcsolodjanak, de
azzal sem, hogy létrej6jjon Jugoszlavia (igaz, hogy e kérdésben a horvatok Oszinte érzelmeit csak egy népszavazas utjan
lehetett volna megismerni), vagy hogy Romania kiterjeszkedjék a nagy-részben romanok altal lakott teriiletek
hozzécsatolasaval (az Erdélyben és a Banatban megtartott népszavazas becsiiletesen oldotta volna meg ezt a problémat). Egy
jja alakitott allam, amely magaba foglalta volna az osztrakokat, a magyarokat, a cseheket és a szlovakokat (és talan még mas,
hozzajuk tartozni kivané nemzeteket is), egy demokratikus és szovetségi rendszerrel, a Habsburgokkal vagy nélkiiliikk (a
nemzetekre lett volna bizva, hogy ezt eldontsék; egy koztarsasagok szovetsége is elképzelhetd lehetett), lehetévé tette volna,
hogy fennmaradjon Eurdpaban egy lényeges egyensulyi egység, amely gazdasagilag is teljesen életképesen biztositotta volna
népei harmonikus és békés egymasmellettélését, valamint a kisebbségek védelmét. A cseh torténész, Palacky jobban fejezte ki,
mint barki mas, azt a sziikségszeriiséget, hogy ez a nagy egység fennmaradjon, amikor 1848 ban igy irt: « Ha Ausztria nem
1éteznék, ki kellene talalni. »

Az Entente végzetes elvakultsaganak katasztrofalis kovetkezményei hamarosan megnyilvanultak: polgarhabortk,
diktatrak, a kisebbségek elnyomasa, antiszemitizmus, kiutasitdsok és nyomor jellemezték a két vilaghabora kozott a Duna
menti orszagok helyzetét. Ezekkel a megosztott és ellenségeskedd allamokkal szemben, egy olyan nélkiilozhetetlen ellensuly
hianyaban, mint amit az osztrdk-magyar monarchia képviselt, Németorszag Kozép-Eurdpa legnagyobb hatalmava valt, s
kiterjesztette hatasat az egész teriiletre: Ausztria nem latta masképp biztositottnak a jovojét, mint a Németorszaghoz valo
csatlakozasban; Magyarorszag gy tekintette Németorszagot (€s Olaszorszagot), mint az egyetlen targyilagos szovetségesét a
Franciaorszag ¢és a Kis-Entente altal feléjiik nyujtott védelemrol, hogy csak illuzérikus volt. Mindezek az allamok végiil is az
id6kozben naciva valt Németorszag fiiggésébe keriiltek. Es megtortént az Anschluss, Miinchen, és kitort a haboru.

Ugy véljiik, hogy ebben a katasztrofalis folyamatban a korabeli francia vezetSket, de elsésorban Clemenceau-t Oridsi
felelosség terheli. Szortdk a « legnagyvonalubb » (anndl is inkabb, mert az. Osztrak-magyar ellenség rovasara iranyult), de
egyben a legfeleldtlenebb igéreteket, hogy biztositsdk az olaszok, a romanok, a szerbek €s az emigrans csehek elkdtelezettségét
a Szovetségesek oldalan. gy keriiltek sajat maguk kialakitott megmésithatatlan helyzetbe az osztrak-magyar monarchigval
kapcsolatban. Eppen ezek a meggondolatlan igéretek okoztdk a vereségét azoknak az Gszinte és ésszerii békeajanlatoknak,
melyeket Karoly kiraly tett 1917 marciusdban. Ami még ennél is sokkal stlyosabb, az az a tény, hogy ezek a vezetdk
szakitottak azzal az elvvel, amely mindig fbiranyitdja volt a francia kiilpolitikdnak, s amely az osztrdk-magyar egység
megOrzésére iranyult. Mar 1805-ben, roviddel Austerlitz utan, az éleslatast Talleyrand igy irt Napoleonnak: « Felséged most
Osszezizhatja vagy felemelheti az osztrak monarchiat. Szétzizva nem lesz tobbet képes arra, hogy szétszort maradvanyait
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megmentse €s ujra szilard egységgé kovacsolja. Marpedig ennek az egységnek a 1étezése sziikségszerti, s6t nélkiilozhetetlen a
kulturalt nemzetek jovobeli tidvéhez. Ugyanannyira elégséges, mint amennyire sziikséges véddbastya ez a barbarok ellen. »

Francia politika a németek javara

A francia vezetok hatvan év leforgasa alatt méasodizben hajtottdk akaratlanul is a német terjeszkedés malmara a vizet,
betetézvén azt a téves lépést, melyet III. Napoleon tett, amikor 1866 juliusaban, a koniggrizi (sadovai) csata utan nem volt
hajlandé a mozgositasra. Valdjaban ez az iitkdzet volt a német egység felé vezetd it dontd allomasa; ennek az egységnek
egyetlen és valodi akadalya, eddig csak Ausztria volt. Saint-Germain és Trianon eltiintette a Habsburgok birodalmat, s lehetévé
tette, hogy Németorszag kiterjessze fennhatosagat Kozép-Eurdpara. Néhany év leforgasaval a francidk minden alkalommal
szOrnyl és megalazo vereségeikkel dragan fizették meg e tévedéseik arat. A torténelem igen gyakran kiméletlen logikaja.

A nacizmus 0sszeomlasa, Jalta és Potsdam még csak sulyosbitotta a kdzép-eurdpai orszagok helyzetét. Csodalatos mdédon
egyediil Ausztridnak sikeriilt meg6riznie a fiiggetlenségét az 1955. évi Allamszerz8dés altal. A tobbi kialakult 4llam rendszert
valtoztatott. Egy masik, ugyancsak imperialista allam, a Szovjetuni6é valtotta fel Németorszadg politikdjat, s kiterjesztette
politikai, gazdasagi és katonai befolyasat Kozép- és Kelet-Eurdpa legtobb orszagara, biztositva maganak ezzel egy olyan
teriileti jelentGséget és hatalmat, amely eddig ismeretlen volt az orosz nép torténelmében. Az 1956-os magyar forradalom és a
« pragai tavasz » ellenére ez a tobb mint harmincéves uralom latszolag véglegesnek tiinhet. A torténelem azonban azt
bizonyitja, hogy a vilagon semmi sem 6rokkévald, de legfoképp nem egy olyan birodalom, amely a katonai erdre épiil.

Egyébként az osztrak-magyar monarchiat felvaltd allamokban a nemzetiségek problémaja jelenleg is égetd aktualitasu: mint
példéaul a csehek és a szlovakok kdzott lappangd antagonizmus, a horvatok kiilonvalasi mozgalma, s féleg a Romaniaban €16
magyar és német kisebbségek elnyomadsa és sanyargatasa.

Vannak olyan tények, amelyeket az europai olvaso talan kevéssé ismer. Idézziink csak két 1ényegest:

Ismert-e az a tény, hogy 1919 o6ta, Eurdpat tekintve, ezekben az orszagokban a legnagyobb a kivandorlasi aranyszam?
Ezrek és ezrek hagytak el hazajukat a visszatérés reménye nélkiil, akiket a kiilonb6z6 politikai partokhoz valo tartozasuk miatt
ildoztek el, vagy az idegengylillet, az antiszemitizmus, a kiutasitas és a nyomor kényszeritett erre a Iépésre. Erre a
legtragikusabb, s a legszembedtlobb példat Magyarorszag szolgaltatja. Kiilonb6z6 hullamokban, a magyarok ezrei
kényszeriiltek emigracioba: a hiiszas években Kun Béla hivei, a liberalisok, a zsidok és az 1929-es valsag aldozatai; 1945-ben a
Németorszaggal szimpatizalok, a németajkii magyarok; 1948 és 1954 kozott azok, akik ki akartak szabadulni a rendszer
elnyomasabol és Rakosi terrorjabol; s végiil 1956-ban azok, akik résztvettek a budapesti harcokban, vagy elmenekiiltek az
ujabb terror eldl (1956-1957 kozott kétszazezer személy). Az életkorra vonatkozd magyar grafikonok jellemzdek ebbdl a
szempontbol, a lakossag idoeldtti eloregedésérdl tantiskodnak, melynek oka nagyrészben a kivandorlas.

Vajon a véletlen kdzjatéka-e, hogy az. osztrak-magyar monarchiat koveté harom allam tartja a rendkiviil szomort rekordot
az eurdpai statisztikdban: itt a legmagasabb az Ongyilkossagok szama (az 1970. évre vonatkozdan: Magyarorszagon az
ongyilkosok szama 100.000 lakosra 35, Ausztridban 23,1 és Csehszlovakiaban 23)? Mindez azt bizonyitja, hogy ezekben az
orszagokban, barmilyen legyen is a politikai rendszeriik, kétségteleniil rossz kozérzet uralkodik, amelynek eldidézésében nagy
szerepe volt az utdbbi hatvan év alatt itt lefolyt eseményeknek.

Talan reménykedhetiink, vagy legalabbis almodhatunk egy olyan Eur6parol, amely Keleten végre megszabadul a szovjet
igatol, Nyugaton pedig az amerikai védnokségtdl. Talan reménykedhetiink abban is, hogy kontinensiink valamennyi nemzete,
az Atlanti-6ceantol az Uralig, egyszer végre szabadon élhet, olyan politikai rendszerben, amelyet sajat maga valasztott
onmaganak. Valoban nagyon utopisztikus volna ez a kép? Ki latta volna tiz évvel ezel6tt a spanyol, a portugal vagy a gorog
diktatara végét, s a helyiikkbe 1épd valoédi demokracidkat? Milyen jové var ezekre a Duna-menti eurdpai orszagokra,
amelyeknek roviden attekintettiik tragikus sorsat?

A Duna-menti Eurépa helyreallitasa

Meg vagyunk gy6zodve arrdl, hogy eljon az id6, amikor a Duna-menti Eurépanak fel kell ¢élednie. Ennek a teriiletnek az
orszagai, az utdbbi hatvan évben, de foleg a masodik vilaghabort utan elszenvedett sulyos megprobaltatasokbol tanulva, végre
megertettek, hogy kozosek az érdekeik, s bizonyara azt is, hogy egyiittélésiik sziikségszerii. Ebbdl a szempontbdl ma a
feltételek sokkal jobban megvannak arra, mint a masodik vilaghabort eldtt, hogy 6szintén egyezkedjenek, s békés uton
intézzék el maguk kozott a teriileti vitdkat. De ezzel még nem kellene véget érnie a rekonstrukcids torekvéseknek. Az
osztrak-magyar monarchia multjan okulva, létre kellene hozniok azt az Gsszetartd erét és azt a szerves Osszetartozast, amely
szovetségi és demokratikus modon egyesitené a Duna-medence népeit egy gazdasagilag is €letképes egységben, figyelembe
véve a gazdasagi, a szocialis és a demografiai valtozasokat és biztositva a résztvevd nemzetek mindegyikének valosagos
egyenlOségét a masikkal szemben. Semmi kétség afeldl, hogy amint az adandé alkalom elérkezik, barmilyen legyen is

© Copyright Mikes International 2001-2010 130



X. éVfOlyam, 3. szam Mikes lnternational Volume X., Issue 3.

politikai-gazdasagi rendszeriik, a Duna-menti népek és vezetdik, okulva a kiallt probakon, batorsaggal és bizalommal fognak

sy

Ez a federacio-terv egyébként mar régi gondolat, amely benne foglaltatik a torténelem logikajaban. Szamiizetése alatt mar
Kossuthot is foglalkoztatta ez a megoldas. Ujra meg tijra felvet6datt a birodalom szétbomlésa el6tt és utan is, anélkiil, hogy célt
ért volna (emlitsiik meg a Kérolyi kormany minisztere, Jaszi Oszkar tervét a Duna-menti nemzetek egyesitésére vonatkozoan).
Ebben a helyreallitasi folyamatban, ugy véljik, hogy Ausztria lényeges szerepet jatszhatna, az alkalom elérkeztével,
amennyiben ez megegyezik az allampolgarai és vezetdi akaratdval is. Dics6séges multja altal, mely felelosségre kotelezi a
torténelem elott, az eurdpai elhivatottsaga altal, melyet ugyancsak ebb6l a multbol 6rokolt, foldrajzi fekvése és semlegessége
altal, mely kivaltsdgos 0sszekotoveé teszi Kelet és Nyugat kozott, ugy tiinik, hogy Ausztria van a legjobb helyzetben ahhoz,
hogy a Duna-menti népek egyik katalizatora és 0sszetartdja legyen. Az osztrak vezetdk kozismert dvatossagat és bolcsességét,
ugy veéljik, ki kellene, hogy egészitse az a merész torekvés, hogy megkiséreljék ijra megerdsiteni valamennyi Duna-menti
nemzettel a kapcsolatukat, amelyek egykor Bécs hataskorébe tartoztak. Ebbdl a szempontbol igen sokatigéréek azok a
kapcsolatok, amelyek az utobbi években jottek 1étre Magyarorszaggal az ipar és a kereskedelem terén.

Reméljiik, hogy ez a tragikus mérleg, melyet a Saint-Germain és Trianon 6ta a Duna-menti népek torténelmében lezajlott
eseményekrol készitettlink, hozza fog jarulni ahhoz, hogy eloszlasson néhany kdzhelyet, de ahhoz is, hogy ujjaélesszen egy
olyan reményt, amelyet az id6 latszolag mar teljesen megsemmisitett. Valojaban az 1980-as Eurdpa képe nem teljesen sotét, st
néhany tény még csak jobban megerdsiti a jovobe vetett hitiinket. Idézziik példaként Nyugat-Europa egységre valo torekvését,
Franciaorszag és Németorszag végleges kibékiilését, a Foldkozi-tengeri diktatirak megsemmisiilését. S6t Keleten egy oridsi
reménysugar is felragyog, amely annak kdszonhetd, hogy egyre tobb disszidens hallatja mind erGsebben birdldé hangjat.
Mindezek a tények csak kedvezoek lehetnek K6zép-Eurdpa szamara, amelynek felemelkedése eldbb-utobb be fog kovetkezni.
Saint-Germain ¢és Trianon meggyorsitottak Eurépa hanyatlasi folyamatat. A Duna-menti nemzetek ujjasziiletése lesz
megujulasanak a kezdeti szakasza.

~NS SN SN S SN

Szabad Eurdpa Radio
1961. november 15.

Sulyok Vince :
Egy norvég ifjusagi regény a magyar forradalomrol

Narrator: A norvég ifjusagi konyvpiac egyik ujdonsaga, Olaf Rynning-Tonnesen. Hemmelig sender, azaz "Titkos leado’
cimii konyve. Ifjusagi miisorunk osléi tudositdja irja az 0j konyvrol:

Hang III: A koradélutani 6rakban megveszi az ember a sz&épkotési, kellemes kiilsejii, kékfodeld konyvet, melyrdl feltiinden
jo kritikat olvasott az egyik napilapban. Aztan dolgai utan futkos, késo estébe nyulo egyetemi eléadasokat hallgat.
Akkor eszmél csak Ujra a vételre, mikor faradtan kirakodik otthon a taskdjabol. Annyian irtak mar idekiinn azokrol
a fajdalmasan gyonyort hetekrdl-honapokrol, magyarok €s nem-magyarok, Oszinte, igaz, emberi vallomasokat,
meg remek iizleti haszonnal kecsegteté miiveket egyarant. Banjunk hat takarékosan a bizalommal veliik szemben,
ezzel a kis kdnyvecskével szemben is, legalabb is igy elélegként.

Mert hajnali négy tajban eszmél ra aztan az ember, a kdnyv utols6 szavai utan, hogy a gyanakvast idokozben
teljesen elfeledte. A szeme ég, talan a hosszl 6rak megerdltet olvasasatol az olvasolampa fénykorében, — vagy
talan mastol, talan attol, hogy a konyv kis fohdsére, Szigeti Péterre gondol, meg a tobbi szaz és ezer kis
szigetipéterre, akik annakidején, az 6szi esOben vagy a téli fagyban gy néztek vissza a hataron utolszor még
Magyarorszag felé, hogy az elsé elszakadd-tavolodo 1épésiikben mar benne remegett a vagy a hazatérés ordja utan
is, mely talan nagyon sokara jon el, de aminek mégis el kell jonnie, el kell, ha egyaltalan valami értelme van ennek
az életnek.

S ezek mar a norvég ir6 szavai, a kdnyv utolso sorai. Hibatlanul nyomtatva még az is itt all: Magyarorszag. S a
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Narrator:

nevek, a magyar nevek is mind sajtéhiba nélkiil, irashiba nélkiil. Az els6 oldalon pedig a Nemzeti Dal kezd6
versszaka all norvég forditasban, aldja irva a legszebb magyar név: Pet6fi Sdndor. — Miért 6riil a 1¢élek annyira
ezeknek az aprosagoknak? Mert altala fiatal kis norvégek tiz- és tizezreinek szivét nyerjilk meg. Norvégiaban ma
naponta szazaval bujnak takaroik ala esténként fiatal fiuk és lanyok, akik elalvasuk eldtt még elszoruld 1élekkel
gondolnak a kdnyv kis hdsére, Szigeti Péterre, vele vonulnak az Ortornyoktdl, hatarérkutyaktol, avosoktol még
iszonytatobba és kietlenebbé valt dszi, mocsarak kozott, bujnak, osonnak, lapulnak hidak ala, bokrok k6zé, kapuk
arnyékaba az 1i1d6z6 autd fényszordja s a vasaltcsizmaban dongve kozeledd Orjaratok eldl, s emberien és szépen
vele félnek nagyon.

A konyv mindenfajta elnyomads, terror, gonoszsag egyiittes elutasitasara és megvetésére tanitja meg kis olvasoit,
s mivel az elnyomdk ez esetben orosz katonak és magyar avosok, igy a regény félreérthetetleniil leleplezi a
rendszert. Nem szélamokban, kommunista tételekkel és frazisokkal szemben f6lvonultatott ellentételekkel és
ellenfrazisokkal, hanem egy szegényszarmazasi magyar fia életén és hétkdznapjain keresztiil, aki a német
megszallas és a vilaghabori nehéz éveiben sziiletett, s az orosz-kommunista elnyomas alatt nétt fel.

A kritikus szeme talal persze néhany kisebb hibdit is a konyvben, téves értesiiléseken alapuld elirast vagy
eltalzast. A maga egészében azonban, mélyen igaz, emberi €s szép iras. Szolgaljon 6romiinkre, hogy. a magyar
szabadsagharccal kapcsolatban irodott konyvek sora ilyen lebilincselen izgalmas ifjisagi regénnyel boviilt.

A konyv norvégiai fogadtatasara mi sem jellemz6bb, mint az, hogy az egyik legjelentdsebb norvég kiadd
palyazatan megnyerte a huszezer koronas els¢ dijat.

Osloi munkatarsunk irasat olvastuk fel egy most megjelent ifjusagi konyvrol. [...]

~NS SN SN OSSN

Szabad Europa Radio
1961. december 25.

Narrator:

Hang I:

Sulyok Vince :
Karacsony a magany keresztjén

[...] Hontalan, fiatal magyaroké a most kdvetkez6 félora, amelyben megszolal a koltd, az ird, a néprajzos, a tanuld
didk, az élettel kiizd0 fiatalember, hogy hazatekinté gondolatait elkiildje radionk hullamain keresztiil az
otthonmaradottaknak

Szinte balladai fesziiltség ¢s mélység szakad fel falusi gyermekkoranak karacsonyi emlékei nyoman Sulyok
Vince most kovetkezd versébdl. Norvégiaban telepedett meg 56-os menekiilése utdn. Azonban az orszag
lakossaganak segitOkészsége, a szabad tovabbfejlédés és alkotas lehetésége nem poétolta benne azt, amit sziileitdl,
otthonatol kapott fejlodé emberségének legfogékonyabb korszakaban. Hallgassuk meg versét. Cime: ,,Karacsony a
magany keresztjén.”

Jobbomon fehér gyertyaszal,

balomon fehér gyertyaszal,

két lobogo sarga lang kozt fliggok

maganyom keresztjén folfeszitve — —

Néhany fenydag

s papirangyal az asztalomon.

Fiatal arc cm

szentelt viaszgyertyaknal fehérebb —
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Ablakomon at

orvénylik, dol be a holdfény,
pendiil a tilleveleken,
szikrazik az égi hideg fény —

Ma sziiletett,

ma sziiletett

jaszolyban az Isten;

Nézik az egyligyli pasztori népek,
s térdreborulva drvendeznek.

Picike Gyermek,

isteni Gyermek,

Ellened boldog nem lehettem.
Itt figgok, jaj, megfeszitetten,
s még ezen é&jjel

meghalok Erted e kereszten.

2.
Karacsonyfank az asztalon allt

a tiszta szobaban.

A konyhéaban mindannyian megmosakodtak,
s feloltotték az tinnepi ruhakat.

Akkor meggyujtottam a gyertyakat €s csillagszorokat,
s a kitart ajton

elsének apam lépett a szobaba,

nyoméaban anyam s kistestvéreim,

s alltunk a serceg0, pattogo fényhullasban,
fenydszagban, gyertyalobogasban

a régi csodatol meghatottan,

s folszivarvanylé szemmel — szivvel —
"K&szonjiik meg a ma sziiletett Kisjézusnak,
hogy mindny4jan egyiitt lehetiink

s békesséspen €s szeretetben linnepelhetiink,”
mondta meghatott hangon apam,

s elénekeltiik a Mennybdl az angyalt,
igyetleniil és szégyenkezve —

Uvegdiszek és szaloncukrok:
be szép volt minden azon a fan —
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3.
Szépséges, fénylo ablakok
sziporkaznak fel hozzam a volgybdl,
tiiziiktél majdnem megfagyok.

Jobbomon fehér gyertyaszal,
balomon fehér gyertyaszal,

két lobogo, sarga lang kozt fliggdk
maganyom keresztjén folfeszitve,
s homlokomon Jézust jelentd
csillag all.

Hazajukbol eliildozott, elmenekiilt magyar fiatalok ezrei gondolnak ezekben az 6rakban az otthoni karacsonyokra,
arra a szil6i otthonra, hazai 1égkdrrey amelynek igazi értékét valdjaban csak az idegenség és a tavolsag mutatja

meg. [...]

~NS SN SN SIS NSNS

Szabad Europa Radio
1962. januar 10.

Narrator:
Hang II:

Sulyok Vince :

Eszak fénye alél

[...] Most osloi munkatarsunké a sz6: Eszak fénye alol cimii irasat olvassuk fel:

Eletem legfeledhetetlenebb élményeinek egyike az a pillanat volt, amikor Norvégia févarosa, Oslo, elszor
ragyogott felém a juliusi reggel sugaraiban. Félévi reménytelen szenvedés utan érkeztem akkor tizedmagammal a
jugoszlaviai menekiilttaborok szennyébdl, bezartsagabodl, elhagyatottsagabol. A puha parnaja, csupa ablak
skandinav gyorsvonat a varos folotti hegyekre ért. Alattunk a mélyben a kel nap fényeiben fiird6 fjord zoldeziist
vize égett, nylizsgé hajokkal, jatékos lepkeként vergddo szép vitorlasokkal, s koriil karéjban ragyogtak a hegyek,
csupa fa minden, s 1¢élegz6z6ld ndvény tengerben leirhatatlan szineivel uszott a hajnal kdnnyli parajaban a varos.
Igen, a szinek talan sehol a vilagon masutt nem ilyen tisztak, zavartalanok, ¢lénkek, mint itt Skandinaviaban.

Oslo nem egészen félmillio lakost varos. A nyugalom és a tisztasag févarosa. Eurdpa, de talan az egész vilag
egyetlen mas févarosahoz sem hasonlithato. Az {izleti negyed néhany utcabol all minddssze. Aztan a kertes villak
vilaga kezdddik, a polgari kényelemmel €s az északiak vilaghir(i lakasmiivészetével berendezett csaladi otthonoké,
melyekbdl reggelente zimmdgd autdikon indulnak munkahelyeikre — a dolgozok. Mert Norvégia a tarsadalmi
egyenldségnek és a gazdasagi jolétnek a fellegvara. Idestova 30 éve a Munkaspart az orszag kormanyzo ereje.
Hogy valamikor nyomorban és szegénységben is éltek itt emberek, arrél csak Knut Hamsun "Ehség" cimii
regényébdl értesiiliink. Lépten-nyomon tagas, levegds, modern iskoldkra bukkanunk, tele egészséges, szép
gyermekekkel. Demokracia. Emberi tarsadalom. Nyugalmas, tempos, kevésszavii emberek, — akik azonban
gyuldlni is tudnak: folhdborodni mindenfajta embertelenségen, a faj gytilolet lobogojat kitlizé naci megszallokén
éppugy, mint az 56-os Budapest utcain 61dokl6 szovjet csapatokén.

Az a mintegy masfélezer magyar, aki 1956 utan érkezett Norvégiaba, bizonyara soha életében nem vagyakozott
éppen ide, erre a hazanktol nagyon is tavolesd, ismeretleniil titokzatos és tévesen zord-hidegnek tudott foldre.
Magam se. Talan a nyugati partvidék fjordjai és az éjféli nap vonzottak volna. S az elmult évek folyaman mégis,
talan kivétel nélkiil mindannyian mélyen megszerettiik ezt a kis orszagot, melynek elnyomatassal, idegen
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uralommal tele torténelme is olyannyira rokon Magyarorszagéval. Meg aztan egy kicsit a mi oktoberi almunk volt
ez a sz&p, megbékélt, rendezett vilag, amit itt talaltunk.

Az idekeriilt magyaroknak mintegy fele Osloban ¢l, de egymasutan koltozkodnek fel ide az orszag mas
vidékérdl is. — Vidéken Magyarorszagon is élhettem! — mondja egy piros arct legény, s ugy mondja, mint valami
Otet ért sulyos sérelmet, amiért dolgos reggelein nem az Emke mellél indulhatott, apré okreivel, a hatarba.
Hajlamainkban — ugy latszik — nagyon is varosi nép vagyunk mi, magyarok!

Talan a vilag egyetlen mas orszagaban sem ilyen egységes a magyar emigracio, mint itt. Nem gondolunk mi
sem egyet multrol, jelenrdl, jovendordl, — Isten rizzen benniinket attol, hogy egyforman kelljen gondolkodnunk!
— De mi itt valahogy azt keressiik, amiben egyek vagyunk. S mivel hogy naponta jarunk a megvalosult tiszta
demokracia iskolajaba: emberségiinkben, tiirelmiinkben naponta tisztulunk mi is a norvégokhoz hasonlokka.

Legcsodalatosabbak itt a nyari éjszakdk, amikor a varos, a hegyek, a tenger folott egyetlen oracskara se
sotétedik be az égbolt, csak valami hideg, z6ld tlizzel lobog napnyugvastél napkeltéig. A vilagos, fehér
¢éjszakakban, szirt, finom fényeivel olyan itt a vilag, mint a mesében. — De oktoberben elfeketedik a vilag. A
haztetokon és a badogcsatornakban peregni, pattogni, kotyogni kezd az es6. Kodbe fulladnak a kertek, a hazak, a
fjord, a szinek s farasztéan sziirke lesz minden. Igen; talan az éghajlat az, amit itt sosem tudunk megszokni
egészen.

Sulyok Vince irdsat olvastuk fel a norvég févarosrdl. Az iras tehat egy 56-ban menekiilt fiatal lelkébdl fakad. Ezzel
természetesen nem azt akarom mondani, hogy az 6 nemzedékének kiilonleges a latasa, de ez sem volna meglepd,
hisz azok, akik ma a nyugati egyetemeken tanulnak, akik 56-ban hagytak el az orszagot annyi mindent megéltek,
amennyi sokszor egy emberoltére is elegendd lenne. Mégsem csalddottak, legfeljebb koraérettek, akiknek szive
tele van vagyddassal egy emberibb, kiegyensulyozottabb vilag utan. Sulyok Vince ezt talalta meg Norvégiaban
0sloi kornyezetében.

Es most a hideg északrol, amely ezek szerint nem is oly hideg, mint inkabb kddos és nedves menjiink ismét a
napos délre, Nana Mouskouri hazajaba. [...]

HIGHLIGHTS FROM THE 20™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

Five writings are presented in this column, the first two related to the peace treaties of Trianon, in 1920, the other three are writings of Vince
Sulyok that were broadcasted by the Radio Free Europe in 1961 and 1962. These writings of Vince Sulyok come from his personal archives
and are of great cultural-historical value.

4+

Miklos Kallay analyzes the internal Hungarian developments that led to the tragic, total collapse of the Hungarian
Kingdom, following WW I. The writing entitled Trianon was originally published in the Katolikus Szemle (Catholic
Review) in 1960.

The second writing is signed by Yves de Daruvar, the Hungarian born French writer and columnist. He analyzes in broad
context the consequences of the peace treaties of Saint Germain and Trianon. His writing is entitled Thoughts on the Fall of
an Empire and was originally published in the Katolikus Szemle (Catholic Review) in 1980.

Vince Sulyok: Norwegian Youth Novel about the Hungarian Revolution. (Broadcasted by Radio Free Europe on November
15, 1961).

Vince Sulyok: Christmas on the Cross of Solitude — poem. (Broadcasted by Radio Free Europe on December 25, 1961).
Vince Sulyok: From under the Light of the North. (Broadcasted by Radio Free Europe on January 10, 1962).
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