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BEVEZETES

A nemi élet az élethez tartozik. Mint a hazassag, a halal s a sziiletés. Ha nem
es beszéd! De hat anélkiil nem tudunk megsziiletni s létezni.”
A békesség es helyre dll egy kozosiiléssel. Az egy olyan orvossag, ami
mindenre jo. Varazserd kell legyen benne!”
,,A kozosiilés sokszor zsarnoksag...”

(Egy 80 éves parasztember és 75 éves parasztasszony gondolatai)

Miért és hogyan sziiletett e konyv?

Mert hianyérzetem tamadt annak ellenére, vagy éppen azért, mert négy évtizedes kutatdbmunka soran és nyoman megirtam a
sziiletés, hazassag, halal csikszentdomokosi szokasvilaganak monografiait (1994, 1995, 1999), feltartam a ritusok lelki hatterét
(2006), tobb mint szaz tanulmanyban bonckés ala vettem mindezek sok-sok részelemét. Mas szdval az emberi élet harom
sorsforduldjanak kulturajat nyugjtottam egy karakteres székelyfalu vilagabol a néprajztudomany, a magyarsagtudomany
szamara. R4 kellett jonndm azonban, hogy mindez nem elég a paraszti tarsadalom f6 erévonalainak megismeréséhez, hogy a
sziiletés, hazassag, halal, az emberi ¢let harmas csucsa nem all, mert nem allhat 6nmagaban. Koztiik munka, vagyak,
szenvedélyek, birtokviszonyok, becsiilet, szégyen, félelem, indulatok, szerelmek és gytildletek, emberi kapcsolatok, viszonyok
zajlanak, mocorognak, gomolyognak, robbannak, csitulnak, fiistdlognek, mint egy é16 vulkén, amire legalabb félszemmel az
emberek mindig odafigyelnek, mert onnan jon a harom sorsfordul6 szellemi, lelki és tényszerli megvaldsulasanak tiize, melege,
titka, atka, csapasa. Es ezekb6l semmi sem nevezheté, mindsithetd kultiran kiviili jelenségnek. Ré kellet jonnom, hogy az,
amivel annyiszor talalkoztam a harom sorsfordulo kutatasa soran, de amit tartalmi koriilhataroltsag miatt egyikbe sem tudtam
csak kis részben beilleszteni, de roluk levalasztani sem — a nemiség és kultaraja —, a paraszti 1ét megkeriilhetetlen kdtéanyaga.
,~<Annyit nem imadkoztunk, s egyeb dolgainkrdl annyit nem beszéliink, mint errél”, a nemiségrél vald beszéd csaknem minden
talalkozas és munkaalkalommal el6jon, mert semmi sem olyan érdekes beszédtéma ebben a tarsadalomban, kultarrétegben,
mint a szexualitds. Alig van az életnek olyan szegmentuma, amihez kdzvetve vagy kozvetlen ne lenne koze. Ha az egyetemes
emberiség centrumelméletébol' indulok ki, akkor, tréfasan, Vajda Maria telibe taldlé konyveimét idézve (1988), a nemiség ,.a
vilag kdzepe”, vagy majdnem az, a sz6 valds és atvitt értelmében is. Ha a néprajz tudomany lokalis kulturdkat kutat és
nemzetre, etnikumra altalanosit, miért nem irdnyul nagyobb figyelemmel egy-egy kozosség nemi miiveltsége fele is? Hiszen a
paraszti nemi miiveltség, az 6nmagara utalt emberi k6zosségek oriasi szellemi teljesitménye. Az élet titkait — a nemiség titkai a
halaléval vetekednek — torténelmileg senki nem fiirkészte annyira kdzelr6l és mennyiségi nagysagrendben, mint a természet
kozvetlen kozelében €16 foldmiives.

A konyv az 1985-ben kisérleti szandékkal szintén Csikszentdomokoson elkezdett, majd az utobbi 15 év folyaman
szakszerlien és modszeresen kidolgozott apparatussal végzett terepkutatas anyaga feldolgozasanak az eredménye.

Harminc6t, 40-80 év kodzotti, iskolai végzettségtol eltekintve, atlagon feliili értelmi szinttel rendelkez6 parasztember (65%-a
nd) korében végeztem kutatast a mélyinterji modszerével. Valamennyi adatkozldvel kiilon-kiilon 45-50 éranyi beszélgetést
folytattam mintegy 2.120, a targykorhoz tartozo kérdésrdl, ami 1750 6ra kozvetlen emberi kapcsolatot, a megismerés paratlan
élményét nyujtotta. Ehhez tarsul a tobb ezerre rugd cédulak rendszerezésére, a gyiijtott anyag tipologizalasara, értelmezésére,
feldolgozasara forditott fel sem becsiilhetd 1d6, szellemi erdfeszités, valamint a magyar és idegen néprajzi, szexologiai,
Iélektani, teologiai stb. szakirodalom szemelvényes atolvasdsa, a néprajzi kutatas szokatlanul terjedelmes kérddivének
kidolgozasa. Mindezt nem a szenzaciokeltés szandékaval emlitem, hanem érzékeltetni kivanom a munka hosszas kimunkalasi
folyamatat, pontosabban a valasztott téma kutatdsanak ezt a fajta (meglatdsom szerint) elézménynélkiiliségét, egyediségét,
sajatos koncepcigjat és megkdzelitési modjat a magyar néprajzkutatasban.

Az Amikor az ember nincs es ezen a vildagon f6cim folytatja és tiikrozi eddigi kdnyveim cimadasi gyakorlatat, amivel
harom dolgot 6hajtok sugallni: 1.) az emberi élet barmelyik eseményének szokasvilaga bonyolult és tekervényes, 2.) minden
atvezet6-atmeneteli életpalyanak van egy zenitje, csicspontja, 3.) mindenik cimet adatkdzl6im vallomésaibdl emeltem ki és
egyértelmiien a képzOmiivész latasvilagara jellemzden, az egyedi csticspillanat nagyszeriiségét, gyonyoriiségét, az ember egy-
egy helyzetének liminalis allapotat ragadjak meg. Ezt a realitast — és ez kutatdi hitvallasom — a szokaskutatonak érzékelnie kell,

' Ti. hogy mindennek van kozepe: a vildgnak, orszagnak, falunak, varosnak, kozosségeknek, haznak stb.

© Copyright Mikes International 2001-2012 80



XII. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume XII., Issue 3.

¢s ha a teljesség feltdrasanak szdndékaval-eszményével indul el, hosszu tavon kell bejarnia, és folyamataban kell megtalalnia a
megismerés szakaszait. Jelen esetben a cim egy gyonyorérzés csucsat, az elragadtatds maximumat fogalmazza meg. A
csikszentdomokosi asszony szajabol kibuggyand szavak egyetemes érvényli emberi érzést mondanak ki, hisz az olasz Julius
Evola ugyanerrdl azt irja, hogy barmilyen szerelem vagy nemi vagy magneses pillanata nem mas, mint mamor, megrészegiilés
vagy suritett asztrdlis fény (kiemelés altalam), mely felér az egyéni tudat megszakadasaval, a hirtelen eggyé valas
megvalosulasanak allapotaval. (1994. 348)

Miben és hogyan latom a konyv tudomanyos hasznat, koncepcidjat, helyét a néprajzkutatasban? — kérdéssor, melyre
nekem is valaszolnom kell, fliiggetleniil attol, hogy hogyan itélkezik folotte a szakma. Nem lehet feladatom az eddigi kutatas
eredményeinek részletes felidézése, hiszen ezt mar tobben elvégezték, de konyvem helyének megjeldléséért mégis utalnom kell
a magyar néprajzkutatas néhany mérvado eseményére, teljesitményére.

Elsének Ortutay Gyula A magyar parasztsag szerelmi élete c¢. 1935-ben k6zolt tanulmanyat emlitem egyrészt azért, mert az
e témakorben végzett addigi kutatdsok attekintése €s szigoru kritikaja, masrészt mert utmutatd a néprajztudomany szamara,
leszogezvén azokat a szempontokat, amelyek nem mell6zhetok a paraszti szerelmi élet vizsgalasakor. Biralatanak éle
elsdsorban a lakodalmi szokéasok kutatoi fele iranyult, akiknek azt rétta fel, hogy érdeklodésiik egyoldalu, hogy ,,a népi
szerelmi élet nagy kérdésanyagit majdnem teljesen elhallgat”-jak, egysika leirasok nyomén és mentén haladnak, ami ,.a
novellisztikus dnkényesség” veszélyeket is hordozd csapésa fele viszi a megismerést. ,, Kutatoéink tan gy gondoltdk, hogy e
szokasok, mulatozasok, v6félyrigmusok leirdsdval kimeritik a magyar parasztsdg egész szerelmi, s sziikebben: egész szexudlis
problematikéjat.” Es ezzel még nem meriil ki ostorozasuk. Ortutay hiany-, illetve mulasztas leltart készit arrol, ami hianyzik az
addigi kutatasokbol: 1.) népiink szerelmi, szexualis cselekvéseinek, torekvéseinek megismerése, amire ,,a magyar néprajzi
irodalomban eddig még kisérlet sem tortént”, 2.) a szerelmi élet kutatasanak kis teriiletre valod vonatkoztatasa, 3.) csak néprajzi
szempontok érvényesitése, szociologiai szempontok mell6zése, 4.) csak a lakodalmi szokasok iranti érdeklédés és az is
egyoldalian, 5.) a népi szerelmi élet nagy kérdésanyaganak majdnem teljes elhallgatiasa, 6.) merev kutatasi modszerek,
felfogasok, 7.) a magyar Iélek és alkat életszerii megkdzelitésének hidnya a szerelmi élet és tarsadalom, szerelmi élet és népi
kultura egésze osszefiiggésének ismeretlensége, hogy csak a legfontosabbakat emeljem ki.

A helyzet valtoztatasara iranyuld utmutatasait négy tematikai csoportba foglalta dssze, melyek az elobb rosszallott csorbak
poétlasat célozzak, de a kutatasi szempontrendszert is gazdagitjak. Aztan alabb engedi a hangjat és igy fogalmaz: ,,Azt is jol
tudjuk, hogy a népi tarsadalomnak, kultiranak éppen ez a tertilete tan a legnehezebben megkdzelithetd...” Viszont semmi nem
teszi indokolttd a paraszti szerelmi élet kutatasanak elmulasztisat, a ,szemérmes elhallgatds, az érdeklddés szandékos
kikapcsolasa nem vallana tudomanyos gondolkodasra”. (V6. 1987. 12-19)

Meglepd, hogy a tanulmany, Ortutay dorgalo-utmutatd szavai eléggé késon hatottak a kutatokra, a kutatasra. Latvanyos
fordulatot hoztak Bernath Béla ,,viragnyelv” elemzései (1981, 1986), a MTA Néprajzi Kutatocsoportjanak Erdsz a folklorban
c. konferenciaja (1982), az itt elhangzott eléadasokbdl szerkesztett két kodtet — Erodsz a folklorban. Erotikus jelképek a
néphagyomanyban® (1987), A szerelem kertjében. Erotikus jelképek a miivészetben (1987) —, Nagy Olga széki gytijtései (70-es
évek vége, 80-as évek dereka), Vajda Maria Hol a vilag kdzepe? c. konyve( 1988), a szolnoki Damjanich Janos Muzeum altal
rendezett kiallitas és konferencia ,,Erotika a népi kulturaban” cimmel (2003).

Leszamitva az id6kdzben még megjelent nem szamos tanulmanyt és kotetet, ha csak a fenti kiadvanyok, rendezvények
datalasat (80-as évek! Ez utobbi kivétel.), a publikalt anyagok tematikdjat tekintem, arra a kovetkeztetésre jutok, hogy a
magyar néprajzkutatas mintha kifulladt volna, mintha elvégezte volna minden teenddjét, tematikailag mintha lezarta volna a
paraszti nemi kultira kutatdsdnak hatarait. Mas szoval, a fent emlitett és nem emlitett minden kétségen feliil érdemleges
megvalositasok ellenére, ha Ortutay Gyula most €élne, nem biztos, hogy egyértelmiien meg lenne elégedve a néprajzkutatas ez
iranyban, 1935 6ta végzett teljesitményével. Kiilondsen ha a kovetkezo, tézis-szerlinek is nevezhetd elvarasat veszem alapul:
»A magyar kutatok..., akik a népi kultura, népi tarsadalom struktirajat, motorikus erdit, legbensébb tendencidit ismerni
akarjak, nem zarkozhatnak el tovabb a parasztsagunk szerelmi életének, szexualitasanak részletekbe mendé megvizsgalasatol.”
(Kiemelés altalam)

Ortutay helyett viszont Vajda Maria vonta meg, érdekes, hogy szintén a ’80-as évek elején, az 1935-t6l eltelt idoszak
kutatasi mérlegét, vele szembeni elégedetlenségét. 4 parasztsag szerelmi életének kutatasa c. tanulmanyaban, az eredmények
szambavétele nyoman igy Osszegez: ,,Ennek ellenére az eltelt tobb mint négy évtized soran a magyar néprajzi szakirodalomban
nem sziiletett ... komplex vizsgalatot felmutaté6 munka, s az idevonatkozo részeredmények is nagyon egyenetlen és szegényes
képet mutatnak.” (1982. 678)

? Meglepd, hogy a kotetnek kétféle alcime van: a kiilsé boriton ,,a népmiivészetben”, a belsén ,,a néphagyomanyban” olvashatd. A filologia
szabalya szerint a belsd boritd adatait vettem figyelembe.
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Ugy tiinik, hogy a *80-as évek a magyar parasztsag szerelmi életének kutatasa tekintetében egyféle divathullamot hozott, a
rea valo figyelés lobogéasanak évtizede volt. Az erotika, Hoppal és Szepes megfogalmazasaban ,,levegében 1év6” téma lett, a
’80-as évek soran valamilyen oknal fogva a tobbi téma elé¢ helyezddott. (V6. 1987. 5-11) Térben és id6ben tavol, csak
illedelmes feltételezésem lehet ennek a jelenségnek az okarol.

Ha Ortutay tanulméanya programadé munka volt, a Vajda Mariaé tobbszorosen az, mert a kutatott teriilet messzemenden
bonyolultabb szovevényét volt képes nyujtani. Ortutay hianyleltarat mintegy Gjra véve, a paraszti szerelmi élet és nemiség
problematikajanak gazdagsagat, koriiltekintd részletességgel tekinti at. Mivel mind a két kutaté gondolatmenete szamomra
referencia, fontosnak tartom (munkam legitimizalasa érdekében is) Vajda Maria néhany, szintén programadoé kulcsgondolatat
is kiemelni: 1.) ,,Bar a csaladnak fizioldgiai alapja a szexualis élet, ennek kutatasat teljes mértékben melldzték a kutatok”, 2.)
,»A nemiség... nemcsak bizonyos alkalmakhoz kapcsolodo ritusokban lelhetd fel, hanem atszovi a mindennapi életet”, 3.) A
szemléletes és nagyon talalo szolasok, kozmondasok is fényt vetnek a régi emberek szerelmi életére, erkdlcsi normaira, hiszen
ezek legjellemzébb vonasai kristadlyosodtak szolasokka, kdzmondasokka”, 4.) A tréfas mesék erdteljes erotika hordozoi, de ,,a
hagyomanyos mesekutatas egy tudomanyos el6itélet miatt érdekteleniil és kozombosen haladt el mellettiik”, 5.) ,,A komasagi
viszonyban levok kozotti nemi kapcsolatok™”, 6.) A kutatok nem minden esetben vették tudomasul, hogy ,,a kultlira szerkezeti
képére kikertilhetetleniil rdnyomja a maga mérlegét a nemiség”, 7) ,,A kutatdsok csak nagyon tavolrol és altalanossagban
kozelitik meg a szdban forgd témat, és az ezek adta magyarazatok... sokszor bizonytalanok, hézagosak ..., ezek jobb
magyarazataért kellene népiink szexualis életéhez fordulnunk”, 8.) A szerelmi élet, nemi erkdlcs kutatasa sordn nagyon fontos
az adott kozosség erkdlesi vilagképének ismerete, hiszen csak ennek birtokaban vizsgalhatjuk meg a nemi erkdles stlyat, az
értékrendben elfoglalt szerepét. Ezzel a kérdéskorrel foglalkozo tanulmanyokkal még adds a magyar néprajztudomany”, 9.) A
csaladon beliili és kiviili nemi élet és kapcsolatok, hazassagon kiviil sziiletett gyermek stb. eseteivel foglalkozo jogszokasok
tanulmanyozasa is hidnyos, az alapkutatasok hianya miatt, 10.) A parasztasszonyi sors kiszolgaltatottsaga, alarendeltsége,
szerelmi élete alig ismert, 11.) Figyelmen kiviil marad a szerelem kdzdsségi meghatarozottsaganak problematikaja, a k6zosségi
normaknak nem engedelmeskedd egyének kezelése, 12.) ,,Kevés kutatd ismerte fel az emberek szerelmi — egyben tarsadalmi
gyakorlata — , s az alszent és képmutatd etika kozott fennallé nagy ellentmondast, mely megbélyegezte a szerelmi gyakorlat
természetes kovetkezményeit”, 13.) Az emberi élet ,,sorsforduloi kozott nagy Ur tatong”, mivel a szokasaival foglalkozo
tanulmanyok, munkak ,,a szexualitas vizsgalatara kisérletet sem tesznek, mintha ezek nem tartoznanak az emberi élet jellemz6i
kozé”, 14.) ,Hidnyoznak a tematikus gytjtések sok szerelmi, szexudlis problémat érintd teriileten: nincs képiink a magyar
parasztsag szexudlis ismereteir0l”, 15.) A hazassag el6tti nemi életrdl, a torvénytelen gyermekrdl, leanyanyak helyzetének
tematikus feldolgozasara kisérlet sem tortént”, 16.) ,,A szexudlis igények, problémak héazassdgon beliilli megoldasarol
elképesztden kevés adatunk van. Nem ismerjiik a hazastarsak nemi kapcsolatanak gyakorlatat, gyakorisagat, a szexualis élet
kulturajat, életkori hatarait, a szexualis Osszeillés, frigiditas szerepét..., a szexualis élet sulyat”, 17.) ,,Nem vizsgaltdk a
szexualis devianciakat, perverzitasokat™, 18.) ,,Nem ismerjiik... a hazastarsi htiség, hiitlenség, hazassagtores, valas okait”, 19.)
»A hazassagon kiviili nemi kapcsolatrol...legfeljebb csak szorvanyos, nagyon hidnyos adataink vannak”, 20.) ,,”Keveset
tudunk az iizletszeri szexualitasrol”, a legényeket beavatd ndkrol, a bordélyhazakrol, 21.) ,,A néprajzosok korében kozhely az
egyhaznak az a nagy alakitd hatasa, melyet korabbi évszazadokban gyakorolt népiink szellemi kultarajara”, 22.) ,,A Biblidnak

. a szaporodasrdl, csaladtervezésrél, nemi életrél, nemi erkdlcsrdl stb. sz6ld tanitdsainak a parasztsdg tudataban és
gyakorlataban valo tiikrozodését nem vizsgaltak”, 23.) ,,A népi gyogyaszattal foglalkozé munkak egyaltalin nem, vagy csak
érintbleges figyelmet szenteltek ... a kiilonbozé nemi betegségek gyogyitasara, a betegségek keletkezésére vonatkozé nézetek
bemutatdsara, a nemi élet kdrébe tartozd problémak népi orvoslaséara...”, 24.) Nem ismerjik a szerelmi szexudlis élettel
kapcsolatban az idevonatkoz6 testi higiéniai gyakorlatot sem™, 25.) Hianyoznak a nemiség tarsadalmi, gazdasagi szemponta
leirasai, a periférian €16 csoportok szerelmi, szexualis életének leirasai, 26.) ,,Kevés ismeretiink van a szolgalegények, szolgalo
leanyok szerelmi életérdl.”

fme egy kivonat, abbol a vadjegyzéknek is nevezheté leltarbol, mellyel Vajda Méria a néprajztudomanyt illette, és amely
nemcsak a kutatdsi mulasztasok torténete, hanem a paraszti nemiség sajatos problematikdjanak igen Osszetett, széltében,
mélyében és Osszefiiggéseiben latott konstellacioja.

Vajda Maria tanulmanya a ’80-as évek elején jelent meg. Utana kovetkeztek a mar emlitett, valoban elézmény nélkiili és
fordulatot jelenté kutatasi eredmények kozzétételei. Osszevetve ezeket Ortutay, majd Vajda Maria szamvetésével, a
kutatasoknak iranyt szabd ajanlasaival, nem tudom elhallgatni a magam csendes €s johiszemi hianyérzetét. Azt, hogy nem
érzem, vagy csak részben ¢érzem az Ortutay—Vajda Maria kutatdsi szempontrendszer és a megvaldsitdsok bar
megkozelithetének mondhatd szinkronjat. A konferenciakotetek eldterjesztései, a kotetek tanulmanyai, a késobbi kozlések
tulstlyban felfedezik, tudomanyos igénnyel elemzik a valamit a valamiben: a népi erotikat, nemiséget, szerelmet a népi
népkoltészetben, a népmiivészetben, a népkoltészet képes nyelvezetét, a népmesék szerelmi témait, a mondak, jeles napok
eroszat, a népmiivészet szerelmi motivumait, az erotika jelentkezését a folklorban, a dramatikus népszokasokban, altalaban a
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népi kultaraban, hiedelmekben, taplalkozaskultiraban, a kdzosségi életben stb. Tehat a népi miiveltség olyan teriileteihez,
kategoridihoz kozeledett a kutatds — talsulyban esztétikai intencidoval —, melyekben az erdsz, a nemiség implicite jelen volt.
Mindenik kozlés kiilon-kiilon egy darabja a paraszti szerelmi életnek, viszont 9sszerakva mégsem tudjak nyujtani a paraszti
nemi kultira megkozelité egészét. Ha atgondolom, majd dsszefogom a kutatdsok eddigi eredményeit, a maréknyi tengerviz
képzete jon az eszembe: benne kimutathatok a tenger vizének fizikai-kémiai tulajdonsagai, de hianyzik bel6le a tenger vizének
moraja, morajlasa, ziigasa, haborgasa, viharos hulldmzésa, kivédhetetlen ereje, hullamzéas utani elbiivold csillogésa, aztan
monoton kékessziirkesége.

Milyen vonatkozasban mas az Amikor az ember nincs es ezen a vilagon?

Elészor is abban, hogy az Ortutay—Vajda kutatasi szemlélethez kozelit, székelyfoldi kutatoi cselekvéssel ahhoz probal
igazodni. Masodszor abban, és ez az eldbbibdl fakad, hogy kutatasi korét, metodologiajat egy mar régen kivalasztott paraszti
kozosség csaknem teljes nemiségére, a nemiség gazdagsagara nyitotta ra.

Kutatasi bazisa nem a mar, jorészt masok altal gytijtott folkloranyagok, tehat kozvetitett erotika elemzése (kivételek is
vannak: pl. Vajda Maria, Nagy Olga). Ennél fogva a paraszti szerelemnek, erotikanak nem idealizalt valtozatat vizsgalja
feliilnézetbdl, hanem a bevezetdben korabban emlitett mindségi szempontok szerint szelektalt adatkozlokkel, konkrét térben és
hatalmas id6réaforditassal, atomjaira bont6 kérdéseivel szembe ment a nemi kultara és erkoles szemszogébdl a paraszti nemiség
csaknem teljes belsé intézményrendszerével. Tehat inkabb alulnézetbdl kozelit, vagy szemtdl-szembe taldlkozik a kutatas
targyaval, a tobb mint kétezer szdz kérdés (melynek mintegy negyede szovddik be a kotet testébe) beszélteti (kiemelés) a
szerelem, a nemiség kiilonb6zé kord, rangu, statusza, nemd, kozosségen beliili megéldit. Olyanokat beszéltet, akik nem
tanultak szexologiat, 1élektant, nem vettek részt felvilagositd tanfolyamokon, akiknek tudasa nem tételes rendszerbe, hanem
¢élethelyzetekbe foglalt, hagyomanyozodott, a hagyomanyozddas soran pedig folyton csiszolodott tudas. Olyan tudas, mely
ritudlisan nem szocializalt, ezért rendkiviil gazdag az egyéni sorshelyzetekben. Majdnem olyan, mint egy példatar: a nemi
kultara példatara. Az absztrahalt, személytelen parasztember, tértél és id6t6l elvonatkoztatott paraszti erotika helyett érvényre
juttatja az antropologiai iskola, nevezetesen Frazer ama intelmét, hogy soha nem szabad a priori elvetni azt a magyarazatot,
amelyet egy parasztember adhat valamely szokdsrol, mert az a magyardzat mindig személyes értelmezés gyiimdlcse.
Szandékom szerint eme kutatasnak és feldolgozasnak kell nyUjtania az Amikor az ember nincs es ezen a vilagon cimii munka
sajatos, részletekbe mend (Ortutayra emlékeztetd kiemelés), tényfeltaro sulyat, de nyelvi, spiritudlis erényét is. Olyan tudast tar
fel, amely a nemiséget kutatd, nem néprajzi szempontu tudomanyok szamara is nyugjthat fontos ismereteket, elmélyitésre
érdemes adatokat.

Nemcsak azt tarja fel, amit Ortutay sugall, hogy ti. a paraszti szerelmi életnek tarsadalmi, etnikai vonésai vannak, hanem
azt is, hogy a paraszti szerelmi élet foldrajzilag, gazdasagilag, egzisztencialisan, torténelmileg is determinalt, hogy a munka és
¢életkoriilmények, idégazdalkodas, a létfenntartds hagyomanyai, kulturdlis szokasok, népi- és egyhdzi, vallaserkolcsi, a
hagyomanyos erkdlcsi normak, egy sajatos nyelvezet altal is meghatarozott szellemi-érzelmi, affektiv, szenzualis jelenség.
(Példaként emlithetem a kollektiv gazdalkodas iddszakat vagy a ’89 utani férfi munkaerd kiilfoldre vandorlasat mint a nemi
kulttrat és erkolesot determinalé tényezoket.) Es igy tekintve erre a jelenségre feltarja azt, hogy a székely-magyar paraszti ,,ars
erotica” nem a keleti népekre jellemz0 idoigényes és id6 raforditdasos atszellemiilésrdl, a nemi 6rom- €s gyonyorszerzés rafinalt
fogasainak eltanuldsardl, gyakorlatardl szol, hanem a nemi kultira pragmatizmusardl, a testi vagy gyakorlatias, a helyzet-adta
lehetdségek leleményes és gyors, vagyis percnyi (kiemelések altalam) kihasznalasardl, maskor kierészakolasarol, nagy egyéni,
csaladi és kozosségi dramakrol, 6romokrol, az egyéni tapasztalatok kdzosségivé tételének allanddan miikddd forumairdl. Tehat
a konyv a nemiség egészen sajatos tarsadalmi arculatardl, rendszerér6l, az emberi sorsfordulok — sziiletés, hazassag, halal —
szokasvilaganak ivén és pillérei kozotti, ezeket Osszekotd €s tartd miiveltség és civilizacid keresésérdl szol. Az altalam
felgytijtott és vizsgalt paraszti miiveltség sajatos arculatt azért is, mert rejtézkodo, titkolozo miiveltség (kiemelés altalam)
onmagaban is, a maga természetében is, mint maga az atlag eurépai ember a nemiség tekintetében. Es az is sajatossaga, hogy
ennek az allitasnak, ebben a tarsadalmi rétegben, az ellenkezdje is igaz. Ha nem lenne egy mas — k6zosségi — Osszefliggésben
nyitottsaga is, nem allna dssze sajatos hagyomanyos miiveltséggé.

Az atmeneti szokasok kutatasa idején, amikor kezdetben nem tudatosan és céliranyosan talalkoztam a nemiség kultirajaval,
sokszor felvet6dott bennem, hogy kiilonalldo kultur-entitas-e, mely autonom modon Iétezik, vagy integralt miiveltség a népi
kultira egészében? A kérdést igen-el vagy nem-el megvalaszolni konnyelmiiség, hiszen, mint lenni szokott, nincsenek
vegytiszta allapotok. Ha az eddigi kutatdsok irdnyultsagara tekintek, azt latom, hogy az erotika, a nemiség ,.kimutatdsa” a
kultdra valamelyik mas szegmentumaban az elsédleges torekvés. Mintha egyféle szovettani vizsgalat leképezése torténne. Igy
tekintve és ezek szerint a nemi kultara kisérd, integralt, adalék kultira, ami attételesen kommunikal, szépiti, kiemeli vagy
kodositi a nemiség valamilyen ratsagat, szégyellni valojat. Ha pedig Vajda Maria, Nagy Olga, részben Szenti Tibor, Sz6csné
Gazda Enik6é és még masok kutatasaira, a magam kovetkeztetéseire alapozok, akkor viszonylagosan szuverén kultiranak
tekintem, hiszen Osszefliggd, céliranyos, de rugalmas és alkalmazkodni képes, torvényszerli, de nem merev, viselkedési
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mintékat parancsold, helyzeteket értelmez6. Rejtézkodd természeténél fogva nem tiinik kiilon kategorianak. Es mégis az. Mert
léte, minden rezzenése, mozzanata, liiktetése, egész alkata tiikrozni képes a nemiség kezdetét, felivelését, likktetd-tombold
erejét, lehanyatlasat, amiért elvalaszthatatlan a nagy sorsforduloktodl, a paraszti 1ét egészétol.

Milyen kultira a parasztsag nemi kultiraja, milyen erkolcs a parasztsag nemi erkolcse?
Milyen jelenségeket sorolok ebbe a fogalomkorbe?

Eme kérdések gyakorlati megvalaszolasa teszi a kutatast és a beldle sziiletett munkat néprajzi kutatassa, néprajzi munkava,
ez kiiloniti el a kultartorténeti, jogtdrténeti, vallas- és egyhaztorténeti, 1élektani, szexologiai, egészségtorténeti, kriminalisztikai
stb. szempont kutatasoktol. Kutatasaim egyféle alkalmazott néprajz a nemi élet, -kultira, -erkdlcs vizsgalatara és altala az
emberi 1€t mas szemponti megismerésére, megértésére.

Aminek kutatasara vallalkoztam, nem a népi kultura kozismert teriilete, kategéridja. Nem kiilonallo fejezete a
folklorisztikanak, sajatosan a szokasfolklornak sem, mivel sem a folklor-, sem a szokaskutatas még nem érlelték azza. Annak
ellenére, hogy a nemiség, akar elvont, akar faptikus jelenség, mely atszovi a népi kultira csaknem egész targyi és szellemi
vilagat, a tarsadalmi-tarsasagi egylittélés és viselkedés rendszerét, a néprajztudomany még nem tudott autondom helyet szoritani
neki a néprajz egészében. Lehet, hogy éppen higany-természete is az egyik akadaly. Olyan kultira, mely folotte 4ll minden
hagyomanyosnak nevezhetd, szokasokkal szabalyozott élethelyzetnek. Mindenek folotti és mégis mindenhez k6t6dd, mindenbe
kapaszkod6 érzelmi, szellemi, erkolcsi, pragmatikai stb. tartalm kultara. Tapasztalataim alapjan hasonlitanaim egy
atlathatatlan strli erdéhdz, amit a mesehds is szorongéssal keriilgetett, amihez tétovan kozeledett, amikor aztdn csapasokat
vagott benne, a félelem érzése fogta el, hogy vajon kijut-e bel6le. Maskor pedig gy latom, hogy a nemi kultara olyan, mint a
hit, mint valami foldi vagy afolotti panteista istenség: spiritualis, erkolcsi, érzelmi ismeretlen 1ény, aki mindent 1at, mindenben
jelen van, kozvetve vagy koézvetlen mindenhonnan lathatd, megtapasztalhatd, kozosség mozgatd, éltetd, felsdrenddt és
mindenhat6 erd. Erd, melyben felfedezni a céltudatossagot, az alkalomszeriiséget, az 6szton hatalmat, a pillanat csabitasat, a
nem intézményes, empirikus, am mégis hagyomanyozod6 kozosségi tudast, tapasztalatot, gyakorlatot, az egyéni és kdzosségi
¢letérzés altalanos és specifikus vonasat, szemléletét, értelmezé és cselekvd képességét, nyilt és rejtett szandékait, indulatait —
vagyait, félelmeit, diihét, ellenérzéseit, kételyeit, gytloletét, kompromisszumait —, tarsadalmi, kozosségi moraljat,
kedélyallapotat, értékitéletét, megengedd és tiltd taburendszerét. A paraszti kultira furcsa miiveltsége: elvont értelemben
jelentds része lathatatlan, masik része intim, titkolt, szégyellni valo, de mégis hagyomanyozo6do, nyilvanvaloan szinkretikus.

Verebélyi Kincsé A Magyar folklor cimii munkaban, a szokascselekvések cim alatt emliti a nemi viselkedést, mint a
hétkdznapok egyik olyan jelensége, a mindennapisag szokasa, amit a néprajzi-folklorisztikai szakirodalom ,,mar szamon tart”.
,»Az ember és a teste kozti viszony tlinik olyan kérdésnek, irja, amely... jol koriilhatarolhat6”, de sejteti a kutatassal szembeni
elégedetlenségét is. (1998. 403-404)

Milyen jelenségeket sorolok a nemi kultira kategoriaba? A teljesség igénye nélkiil, gondolok arra a paraszti
kornyezetre, amelyben a gyermek, serdiilé és fiatal felfedezi a nemiség kiilsé és belsé elemeit, a lelki €s testi vonzodas
felébredésének tlineteit; az allatok parzasanak megfigyelésére, a sziilék nagysziilok beszédeinek, specifikus éjszakai
mozgolodasainak titkos lehallgatasara, az erotikus cselekvések szintén titkos lefigyelésére, mindezek empirikus lelki
élményére, a gyermek- ¢és kamasz kozosség elotti, a felndttek szeme eldl elrejtdzve végrehajtott kdzosiilés jatékszerti
mimézisére, a latott, hallott és tapasztalt dolgok, titkok elbeszélésére, a primer nemi 0szton kialakulasara. Gondolok a serdiild
leanykak erotikus jatékaira, a szégyenvirag (gyonyorl sz6!) megjelenésének titkaira, a nemi élet paraszti egészségtanara, a
nemiség ifjukori megnyilatkozasaira, a hazassagi kotelékben vald megélési mddozataira, praktikdira, a nemi élet csaladi és
kozosségi, tarsadalmi viszalyaira, a nemi élet hiedelmeire, alkonyara, a devidns jelenségekre. Kultira és erkolcs az egyetlen
hitvesi dgyban val6 1ét, mely egyforman kozos akkor is, amikor alig varjak, hogy 0sszebujjanak, akkor is, amikor haragban
vannak, és akkor is, amikor gyllolik egymast. Kultara a nemi életrdl és akoriil jaro pletykak, viselkedések, allasfoglalasok,
vélemények, itéletek, a kdzhangulat; a nemiség (ndi) eszkdzeinek kitalalasa és alkalmazasa miel6tt az ipari készitmények
megjelentek volna, a teherbe esés elleni védekezés és hazi abortiv praktikak. Kultura a televizid, porno- és szex lapok
el6zmény nélkiili hatasainak féleg moralis feldolgozasa, a latottak megvitatasa a kiilonb6zo életkoruak altal. De igenis kultara
a lathat6, de inkabb a lathatatlan (bels6) nemi szervek miikodésérél alkotott elképzelések, feltételezések, az éElettani
mechanizmusok értelmezése (pl., miért sziiletnek ikrek, fiuk, leanyok, mikor esik teherbe a né és mikor nem), a tikos
jelenségek megfejtése, kozosségi megvitatasa, és ebben az allat- és ndvényvilag megfigyelésére alapuld analogias gondolkodas
¢és érvelés logikaja. A nemiség kiemelkedd kulturalis jelensége a hengergdzés néven ismert szokas és ritusegyiittes — a bujasag
rejtett modja — (Magyarldnan is vannak nyomai, henderikdzas néven), amit egyértelmiien kultir-mitosznak tekintek, hiszen a
nemiség €s a természet ébredése, termékenysége kozti intim kapcsolatrol, valami rejtélyes energia mikddésének hiedelmérol,
magiajardl szol, melynek gyokerei elsésorban azsiai, de eurdpai népek 6si miiveltségébe nytlnak vissza.
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Es mindenek fo16tt kultira a nemiség sajatosan kimunkalt rejté és takard nyelvezete, ahogyan tudnak beszélni és beszélnek
rola. A konyv lehetne a kozvetlen paraszti tudas kozlése helyett egy részemrdl elvégzett szubjektiv értelmezés Osszegezése,
ami azon nyomban soétlan, élet- és néprajz idegenné valtoztatna, amibdl soha senki meg nem tudna, meg nem izlelné, értené és
érezné ennek a kultiranak hangulatat, igazi vilagat, moraljat, massagat nyelvezetét. Mondhatnam példaul egyszeriien, hogy a
szUilok tiltottak a fiuknak, hogy ,,botlott leanyt” vegyen feleségiil, de ha az adatk6zIl6 szavait veszem at, mely Ggy szol, hogy
,,az eccer ide a labat bé nem teszi, az nem mocskolja essze a csaladunkat”, akkor ugyanaz a kozlés sulyossa valik, mert
szitokkal, indulattal, fesziiltséggel, erkolcsi elditélettel és allasfoglalassal toltddik fel.Sajatos akusztikaja is van.

Es kultara az egész nemiséget athatd érzéskomplexum, a szégyen és félelem megélésének modja.

Osszegezve, a nemiség és nemi ismeretek, a nemi ismeretek és nemi gyakorlat, nemi gyakorlat és nemi erkdlcs, a szerelem
€s nemi vagy, a nemi vonzodas és nemi 0szton, nemiség és kdzosségi itélet végtelen sora és problematikaja képezik és éltetik a
nemi kultra paratlan gazdagsagat.

A nemiség csaknem minden megnyilvanuldsdhoz erkolcsiség, erkolcsi itélet, értékrend és magatartas tarsul. Paraszti
erkdlesiség! Aminek specifikumat abban latom, hogy a tiltasok alakitjak ki az egyén tudataban. Ez az erkdlcs (de a kultira is),
tobbet szol arrél, amit nem szabad tenni, mint arrél, amit igen és hogyan. Ugy is latom és értelmezem kutatasaim egészében,
hogy a paraszti erkoles egyféle fantom, am mégis kemény €s valds diktatira. Ez alatt azt értem, hogy egy binaris rendszerbe
kényszeriti a nemiséget: a megengedett ¢s nem megengedett, szabad ¢és tilos kdz¢ helyezi el. Vagyis rendet, szabalyt kényszerit
a nemiségre, és betartasat ellendrzi. Ellendrizteti! Mindenkivel, mert mindenki integralt tagja a kdzosségnek. A paraszti erkdlcs
erés kulcsszava a NE/ NEM. A tiltas torvényének magva, filozoéfiaja. Es hogy még mélyebbre menjek: most ugy latom, hogy
ennél fogva a nemiségrol szerzett tudas, minden tapasztalat tulajdonképpen torvényen kiviili, mivel egy hallgatélagosan,
konvencionalisan atruhazott rendszerben miikodik. Vagyis ezt a képzést, a nemi felvilagositast is, nem a csalad latja el, a sajat
gyermekének semmiképpen, hanem a csalddon kiviili szervezddések. A paraszti sziilo gatlasos volt és jelentds mértékben még
mindig az (példak fogjak illusztralni) a sajat gyermeke el6tt. A paraszti nemi erkdlesdt valami kiilonés mechanizmus élteti,
melynek lényegét abban latom, hogy a nemiséget titokban kell tartani, ha azt akarod, hogy éljen, hogy létezzen. Foucault irja,
hogy a nemiség Iétét ,,csak a tilalom aran lehet fenntartani”. (1999. 84) Mar a gyermekkel igy kezdddik: ,,Ezt te nem kell
lasd..., nem kell tudd, ez nem a te fiilednek valé..., ha még egyszer ilyent kérdezel, ilyent mondasz, a fogaidot lenyeled!” De
az egyhazi oktatas is ezt teszi. A Tizparancsolat hatodik parancsa igy szol: Ne paraznalkodj! Gondolatban sem! Erti a
kisiskolas, hogy hogyan lehet gondolatban pardznalkodni? A pap meg meri mondani, hogy milyen a gondolatban vald
paraznalkodas? ,,Egymas kozt susputyaltuk, de nem mertiik a tisztelendd urtol kérdezni.” — valljak adatkozl6im. Es éppen ez a
letagadas és elfojtas az az erd, ami a gyermek érdeklodését felkelti, ami hallgatozasra, leskelodésre, a sziilok, felndttek
kijatszasara készteti.

A letagadasnak, elhallgatasnak mélylélektani és egyetemes vonast inditékai is lehetnek, amit a nagyon &si
hiedelemvilagban latok gyokerezni. Amitdl félt az ember, a rossztol, az 6rdogtél, gonosztol, a gyermek megrontasatol stb.,
amit el akart rejteni, annak a nevét nem ejtette ki, nem vette a szajara, nem nevezte meg. A hiedelem Iényege az volt, hogy a
féelelmetes igy szamiizédik a valosagbol. Okom van igy latni, hisz a kdnyvben szamtalan példa szol arrdl, hogy a nemiséget
mennyire atitatja a félelem és szégyen, az érte valo vagy és visszautasitdsanak félelme és szégyene.

A kérdés most mar az, hogy a paraszti nemi erkolcs elvont fogalom-e, vagy differncialt és konkrét tarsadalmi, gazdasagi,
rang-, vallas-, kor-, nemek, etnikumok stb. szerinti szine, sulya, dimenzidja van? Valasz helyett tjjabb kérdés. Példaul egyetlen
hazassag el6tti sziizesség elvesztése hanyakat érint, milyen tava erkolcesi, érziileti, affektiv kovetkezményei vannak és meddig
terjednek ezek? Ahogyan a sz6lads mondja, ,,a mult nyari nevetgélésbol lesz-e a haz szogletében sirdogalas”? Valasz gyanant és
az érzékeltetés kedvéért: megingott a ledny hovatartozas-tudata és érzésvilaga, elbizonytalanodott a tarsadalmi helye —
botlott/nem botlott, terhes/ nem terhes, elveszi/ nem veszi, ha elveszi, hogyan kezeli, kié a bitang... stb.? Senkinek nem merte
mondani! A kdnyv azt domboritja ki, hogy a paraszti nemi erkdlcs egy folytonos kiizdelem az ember primer hajlamaival,
sziikségleteivel szemben, a nem-ek és igen-ek hataran beliili maradas kényszerében, a szégyen és félelem impériuma alatt, amit
az ember alkotott maga ellen és mégis magaért. A vagy féken tartasaért, a csalad és tarsadalom kiegyensulyozott, magasabb,
mint vagycentrikus érdekeinek védelmében. Ez pedig nem mas, mint a paraszti kdzosségek fennmaradasanak, az anarchia
tavoltartasanak pragmatizmusa. Talan ezen keresztiil érthetd a gyermekeknek, fiataloknak is kiszabott és megkovetelt napirend
¢és annak szigora: hol, mikor, mennyit tartozkodhat, melyik nap mehet vizitdba, tincba, hany orara koteles hazamennie.
Vallom, hogy egy paraszti kozosség nemi kulturaja az adott kdzosség belso ellendrzési eszkoze.

A teljesebb atvilagitast és egyben a konyv gondolati felépitését mar a tartalomjegyzék képes illusztralni: azt a tényt, hogy
23 16 tartalmi egység és kozel 200 alegység probalja atfogni, érinteni a paraszti nemiség kulturalis- és erkolesi vilagat. Azaltal,
hogy a nemi élet, a nemiség kultirajat gyermekkortol a késé oregkorig vizsgaltam, Csikszentdomokos mintegy 100 évre
visszanyulo, emlékezetben 6rzott tarsadalmanak multjaban, tulajdonképpen az egész paraszti életet tanulmanyoztam, a
jegyzetanyagban pedig folytonosan Osszefiiggéseket, parhuzamokat, hasonlosagokat jeleztem magyar népilink és mas népek
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nemi kultarajaval. Ezaltal nemcsak a paraszti nemi kultira sajatossagaira deriil fény, hanem eme miveltséget hordozd
ko6zosség arculata is mas megvilagitasba kerl.

Fontos-e, és miért fontos egy nép, etnikum, kozdsség paraszti tdrsadalmanak nemi kultirajat megismerni a XXI.
szazadban, vagyis akkor, amikor a nemiség kérdéskorével mar magas szaktudomanyok foglalkoznak, és maga a parasztsag is
mintha ezek fele fordulna, és mintha hatat forditana ennek a miiveltségének is? Vagyis letlint kultira-e? Civilizalt vilagunkban,
iskolazott tarsadalmunkban azt gondolnok, hogy igen. A latszat ellenére nem igy van, kutatasi eredményeim nem ezt igazoljak.
Sok minden valtozott: a szexualis élethez tartozo orvosi és technikai vivmanyok — fogamzasgatlok, terhesség megszakitasi
praktikak — elterjedtek. De mindezektdl eltekintve alapvetd jelenségeiben, egyéni, kis- és nagykozosségi szovevényeiben
csaknem annyira konzevativ szokasvilagot, kulturat ¢ltet, mint a halal. A nemi mentalitas, viselkedés tekintetében, a nemiség
fogalomkdréhez tartozo alapvetd bioldgiai ismeretek tekintetében a hagyomanyos miiveltség még tartja magat. Erre egészen
sokkol6 példa a Ceausescu abortusz torvényének nyoman felszinre bukkano és széles kdrben alkalmazott abortiv praktikak
sokasdga. Akkor a torvény szigora aktivizalta ezeket. Most pedig a hagyomanyos nemi miiveltség megtartdsaban egyre inkabb
szerepet jatszik az is, hogy az orvosi kezelések, egyaltalan az orvoshoz vald jaras, ismeret- és informacidszerzés hovatovabb
megfizethetetlenek a paraszti tarsadalom &ltal. Az utobbi masfél évtizedben megjelend és hatalmasodo kronikus orvoshiany
csak fokozza a tudoményos ismeretek regressziojat a parasztsag korében, a gyakorlatban pedig, ,,megprobaljuk, mert annak is
sikeriilt” elve érvényesiil. A védekezés eszkozei azok, amelyekre kigyijtik, kispéroljdk a pénzt, a csalddi (asszonyi)
,koltségvetés” kiilon ,,cikkelye” lett, évre, félévre sz6l6 eldiranyzattal/hatallyal. Kétségtelen, a jelenséget arnyalva, hogy a
paraszti tarsadalom gazdasagi, szellemi, kulturélis, erkolcsi stb. szempontbél valtozott. Es valtozott a nemi kultura tekintetében
is. De a nemzedékek viszonyaban a hagyomanyos miiveltség és a szexualis liberalizmus konfrontacidja minden mas kulturalis
jelenséghez képest a leger6sebben mutatkozik, a legtobb kiilsé és belsd konfliktust, békétlenséget, megiitkdzést generalja.

A nemi kultura megismerésének elvi fontossagat, apropénzre valtva, tovabb indokolom.

Széltében, mélységében, Osszetettségében vald kutatasa azért fontos, mert népiink minél teljesebb megértése szempontjabol
— mennyiségileg és mindségileg — tobbet nyujt, mint barmilyen felmérés. A konyv (meggy6zddésem szerint) igazolni fogja,
hogy a nemiség az a teriilete, felillete a paraszti életnek, amirdl a sziiletés pillanatdban az 0jsziilott neme Urligyén mar
nyilatkoznak: 6rommel, belenyugvassal, lehangoltan, k6zonnyel, visszautasitassal. Utalok azokra az esetekre, amikor az
Ujsziilott leanykanak a nemzését az apa letagadja, és a gyermeket megtagadja (a parasztsag dinasztikus ambicidira, ami
Csikszentdomokoson erdteljesen miikodott még teszek utalast). Csaladi, tarsadalmi tervekhez nytjt reményeket, vagy éppen
keresztiil htizza azokat. A nemiségrél, a hozza vald bioldgiai és tarsadalmi idomulasrél mindenkinek van véleménye, itélete,
értékrendje, elfogado, visszautasitd vagy semleges allaspontja, mindenkinek van réla racionalis, irracionalis, valos és mitikus
ismerete. A nemiség mindsitd kritérium a parasztsag korében: szerinte és altala is itélkeznek a tarsadalomban é16 ember
erkdlcsi, etikai, komportamentalis arculatarol. A nemiség milyensége is hordozza, maskor befolyasolja az egyén tarsadalmi
felemelkedését vagy lesiillyedését, pozitiv vagy negativ megitélését. A paraszti tarsadalomban (de a polgari, varosi
kozosségekben is) a nemi viselkedés képezi az egyénrél szajrol-szajra jard, kiilonbozé kozosségi, illetve érdekszinteken
keringd, differencialt nyilvanossagu — mindenki tudja, beszéli, csak a beavatottak tudjak, a megmondom, de ne mondd tovabb
fajta — folklorizal6do6 informéaciot. Ezeknek az alapjan vagy nyomaban fogalmaznak meg nyilt vagy rejtett, egyénre/egyénekre
vonatkozo, kedvezd vagy kedvezbtlen dontéseket. A nemiség a paraszti tarsadalomban hangstlyosan ,,motorikus, jo €és rossz
tendencidkat” hordozo, alakité faktor. Produktiv vagy rombold, kedvezd vagy visszahtizd tényezd a parvalasztasban,
hazassagkotésben, a hazasélet békéjében, békétlenségében, a hazassagi viszonyrendszerben, a lendiiletes vagy ,.kételenkedve”,
kedvetleniil végzett munkéban, a komavalasztasban, komasagban — a rokonsagon kiviili legfontosabb tarsadalmi intézmény! —;
a nemi erkdlcs mindsége kihat a rokoni, tarsasagi dsszejovetelek, tinnepek hangulatara, az asztal mellé iiltetés rendjére (,,Avval
nem menyek egy tarsasagba..., Avval nem ilok egy asztalhoz...”), az dsszejovetelek hangulatara, az egymasra vald nézés, a
,.kinek a noétajat énekeli”, ,kivel tancol” fokozott figyelésére stb.

Mas sz6val, a nemiség, a nemi kapcsolatok kultiraja az emberi kapcsolatok és viszonyok kulturaja is. Es nemcsak érzelmi,
lélektani szinten. A pragmatikus paraszti tarsadalomban semmiképpen nem. Visszatéré gondolatomként emlitem, hogy a nemi
kapcsolatok mogott nem ritkan érdekkapcsolatok, az érdekkapcsolatok mogott kikalkulalt nemi kapesolatok 1éteznek (,,Az a
leany nekiink valo, csinald fel” — inti az apa a fiat; ,,Ha az a legény kényszerget, hagyd meg neki”, mondja az anya a leanyanak,
aki addig minden 1épését figyelte.).

Fontos azt is szamba venni, hogy a nemiség 6riasi miiveltséget generalt és halmozott fel maga koriil, a nemiség kultiraja,
akar biologiai, akar tarsadalmi, vagy mindkét vetiiletére tekintiink, magyar népiink 6riasi szellemi teljesitménye: a klasszikus
értelemben vett miivészetek mindenike szdmara 6rok téma, és ez nincs masképpen a népi kultira kategéridinak esetében sem.
A ’80-as évek kutatasai ez utdbbi teriilet feltarasaban hoztak kivalé és maradandé érdemeket. Minden emberi tapasztalat, tudas
az egyéni, koz0sségi, etnikai, nemzeti szellemi vagyont gyarapitja, kulturalis-spiritualis 1étbiztonsagat szilarditja. Folytonos
birtokba vétele és gyarapitasa alapvetd miivel6dési fegyvertény.
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A népi kultira, meglatdsom szerint, az egyéni és kollektiv elme, érzésvilag és alkotokészség kooperativ vivmanya,
teremtménye az egyén €s kozosség szamadra, érdekében. Mivel az egyéni és kozdsségi egzisztencialis érdekek idordl-idore
tobbnyire kiviilrél mindig determinaltak, mindig valtoznak. Es benne véltozik, varialodik a léttel organikusan 6sszefonodo népi
miiveltség is, a szokasvilag kiilondsen. A kiilsé hatasokat a k6zosségek belso, sajat kultiraja fogja ki, dolgozza fel, idomitja
egyéni arculatahoz, habitusahoz. Ezért tud a népi kultara is, benne a nemi kulttra sajatos etnikai, lokalis, pragmatikai jegyeket
kialakitani, és 1étet tiikr6z6 képességgel birni. Ezért beszélhetnénk és juthatnank el a kutatdsban a népi kultura differencialtan
sajatos stilusjegyeinek vizsgalatahoz. Valahogy igy, mint az irodalomtudomany teszi az irdk egyéni stilusanak vizsgalataval.

Nos, ez a tavolrdl sem teljes felsorolds is jelzi, hogy a nemiség problematikajanak, ,,legbensébb tendenciainak”
megértés¢hez Ortutay elvarasa — a részletekbe mend lakodalmi leirasok — sem hoztak volna’hoznanak megnyugtato feleletet.

Hogy miért tekintem a nemiséget, mint gyiijtéfogalmat kultiranak a paraszti tarsadalom esetében is, vagyis ott, ahol
ennek nincs semmilyen fokon képzett specialistija, senkinek sincs intézményesen tanitott ismerete err6l? Eppen azért, mert
mindezen hianyok ellenére, ebben a tarsadalmi kdrnyezetben is van a nemiségnek specialistdja, mindenki rendelkezik bizonyos
ismeretekkel, amit sajatosnak szokds nevezni, aminek mélységszintje, a maga sajatossagaban éppen ugy differencialt, mint a
nem paraszti tarsadalmak tudasa. Az ismeretek mennyiségi vetiiletérél pedig elmondhatom, hogy sok vonatkozasban tilhaladja
az iskolazottabb kozosségek altaldnos nemi muveltségét. Ezt a tudast a népi kultara térvényszertiségei, bels6 mechanizmusa
révén szerzik meg, amihez igen jelent6s adalék a természet — f0leg az allatvildg — parzasi, ellési szokasainak kozvetlen vagy
ellesett latasa, tapasztalasa. Azért is beszélek paraszti nemi kultirarol, mert egy bonyolult mentalis, pszichikai és pragmatikai
rendszer: 0szton, vagy, taktika és stratégia szovevénye, amit meg kell tanulni, amit mindenki meg akar tanulni, olykor talan
jobban, mint barmi mast. Olyan bonyolult, mikor konkrét, mikor elvont rendszer, amelyben sok minden a nemiség irdnyaba
konvergal, koriiltte forog, amit szamtalan hiizo és taszitd erd tart mozgasban. Ugy gondolom, ezt a sajatos halérendszert kell
jobban megismernie a néprajztudomanynak, hogy tobbet és sajatosan mast nyujtson a tudomanyoknak magarol az emberrdl. Ez
a miiveltség a maga modjan betekintést nyujt az emberi/ paraszti intimszféra — szerelem, erotika, nemi élet — kiilonb6z6
mélységii, tobbszorosen rejtett és mégis tudott titkaiba, melyet nem az alig vagy egyaltalan nem is lapozott tankonyvek,
szakkonyvek altalanositd vilaga alakitott. A kutatott intimszféra egyhazilag, tarsadalmilag, gazdasagilag, hagyomanyok altal
determinalt: a paraszti miiveltség, élettapasztalat, lelkivilag, szellemiség és vilaglatas fiiggvénye.

Egy kozosség, ahogyan és amilyennek latja a nemiség helyét és szerepét a maga életrendjében, ahogyan beszél, vélekedik,
itélkezik folotte és feldle, amilyen engedményeket tesz és amilyen hatarokat, tilalmakat szab neki, amit, amennyit, é¢s ahogyan
tud rdla, gy mindsiti és alakitja 6nmaga €s masok szamara lelki, spiritualis, kulturalis, civilizacios arculatat, értékrend;jét,
életvitelét, egész humanumat. Egy nép, etnikum, kdzosség nemi kultiraja és erkdlese elsdrendli meghatarozoja a rola alkotott
véleménynek, ugyanugy a MI tudatnak is. Kaj Birket-Smith irja, hogy ,,a szexualis élet az egész kultarara alapvet6 hatassal
van”. (1969. 211) Ezért tudatosan térekedtem feltarni, hogy a nemiség milyen mértékben része az élet egészének. Felszinen
indazo, kliisz6-maszo, vagy az élet egészén gyokeret eresztd, abbol taplalkozo és azt éltetd ndvényzet? Erre a képzettarsitasra
egy temetés rejtett torténete késztetett (részletesebben a kdnyvben), mert megsejtette bennem, hogy az erotika, a szexualis
kapcsolatok, a nemi élet, mas dimenzioban és mas érdekrendszerben ugyan, de ugyanolyan szerepet jatszik a paraszti
tarsadalomban is, mint az allami- és dinasztikus érdekérvényesitésben. Mikor nyiltan, mikor titokban!

Kutatasi médszerem nem a leir6é néprajz kanonjat kovette. Ortutay kiilon kitért ennek a modszernek a biralatara, hibaira,
hogy ti. ,,a novellisztikus 6nkényesség felé viszi” a kutatast. (1987. 13) En, ha szabad igy mondani, magét a kultarat, a tudast, a
megtapasztalast, a megélt életet és mindezekrdl kialakult szemléletet szélaltattam meg. Azt a tudast, tapasztalatot, életélményt
és ¢letfelfogast, amit intelligens fiatalok, k6zépkoruak, id6sek, ndk és férfiak hordoznak a nemiségrél. Tehat olyan személyek,
adatkozl6k a beszélgetd partnereim, akiknek a nemi élet még aktiv és kozvetlen esemény, de olyanok is, akiknek mar kozeli
vagy tavolabbi emlék, akik az élettapasztalat 6sszegezésének idészakaban élnek.

Elsédleges kutatdsi modszerem, mint emlitettem, a sok adatkozlovel lefolytatott, az egészen aprd adatokig elvitt
mélyinterju. Minden helyzetet, véleményt, itéletet tobb adatk6zld vallomasaval jelenitek meg. Elsdsorban azért, mert igy
valnak arnyaltta, teljessé, hisz a tobbféle reflexio, a sokféle itélet, vélemény, meglatas és tudas konvergenciaja jon igy létre. Es
azért is, mert a vallomasok nyelvi megfogalmazasa sok esetben élményszeri, olykor gyonyori. Sok tudas, egyenes beszéd,
fogalmazasi készség, nyelvi lelemény rejlik benniik. A nemiség dolgainak nyilt, valosaghii, nyers vagy képszeri kozlési
modjat, stilusat ohajtottam a konyvbe bevinni. (Pl. a férfiassagat egyre vesztd férjrél a feleség sejtelmesen igy nyilatkozik
asszonytarsainak: ,mostanaba gyéren all elé”, ,nem kezd ember lenni”, ,mostandba erést nem tett tonkre”, ,le van
szegényedve ezen a téren”, ,,a betyarsaga kezd lennebb hagyni”... stb.) Ezt egészitette ki a kdzvetlen megfigyelés, a beszélgetd
tarsra valo odafigyelés. Végig rogzitettem az arcok randuldsait, a beszéd, az emberi hang vibralasat, a beszéd kozbeni
szlineteket, a hallgatasokat, a kérdéseket lereagalod sohajokat, nydgdécselést, torokkodszoriilést, a sigva mondott dolgokat, hogy
senki ne hallja (noha négy szem kozt beszélgettem minden adatk6zldmmel), a tekintetek multba réviilését, a mualt emlékeit
felidézo, azokbol valogatd arcjatékot: az Osszerandult majd fellazult, homlokot, a kimondjam, ne mondjam, elhallgassam

© Copyright Mikes International 2001-2012 87



XII. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume XII., Issue 3.

tétovazd szandékot, a belsd fesziiltség kiilso jeleit, a gesztikulaciot, a kdnnyek altal elfatyolosodott tekintetet, a remegd ajkakat,
a kitord kacagast, a minden gatlas alol felszabadult diskurzust. A gylijtés sikere Ujra visszaigazolta ama meglatasomat, hogy
minden kutatishoz fel kell néni. Ha ir6 vagy festd lennék, csodalatos portrékat rajzolnék: kiviilrél, beliilrél. Es annyi
¢élethelyzetet abrazolnék: felszinén, fonakjan és mélységeiben. A nemiség néprajzi megkdzelitése szamomra sokkal tobb
gondot jelentett (lehet, hogy enyhén tilozok), mint a szexualis élettel foglalkoz6 tudomanyok 6sszességének, mivel a szerelem,
erotika, nemiség vizsgalatat nem steril rendelében végeztem és rovid iddre szabott céliranyos kikérdezések alapjan, hanem
paraszthazakban, a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis, erkélcesi, vallasos élet, értékrend és életszemlélet Gsszefiiggéseiben, orak
hosszan at. Kdnyvem nem paraszti szexologia, hanem az érzelmi, testi vonzodasok zegzugainak, erdvonalainak feltérképezése,
beliilrdl, kiviilr6l valo értelmezése. A nemiség jelenségei nem kiilsé megfigyelésekre, kvantifikalo itéletekre épiilnek, hanem e
kultarat ismer6, €16, alkalmazod kozosség reflexioira, okfejtéseire, sajatos ok és okozati értelmezésire. Mas szoval, a nemiség
néprajzi megkozelitésének sajatossagat abban latom, hogy a szerelmet, nemiséget nem tekintheti a lélek-test egyszerii
binomjanak, hanem, miként Evola fogalmaz, figyelembe kell vennie az emberi tudat egészen finom rezdiiléseit, még a
transzcendens jelenségeit is. (V6. 1994. 26) Példa gyanant emlitem az egyik asszony magéaba zart igazsagtalansag érzetét a
folott, hogy mig nekik tiltott és szégyen volt egymas testét latni, egészében érezni, addig a templomokban vasarnaprol —
vasarnapra latja ,,a sz&p csoré vallu és keblli angyalokat és szenteket. Még Mariat es”. Ez a reflexio a szent és profan, a szent és
tiltott gyiimolcs konfrontacidja is egy klimaxon til levd asszony rejtett tudataban. Kisérletet tettem arra, hogy kutatisom az élet
csaknem egészére kihatd, és forditva, az élet csaknem valamennyi helyzete altal determinalt, tehat egy oda-visszahaté nemi
kultarat és nemi erkdlesot tarjon fel. Kutatdéi feladatomnak tekintettem azt is, hogy megtalaljam a nemi kultara
hagyomanyozodasi specifikumat, ami a tobbi hagyomanyos miiveltség megszerzési modjatol merdben eltéro.

Evek 6ta hordozom magamban ezt a kutatési témat. Nyugtalanitott, hogy sokszor képtelen voltam mit kezdeni vele, hogy
fontos részeibe beleragadtam. Volt olyan félelmem is, mint a terhét viseld anyanak, aki tigy érezte, hogy elhalt a magzat nala,
vagy hogy nem tudja kihordani gyermekét, hogy vetélnie kell. Aggasztott a korasziilés gondolata is, az, hogy nem életre vald
konyv sziiletik. Most, hogy vilagra jott, egészségesnek latom, érzem. A 23 alapfejezet és szamos alfejezetén végig tekintve

sres

kinovi a kutatas folytatasaval.

Kutatdsaim talan legszebb szakmai és erkolesi tanulsdga az, hogy a paraszti nemi kultura — titokzatos kultira —
tulajdonképpen nem mas, mint az élet élésének—zajlasanak, az élet folytonossdganak sajatos kultirdja. Eme hitemnek hadd
nyujtson erdsitést egyik 75 éves asszony vallomasa, ami a paraszti nemiség e konyvbe, irasba mentett kultarajanak gyonyori
Osszegzése, a nemiség paraszti szemléletbdl fakado himnusza: ,,Az, mikor mind a kettének jo, az a legnagyobb boldogsag a
vilagon. Amikor eltalélja az ember, az a pillanat boldog pillanat az ember életében. Ugy érzi, akkor nem torddik semmivel. Az
emberiség is ebbdl szarmazik. Ha az nem véna jo, Gigy az asszonynak, mint az embernek, nem es hazasodnanak essze, nem es
vallalnanak gyermeket, s a nyomorusagot. Ha az a pillanat nem volna olyan jo. Ezért a pillanatért érdemes €lni. Ezért a kicsi
rovid pillanatokért érdemes végig kinlédni 80-90 évet. Habar 6reg korunkba ma nem kell, de azért a fiatal kori kicsi boldog
idoért vallaljuk az egész ¢élet nyomorusagat.”

Csikszereda, 2009. 01. 23

Dr. Balazs Lajos

Megjegyzés: Az intim jellegli adatkozlés esetében a nemzetkdzi gyakorlat felment az adatk6zl6k adtainainak kozlési
gyakorlata alol. Csak életkort és nemet kozoltem.

Dilt (kurziv) betiivel szedve: a szerz6 kérdései, tajszavak, -szolasok, -k6zmondasok, kiemelések
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BALAZS, Lajos: What Makes You Feel Out of This World — Sexual Culture and Morality among
Peasants

The ethnographic material presented in this book has been collected in Csikszentdomokos (Hargita county, Romania) since
1985. Although the research started as a mere experiment, later, especially during the past 15 years, it has been performed
relying on a thoroughly elaborated apparatus.

35 people between 40 and 80 years of age were interviewed (65% of them women), who, in spite of having different
schooling levels, are all endowed with intellectual capacities above average. The people involved were interviewed for
approximately 45-50 hours each; they answered about 2,120 questions, which resulted in a close person-to-person relationship
between the interviewer and the interviewee, and, at the same time, created an opportunity for the researcher to experience the
overwhelming joy of discovery. The processing of the collected data required more than two years to complete.

The reason why the information above is presented is not to stir sensation among the readers, but to highlight on the special
approach towards the objective of research, which is unique in Hungarian ethnography.

The metaphorical title of the book, I think, successfully captures the grandeur of the moment, the liminal state of mind
experienced during rites of passage. The title also refers to the peak of sexual pleasure, to the paroxystic sensation of sexual
completion.

There were two sources that inspired me when I started carrying out research into this topic. The first one is of personal
character. When investigating the major turning points in human life, I have always had the impression that researchers usually
do not take into consideration the binder between these events. The generally accepted approach, which regarded the turning
points of life as isolated events, has always seemed untenable for me, because it failed to analyse the factors that hold these
events together, which are in fact intricate interconnections between love, passion, attraction, repulsion, interests and hatred,
i.e. culturally determined feelings and emotions. The second source of inspiration that encouraged me to start studying this
topic was an essay entitled 4 magyar parasztsag szerelmi élete (Love-life among Hungarian peasants) by Gyula Ortutay,
published in 1935. In this paper the author provides an inventory of the results achieved in this field. At the same time he
stipulates the guidelines that he considered indispensable for the scientific study of sexual life among peasants. He also
criticizes some studies about customs, which he considers one-sided in the sense that they prove to be superficial when treating
the problem of sexual life among peasants. Ortutay’s paper did not have a significant effect on the methodology of research
until the 1980s, when several conferences were organised on this topic. Then another period of silence followed, as if the limits
of research on this issue had been canonised. Ortutay’s indications were only partly followed in the newly published papers.
Research was carried out mostly along aesthetical lines such as motives, symbols and language, while sexuality itself was still
considered taboo, and therefore it was not investigated in details.

In what respect can the present work be regarded as a step forward?

Unlike the majority of the papers written so far, this work does not focus on the analysis of indirect eroticism, therefore, it
does not present an idealised picture of love and eroticism among peasants. It is rather an account of a direct impact with
almost the entire interior workings of peasant sexuality. More than 2,100 questions were asked from people of different age,
sex and social status about the way they experienced love. Instead of providing an abstract, impersonal image of peasantry and
eroticism, devoid of space and time, the present work lays special emphasis on the interpretations of different phenomena given
by simple people. These interpretations are in fact manifestations of a hidden knowledge, which is a source of information for
ethnographers that can never be underestimated.

The approach presented above reveals not only the social and ethnical characteristics of eroticism among the peasantry, but
also its dependence on a number of geographical, economic, existential and historical factors. Furthermore, it becomes evident
that the working and living conditions, the way one’s time is scheduled, the traditions regulating people’s everyday life can be
regarded as spiritual and instinctual phenomena that are strongly influenced by culturally defined customs, folk- and religious
morality, by traditional moral standards as well as by a specific language. The Szeklo-Hungarian “ars erotica” does not bear
resemblances with the oriental attitude towards sexuality characterised by transfiguration and by acquiring sophisticated
practices to achieve sexual pleasure. Rather, the sexual culture of the people living in Csikszentdomokos can be characterised
by a sort of pragmatism, by some inventiveness when taking advantage of a favourable situation, by great dramas affecting
both the community in general and the person in particular, by pleasures and by forums for sharing personal experiences with
the community. All in all, the present work investigates the problem of sexual life from a social point of view, which is why it
cannot be regarded as a book on sexology.

© Copyright Mikes International 2001-2012 89



XII. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume XII., Issue 3.

What are the concepts covered by the terms “sexual culture” and “sexual morality”?

The way this question is answered is what actually turns the present book into an ethnographical work, and makes it
different from other writings about sexual life. This book is a work of applied ethnography that investigates sexual life, culture
and morality, presenting human life from a peculiar point of view.

When I speak about sexuality, I refer to the environment in which the child and the adolescent hears about, sees and
discovers the internal and external elements of sexuality, the first signs of spiritual and bodily attraction towards people
belonging to the opposite sex. Also, I refer to the erotic games of adolescent girls, to the way they experience the first
menstruation, I refer to sexual hygiene, to the way in which sexuality is lived by young people and married couples, to
practices connected to sexual life, to different superstitions, to the end of sexual life, as well as to different manifestations of
sexual deviance. Furthermore, one can regard as culture the gossips and different views on sexual life, the practices used by
women to stop their period blood when cotton wool or sanitary pads were not available or different contraceptive and abortive
practices. The way the psychical impact of pornographic pictures and TV programmes is assimilated, the discussion about
these experiences among people belonging to different age groups are also culturally determined. Last but not least, culture can
also be captured in the different views on how sexual organs work, in the interpretation of different physiological mechanisms,
in the explanations brought to some weird phenomena, as well as in the way they are discussed within the community. One of
the most outstanding cultural phenomena related to sexuality is the rite that takes place on Saint George’s day. It is considered
a cultural myth because it is a celebration of the intimate relationship between sexuality and the wakening of nature, the origins
of which can be traced back to ancient times.

And, above all, cultural influence can be detected in the way sexuality appears in language, in the whole register belonging
to this field such as euphemisms or the way one can talk and actually talks about sexuality.

There is a certain morality associated to each manifestation of sexuality, in which the dominant psychological phenomena
are the feelings of shame and fear. The research brings evidence to the presupposition that sexual morality among peasants is
not an abstract concept; on the contrary, it has well defined social, economic and religious dimensions.

The study of the culture of sexual life offers possibilities for the researcher to become familiar with the life of the whole
community. The notes provided in the book highlight on a number of connections and resemblances with other cultures. In
conclusion, the initiation into the culture of sexual life of the people living in Csikszentdomokos provides an insight into the
life of the whole community.
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