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Z. Téth Csaba : ,,Tropikus” vagy ,,sziderikus”? — kérdések a zodiakusrol

Az asztroldgia, a szellemi értelemben kitagitott csillagaszat, csillagbdlcsesség alapkérdései kozott felmeriilhet, hogy vajon
nem valami masra vonatkozik-e, masbdl ered-e az, amit latni vélink az embereknek, eseményeknek az egyes zodiakus-
jegyekkel valo kapcsolataban? Nem a ,tropikus” megszokas miatt ,latunk-e bele” dolgokat az egyébként, a foldtengely
ferdeségébdl adddo ,billegés” (precesszid) miatt ,sziderikusan” mar rég, kb. 1800 éve eltér6 Fold-kozmosz-ember
kapcsolatba? Avagy forditva: nem a mai, talzottan ,.fizikai”, anyagelvii felfogisunkat vetitjiikk-e ra ,,sziderikusan” a régi
bolcsességkincs maradvanyaira is? Meg kell vallani, hogy elég sok mindennel vagyunk igy manapsag, amikor olyannyira
eloldédott, lezuhant az ember a valodi megismerést6l, a valdsagtdl, hogy még a gyakorlat is majdnem teljesen absztraktta,
mechanikussa, szokasszeriivé valt, s a lelki realitisokat, a jelen fejlédési allapotokat nem, vagy alig koveti, s legtobbszor csak
specializaltan, ki fej-emberként, ki érzés-, meg akarat-emberként. A vagyainkat, megszokott elképzeléseinket vetitjik ra a
valdsagra, melyet igy nem latunk tisztan, se ,,odakint”, se ,,idebent”. Innen kell Gjra a valés megismerések felé¢ 1épniink,
vilagos, 6nallo, el6itéletmentes tudattal, belsé magatartassal a teljes valosagot keresve, amely nem csak ,,fizikai”, hanem
igazsagbol és szeretetbdl, szellembdl €s életbol szovodik.

Ami a tropikus-sziderikus vitat, vagy inkabb megkozelitési lehet6ségeket illeti, a legutobbi idékig magam is csak tudtam a
precessziordl, a 2160 éves nagy kultlrkorszakokrol, mikdzben a tropikus Swiss Ephemeriseket hasznaltam, ha szamitasokat
készitettem, inkabb csak a magam 6romére. Sokaig bizonytalan volt az is, hogy mennyire vagyunk még a Halak-korszakban,
vagy mar a Vizont6ben, és ebben az egyik nagy tekintély, Rudolf Steiner sem igazitott el, mert 6 nem annyira fizikailag,
,sziderikusan” vagy ,tropikusan” gondolkodott, hanem ezoterikusan. Olykor 1415-t6l, masutt a 19. szazadtol szamitotta a
Halak-korszakot, holott ma mar tudjuk, hogy csillagaszatilag a precesszids tavaszpont AD 220 kdril ment at a Halakba, és
innen szdmitjuk a Halak-korszakot (jelenleg 24 fok 53 percet kell levonni a tropikus adatokbol, hogy megkapjuk a ,,realis”
planéta-zodiakus helyzeti adatokat; a tavaszpont ma a Halak 5 fokanal jar; v.6. Flgg. Il., Steiner a zodiakusrél, R.S.W.
Bobbette). Azutan Steiner az Apokalypsisrdl szold eléadassorozatanak 3. eléadasaban beszél pl. a Fold-fejlédés ,,Mars ¢s
Merkur” szakaszarol, ,,siirlisodési és illésodasi” fazisardl, amit inkabb ,,alkimiailag” érthetett, s a Fold-fejlédés ,,Nap-, Hold-",
stb. megtestesiiléseirdl sz616 kozlései sem egészen csillagaszatilag, planetarisan értendék. Steiner azt is hozzateszi itt, hogy
régen, ezoterikusan a Merkurt tekintették hajnalcsillagnak, nem is a VVénuszt; tehat az ezoterikus megismerés is atszinezheti,
atirhatja a korrekt, fizikai megfigyeléseket (Id. még Flggelék 1., bréval)

Jomagam 2012. mérc. 6-an talalkoztam elészor Robert Powell irasaival az astrogeographia-oldalon, és érommel lattam,
hogy az antropozdéfiaval is ugy tiinik mélyebben foglalkozik, s azt is folveti, hogy illene végre folnézni az égre, hogy’ is allnak
ott a dolgok ténylegesen, s bizony a zodiakust, a tavaszpont, planétak helyzetét ,,sziderikusan”, a valds allasoknak megfeleléen
kell tekinteniink. Jomagam Powellnek kdszdnhetem, hogy felhivta a figyelmem a sziderikus szamitasokra, és mindjart bele is
kalkulaltam az adott kutatasaimba, a Jupiter-Szaturnusz nagy konjunkciokkal, ezek torténelmi tivlataival kapcsolatban. E18szor
tropikusan, majd sziderikusan tekintettem at alaposan a Jupiter-Szaturnusz konjunkcidkat ezév jan.-febr., aztan marc.-apr.-ban
egy cikkemben, Jézus sziiletésétél a harmadik évezred elejéig (A Jupiter és a Szaturnusz planétdk uralmi egydttallasai a
magyar és a vilagtorténelemben, tablazattal, fiiggelékekkel, grafikonokkal). Ezt az irdsom elGszor két, szamomra ismeretlen
tropikus asztrologus inspirélta, Richard Nolle és Mark Lerner, akiknek szovegeit 2008 maércius elején toltdttem le, de csak
mostanaban, a pénzlgyi vildgvalsdg miatt vettem elé ujra (1998-2004-es szdvegek), mivel emlékeztem, hogy a valsagot
tropikusan ,,megjosoltak™ (a planétak fényszogei a zodidkusban elfoglalt helyzetiiktél fliggetleniil azonosak mind a tropikus,
mind a sziderikus szamitasokban). R. Nolle tropikus Jupiter-Szaturnusz konjunkcios-tablazatot is kozolt, amit azutén
atszdmoltam sziderikusra, az ayanamsha (precesszids) értékeket levonva. Sajnos, Powellnél nem taldltam semmit a Jupiter-
Szaturnusz egyuttallasokrol, holott ezek donté jelentdségliek, mar ha csak azt nézem, hogy az angyali hierarchidk kozott a
Jupiter-szellemek az ,,Urasagoknak”, a Szaturnusz-szellemek pedig a ,,Tronoknak” felelnek meg, tehat magasan az angyalok,
arkangyalok, arkhék/korszellemek stb. felett allnak, azaz inditékaikat atadjak ,lefelé” (Id. P4l apostol megjegyzéseit,
tanitvanya, Dionysius Areopagites, valamint Scotus Eriugena, vagy Aquinéi Tamas miveit az angyali rendekrél, v.6. GA
136/6, a planétak és a szellemi hierarchiak kapcsolatarol).

Az eredmények tropikusan és sziderikusan is meglepéek voltak, mondhatni tokéletes tropikus parhuzamok adddtak, és
ugyancsak megddbbentéen érdekes Osszefiiggések sziderikus értelemben, a hagyomany nagy képeivel, nevezetesen az
Apokalypsis kdnyvével és egyéb dolgokkal is. Ugyanis a sziderikus Jupiter-Szaturnusz egyittallasok 1842-2159 kozott, 1-2
kivétellel sorozatosan a Bak-Sziiz-Bak jegyekben talalhatok, ami érdekes médon ,,rimel” a ,,napba 61t6z6tt asszony” (Sziiz) és
a ,fenevadak” (Bak, Bika) alakjara (Apok. 12., 13.). Meg kell jegyezni, hogy Steiner szétbontja az ugy tiinik szabdlyos
idérendben megadott leirasokat, és a ,,napba 0lt6zott asszony” alakjat, szimbolumat, mint apokaliptikus ,,pecsétet” a tavoli
jovore vonatkoztatja (GA 101). Ezt koveti az Apokalypsisben Szt. Mihély harca a sarkdnnyal, amit Steiner a 19. szazad végére
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helyez (innen szamitotta a kb. 350 éves Szt. Mihaly korszakot), majd ennek folytatasaként az Antikrisztus megjelenését (Apok.
13. fej.) a 20-21. szdzadra teszi (3 x 666 = 1998 alapjan; a Steiner altal megadott apokaliptikus ,,pecsétek” nem egyeznek
teljesen a Janos Jelenések kdnyvében leirtakkal, s nincs kifejtve, hogy miért; mindez felhivas a tovabbi kutatasra vagy akar
pontositasra, amit maga Steiner is elképzelhet6nek tartott a sajat kutatisaival kapcsolatban, hiszen 6 maga is tisztdban volt az Uj
eredmények lehetdségével, 1d. még szerz6tdl R. Steiner az ,,dsperzsa” korrol, levél a Magyar Antropozofiai Tarsasdaghoz,
egyébként a sziderikus szamitasok szinte évre pontosan kijel6lték Steiner fellépésének idejét is 1861-1921 kdzott; I1d. még a
Kaspar Hauser esetet és lehetséges Osszefiiggését az Apokalypsis ,,napba 61tozott asszonyanak™ leirdsaval, ennek feltételezhetd
19. szazadi idérendjével, v.6. T. Boardman: On the esoteric significance of Kaspar Hauser). A sziderikus szamitasok
érvényesek tehat, de a ,, tropikus” asztrologiat is igazza teszi valamilyen Osszefiiggés, amit Ggy tlinik mar (és még) nem értliink
elég tisztan.

Mirél is van itt sz0? Az asztrologia és a szellemi vilagszemlélet rég elhanyagolt alapjairdl, alapkérdéseir6l, hogyan
kapcsolédunk a kozmosszal, a naprendszeriinkkel és a Folddel, nemcsak fizikai, hanem Un. éteri, asztralis értelemben, a
magasabb, angyali hierarchiak hogyan vesznek részt, hogyan kapcsolédnak ehhez az egész csodalatos dsszefiiggésrendszerhez,
kortanchoz, ami az Elet, a Nagy és Kis Valosag, mikro- és makrokozmosz egyiitt, fent és lent, kint és bent (Id. abra a
tanulméany végén, és a régi analdgia-tan, mely mindennek meghatarozta a létrendjét, szerves Gsszetartozasat, az asvanyoktol, a
novényeken, szineken, &llatokon, emberi szerveken &t a planétaszellemekig; az analdgids, szerves szemlélet megtalalhat6 a
homeopatias gyogyitasban). Arrél van sz6, amit ma mar (még) nem vesz komolyan az emberiség: hogyan olvashatjuk le a
csillagirasbol az emberi élet, torténelem menetét, multjat, jov6jét, hogyan ismerhetjilk meg ezaltal 6nmagunkat, vilagunkat. Azt
irtam a Jupiterrel és a Szaturnusszal kapcsolatban a sziderikus dolgok respektalasa mellé, hogy a tropikus asztroldgianak
valészinlileg az adja az érvényességét, hogy minden tavaszi napéjegyenldség, tavaszpont, fiiggetleniil a Nap valds,
., sziderikus” helyzetétol, ,,Kos-jellegii”, minden Oszi napéjegyenldség ,Mérleg-jellegli” €s igy tovabb, jegyenként, vagyis
mintha évszak-jellegekrdl lenne sz6 a zodidkussal kapcsolatban, melyben keverednek mas, szellemi-érzékfeletti jelenségek,
folyamatok. Mintha a Nap és a planéték a ,,jegyekben” nem mast jelentenének, mint az asztralitds (féként a naprendszeriink) és
a Fold €16, éteri szférdjanak taldlkozasait, egylvétartozasat, analdgias es kdzvetlen értelemben! A foldiségbe, testiségbe,
lelkiségbe a teremtés altal ,,belerejtett” éteriség és asztralitis szimpatia vagy antipatia erékkel ,,valaszol” a kozmikusan lezajld
parhuzamos torténésekre, valtozasokra — mintha ez lenne a csillaghdlcsesség alapja! A szellemtudomanyos vilagképben nem is
kap helyet a zodidkusnak az allocsillagokkal vald dsszekapcsolasa, csupdn a precesszios kulturkorszakok esetében, de nincs
adatunk arrol, hogy régen a precesszid alapjan korszakoltak volna, nagy tavlatokban (v.6. az indiai yugak négy korszakat,
melyek 432 millié évig tartanak, és Platon ,,nagy évét”, melynek ideje valtozo a forrasokban, 15 ezer, 36 ezer vagy 26 ezer év).
A szellemi vildgrendben csupan a planétakat azonositjak az angyali hierarchiakkal, s a ,,legf6ls6” Szaturnusz-szféra (Trénok)
utan nem a ,,zodidkus-jegyek”, hanem a Kerubok és Szerafok kovetkeznek, a Harmonia és a Szeretet szellemei, és a ,,Primum
Mobile”, maga Isten (Id. fiiggelék, abra; v.5. az Apokalypsis szamszerti adatai: az Elet Hétpecsétes Konyve, Isten hét lelke, hét
harsona, hét pohar, négy lelkes lény, huszonnégy vén, és angyalok tizezrei, de a hires 12-es nem szerepel 6nalld, isteni
entitasként, kivéve, hogy a ,,napbadltézott asszony” fején 12 csillagbol 1évo korona, illetve a mennyei varosnak 12 kapuja van,
Id. uo. 21,12-21).

Powell angol nyelvii irasaival vald taldlkozasom utdn sziderikus anyagokat kerestem a neten, és taldltam egy
figyelemreméltdbb cikket, egy Vic DiCara nevii, magat az indiai asztrologia alapjan allonak tekint6 fiatal olasz kutatétol, aki a
tropikus és sziderikus zodidkus kibékitésérdl ir (Reconciliation of the Tropical and Sidereal Zodiacs, 2012). DiCara
tovabbgondolta a sejtéseim, és volt néhany alapvetd felvetése: igy pl. nagyonis megfontolandd, hogy mit is tartottak a régiek
., dllatovi, zodidkus jegyeknek”? Vajon nem arr6l van-e sz6, hogy amit zodidkusnak nevezink (Kos, Bika, lkrek stb.), az
lényegében a Nap-Ut, a Nap-Fold viszony régi, tisztanlato észlelése, asztralis-éteri imaginacidja volt (mint ezt mar korabban is
feltételeztiik, bar ezeket a zodidkus csillagképeire vonatkoztattuk), egy metamorfdzis-folyamat allomasainak szimbolikus
kifejezédése? Es ebben a folyamatban az allocsillagok nem csupéan egy ,.mértékegység”-szerepet jatszanak-e, annal is inkabb,
mivel ezek az &lldcsillagok egymastol is sok széz- és ezermilliard km-re, fényévekre 1évé csillagokbol allnak, melyek csak a
Foldrél nézve latszanak egységes csillagképeknek? (hasonld a helyzet a planétak ,.egylittallasaival”, bar itt kozvetlenebbnek
mondhaté a rejtett analdgia-hatas). Nem arr6l van-e szd, hogy voltaképpen az egész , kortancnak”, planetaris szinhaznak csakis
ebben a Nap-Fold, ill. naprendszer (= tropikus, ekliptikus) viszonylatban van jelentdsége? Es nem arrél van-e sz6, hogy a foldi
megtestestilése felé kozeled emberi 1élek ebbe a viszonyrendszerbe 61tézik bele, ebbe az asztralis-éteri ruhaba, jelmezbe, és a
naprendszeriinkdén kivdli csillagoknak legfeljebb tér-id6 jelzo, ,,vonalzé”, ,diszlet” funkcidjuk van? Vagyis a sziderikus
allécesillagokhoz, ,,zodiakushoz” mérhetjiik ugyan a planétdk mozgasat, az iddt €s teret, és igy is értelmezheté a kozmikus
Hhyelv”?, de a foldi élet szamara nem Iényegesebb és kozvetlenebbiil hato-e a ,tropikus” viszonylat? Avagy egy id6beli-
érzékfeletti ,,egymasutanrol”, egymdsba helyezettségrdl is beszélnlink kell (mint az orosz ,,matrjoska babaknal”), miként a
foldon, a szliletés és halal kdzott az emberben egyditt 1étezik éteri és asztralis, lelki és szellemi val6sag?
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Mit jelent tehat a ,,Nap a Kosban van” kifejezés? Nem azt jelenti-e, hogy a Nap (vagy egy planéta) a ,, Kos-folyamatban”
van, amely az errdl elnevezett allocsillag-csoportosulds eldit zajlik, és nem forditva? A zodidkus 12 jegye koziil csak kettd
abrazol emberalakot, az Tkrek és a Sziiz, egyikiik félemberi, a Nyilas, és egy targy, a Mérleg, a tobbi nyolc mind allatalak, ami
az asztralis-isteni vildg és a foldi allatvilag bensOséges kapcsolatat fejezi ki (1d. pl. az egyiptomi allatfejii istenségeket).
Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy a precesszi6é kovetkeztében tébbszor is nagy éghajlatvaltozasok zajlottak a Fold torténetében,
pl. 7000 éve a Szahara még viragzo hely volt, gazdag névény- és allatvilaggal, hatalmas tavakkal, de mintegy 200 éven belil
elsivatagosodott. A tavaszpont kb. 1800 éve ,téli” jegyekbe megy 4at, ma a Halakban van, aztdn hamarosan atmegy a
Vizontébe, de ez nem azt jelenti, hogy a csillagok miatt valtozik a tavasz, nyar, 6sz, tél ideje, ,folyamata”. A népi
csillagneveink is arra mutatnak, hogy a csillagok nagy részét, 6si pasztornéphez illden a foldi, természeti koriilményekrol,
évszakokrol nevezték el, és nem forditva (Id. Schalk Gyula: Az 6smagyarok csillagos ege, 1973,
csillagaszattorténet.csillagaszat hu, vagy Wigand Ede: Oreg csillagok; a népmesékben talalhatunk mélyebb, ésmitologikus
elemeket). Figyelemremélto, s6t perdontd lehet, hogy Babilonban a ,,zodidkusra” eredetileg a mezégazdasaggal kapcsolatos
jelképeket hasznaltak: Mez6, Eke, Bika, Napszamos, ¢és csak a termékenységistennd, Anunitum jelent meg isteni lényként, a
mai Eszaki Halakkal azonosithatéan (Id. J. H. Rogers: The origins of the ancient constellations, 1., The Mesopotamian
traditions, Journal of British Astronomical Association, 108, 1, 1998, fig. 7., az i.e. 2800 koruli babiloni csillagképek;
Babilonban egyébként az égboltot harom szférara osztottak, az istenek fols6/északi, kozépsé/egyenlitdi, és alsd/déli ,utjara”, s
a mai zodiakus elddei egyarant keriiltek a harom szféra valamelyikébe). Steiner egy izben a zodidkus Halak-Sziiz-lkrek-Nyilas
jegyeit ,,reggeli, déli, esti, ¢jféli folyamatoknak” is nevezte (1d. Fiigg. III. Kiegészitések), ill. a zodidkust a 12 érzékkel hozza
kapcsolatba (GA 170).

DiCara megjegyzi, és ez mar sokaknak feltiint, hogy a zodiakus ,,jegyek” az égbolton legtébbszor nem is hasonlitanak allat-
vagy egyéb alakokra, nem szarmazhatnak a csillagok fénypontjainak dsszekotdgetésébél, és a Kiterjedésiik sem egyforman 30
fok, hanem egymaésba nyulnak, sokkal kisebbek, vagy az ekliptikétdl északra és délre is kiterjednek, ill. nem is 12, hanem tébb
jegyet kellene belevenni a zodiakus-rendszerbe, tobb csillagkép is érintkezik a Nap és a planétak Gtjaval (erre vannak mar
modern példak is, Id. Stephen Schmidt, Walter Berg 13-as és 14-es zodiakusat). Tehat az a matematikai ,,egzaktsag”,
precizitas, amit sziderikusan megkdveteliink az asztroldgidban, épp a kozmikus val6sagban, az égbolton nem Iétezik. DiCara
ramutatott arra, hogy sok mindent sziderikusan is 6nkéntelendl tropikus alapon, nap-féld vonatkozasban kezellink, ill. forditva,
pl. az indiai naksatra-rendszer, a holdallomasok teljesen sziderikusak, nem a nappalyahoz mérik 6ket, hanem a hold-zodiédkus
viszonyhoz, mig mas esetekben kifejezetten tropikus elemeket taldlunk az indiai asztroldgiaban (mely egyébként azonos
allatovi jegyeket hasznal, mint a nyugati, mig pl. a kinai zodiakus elnevezései kéztudomasulag teljesen eltérnek a nyugatitol;
Babilonban luniszolaris, 17 vagy 18 jegyli zodidkust hasznaltak, de ez viszonylag késon, i.e. 600 koriil alakult ki, részben
korébbi alapokon). A régiek az ekliptikatdl tavol esé alldcsillagokat is elnevezték, megszemélyesitették, tulajdonsagokkal
ruhaztak fel, mint pl. Orion, Kocsihajt6, Nagy Medve, Lant, sth., tehat azokat is, amelyek nincsenek kapcsolatban a Nap
Gtjaval, de ezek is részben szellemi latasbol fakadtak, innen, a foldrél nézve. Erdekes etekintetben, hogy pl. a gérég mitoszok
elébb elbeszélnek egy torténetet, tehat eldbb van a l4t4s, majd azutan helyezédnek a csillagok koz¢é az egyes szerepldk, isteni,
félisteni alakok, mint pl. Andromeda, Heraklész, Orion stb. mitoszaiban, bar ez lehet, hogy csak ut6lagos, mesei fordulat:
,nézzetek csak fol az égre, ma is ott lathatok a szerepl6k”. Sajnos vajmi keveset tudunk arrél, hogy miért épp az illeté
nevekkel, tulajdonsagokkal jelolték az alldcsillagokat; egy résziik elnevezésébe biztosan belejatszottak foldi (,,tropikus™) vagy
tengeri navigéaciés szempontok is az évezredek soran. DiCara végkdvetkeztetése az, hogy a tropikus és a sziderikus
megkdzelitések egyetlen valdsag két oldalat jelentik, és meg kell még érteni, hogy ezek hogyan kapcsolddnak egymashoz, meg
kell talalni a kozds alapjukat, ami torténeti kutatasokat is igényel, hogyan gondolkodtak, szamoltak ténylegesen a
mezopotamiaiak, indiaiak, perzsak, gorogok, hogyan vették at egymas szamitasait és alakitottak a sajat fejlodési szintjiik és az
aktudlis kozmikus helyzet szerint (Id. még a kétféle szamitasrdl, a babiloni, egyiptomi, indiai, gdrég asztroldgiarol a neten:
Mul.Apin, Dendera zodiac, Tropical and Sidereal Zodiacs, stb.; Egyiptomban pl. mindig Ujratajoltak, Ujraépitették a
templomokat az adott csillaghelyzetnek megfelelGen, és Babilonban is kovették a valtozasokat).

Szamunkra, emberi Iények szamara minden az emberi lélek feldl nyer értelmet, bar ez nem azt jelenti, hogy atavisztikus
mddon csak szubjektive lathatjuk a dolgokat, kénylink-kedviink szerint, hanem azt, hogy a lelki-szellemi vildgnak megfelels
megismerés, a kozvetlen élmény kihagyhatatlan minden megismerési folyamatbdl, sajat magunkat nem zarhatjuk ki a
megismerésiinkb6l. A régi felfogés is ezért volt ,,geocentrikus”, emberkdzpontt, amellett, hogy pl. a perzsa sz&rmazésu indiai
Varahamihira mar az AD 6. szdzadban leirta a Pasicasiddhantika-ban: ,, 4 foid kerek labddja, mely ot elembdl dll, az tirben a
csillagok szférdja kozott van, mint egy darab vas, felfiiggesztve a mdgnesek kozott”, tehat tisztdban volt a témegvonzas
jelenségével, amit aztdn a nyugat Gjra felfedezett, és azt hitte, hogy 6 ismerte meg el8szor, a régiek pedig mind ,,0stoba
geocentrikusok” voltak. Tény, hogy bar a Napot rangja, fénye, életadd ereje nyoman mindig kozépponti, ,,foisteni”
jelentéségiinek tartottak, sokaig nem tudtak, hogy a Fold kering a Nap koril és nem forditva; talan a sziderikus asztrologusok
is ugyanugy tévednek bizonyos fokig, mint a régi geocentrikusok, amikor a zodiakust kizarolag az allocsillagokhoz akarjak
kapcsolni, holott itt az éteri-asztralis életfolyamatok képeirdl van szé a Fold korzetében, kozvetlen analogidk, erdk, st
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ertartomanyok hatasabol fakadoéan. A Kos, Bika stb. nem csupan egy fizikai, csillagaszati jelentést hordoz, hanem egész
jelentésbokrot, analégia-hal6zatot, aminek kdzéppontjdban az életjelenségek allnak, nem tavoli, hidegfényl csillagok. Az
allocsillagok egyoldalu fizikai, ,,sziderikus” kutatasa révén a szellemi felé torekvé megismerési folyamat megakadhat, ahogyan
megakadt, megfeneklett, elidegeniilt az embert]l mar az trfizika is. Nem art felnézni az égre, a csillagaszati tavesdbe, de ezt
0ssze kell kapcsolni mindenekel6tt egy filozofiailag, ismeretelméletileg megalapozott felfogassal, amire a fenti
kérdésfeltevésekkel utalni probaltam.

Kialakulhat tehat benniink, hogy az asztroldgidban nem lehetiink kategorikusan ,,sziderikusok” vagy ,.tropikusok”, hanem
szamolnunk kell mindkét megkdzelitéssel, 6sszevetve a kettét, hogy egy magasabb-mélyebb megismerésben, a val6sagos
csillagmegfigyelésekkel egyiitt, él6 imagindciokka oldjuk a megismeréseinket. Ez teremthet szerves rendet a rendkiviil
Osszetett, sokoldalii problémak kozott, melyekr6l nem elég csak spekuldlni (az asztrologiaban szamos korilményt kell
egyszerre latni, mérlegelni, ahogy persze mindeniitt). Ezek az imaginaciok, ha jol figyeliink, ,felelnek” a kérdéseinkre,
hitelesitik vagy elutasitjadk a kovetkeztetéseinket. Az antropozofiai megismerés, a figyelmink, vilagos gondolkodasunk
megerdsitése, elmélyitése korszerli modon segitségiinkre lehet (Id. Steiner a koncentraciordl, ztothcsaba.hu, Asztalfiok, és
szerzé moralfilozofiai 6sszefoglalasa). Még sok kutatnivald, megismernivald, kérdeznival6 van, minden nemzedék Ujra felteszi
a lényeges kérdéseket, és orvendetes, hogy mindig tovabbléphetiink, s mindig vannak, akik a maguk szellemi kincseib6l j
impulzusokat, sokoldald lendiletet adhatnak ezekhez a kutatdsokhoz, mint amilyen Robert Powell és mésok inspiral6
hozzajarulasa is.

Fuggelék I.

1. Rudolf Steiner: Eloadasok a Janos Apokalypsisrol, Niirnberg, 1908. jun. 17-30., GA 104 (részlet a 3. eléaddsbol, az
egyiptomi-kdldeus kor és a csillagismeret osszefiiggéseirdl)

A harmadik Atlantisz utani kulturkorszakban, az egyiptomi-kaldeus korban, az ember még kozelebb keriilt a kiilso,
érzékleti valosaghoz: ez mar nem egyszeriien ellenséges hatalom szamara, melyet le kell gyéznie. Az sindiai ember felnézett a
csillagokra, és magaban igy szolt: ‘mindaz, ami ott fenn van, mindaz, amit kiilsd tekintettel latok, csupan latszat, tévedés,
maya.” A kaldeus papok tanulmanyoztak a csillagok palyajat és helyzetét, majd igy szoéltak: ‘Amikor megallapitjuk a csillagok
helyzetét, és figyelemmel kovetjilk palyajukat, egy nagy irast latunk, amibél kiolvashatjuk az isteni-szellemi lények akaratat.
Mert abbol ismerjiik fel, mit akarnak az istenek, amit mar megcselekedtek.” A harmadik kultdrkorszak embere szdméara mar
nem maya volt a fizikai-érzékleti vilag, hanem iras: ahogy az emberi irds az emberi akarat kifejez6dése, ugy ami a csillagos
égen lathato, ami a természet eriben megfigyelhetd: mind-mind isteni iras. Es az ember szeretettel kdzeledett a természethez,
hogy félderitse titkait. gy jott létre az a bamulatos csillagismeret, amelyhez foghatot nem ismer a mai ember. Mert amit ma
asztroldgidnak neveznek, a dolgok félreértésén alapul. A csillagirds mélységes bolcsessége nyilatkozott meg a régi kaldeus
papok asztroldgidjaban, azoknak a jelenségeknek a titka, amelyeket az ember a két szemevel lathatott. Mert a jelenséget a
belso, a szellemmel teli valésag megnyilatkozdsanak tekintették.

Es mi volt a fold az egyiptomi ember szamara? Itt csak a geometria feltarasara kell utalnunk, hiszen az ember a tér
torvényei, a geometria szabalyai szerint osztotta fel a foldet. Tehat ismerte mar a maya torvényeit. Legelszor az Osirani
kultdrkorszakban kezdték felszantani a foldet, de a foldnek a tér térvényei szerinti felosztasa az egyiptomi-babiloni kultdr-
korszakban kezd6dott el. Torvényeket kutatott fel az ember, de még egyebet is cselekedett. Ugyanis ezt mondta magéban:
‘Nem sziikségteleniil hagytak hatra irdst az istenek a csillagokban, nem sziikségtelenul tudatjdk akaratukat a természeti
torvényekben. Ha az ember azt akarja, hogy a két keze munkaja tidvosséget hozzon, akkor mindazt, amit a féldén létrehoz,
annak képére kell megformélnia, amit a csillagokban olvas.” O, ha mind bepillantandnk az egyiptomi beavatottak miihelyébe!
Masféle munka volt az, mint amit ma végeznek a tudomany teriiletein. Akkor a beavatottak voltak a tuddsok. Ok
tanulmanyoztak a csillagok utjat, 6k kutattak ki a csillagok palyajanak és helyzetének térvényszeriiségeit, tovabba azt is, hogy
a csillaghelyzetek milyen toérvények szerint hatnak a fo6ldon végbemend dolgokra. Azt mondtdk: ha ilyen vagy olyan
konstellacié van az égen, akkor itt lenn az allaméletben ennek vagy annak kell térténnie, és ha egy masféle konstellacié alakul
ki, akkor itt lenn is masfélének kell megtdrténnie. Egy évszédzad multan ilyen meg olyan konstellacidk lesznek, mondték, ennek
megfeleléen majd erre meg arra a cselekedetre lesz sziikség. Es mar évezredekkel elére meghataroztak, mi lesz a teendd. fgy
keletkeztek az tgynevezett szibillai konyvek is. Ami benniik olvashatd, az nem Oriiltség; gondos megfigyelések utan a
beavatottak évezredekkel eldre leirtak, hogy miknek kell végbemenniiik, és az utddaik tudtak: mindezt be kell tartaniuk.
Semmit nem cselekedtek, ami ezekben a konyvekben ne lett volna leirva évezredekkel elére, a csillagok futasa szerint. Azt is
mondhatjuk: mindebben az a lényeges, hogy kialakult valamilyen torvény. Régen nem (gy hataroztak, mint mi: sz6tobbség
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alapjan, hanem el6hoztik a szent konyveket, és elolvastak, minek kell itt, a foldon megtorténnie, hogy a fold a tilkre legyen
annak, ami a csillagokban van megirva. Ami tehat a konyvekben allt, végrehajtottak. Az egyiptomi pap meg volt gyézddve,
amikor a kdnyveit irta: utddja majd elvégezteti, amit leir. A harmadik kultirkorszak embere mélységesen hitt a térvények
sziikségszerliségében.(...)

’Aki gy6z, és mindvégig megtartja az én cselekedeteimet... annak adom a hajnalcsillagot.” Mit jelent itt a hajnalcsillag?
Tudjuk, hogy a Fold athalad a Szaturnusz-, a Nap-, a Hold-, a Fold-, a Jupiter-, a Vénusz- és a Vulkan-fejlddésen. Ezt igy
szoktuk mondani, és ez igy is van rendjén. De mar ramutattam, hogy a foldfejlodés Mars-idészakra, és Merkur-idészakra
tagolodik, mert a Fold titokzatos moédon Osszefiigg a masik kettével, mégpedig a foldallapot elsé felében a Marssal, a masodik
felében pedig a Merkurral. Ezért a negyedik fejlddési allapotot a ‘Fold” helyett a ‘Mars’ és a ‘Merkur’ is jelolheti. A Fold tehat
athalad a Szaturnuszon, a Napon és igy tovabb. A foldfejlddés masodik felének az uralkodo csillagzata, vezérldereje: a Merkur.
A Merkur jelképezi az iranyadé er6t, amely folfelé mutat: az embernek erre kell elindulnia. Ezzel odaig jutottunk, hogy el kell
mondanunk egy kis titkot, amit tulajdonképpen csak ebben a kérben szabad megtenniink. Az okkultizmus Ggy védekezik
azokkal szemben, akik csak visszaélnének a szellemtudoménnyal, illetve Ugy védekezett azokkal szemben, akik régen
visszaéltek volna vele, hogy a dolgokat, tényeket mintegy alarccal fedte. Az ember nem fejezte ki magat kdzvetleniil, hanem
olyan nyelvet hasznlt, amely elleplezte a kozlés valGsagos tartalmat. A kdzépkori ezoterika sem nyulhatott mashoz, csak
durva eszkdzokhodz. A Merkurt Vénusznak nevezte, és a Vénuszt Merkurnak. Az igazat megvallva, ha az ezoterika nyelvén
szeretnénk beszélni, egy nyelven az Apokalypsis irdjaval, akkor a Merkurt kellene hajnalcsillagnak nevezniink. ‘Neked, az én-
ednek, irdnyt mutattam folfelé, a hajnalcsillag, a Merkur felé.” A tényanyaghoz valdban hiiséges kozépkori konyvek egy
bizonyos része a bolygorendszeriink kiils6 tagjait igy sorolja fel: Szaturnusz, Jupiter, Mars, majd Fold, de ezutan nem Vénusz
és Merkur kovetkezik, ahogy jelenleg felsoroljak, hanem forditva: Merkur és Vénusz. Tehat eszerint kell érteniink a szavakat:
’...adom annak a hajnalcsillagot.”

2. Rudolf Steiner: Kozmogonia, eloadas, 1906. jun. 16, Parizs
(GA 104a angol kiadasanak fliggeléke, részlet)

,Osszehasonlitva a mai lelki-szellemi felépitésiinket példaul a kaldeusokéval, konnyen lathatjuk, hogy mit kaptunk és mit
veszitettiink el az id6k soran. Amikor a kaldeus maguspapok az égboltot kutattak — ami nekiink ma nem tébb, mint egy
asztrofizikai probléma —, teljesen mas elképzelésik, teljesen méas érzésiik, mondhatni, teljesen més élményuk volt, mint
nekiink. Ahol a mai csillagasz csupan lélektelen fizikat lat, az 6si papok az égi harmonia mélységeiben eleven, isteni
lényiségeket észleltek. Amikor megfigyelték a Merkurt, Vénuszt, a Holdat vagy a Napot, nem csupan a fényét lattak ezeknek
az égitesteknek, hanem észlelték a planéta-szellemek €16 1ényét, melyek a planétakhoz tartoznak, és érezték a sajat lelkiikben a
kapcsolatot az égbolt e nagy 1ényiségeivel. Erezték az égitestek befolyasat, amely vonzotta vagy taszitotta Gket, érezték az
aramlo, hullamzo6 isteni akarat csodalatos 6sszhangjat; és a kozmikus szimfonia Ugy hangzott fel a maguspapokban, mint az
emberi mikrokozmosz harmonikus visszhangja. Ilymodon a szférak zenéje valdsag volt, ami az emberi lelkeket egyesitette az

éggel.

A mai kutatok el6étérbe helyezik a fizikai vildg, az anyag megismerését. JAl tudjuk, hogy a szellemtudomanynak alé kellett
széllnia a fizikai sikra. Az anyagba val6 alaszallas sziikséges volt az Otédik kultirkorszak embere szamara, hogy betdltse
kuldetését. Az asztrélis és szellemi megismerésnek homalyba kellett borulnia, hogy az emberi intellektus kifejlédjon az
érzékleti vilag teriiletén, a fizikai vildg részletekbe mend, matematikai megfigyelése révén. Most azonban a
természettudomanyhoz hozza kell kapcsolnunk a szellemtudomanyt, Gjra foglalkoznunk kell az asztralis sik megismerésével a
tisztanlatas, érzékfeletti tapasztalas segitségével.”
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(vazlat, v.6. R. Steiner, GA 933, 27, 31. el6a., és GA 145, 152)

Fuggelék I1.

R. S. W. Bobbette (1997)

Rudolf Steiner kozlései a zodiakusrol

Sokat irtak és beszéltek mar a zodidkus-jegyekrol, és ezeket mindig Gsszekapcsoljak a csillagokkal, melyek el6tt a nap
athalad éves korutjan. A kiilonboz6 zodidkus-jegyek értelmezése meglehetds zlirzavart okoz a téma targyaldsaban.

Rudolf Steiner igazdn megddbbent$ beszamoldkat adott a csillagok altal jelzett teremtd, szellemi lények e korének mult-,
jelen- és jovobeli jelentdségérdl, azonban jomagam nem taldltam a miiveiben a zodidkussal valdo kovetkezetes
Osszekapcsolasukat, barmennyire is kerestem. Masrészt szamos tény, melyekr6l beszamolt, lehet6vé teszi a zodidkus-jegyek
meghatarozasat ugy, ahogyan 6 beszélt roluk. Az aldbbiakban szeretném bemutatni e tények legjellemzdbbjeit, idorendi
sorrendben.

Az els6 utalast a zodidkusra egy 1905. szept. 26-i el6adasban taldltam, amikor Steiner kdzolte, hogy a 12 tudatszint
kapcsolatban van a zodidkus 12 jegyével; majd okt. 3-an, amikor kozvetlen utalast tett a a kultlrkorszakok és a tavaszi
napéjegyenldség precesszidja kozotti kapcsolatra, ahogy 1918. jan. 8-an is (Id. aldbb); és 1905. okt. 8-an, amikor arrdl beszélt,
hogy a tavaszi napéjegyenldség a Kos (Aries) csillagképébe 1épett i.e. 800 koriil, majd a Halakba (Pisces) AD 1800 koriil, és
egy kultirkorszak periédusat 2600 évben hatarozta meg (angolul Foundations of Esotericism, GA 93a).

1906 janiustdl kezdve Steiner pontositotta az egyes zodidkus-periodusok értékeit 2160 évre, és emlitette az egymast kovetd
korszakokat, az i.e. 800-ban kezd6d6 Kost, és elbtte a Bikat (Taurus), az Ikreket (Gemini), és a Rak (Cancer) korszakot (An
Esoteric Cosmology, GA 94). Aug. 25-én, megismételte az Ikrekre, Bikara és Kosra vonatkozo korszak-adatokat (At the Gates
of Spiritual Science, GA 95).
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A 12 zodidkus-jegy id6mérd szerepét elszor 1907. apr. 22-én emlitette: ,, 4 lemuriai kor eldtt a nap, a hold és a fold még
egyetlen égitest volt, és a zodidkuson keresztiil haladt. Az idS e mozgds alapjan volt mérhetd. Ezért a tizenkét zodidkus-jegyet
ugy lehet jellemezni, mint egy égi orat... Egy planéta atvaltozik a pralaya, vagy kozmikus éjszaka, és a manvantara, egy
kozmikus nappal kozott, épp Ggy, ahogy mi is atmegylink a nappalon és éjszakan. A planéta atmegy a zodidkuson a pralaya és
manvantara folyaman; ezért a zodiakus 12 jegyét kétszer kell szamolni, épp Ugy, ahogy mi is kétszer tizenkét draval szamolunk
a 24 oraban. Az 6rék szimbolizaljék a zodiakus-jegyeket.” (Reading the Pictures of the Apocalypse, GA 104a; 1d. még a ,,24
vén” alakja a Jelenések konyvében; a ,,pralaya” ugyszolvan a foldfejlédés nem-fizikai, magasabb szellemi ,,mag”-allapota).

1908. szept. 10-én Steiner a Kos-jegybe vald atlépés idépontjat kb. i.e. 747-re pontositotta (Egyptian Myths and Mysteries,
GA 106). Ez az adat azutan szokasossa valik nala. 1909. apr. 15-én a Bika-korszak kezdetét kb. i.e. 3000-ben adta meg, a Kos-
korszakot pedig kb. i.e. 800-ban.

Dr. Steiner ritkan hozott kapcsolatba egyes csillagokat a zodidkus-jegyekkel. A néhany utalas egyikét egy 1910. dec. 18-i
eléadasaban talaltam: ,, Vegyiik példaul a hét szent Rishit. A Nap-misztériumba vald beavatas szimbéluma a Nap a Bikéban
Jjelkepe. Amikor a Nap a Bika jegyében dll, az égen lévé latvany a Rishik meghatarozott beavatasanak misztériumat jeleniti
meg. Ez a beavatas a hét személyiségen keresztiil gyakorol hatast, akik a hét szent Rishivel voltak azonosak. Ezt fejezi ki az a
tény is, hogy a Plejadok, a hét csillagbol all6 csoport (Fiastydk a Bikaban) az égbolt ugyanazon térségében ragyog fel. Es ez az
a térség, ahol az egész naprendszer belépett az univerzumba, melyhez tartozunk.” (Background to the Gospel of St. Mark, GA
124).

1915. jan. 19-a4n Steiner kifejezetten azt allitotta, hogy ,,az az iddtartam, mely a napnak sziikséges ahhoz, hogy egyik
zodidkus csillagképtdl a mdsikig haladjon, kb. 2160 év, és ez jelentdségteljes dolog.” (The Destinies of Individuals and
Nations, GA 157).

Steiner 1916. szept. 17-én el6adta, hogy az Atlantisz utani negyedik kor kb. i.e. 747-ben kezd6édott, és kb. AD 1413-ban ért
véget, és hogy az 6todik kor Atlantisz utan Gjabb 2160 évig tart AD 1413 utan. Ezt megerdsiteni latszott 1917. jan. 15-én: ,, 4
Kultusz és hierarchia egyhdzi eleme, amely az 8si Roma dtkeriilését jelenti a rémai katolicizmusba, mely bedradt Eurépdba, az
impulzusok egyikét jelenti, melyek visszah(zd impulzusokként folytatjdk tevekenységiket az egész, Atlantisz utani 6tddik
periddusban, de kiilondsen ennek elsé harmaddaban. Hozzatehetem, hogy ondk utdana jarhatnak, meddig tart ez. Ondk tudjdk,
hogy egy ilyen periodus kb. 2160 évig tart. Ennek egyharmada 720 év. Igy 1415-161 kezdve az étodik periédus [elsé harmada]
2135-ig fog tartani.” (The Karma of Untruthfullness, Il., GA 174).

Ugyanez év jan. 28-an kifejtette: , Ondk tudjak, hogy a nap helyzete az ekliptikin a tavaszi napéjegyenléségkor mindig
eldrehalad a zodidkuson keresztiil. Tudjdk, hogy ezt a pontot azota, amiota csak az emberiség gondolkodni kezdett, a napnak a
zodidkusban elfoglalt helyzete szerint jelolték. Igy a Golgotai Misztérium eltti kb. 8. szdzadtél a Golgotai Misztérium utdni kb.
15. szazadig a nap a tavaszi napéjegyenloségkor a Kos jegyében kelt, noha nem mindig ugyanazon a ponton. Ezidé alatt a nap
dthaladt a Kos jegyén. Azutan a tavaszi napéjegyenléségi nap mar a Halak jegyében kelt fel.” (The Karma of Untruthfullness,
I., GA 173).

Steiner ismét utalt a tavaszi napéjegyenldségre 1917. febr. 13-4n: ,, Tudjuk, hogy jelenleg a nap a Halakban kél. A 15.
szdzadig a Kosban kelt...” (Cosmic and Human Metamorphosis, GA 175).

1917. mérc. 13-4n Steiner szavai fényt vetnek arra, hogy & a csillagképekre nem ugy hivatkozott, mint ,pontok
Osszekotésére”, ahogy daltalaban a zodidkust tekintik. Az Osi emberrdl szolva, aki még egy atavisztikus tisztdnlatassal
rendelkezett, Steiner ezt mondta: ,,[az ember] valdjaban nem a fizikai csillagokat latta a kiilsé tekintetével, hanem a fizikai
csillagok szellemi részét a szellemi latdsaval. Ma mar nem arra tekintiink, ami az 6si csillagbolcsességgel volt kapcsolatban
azaltal, hogy a régiek felnéztek a csillagokra és mindenféle gyonyorii szimbélumokat és képeket hoztak létre.” (Cosmic and
Human Metamorphosis, GA 175).

1917. szept. 18-4n a GOrog-Latin korszak idétartamat i.e. 747-t61 AD 1413-ig adta meg.

1918. jan. 5-én Steiner azt mondta az Osiris-mitosz beavatottairol, hogy ,,szamukra a régi élet az imagindcioban eloszlott,
amikor a nap 6sszel a Skorpio 17. fokan allt, s vele szemben a telihold a Bikaban, vagy Plejadokban kelt.” (Ancient Myths, GA
180).

Az Atlantisz utani kultirkorszakok és a precesszids napéjegyenldségek kozotti megfelelésrdl részletesen beszElt 1918. jan.
8-an. Az Osindiai kort a precesszios Rékkal azonositotta, majd ,azutin a nap belépett az lkrekbe a tavaszi
napéjegyenléségkor. Es amig a tavaszi napéjegyenléségi pont az Ikrekben volt, addig tartott az Atlantisz utdni masodik kor, az
Osperzsa kor... Azutan jott a harmadik, amikor a nap a tavaszi napéjegyenléség idején belépett a Bikdba...Majd jott a GOrog-
Latin kulturkorszak, az Atlantisz utani negyedik kor. A nap belépett a Kosba a tavaszi napéjegyenloség idején... De
gondoljanak a nagy fejlédésre, ami azutan a 15. szazaddal kezddédott, amikor a Kos-kultlrat felvaltotta a Halak kultdraja. Ami

© Copyright Mikes International 2001-2012 69



XI1. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume XIlI., Issue 4.

a Halak erdit jelenti a makrokozmoszban, azok az erék az emberben a labakkal vannak kapcsolatban. Van egy datmenet a fejtol
a labakig; az datalakulds egy oridsi dolog.” (Ancient Myths, GA 180).

Steiner 1918. jan. 11-én arrdl beszélt, hogy ,,a 2160 éves periédusok alatt, melyek a nagy atlantiszi katasztrofat kdvették, az
emberiség mondhatni egy teljesen mas modon tudott fejlédni, mint ahogy késébb volt lehetséges.” Két nappal késébb
megjegyezte: ,, Tizenkét korszakkal ezeldtt a nap ugyanabban a helyzetben volt, uigyhogy a lemuriai kor vége felé a miénkhez
hasonlé feltételek voltak.” (Ancient Myths, GA 180). Az ut6bbi napon megismételte, hogy i.e. 747 volt a Gordg-Latin korszak
kezdete. Az erre a korszakra vonatkoz6 adatokat megismételte okt. 11., 13. és 18-an.

1918. okt 19-én Rudolf Steiner ezt a jelentds kijelentést tette: ,, 4 francia forradalom mint szimptoma rendkiviil érdekes.
Megjeleniti — a rendszerteleniil és valogatas nélkil a teljes emberre alkalmazott jelszavak formajaban — azt, aminek
fokozatosan ki kell alakulnia a tudati lélek korszakaban, 1413-t6l a 3573. évig, az ember minden szellemi erejével egyitt. E
korszak feladata a testvériség elérése a fizikai sikon, a szabadsdg elérése a lelki sikon, és az egyenldség elérése a szellemi
stkon.” (From Symptom to Reality in Modern History, GA 185, magyarul: Torténelmi szimptomatoldgia). Okt. 25-én ismét
kijelentette, hogy a tudati lélek korszaka 1413-ban kezd6dott, és nov. 2-4n azt mondta, hogy ez volt az Atlantisz utani 6todik
korszak kezdete.

Egy terjedelmes megbeszélésen 1920. apr. 16-an Steiner ramutatott a jol ismert tényre, hogy a nap visszafelé halad (éves
utjahoz képest) a csillagok el6tt, kb. egy fokot 72 évenként. Végig igy beszélt err6l, mint aminek alapja a nap athaladasa a
zodidkuson Keresztiil, de ez az els6, részletes emlitése ennek, amit talaltam. 1920. maj. 8-an a Gorog-Latin korszakot i.e. 747 és
AD 1413 kozé helyezte.

1921. nov. 24-én a gordg kort azonositotta a precesszids Kossal, majd hozzatette: ,, A nap helyzetviltozdsa a zodidkus
csillagképekben a kilénb0zé korszakokon keresztiil tart, ami a kiilonbozé erdket jelzi, melyek ledradnak az emberre az
dllocsillagok vilagabol. ” (Self-Consciousness: The Spiritual Human Being, GA 79).

1923. aug. 29-én kihangsulyozta: ,,4 nap 2160 év alatt athalad ez egyik zodidkus-jegybdl a masikba.” (The Evolution of
the World and of Humanity, GA 227).

Az elsd kifejezett adatot a napnak a zodidkus jegyekben valdo mozgasardl 1923. dec. 1-i eldadasaban taldltam: , Ondk
tudjék, hogy marc. 23-an a nap belép a Halak jegyébe. Korabban mar emlitettem ondknek, hogy a tavaszi napéjegyenléség ma
a Halak jegyében van. A nap ebben a jegyben marad &pr. 20-ig, majd dtmegy a Kos jegyébe... Mdjus elején a Kos teljes
erejeben miikodik; a honap végeén a nap mdr a Bikaban van.” (Méhészet, kilenc eldadas a méhekrdl, GA 348). Minden korabbi
és kovetkezd megjegyzése, amit elértem, mutatja, hogy az idépontokat és a zodidkus jegyeket valosziniileg tévesen irtak le,
mint ahogy maga a kozlés értette — a nap belépése marc. 23-an a Halakba mar a tavaszi napéjegyenldség utan van.

1924. jan. 20-an visszatériink az ismerds alapokhoz: ,, Most feltekinthetnek a zodidkus tavaszpontjdara, ahol a nap minden
tavasszal kél. Ez a pont nem dllando, hanem elorehalad. Az Egyiptomi korszakban példaul a Bika csillagképben volt. Majd
athaladt a Bikdn és a Koson, és ma a Halak csillagképében van; és azutan mindig tovabbhalad...” (Anthroposophy and the
Inner Life, GA 234).

Az utolsé két emlitést, a platonikus nagy év leirdsaval egyiitt, az 1924. szept. 17-i eléadasaban, és a kovetkezd, hatarozott
kozlésében taldltam: ,, Ha a jelenlegi korszakban az égnek arra a pontjdra tekintiink, ahol a nap felkél madrcius 21-én, a nap
mogott a Halak csillagképét talaljuk. A nap évszazadok 6ta ebben a meghatérozott csillagképben kel, de mindig egy masik
ponton. Ha visszamegylink néhany szaz évet, azt talaljuk, hogy az a pont, ahol a nap felkelt tavasszal, még ugyanabban a
csillagképben volt, de ha visszamegyiink egészen AD 1200-ig, azt latjuk, hogy a nap a Kos-csillagképben kelt.” (The Evolution
of the Earth and Man, GA 354).

Ezzel végzddik az attekintésem Dr. Steiner zodidkussal kapcsolatos kijelentéseirdl. Vilagossa valhat, hogy 6 a zodiakust
nem kapcsolta 0ssze a csillagok valamilyen 6sszekotésébdl szarmazé mintakkal. A zodiakus-jegyek viszonylag egyenld
periddusokat képviselnek, melyeket a csillagok mogotti szellemi 1ények 12 kiilonb6z6 korusdnak eréi kormanyoznak. E 1ények
1éteznek, és folytatjak miikodésiiket a Fold és a naprendszer fizikai 1étezésén tal is. Erbiket a nap kozvetiti, mind az éves tjan
az évszakokon keresztil, mind pedig a tavaszpont precesszidjanak platonikus évében, tizenkétszer 2160 év, azaz 25.920 év
alatt.

A tavaszi napéjegyenldség a korszakok nagy meghatarozoja, és a Steiner altal gyakran ismételt adatokbdl kiszadmithatjuk a
korulbelili iddpontokat, amikor a nap athalad egyik jegybdl a masikba az éveken keresztiil. Ha elfogadjuk, hogy a tavaszi
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napéjegyenléségi pont kb. AD 1413-ban Iépett a Halakba, akkor ennek minden hetvenkét évben egy fokot kellett elmozdulnia
584 év alatt (1997); ez kicsivel tébb, mint 8 nap marc. 21-ét6l. A nap éves utjan ma marc. 29-én ér a Halakba. Ha ezeket az
adatokat kozépértékeknek vessziik, hasznalhatjuk a Steiner altal k6z6lt egyenld zodidkus-korokat (2160-at 72-vel elosztva 30
napos precessziés mozgast kapunk) és kiszamithatjuk a napnak az egymast kovetd jegyekbe vald atlépését minden honap kb.
29. napjara: Kos kezdete: marc. 29., Bika: apr. 29., Ikrek: méj. 30., sth.

A csillagok és a nap, melyek ezeknek az adatoknak a kozéppontjaban allnak, egyittesen jelentik a zodiakus jegyeket,
melyeket Dr. Steiner ugy ir le, mint amelyeket Iények és erdk képviselnek, s amelyek lényegi feltételeit a nap természete
hatarozza meg, gy, hogy ,,Kos-naprol”, vagy ,,Oroszlan-naprél”, stb. beszélhetiink. Az olvasdk, akik megszoktak a zodidkus
népszerti meghatarozasait, észrevehetik, hogy mindez egyarant dramai és kifinomult kiilonbségeket jelent. Mindazonaltal,
amennyire tudtuk, csupan teszteltiik a szdmos tényt, melyeket Steiner adott a zodidkussal kapcsolatban, a sajat miiveibol
Osszegylijtve és dsszehasonlitva, mit is mondott 6 a zodidkusrol.

Az eredeti utolso frissitése: 2008. maj. 14.
Forditotta: Z. Toth Csaba

Forrés: rsarchive.org, Related Articles Section

Fuggelék I11.

Kiegeszitések R. S. W. Bobbette cikkéhez

Z. Toth Csaba, 2012.

Rudolf Steinernek a zodiakussal kapcsolatos latszolagos pontatlansagait valosziniileg az adja, hogy Steiner nem a valos,
sziderikus” csillagaszati adatokat vette figyelembe, mert akkor arrdl kellett volna beszélnie, hogy a tavaszpont AD 220 korul
ment at a Kos-jegybdl a Halakba. Steiner koraban még nem voltak ismertek a pontos adatok, de ma mar a valos csillagaszati
adatok alapjan szamolhatunk. Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy az egyes korszakok nem mindjart a kezdetiikkor fejtik
ki hatasukat, és Steiner utalasai az ,,1415-ben” kezd6d6 Halak-korszakra igy tiinik arra vonatkoznak, amikor a Halak-mindség
mintegy a kulminécids pontjahoz ért, kb. a 2160 éves korszak felénél (erre mar méasok is utaltak, pl. Terry Boardman). Steiner
ezt a kulminacios pontot tekinthette a Halak ,kezdetének”. Ma, 2012-ben a Halak 5 fokén jar a precesszids tavaszpont, tehat
mar a Halak vége felé, és 2380 kortil 1épiink at a Vizonté-korba, melynek kulminéacidja ismét késobbre tolédik. Mr. Bobbette
felhivta a figyelmet, hogy Steiner a zodiakus alatt nem annyira a fizikai csillagképeket értette, hanem sokkal inkébb a
,,mogottik™ rejld szellemi 1ényiségeket, dsszetett folyamatokat, és Bobbette helyesen veti fel, hogy ,,Kos-naprol”, ,,Oroszlan-
naprol” stb. kellene beszélniink. Amellett, hogy teljes mértékig figyelembe kell venniink a zodidkus és a planétadk valods,
sziderikus helyzetét, nem mindegy, hogy mit tekintiink zodidkusnak, és valoban inkabb ,,Kos-folyamatrol”, ,,Bika-folyamatrol”
beszélhetiink, Iényegében tropikus, a foldi élettel Osszeszovodott, egyszerre éteri és asztralis értelemben (1d. Z.T.Cs.:
,, Tropikus” vagy ,,sziderikus” — kérdések a zodidkusrol, és: 4 Jupiter és Szaturnusz planétak uralmi helyzetei és jelentéségiik a
magyar és a vilagtorténelemben, 2012). A zodiakus kitagitott, nemcsak sziderikus értelmezését megerdsitik Steinernek azok a
kozlései is, melyeket Mr. Bobbette nem idézett, de amelyeket jonak lattam a gyiijtéséhez csatolni. Erdekes még felidézni a
Biblia kozléseit a csillagokrol, bar ott, féként az Oszovetségben, mar megfigyelhetd a kozmikus vilagrendtdl valo eloldodas
,modern” tendencidja, majd a Jelenések konyvében ismét megjelenik a ,hajnalcsillag”, mintegy uj, ,,megvaltott”
jelent6ségében, utalva a jovore (1d. 4. fiigg.).
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Rudolf Steiner: Krisztus Ujramegjelenése az éterikus vilagban
(angol kiadas: The Reappearance of Christ in the Etheric,
GA 118, és a GA 178, GA 182 kotetekbdl, rsarchive.org)

VIIL el6adas, 1910. maj. 10.: ,, Van egy mdsik fontos jegy, amelyik lehetévé teszi az emberiség szamdra, hogy elkerilje egy
tistokos rombolo hatdsat, ennek a jegynek az erdi erésebbek, mint az iistokosé. Ez a jegy a Halak tavaszi jegye, melyben
szazadok Ota tartézkodunk; Krisztus idején a tavaszpont a Kos-csillagképben volt. Igy a nagy szellemi erdknek ebben a
jegyében vagyunk, amely tovabb hordoz benniinket. Ezeknek az erdknek a megértése réven kifejleszthetjiik azokat a
képességeket, melyeket a Halaknak ebben a korszakdban szerezhetiink meg.”

XII. eléadas, 1917. nov. 25. (ibid., GA 178-bdl): ,, Az emberi tudomany majd megkisérli, hogy a kozmikus felé haladjon, de ezt
méas-mas mddon fogja tenni. A jo, gyogyité tudomény feladata lesz, hogy megtaldljon bizonyos erdket, amelyek a két kozmikus
dramlat egyiittmiikodése révén képesek lesznek felemelkedni a foldrdl. Ez a két kozmikus aramlat a Halaké [reggeli
folyamatok] és a Sziizé [esti folyamatok]. A legjelentdsebb dolog lesz felfedezni annak misztériumat, hogy az, ami a Halak
irAnyaban hat a kozmoszba, mint a Nappal elegyedd erd, hogyan miikodik egyiitt azzal, ami a Sziiz iranydban hat. A j6 az lesz,
hogy valaki felfedezi, hogy a kozmosz két iranyabol a reggeli és esti erék hogyan dllithatok az emberiség szolgalataba: egyik
oldalon a Halak iranyabdl, a masik oldalon a Sziiz iranyabdl...

A szellemi misztériumok, amelyek a szellemiséget a kozmoszbdl tovaaramlani engedik — a magnetizmus kettds erdi, a pozitiv
és negativ p6lus segitségével — az Ikrekbdl aramlanak az univerzumba; ezek a délidei erdk. Tudtak mar az antikvitasban, hogy
ennek valami kbéze van a kozmoszhoz, és tudjdk ma is a kiilsé tudomdnyban, hogy a zodidkus Ikrek-jegye mogott rejlik
valamiképpen a pozitiv és negativ magnesség. Egy kisérletet fognak tenni [a nyugati titkos testvériségek], hogy megbénitsak,
ami a kozmoszban a dualitds megnyilatkozasa révén jelentkezett, megbénitani ezt egy materialisztikus, egoisztikus médon azon
erdk altal, melyek kiilonosen az Ikrekbdl daramlanak az emberiség felé, és teljesen a ’kettés’ [doppelgénger] szolgélataba
allitsék. Mas testvériségeknél [keleten, Indidban], melyek szintén a Golgotai Misztériumot szeretnék megkerdlni, a Iényeg az
ember kettds természetének kihaszndlasa. Az embernek ez a kettls természete, aki emberi mivoltaban belépett az Atlantisz utdni
otodik korszakba, magaban foglalja az embert, de az emberen beliil az alsébb, allati természetet is. Az ember bizonyos
mértékben valdban egy kentaur; magaban hordja ezt az alsébb, allatias, asztralis természetet. Embersége mintegy lovagol ezen
az asztralis allatin. A kettos természet egyiittmiikédése révén az emberen beliil van az erék dualizmusa is. Az ercknek ez a
dualizmusa az, amit inkdbb a keleti, indiai aramlat egoisztikus testvériségei fognak hasznalni, azért is, hogy félrevezessék
Kelet-Eurdpat, melynek feladata az Atlantisz utdni hatodik periddus eldkészitése [Vizont6- vagy Szlav-korszak]. Ezért ezek a
Nyilasbol [Sagittarius] eredd erdket veszik haszndlatba.[ezeket nevezi Steiner *éjféli folyamatoknak’]

., ..ismertté valik majd, hogy kiilonbozé szubsztancidkat lehet elédllitani attol fiiggden, hogy ezeket reggeli €s esti
folyamatokkal készitették eld, illetve déli, vagy éjféli folyamatokkal. Ismertté valik, hogy ezek a szunsztancidk teljesen
masképp miikodnek az Isten, erény és halhatatlansig hdrmassdgaban — €S az arany, egészség, élethosszabbitas
hdarmassagaban. Annak egyiittmiikodésébdl, ami a Halakbol és Sziizbdl szarmazik, az ember nem lesz képes semmilyen karos
dologra... Ezzel szemben szamos kisérletet tesznek, hogy az elhunytak lelkeit mesterséges modon vezessék az emberi létezésbe.
Az Ikrek keriildutian az elhunyt lelkét oly mdodon vezetik az emberi életbe, hogy az emberi rezgések egy bizonyos médon
visszaverodnek, és egy gépi, mechanikus miikodésen beliil folytatjak a rezgésiiket. A kozmosz fogja mozgasba hozni a gépeket
annak keriiléutian, amit elébb jeleztem.” (eredeti cim: Das Ereignis der Christus-Erscheinung in der atherischen Welt,
Sechzehn Einzelvortrage zwischen dem 25. Januar und 13. April 1910 in verschiedenen Stédten, a tajékozodashoz Id. még
Steiner miiveinek katalogusat, Katalog des Gesamtwerks a neten is; v.56. a jovobeli gépekkel kapcsolatban a mai, még
kezdetlegesebb kisérleteket, melyekben mozgassériilt egyének az agyukba épitett chipek segitségével az akaratukkal
miikodésbe hoznak robotokat, melyek igy kiszolgaljak Oket; 1d. még a robotika, a nanotechnoldgia és a genetika ilyen iranyd
fejlesztéseit, és az életiinket méra tllzottan athato, elektromossagot, radidéhullamokat kibocsatd eszkozoket).

Ld. még R. Steiner az allatdvrdl, ember és kozmosz kapcsolatairdl: GA 93a, 102, 110, 119, 137, 151, 156, 170, 201, 208, 230,
stb., rajzai Heft 37/38, v.0. G.A. Balastér, Der eurythmische Tierkreis, Heft 117 (GA-szamok: Katalog des Gesamtwerks a
neten)
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Flggelék V.

Csillagok a Biblidban

Osszedllitotta: Z. Toth Csaba

OSZOVETSEG:

1.M6z. 1,14-17.:

14. Es monda Isten: Legyenek vilagitd testek az ég mennyezetén, hogy elvalasszak a nappalt az éjszakatol (héb. jom,
lajlah), és legyenek jelek, és meghatdrozbi iinnepeknek, napoknak és esztenddknek. (héb. 1’0sos ul’moadim v6-1’jamim
vo-sanim, gor. semeia, kairous, emeras, eniautous)

15. Es legyenek vilagitokul az ég mennyezetén hogy vilagitsanak a foldre. Es ugy 16n.

16. Teremté tehat Isten a két nagy vilagito testet: a nagyobbik vilagitd testet, hogy uralkodjék nappal és a kisebbik
vilagito testet, hogy uralkodjék éjjel; és a csillagokat.

17. Es helyezteté Isten azokat az ég mennyezetére, hogy vilagitsanak a féldre;

Uo. 37,9. (Jbézsef alma):

Mas almot is almodék, és elbeszélé azt az 6 batyjainak, mondvan: imé megint lmot almodtam; imé a nap és a hold (gor.
elios, selene), és tizenegy csillag (gor. endeka asteres) meghajol vala én elSttem.

4.Mbz. 24,17.:
Csillag sz&rmazik Jakbbdl (gor. asteron ex iakob, képletes utalas a Messiasra)

5. Mo0z. 4,19.:
Se szemeidet fel ne emeld az égre, hogy meglasd a napot, a holdat és a csillagokat, az égnek minden seregét, hogy meg
ne tantorodjal, és le ne borulj azok el6tt, és ne tiszteljed azokat, amelyeket az Ur, a te Istened minden néppel kozolt, az

egész ég alatt.

Job 9, 7-9.:

7. Aki szol a napnak és az fel nem kél, és bepecsételi a csillagokat. 8. Aki egymaga feszitette ki az egeket, és a tenger
hullamain tapos. 9. Aki teremtette a génczolszekeret, a kaszas csillagot és a fiastytkot és a délnek titkos tarait.(héb. ksil,
kijmah, chdri)

Gorogul (Septuaginta, LXX, ccat.sas.upenn.edu):

7 0 AEYOV TO TJAMG %0l 0U% GVATEAAEL XOTO 88 AGTEWY AATACPQAYLLEL 8 0 TOVVGUS
TOV OVQOVOV LOVOG %0l TEQLTATOV O T £8aPovg et Sahacone 9 0 oLy TAELHdo
“ol EG’.TEEQO’V A0 OCQ%TO’UQO\J KOl TAWLELD, VOTOUL

Latinul (vatican.va, Nova Vulgata): 7. Qui praecipit soli, et non oritur, et stellas claudit quasi sub signaculo. 8. Qui
extendit caelos solus et graditur super fluctus maris. 9. Qui facit Arcturum et Oriona et Hyadas et interiora austri. (gor.
Plejadok: Fiastyuk a Bik&ban; Esperon: lat. Vesper, Hesperus, az esti Vénusz; a régiek kiilon névvel illették az esti és a
hajnali Vénuszt, akarcsak a magyar pasztorhagyomany, Id. hajnali Vénusz: Hajnalcsillag, esti Vénusz: Okorkeresd,
Vadlegeltetd, melyek még a nomad kor emlékét Orzik, vagy Szerelomesillag, ill. késébb biblikusan Zsiddcsillag;
Arcturus, a Bootes, az Okdrhajcsar legfényesebb csillaga; a Hyadok a masik csillaghalmaz a Bikaban, az Orion a
magyar nép nyelvén a Kaszas csillag, Id. Ipolyi, Lugossy, Wigand, Herman, Mandoki)
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Uo. 38,31-33.:

31.,,0Osszekotheted-¢ a fiastytk (héb. kijmah, gor. pleiados, lat. nexus stellerum Pleiadum) szalait; a kaszascsillag (héb.
ksil, gor. orionos, lat. funiculum Arcturi) kételeit megoldhatod-é? 32. A hajnalcsillagot (héb. mazaros, gér. madzouroth,
lat. Coronam) el6hozhatod-¢ az 6 idejében, avagy a gonczolszekeret forgathatod-é fiaval egyiitt?” (héb. banejha
sanchem, gor. esperon, esti Vénusz, lat. Ursam cum filiis, Nagy Medve, Gdncolszekeér). Gor.:

31 cvvnrag 3¢ decuov TAELADOG %0l PEAYUOV GELOYVOG NVOLEag 32 1 JLauvoLEelg
waLovped €V XoEE CVTOV %Ol EGTEQOV ETL XOWNG OUTOV OEELS QT

Esaiés, 14,4., 12.:

4. E gunydalt mondod Babilon kiralya felett, és szdlsz:... 12. Miként estél ala az égrél fényes csillag, hajnal fia!? (héb.
hjlel ben-sachar, gor. eosphoros, masutt phosphoros, ,,fényhoz6”, lat. lucifer, a hajnali Vénusz hellenisztikus neve, azért
fényhoz0, mert a nap el6tt kel, v.6. alabb, Jan. Jel. 2,28., 22,16)

Uo. 47,13.:

...no alljanak el6 és tartsanak meg az égnek vizsgaldi (héb. ha-hozim b’kokavim, gor. astrologoi), akik a csillagokat
nézik, akik megjelentik az Gjholdak napjan, hogy mi jévend read.

Amos, 5.8.:

Aki a fiastytkot és a kaszascsillagot (héb. kijmah, ksil) teremtette; aki reggellé valtoztatja a homalyt és a nappalt
éjszakava sotétiti; aki hivja a tenger vizeit és kionti azokat a foldnek szinére: az Ur annak a neve. (a Septuagintiban ezen
a helyen nincsenek csillagképek)

Uo. 5,26.:

Majd viszitek hat Szikkdtot, a ti kirdlyotokat és Kijjunt, a ti képeiteket, a ti isteneitek csillagat, a melyet ti csinaltatok
magatoknak. (v.6. Ap. Csel. 7,43.)

Déniel, 12.3.:

Az értelmesek pedig fénylenek, mint az égnek fényessége; és akik sokakat az igazsagra visznek, miként a csillagok
Orokkon orokke.

UJSZOVETSEG:

Maté, 2,2, 9.

2. Hol van a zsidék kiralya, aki megsziletett? Mert ldttuk az 6 csillagat napkeleten, és azért jovénk, hogy tisztességet
tegylink néki.

9. Es imé a csillag, a melyet napkeleten lattak, eldttiik megy vala mind addig, a mig odaérvén, megalla a hely folott, a
hol a gyermek vala.

Uo. 24,29-30. (apokaliptikus jovendolés):
Mindjart pedig ama napok nyomorUsigai utdn a nap elsotétedik, és a hold nem fénylik, és a csillagok az égrél

lehullanak, és az egeknek erésségei megrendiilnek. 30. Es akkor feltetszik az ember Fianak jele az égen. Es akkor sir a
fold minden nemzetsége, és meglatjak az embernek Fiat eljéni az ég felhdiben nagy hatalommal és dicséséggel.
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Lukécs, 21,25.:
Es lesznek jelek a napban, holdban és csillagokban;

Ap. Csel. 7,43.:

S6t inkabb hordoztatok a Molok satorat, és a ti isteneteknek, Remfannak (héb. Ramfan, gér. Rephan) csillagat, a
képeket, melyeket csinaltatok, hogy azokat imadjatok.(v.6. Amos, 5,26)

1.Kor. 15,40-41.:

Es vannak mennyei testek és foldi testek; de méas a mennyeiek dicsésége (héb. k’vod, gor. doxa, lat. gloria, claritas), mas
a foldieke. 41. Mas a napnak dicsésége és mas a holdnak dicsésége és mas a csillagok dicsésége; mert csillag a
csillagtol kiilonbozik dicséségre nézve (a mivelt Pl az, aki az apostolok kozott ismerte az angyali rendek 6si tanat, a
,hatalmassagokat, urasagokat, erfket”; ezeket az ismereteket vitte tovabb tanitvanya, Dionysius Areopagites, majd a 9.
szdzadban Scotus Eriugena elevenitette fel; a hagyoméanyban a 9 angyali rendet sszekapcsoltak a planétaszellemekkel, -
szférakkal).

2.Pét. 1,19.:

...6s hajnalcsillag (héb. kokav ha-nogah, gor. phosphoros, lat. ,.et lucifer oriatur in cordibus vestris™) kél fel szivetekben
(itt a hajnali Vénusz gorog neve szerepel)

Jan. Jel. 1,16., 20.:

Vala pedig a jobb kezében hét csillag;

A hét csillag a hét gylilekezet angyala....

Uo. 2,28.:

Es adom annak a hajnalcsillagot. (héb. kokav ha-sachar, gér. astera ton proinon = korai csillag, lat. stella matutinam; a
hajnali Vénusz, mely gérégil méar nem a régi eosphoros vagy esperon néven szerepel)

Uo. 8,10-11.:

...6s leesék az égrél egy nagy csillag, égve, mint egy faklya... 11. A csillagnak neve pedig Urdm (gor. Apsintos, lat.
Absinthium)

Uo.91.:
...egy csillag esett le az égrol a foldre, és adaték annak a mélység kutjanak kulcsa.
Uo.12,1.

Es lattaték nagy jel az égben: egy asszony, aki a napba vala feloltozve, és labai alatt vala a hold, és az 6 fejében tizenkét
csillagbdl korona;

Uo. 22,16.:

En Jézus kiildottem az én angyalomat, hogy ezekrdl bizonysagot tegyen néktek a gyiilekezetekben. En vagyok Davidnak
ama gyokere és aga: ama fényes és hajnali csillag. (héb. kokav nogah ha-sachar, gér. aster lampros o proinos, lat. stella
splendida et matutina, 1d. ibid. 2,28, , Jézus a hajnalcsillag, Aki a ,,Lucifer”, a bukott angyal altal megrontott fény eredeti
aramlasat helyreallitja)
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A csillagokat teremt6 Isten alakja, Chartres, 13. sz.

Z. TOTH, Csaba: “Tropical” or “Sidereal” — Questions about the Zodiac

In this paper the author provides thorough background information to his article published in the previous issue of our
periodical, entitled 'The Power Positions of the Planets Jupiter and Saturn and their Importance in Hungarian and World
History’.
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