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NEPRAJZ

Balézs Lajos : ,,MINDEN IMPRESSZIO...”

A halottal egyiitt érz6 természet

A népi halalkultara és halalélmény kiilonds jelenségeir6l, mélységeirdl probal szolni ez az iras. Kiilonosek, mert nem
tartoznak szorosan a ritusok koérébe, az emberek tudataban egyike-méasika csak lappang, de adott helyzetek reaktualizaljak.
Masok talan megddbbennek, dsszerezzennek folottiik, de mert nem tartoznak a halalélmény 6 vonulatdhoz, at is 1épnek rajtuk,
aztan vannak, akiknek sz6hasznalataban szélasmondasként régziilnek.

Hiedelmek vagy narrativumok? Egy kicsit mind a kettd, de inkdbb az elsd, mert hagyomanyoz6do, olykor sztereotip,
racionalisnak tiiné ok és okozati rendszerben miik6dé megitélései mindig egy aktualis halalesetnek. Narrativumok olyan
értelemben, hogy illusztraljak az 6t érzékszerv folotti érzékelését a halalnak, kiiléndsen finom percepciojat az elmuilasnak.

A csikszentdomokosi halalkultdrérdl irt monogréfidban® ezeket a halalhoz k6t6d6 hiedelmeknek mindsitettem.

A siré harangok

A haldl hiraill adtanak Szentdomokoson ma is csaknem kizarélagos eszkdze a harangszd. Gyaszjelentést (szomoru jelentést)
nem nyomatnak, az jsagban az utobbi iddben lehet 1atni egy-egy helyi haldlesetet. A harangokat a halaleset bejelentésétdl
szamitott elsé déli harangszd utin huzzak meg, a faluban egységesen értelmezett kod-rendszer szerint. A szaggatas, merthogy
igy nevezik az els hiriiladast, els6 ,,versére” azért figyelnek oda, mert abbol megtudjak a halott korat és nemét. Ez igy torténik
csaknem mindenhol, viszont Csikszendomokoson a harangszo6 sokkal tobb, mint puszta hiradas egy halalesetrdl. Ezt a tobbletet
pedig nem a csalad ,,rendeli” a harangozo6tol, hanem a kozdsség hallja bele vagy hallja ki a harangszobol. Az adatkozldk
sokasaganak vallomasaibdl ugy tlinik, hogy a szaggatas idején, kdzvetlen utana valami kiilonos borzadaly-kivancsisag-talany
keveredése, pszichés tiinete fut at a falun. A k6z6sségi lelki allapotot 6sszegez6 kérdé mondat: ,,Vajon ki halt meg?”

A harangszd, a hallott és vélt hangszin interpretacioja a képzettarsitasok, talalgatasok sorét inditja el. Csikszentdomokosi
adatk6z16k vallomasaibol idézek:

»A harangsz6 megkulénbozik. Hogy a Joisten akarja-e, nem-e, hogy-e, de amikor a harangok erdst sirnak, zagnak, azt
mondjak, hogy fajdalmas halott van. Az, hogy nagyon fajt a hozzatartozdknak, s aki meghalt, annak es faj az elvalas. Azt
édesanyam es mindig mondta — kozel laktunk a templomhoz —, hogy »Istenem, Istenem, hogy sirnak a harangok! Nem tudjuk
ki halt meg, de valaki olyan halt meg, hogy keserves«.”

»Amikor sirnak a harangok, akkor azt mondjuk, hogy valaki fajo halt meg — fiatal — , vagy valaki artatlan, akiért sirnak
erdsen a harangok. Az egy olyan jel, ami a falu felé szo6l. A falu még nem es tudja talan, hogy ki halt meg. Ha a mez6n
vagyunk s ugy halljuk, mondjuk, valaki olyan halt meg, hogy sirassak a harangok.”

,,Ha szomoruan sz6l a harang, 6rokké azt mondjuk, »Ej, jo ember vét, met a harangok es sirassak«. Kérdejziik: »Mét sz4l
olyan szomoruan, olyan basan, olyan zagva?« Van ugy, hogy vigabban sz6l, mint a tegnap es, példaul.”

,,Ha fiatal halt meg, mondjak, »Halljatok-e, hogy sirassak a harangok! Még azok es sirassak!«”

,,Mikor egy olyan sziil6 hal meg, hogy apré6 gyermekek maradnak arvan, vagy erGsen sajnaljak, akkor Ggy sirnak a
harangok. Erre 6rokké felfigyelnek az emberek: »Hallod-e, hogy sirnak a harangok?”«

,,Mikor szomortian zlg a harang, azt mondjak, kozelebbrdl megint halott lesz. Akinek nincs hozzatartozdja, mondjak, hogy
»ne hogy sirassak a harangok, latszik, nincs aki megsirassa«.”

A hiedelemszovegek a harangok kiilonds megszemélyesitésérdl, érzékenységeérél, kommunikalo képességeérdl szolnak,
hiszen képesek kilonbséget tenni halott és halott, halal és halal kozott. Képesek érzékelni, hogy a halott, akiért szélnak,

! Balazs 1995.
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artatlan, fiatal, ,,fajdalmas”, arvai maradtak, maganyos stb. Empatia képességiiknél fogva képesek a halott affektiv allapotanak
megfeleld regisztert beallitani maguknak. Ugy is mondhatnam, Onszabalyzo képességgel rendelkeznek. ,,Van ugy, hogy
vigabban szélnak, mint a tegnap es...” — idézem kiemelten egyik adatk6zl6m értelmezését.

Erdemes felfigyelni arra, hogy az ilyenfajta linearis, ok és okozati interpretaciét nem ingatjak meg a kivételek sem. A
hiedelem, illetve az a szemlélet, hogy a harangok fogékonyak az ember elmuilésara, és hogy megszolalasuk alkalmaval,
hangsziniik mindségével jelzik a halal tragikumfokat, nem sériilhet. Ha gy esik, hogy a halott ,,nem siralmas”, a harang akkor
is igazat beszél, mert egy ,,siralmas” halalat anticipalja:

,,Figyeljik a harangokot. Van 1igy, hogy nem siralmas halt meg, de méges ugy sirnak, hogy azt mondjuk, a kdvetkezében
valaki siralmas hal meg. Valaki olyan hal meg, akit a harangok ma eldére siratnak. Olyan sir6 hangon szélnak. De nem
mindenkor...Csak ha a kdvetkezdben olyan hal meg, aki siralmas lesz.”

Ismereteim szerint sem a népszokasaink vilagaban, sem a népkoltészetben nem talalhatd ehhez mérhetd szubjektiv fonia.

A kiilonleges jelenség mindsitést tovabb bizonyitando, azt is megallapithattam, hogy a halotti harangszé hagyomanyoz6dé
hang (egy korabbi tanulmanyomban a lakodalom szintén hagyoményozéd6 sajatos hangjairol irtam), aminek abban mutatkozik
meg a specifikuma, hogy — barmennyire is furcsanak tlinik — beliilrél is hallott hang. Kozosségi és kozosségileg értelmezett
hang, mivel azok, akik halljak, hasonld jelzékkel, megszemélyesitéssel kozlik: ,,sirnak a harangok™, ,,fajolag szolnak.” Az
ilyen kijelentéseket senki nem vonja kétségbe, és igy a harangszd belsd, egyéni hallasaban csaknem egységes k6zosségi hanggé
szinez6dik. Ugy gondolom, hogy ez egy egészen kiilonleges folklérjelenség, aminek a mitkodtetdje — a kdzosségi konszenzus —
a kdzmondasokéhoz hasonlo.

A harangsz6 kozosségi érzékelése egyben a halott tarsadalmi és emberi mindsitése is. Ha sir a harang, akkor ,,fajdalmas
halott” van, vagyis gyermek, fiatal, vagy élete teljében levé ember, aki utan arvak, kiskoruak maradhatnak, aki kiilonleges
megbecsiilésnek drvend.

Nem kivanom tul értelmezni ezt a tébb mint hiedelmet, de atsiklani sem tudok folétte, mert izgat a harangszé eme kilénds
interpretacidja. Mert a szimbolista — impresszionista koltészetet juttatja eszembe, és nem tudok ett6l a gondolattdl szabadulni.

A harangsz6 ugy hat, mint egy impresszionista kdltemény: a hangok Vélt szine, szubjektiv érzékelése, mint emlitettem,
azonnali eszme-, illetve képzettarsitasokat indit el. A harangszo itt nem puszta hirk6zl6 jel (abban igen, hogy milyen
sorrendben huzzak meg). Tobbet jelent dnmagéndl, akarcsak egy szimbolista koltemény szavai (Szentdomokoson a
Szaggataskor sorra megszoélaltatott harangok hangjat ,,vers”-nek nevezik: ,,Huztak egy verset”.) A harangszo érzelmet,
hangulatot, sejtelmet gerjeszt.

A harangsz0, noha a fiilnek sz6l, mentdlis szinten indit el egy masfajta belsd, evokativ hangot, hallast, aminek mar nincs
fizikai csak spiritualizalt valosaga. A fonikus élmény egyéni és kdzosségi elménnyé alakul, majd alkotas lesz beldle. Talan az
andersen-i mesevilag megszemélyesitett, érz0 targyaira is gondolhatok: az allhatatos Olomkatonara, a szerelmes
porcelanhercegnére és porcelan stb. kéményseprére?, hogy eljussak a magyar falusi vilag harangjai érzékenységéhez, sajatosan
a csikszentdomokosi harom haranghoz, melyek képesek azokért is sirni, ,,akit nincs ki megsirasson”. Tehat a harangok
vallaljék fel a hianyzo6 hozzatartozok (,,siralmasok”) ritualis feladatat.

Ugy tiinik, mintha a dolgoknak valami rejtett, eredendd sszefiiggése volna.

Méhek, kutyak, lovak gyasza

A parasztember gazdasagat lélekkel biro és Iélek nélkiili l1ények, dolgok népesitik be. Lélekszempontl statuszuk ellenére
Osszetartozo életet képeznek. ,,Kulturalis szempontbdl dinamikus kotddésben léteznek egymas mellett és egymassal”, jegyzi
meg Kligman is. Amikor meghal valaki, nemcsak az é16 csalad tagjai gyaszolnak, hanem a dolgok, targyak is: sir a kert, a haz,
az udvar stb.” (2005. 29).

A halott és kornyezete kdzotti szoros, misztikus viszonyt a magyarsag hiedelmeiben nemcsak az érzékeny harangszé fejezi
ki. Kevés idéeltolodassal, de a siralmas, fajdalmas halottat megérzik a méhcsaladok, a kutya, a 19, az elhunyt mas kedvenc
allata. Az elkolt6z6 gazda és az allatok viselkedése a népkoltészetbdl ismert bujdosas eldtti bucsumotivumokra emlékeztetnek.

2V/0. Szerb 655. Szerb Antal Andersen-t a targyak koltéjének, az impresszionistak eldfutaranak nevezi.
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A megszemélyesités szemlélete és mobdja igencsak szokatlan gesztusokra, cselekvésekre készteti a hiedelmek
vilagaban/valésagaban gondolkodé és érzé embert, sajatosan a méhekkel vald viszonyaban. (A méh, a néphit szerint, 1élekkel
felruhazott allat. Ezért, kivételesen, a méh is meghal, mint az ember, és nem megddglik, ahogy a tobbi allat pusztulasat
nevezik.)

Pécs Eva emliti azt az elterjedt nézetet, hogy ,,a halott az él6t magaval viheti”®. Ez a hiedelem Csikszentdomokoson sem
ismeretlen, hisz védekeznek is ellene (pl. mihelyt felemelik a koporsot, a ravatalteritket azonnal | felvetik”, dsszehajtjak.’
viszont itt azt is vélik és hiszik, hogy a halott ilyen természetii képessége az allatok felé is hat.

Nem mesehelyzetekrdl, nem fikcios alkotasrol van szo:

A méhek, biza, elmennek a halott gazdajuk utan. Ez sajat tapasztalatunk. Példaul a vejem batyjanak volt 40 csalad méhe.
Az erdén. Agoston Pistanak. O oda iiltetett 50 gyiimélesfat, épitett szint. Mind meghaltak a gazdajuk utan... Ugy tarcsuk, hogy
akit szeretett az az ember, aki gondozta, s meghal, az es elmenyen utana. Még mas allat es, nemcsak a méhek. Van agy, hogy a
legkedvesebb allat posztul el, mikor meghal a gazdaja. Példaul, itt az utcaba meghalt az 6sszel egy ember: nagy gazdasag vot,
lovakot tartottak a fijaval, bécson jartak. Most két honapja, hogy meghalt, s a legkedvesebb lova ma elment utana. Megddglott.
A mult héten nytztak meg. Mondtam éppen, ezt Agoston elvitte. Pedig eleget orvosoltak.”

»A méheknek, hogyha valaki meghalt, akkor oda kell menni s bé kell szélni nekik, hogy »Tudjatok rdla, gazdatok
meghalt!« Hanem mind megddgdlnek. Egy kicsit megveregessiik csendesen a kaptért, hogy ne ijedjenek meg, s bészélok, s
mondom nekik sz6 szerint, hogy »Meghalt gazdatok, Aron, tudjatok rélal« Sokan mondjak, hogy a méhek mind meghaltak,
mert nem adtak hiriil nekik, hogy a gazdajuk meghalt. Ezt még sokan mondtak nekem.”

»Mikor inditsak ki a halottat, hol méhek vannak, egy valaki megérinti a kaptarokot, met azt tartsak, hanem elhalnak. Akik
visszamaradnak a haznél, azokbdl megkérnek egyet, hogy érintse meg s kopogja meg a kaptar oldalat, hogy ne, tudjak a
méhek, hogy a gazdajuk meghalt s elment a haztol. Minden kaptart (gy csendesen, me amlgy a méheket nem nagyon lehet
zavarni. De hirt adnak nekik.”

Csikszentdomokosi adataim és Gunda Béla adatai alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy a méhészet a magyarsag 6si,
mitikus miiveltsége volt. Az O feljegyzéseibél is idézek: ,,Szeged vidékén figyelmeztetik a méheket, hogy ne sirassak gazdajuk
elvesztését. A bakonyi falvakban bekiabdlnak a kasokba, hogy »meghalt a gazdatok!« Ha ezt nem teszik, a méhek
elpusztulnak. [...] Az Ormansigban, a Raba mentén Gdcsejben, amikor a gazda koporséjat viszik ki az udvarbol, a
méhkasokat, a kaptarakat megemelik, megrazzak.”®

A gyaszolé id6

Ezzel a hiedelemmel a halott gyasza kozmikus méretiivé teljesedik ki, illetve a halott leélt emberi mindsége mas
dimenzidba keruil:

,,Azt mondjak, melyik halottnak a temetésin esik az es6, az azt jelenti, sajnalta, hogy 6 meg kell haljon. Szeretett vona még
¢élni, sajnalta a hozzatartozo6it. Amikor a férjemet temettiik, egész nap esett az esd. Nem olyan borzasztéan, de végtdl végig
esett az es6. De neki az utolsdé szava az volt, hogy Leventéék jonek-e? Ez a lednyomnak a fia — egyetemen van most
Kolozsvaron; az onokakat er6sen varta, hogy jonek-e. Hogy sajnalta 6 az életet, s bantotta, hogy meg kell haljon. Ez biztos.
Ugye, szilikézisos voét, gyogyithatatlan. Mikor nem vétam itthon, Gt a kapuba oda ki, s a szomszédasszonynak 6rokké mondta,
Gigy sajnalja... 6 tudja, kozeledik neki a halal..., de hogy szeretne még éIni. Ugyhogy van aki sajnalja az életet, s meg es jelezte
ezt az idGd: esett.”

,,Ha valakit temetnek, s rossz id6 lesz, azt mondjak, hogy karhozott 1élek. Rossz id6 van, met rosszul viselkedett életibe.
Példaul itt volt egy, gy hivtak B.F., egy nagy komonista volt, s meghalt, s olyan rossz id6 lett, hogy a ravatalr6l es mindent
szedett le, s a haztetdkrol es szedte le a cserepet. Amikor eltemették, megsziint a rossz ido.

Koézismert az akasztott haldla, temetése és a szokatlanul erds szélvihar ok és okozati Osszefliggésbe vald hozatala,
értelmezése. Az akasztasos Ongyilkossag és a szélvihar kozott olyannyira ers az Osszefiiggés hiedelme, hogy egy szélvihar
mindenkor jelnek bizonyul, mert csaknem automatikusan feltételezi az dngyilkossag tényét vagy bekdvetkeztét, barhol a

®P6cs 1990. 635.
4 Bévebben Balazs 1995. 139-140.
® Gunda 1989. 47-48.
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kérnyéken, fuggetlendl attol, hogy van-e errdl vagy nincs akar szemernyi informacid. Pet6fi igen jo ismerdje volt ennek a
hiedelemnek és érezte altalanos erejét. Igen érdekes €s egyben az adott korra jellemzd az a szentdomokosi szemlélet, mely
szerint a ,,komonista halottat” is, aki ,,Istent nem ismert”, az 6ngyilkosok kategoridjaba sorolja. Az ilyenek temetése idején,
tobbek emlékezése szerint, éppen olyan szélvihar volt, mint az éngyilkosokén. A folklorisztika, az irodalomesztétika szerint a
népmese az a miifaj, amelyben a rosszat megbiintetik. A szokasfolkl6r ezt nem tagadja, viszont jelzi, hogy a népi igazsagtétel
erkolcsi parancsa mas teriileteken, példaul a hiedelmekben is érvényesiil. Ez is egy impresszi6! Es nem akarmikor bukkan fel,
hanem akkor, amikor a kdzdsség szemében vétkes egyén a kozosségi érdeklddés fokuszaba kertil.

Zar6 gondolatként azt mondanam el, hogy a fenti hiedelmek, értelmezésem szerint, mintha egy hangulatkultuszt tartananak
fenn, amire sziiksége van a kdzosségnek akkor, amikor egyik vagy masik tagja végleg tavozik soraibdl. Azt érzékeltetik, hogy
az ember nemcsak tarsadalmi kornyezetébdl valik ki, hanem humanizalt vildgabdl is, melyhez legalabb olyan mély, ha nem
mélyebb és intimebb kotédések flizik. Azt érzékeltetik, hogy a természet kozelében €16 ember elmulasa nemcsak emberi
kornyezetének faj, hanem targyi, dologi kdrnyezetének, meteoroldgiai vilaganak is Ez utobbi szemlélet bibliai példaval is
analdg, ha Krisztus halalara gondolok. En ezeket parasztsagunk halalkultiraja szellemi vagyonaként, egyféle paraliturgikus
dhitataként tartom szdmon. A haldllal, a halottal kapcsolatos eme spiritualis és lelki latasmdd sulyosabba, drdmaibbd,
Osszetettebbé teszi a hal&l megélésenek eseményeét, egyik vagy méasik ember tarsadalmi megitélését, de a tarsadalmi dsszefogés
érzését is fokozza. Es mindezt nem a verbalis kommunikacié eszkozével teszi, hanem a hiedelmek érzelmekre hatd
effektusaval.

A hiedelmeket a htivos, 1€élektelen, racionalizalt szemlélet visszautasitja. Szamomra viszont a megismerés sajatos, olykor
nehezen Kkifiirkészhets és érthetd lehetOségei. Az itt bemutatott Osszefliggések Aattételesen a paraszti lelki élet és -vilag
kértandnak sajatos és arnyalt tiikrozodései, egy torténelmileg, tarsadalmilag, gazdasagilag, vallasilag viszonylag kdnnyen
leirhaté emberi kdzosség lelki mélységeinek, bonyolultsaganak sejtetései.
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BALAZS, Lajos: “All Is Impression...”

Nature’s Compassion for the Dead

The study deals with the depth of such special, inner and spiritual phenomena like the culture of death and death experience
of the folk: mythically coloured beliefs, narratives. These, based upon my research work in Csikszentdomokos, illustrate the
gentle perception of death that goes beyond human senses.

One example would be the interpretation of the tolling bells: here, in the Szekler-Hungarian region the tolling bell is not a
mere sign. Although it is meant for the ear, its intonation and subjective perception initiate a series of associated notions. Bells
“always toll in a different way” depending on who the dead person is, in which manner he/she died. The phonic fact is only a
code, which if decoded, will turn into an individual and communal experience. In other words, belief rendering texts deal with
the special sensitivity, empathy and communicational ability of the bell, since they are capable of distinguishing between dead
persons and the manner of the death. They are capable of perceiving whether the dead, for who the bell tolls, was innocent,
young, “in pain”, left behind orphans, was lonely etc. In my interpretation this has the effect of an impressionistic poem.

In the Hungarian beliefs the sensitive tolling of the bell is not the only means to express the tight and mystical relationship
between the dead person and his/her environment. With a slight delay the bees, the dog, or other favourite animals of the
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deceased are able to sense the death of their owner. Their behaviour reminds us of their parting before they set of to wander, as
we know from folk literature.

The weather is also mourning. Thus, the dead person’s sorrow becomes of cosmic size; his/her past human quality gets into
a new dimension.

These beliefs and their spirit suggest that the passing away of people living close to nature, does not only hurt his/her social
environment, but also the humanized micro-world of the material surroundings.
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