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Mellar Mihaly : Kar nyelvi emlékeink — dsszefoglald

A Kkarok Kis-Azsia egyik 6skori népe, Homérosz szerint 6k a trojaiak barbarszava szévetségesei. Noha
régen eltlintek a torténelem siillyesztdjében, maradt utdnuk némi irdsos emlék. Tobben is probalkoztak
ezeknek az irdsoknak a megfejtésével, legutdbb (2007) Ignacio J. Adiego. A The Carian Language cimi
munka 540 oldalon fejtegeti a karok irasat. Ezt az erbfeszitést fogjuk a kovetkezokben végigkovetni.
Tudosnak és dilettansnak is érdekes lehet ez a rendhagyd konyvismerteto.

A mintegy 200 felirat tobbsége, elégé meglepd modon Karian kiviilrél szarmazik, féleg Egyiptombol
(kb. 170 felirat). Ezek jeldlése E.-tal kezdédik. A Karian beliili vagy a vele hataros teriiletekrdl szarmazo
feliratok (kb. 30 drb.) jel6lése C.-tal kezdddik.

A kar feliratok megfejtésével sokan foglakoztak, de Adiego a szdvegek ,,végleges megfejtésében”
féleg John D. Ray és Diether Schiirr munkaira tamaszkodik.

Miutan kétnyelvli feliratok segitségével a kutatoknak sikeriilt meghatarozni a kér irédsjelek
hangértékeit, hozzalattak a nyelvészeti feltdrdsokhoz. Adiego sajat megitélése szerint egy nagyon
koriltekinté (very prudent) modszert alkalmazott: kizarélagosan arra a nyelvtani ismeretre
osszpontositotta figyelmét, amelyik a kar szévegekben egyértelmiien felismerhetd: a nominativus-@ |
genitivus-s (alanyeset-g / birtokos-s) ellentét megléte. Ebbdl azonnal levonta a kdvetkeztetést: a kar indo-
europai nyelv, a hittita, luvi, 1iki, szidet és piszidi nyelvekkel egyetemben.

Ez a nom-g / gen-s formula egy csodalatos talalméany, mert minden amit az - el6tt talalunk gépiesen,
gondolkodas és minden tovabbi er6feszités nélkil név lesz, amit nem forditunk, nem keressik az értelmét.
A sz0 amelyik az -§ raggal ellatott sz6 el6tt van az pedig ennek az utobbinak a tulajdona. Kottt szorend.
Ha az els6 sz6 személynév, akkor a birtokos az apja. Hat nem csodalatos? Ezzel minden meg van fejtve:
kapunk egy telefonkonyv-szerii névjegyzéket, fi és apja felsorolassal. Amen, be van fejezve! Nem vicc, az
540 oldalas konyv itt és ezzel érdemileg befejezddott, ez a megfejtés (decipherment)! E megfejtésrdl a
véleményem roviden : The formulae (nom-g) are foolish (gen-s), the decipherment (nom-g) rubish (gen-
§); az ’apjanak a’ szerkezet helyett allhatna egy ilyen indo-eurdpaiash, angolosh jelz6i frazish (adjective
phrase) is. Miért nem?

A megfejtésre — sajat bevallas szerint 3-4 szétari sz6 (az is rosszul) — tehat kar vesztegetni a szot.
Ennek ellenére Adiego és a tobbi kutatd oridsi munkat végzett. Nem volt konnyii rendet teremteni egy
szinte kdotikusnak tlind jelrendszerben. A viszonylag kis létszdmu kétnyelvii felirat ellenére meglepd
pontossaggal sikeriilt a kar alfabéta betiiinek hangértékeit meghatarozni. A javitasok és kiegészitesek,
melyeket az atirdsi tablazaton végeztem, minimalisnak mondhatd, ha figyelembe vessziik, hogy a
hangértékek elsédleges meghatarozasa egy idegen nyelv, a gorog alapjan tortént.

De tesz itt Adiego egy oriasi felfedezést is: felfedezi az dnhangzdok hianyos jel6lését (defective notation
of vowels), a rovasbdl ismert ugratdsos vagy kihagyasos modszert. Ezt a csodalatos jelenséget
(phenomenon) haromszorosan is alatdmasztja: 1. a kar fénevek gordg alkalmazkodasaval , 2. a fonevek
irasdnak moddosulataival és 3. liki parhuzamaikkal. Hosszan elmélkedik azon, hogy milyen
maganhangzok maradnak ki: a nem hangsulyos, a schwa, stb., éppen csak az kerili el a kar nyelv
doktoranak figyelmét, hogy az azonos (magassagu) hangok sorat valtd hangot, vagy a félrértés elkeriilése
végett nélkilozhetetlen maganhangzot jeloli az irnok. Ugy latszik erre csak a dilettanti tudnak rajonni.
Na, és mire ment volna prof. Adiego ha rajon a médszer nyitjara? Semmire, ugyanis az 6 ,,megfejtése”
csupan feltételezett megfeleltetések sorozata, ezekben pedig teljesen mindegy, hogy hogyan hangzik egy
sz0, hiszen az csak egy formula valtozoja, és akar egyetlen x-szel is helyettesithetd.

A kétszavas ,,megfejtesékkel” nem érdemes foglalkozni: a fil nevét kdveti az apa neve a -s raggal,
mint Pavel Petrovics vagy David Peterson. Ennyi. Ezekkel Adiego sem foglalkozik.
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A harmas formulaban a személynév és apja neve (gen.) mellett szerepelne még a nagyapa neve
(szintén gen.) is — ezt mar Adiego is sokalja, ezért harmadik helyre az etnikumot javasolja Janda, Meriggi,
Melchert és masoktdl tamogatva. A mwdons esetében ez vilagos, - mondja. A mdayn, mdayn -yn/-yn
végzbédése a kbd-yn-s Kaunians’ (magyarul kibédi!) széban a magyar -i etnikum-képzonek felelne meg,
valahogy igy: David Peterson of/from Eton ’az Eton-i Peter-fia David’. Ugyancsak egy csodalatosan
Otletes és kényelmes megoldas: a masodik genitivus a helység neve ahonnan a munkés vagy zsoldos
szarmazik.

A gyakorlatban ez igy nézne ki: N-g + N-s + N-§ (Nom.+Gen.+Gen.):

E.Me2. Memphiszi vakajtd. (A vakajtd ajtoszeri kodiszités a sirterem falan, melyen a halott lelke
¢jszakanként kisétalhat, és fogyaszthat a vakajtd eldtt hagyott ételbdl, italbol. Sztélének, sirkének is

— nevezik.)
~~ < uksmu | Ikors | mrsés
\ A “megfejtés” a kovetkez6 lenne:

Uksmu (son of) Lkor (from) Mrsi
©3098VuMPY |l Ehelyet ime a széveg olvasata:

D h man & uksmu | Ikors | mrsé{s > g}

U KéSZ MU | LaKORéSZ | MERSEK

U keész mii, lakoreész: mérsék!

mérsék: (mér-es-ék) fn. tt. mérsék-it, harm. szr. ~e. 1) Tulajd. ért. am. mérték, honnan
mérsékil Molnar A. szerént am. mensurat, metitur, és mérséklés am. dimensio. 2) Atv.
ért. a cselekvésnek vagy akarmely erbnek hatasaban bizonyos hatér, nem tdlzott, nem
megfeszitett er6kodés. Mérséket tartani az evésben ivasban. CzF

Egy hamis ajté igencsak mérsékli a mogotte 1évo lakorészt! Igazi
frappéans felirat.

Ami a sorokat zar6 betliket illeti: noha a mésodik sort zar6d beti a
tablazat szerint s, szemlatomast eliit az elsd sor zarobetiijétol. Egy
feltételezett g betlivel ezen a helyen, a mondand6 annyira Otletes és

E-Me 2 (Masson-Yoyotte 1956 olyan mélyen 0l a szdvegkornyezetben, hogy mas mint g atirasa e jelnek
szoba sem johet. Adiego szerint ,,Unproblematic reading”, igy valoban az, de nem formula szerinti.

E.xx1. A “stele de Grenoble” ismeretlen helyr6l szarmazik, de az iras alapjan Memphisz vagy Szaisz
feltételezhetd.

x@3O0M 5« qorb | ésors ké | sughés

Q A KORBe | E SOR CS6KE’ | CSUGG eLE 4CS

o 1
> o Kdrbe e sor, csoke(rt) csligg elé acs.
oo @ A szdveg beleillik a szévegkornyezetbe! Pontosan azt mondja amit latunk,
H hogy e sor betli korbe megy és olyan irta aki csokra vagyik: egy romantikus
D ’Gastarbeiter’ acs, hazajatol tavol. Nagyon valdszinii helyzetkép.

o Ez az egyetlen szoveg elegendd kellene, hogy legyen a formuladzokat

meggy6zni arrol, hogy ne a képleteik megoldasat keressék, hanem egyszertien
Eox 1 (Masson-Yovotte 1956)
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olvassonak, betlirél betiire haladva, Gigy ahogy azt az elsé osztalyban elsajatitottak. Itt korbe, ahogy a sor
megy!

Figyeljik meg a ,,szovalasztd” jelek valodi szerepét: az els6 a ’korbe’ szo6tol elvalsztja az ’e” mutatd
névmast, a masodik, ellenkezdleg, az eldtte levé *csOk’ szohoz hozzaragasztja az *~€é(rt)’ ragot. Ezeknek a
jeleknek a szerepe tehat nem azonos a ma hasznalatos szokdzzel és csak ott hasznaltdk ahol nélkulik
értelmezési zavarok keletkeznének. (A rajz szerint a masodik szot” (ésors £€), a betiik kozotti tavolsag
alapjan, inkabb igy kellett volna elvalasztani: é sorsk €.)

C.xx1. Bronz tal vagy inkabb bogreszerii edényecske.

Clxx |

€ Srquq | qtblems | ybt | snn | orkn | ntro | pjdl ) )
SiRKU ¢Ke | KiiTaBLa E MéCS | U BoT | SZaNO6N | ORSGKGSN | iNT6 eRO | BaJoDDaL

Sirké éke, kétabla e mécs. O bot, szanén, 6rékin intd erd bajoddal (bajod révén).

Az onomasztikus formula szerint az elsé két szo srqug qtblems Srqug (son) of Qtblem’ a tobbit is
hozzaképzelhetjiik: ‘dedicated this bowl - the priest of Apollo as a gift’ (felszentelte ezt a talacskat —
Apolld lelkésze mint ajandékot), ahol ntro ‘Apolld’, (valdszinlileg mivel mind a két szoban van o beti,
mert mas kdzos nincs!); pjdl ‘gift’; ybt ‘offered’; snn orkn ‘this bowl’ targyesetben. Az egyes “szavak”
jelentését izlés szerint lehet dsszecserélgetni: Melchert, Schirr és Adiego mas-mas kiosztast javasol, de a
mondat tolméacsolasaban nagyjabol megegyeznek. Abbdl indulnak ki, hogy a téllal valamit felkinalnak.
Esziikbe se jutott, hogy egy ilyen talka esetleg mécsként is hasznalhatd. Ki rohatna ezt fel nekik — hiszen a
villamossag koraban éltink, vagy nem?

E.Th12. Thebeszi (Thebes, Tomb of Montuemhat) falfirka. Nem ok nélkiil valasztotta a graffiti készitdje
ezt a kiilonds hurok format kdzlenddjéhez: a valasztott kiilsd forméat a mondanivalonak is tiikrézni kell.
(Meglepd, hogy a kutatoknak mintha fel sem tlint volna ez a nem

® - mindennapi sorvezetés. Az atirds megvezetésével voltak elfoglava:

L
P hpmmanonn eR OeOreTARY 2 pl az elsd “szovalasztoig” négy azonos g van, de az egyiket s-nek

4, 3 irtdk at, a sor feletti q és t betiiket pedig figyelmen kiviil hagytak.)

g 2

s

4 \%P - ?-kbjgmg ewmlane gebsr |

\ o~ aﬂ‘% uf. . .Jusq | qwsal |
v D> mgabaewlegososkioms
=
®Qav N\
ETh 12 gr'\'tlfll{]\ill 1 565
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>kijavitva>
qt[d] kbjgmq ewm([t]lane gebqr |
KeTTé [iDe] Ki BuJiK Mi KEVé’ Mi[T] LAN EKE BéKiT |
ul. . s]sq | qwsak |
U[DiTéS])/U[DV6S] CS6K | KiVe’ iSSZAK |
mgabkewleqososlsogms )
Mi’ KABa HEVVeL E’ KOZOSGLES OKa MaS

Kett6 ide ki bujik. Mi kevély, mit lan(y) éke békit, U[dités]/U[dvOs] csok, kivel isszak, mily kdba
hévvel. E kdzosilés oka méas (amint azt az dbra mutatja: hurka, vagyis bélbe t6ltott hds: homoszexualis
kozosulés!).

Figyeljunk a szdvegre: nem egy par, hanem kettd bujik, és nem vallalja kevélyen amit tesz. A betiik
alkotta hurok (>hurka) mondja ki a falfirka mondandodjanak lényegét, a gondolatmenet csattandjat. A
graffiti tokéletesen illeszti a szdveghez a format. Az m folé irt, kettds szerepti t is hurok alaka.

Mutaténak ennyit. A teljes kar feliratgytjtemény a mellékletben olvashat6. Ignacio J. Adiego érdeme a
kar feliratok egyetlen konyvbe gyujtése. lgazan kar, hogy a kéar nyelv doktora nem tud k&rul, mert
ezeknek a kar szovegeknek az olvasata lenne a legbecsesebb fizettség nagyszerii munkajaért. Akik tudnak
karul, azok pedig merjenek magyarok lenni és élvezzék ezeket a csodalatos nyelvi emlékeket.

MELLAR, Mihaly: Our Carian Language Records — Summary

An abridged version on the scientific and dilletante reading of Carian language records is presented here. The full paper is
published as Supplement #3 of this issue.
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