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TORTENELEM

Bencze Mihaly : Kiss Sandor honvédezredes

A hds Kiss Sandorrdl elészor Tomos Ilkd Sara nagymamdm mesélt, atadva mindazt, amit 6 is az 6seitdl hallott. Az
iskolaban nem beszélt réla a hivatalos torténelem. Szerencsénk volt a Kovasznai Mikl6és, majd a Nagy Béla tanaraink altal
vezetett rendszeres ,,tanulmanyi” kirdndulassal, amikor a hési csatak helyszinét is megismerhettiik. Nemsokara, a féltve 6rzott
és rejtegetett Orban Balazs konyvben olvashattam bdvebben réla, amit Kiss Bélané evangélikus lelkésznd adott kdlcson.
Egyetemi hallgatoként, barati korommel dvatosan megkoszorliztuk marcius 15-én a Magyarvaron az emlékmiivet, majd
tanarként didkjaimmal is megtettuk. Az 1989-es rendszervaltds utdn, a szabadsdgharcunk innepi megemlékezésének
zardndokhelyévé valt ez a szent hely. 2004. oktdber 29-én a négyfalusi tanacsilés jovahagyta David Istvdn azon javaslatat,
hogy a Bolnok alatti utcat Kiss Sandor ezredes utcanak nevezzék. A papolci gyllekezet 2004-ben a reformatus templom bels6
faldra egy emléktabla elhelyezésével rotta le Kiss Sandor iranti kegyeletét. A tablan a kdvetkezd felirat olvashatd: Kiss Sandor
huszérezredes (1809-1849) 2004. I11. 15. 2005-ben Bencze Mikolt megalapitotta a Kiss Sandor Barcasagi Baranta csapatot,
ami azota is rendszeresen szerepel nemzeti innepeinken és a Szent Mihéaly napi rendezvényeken, most mar Fejér Andras
vezetésével. Ha diadkjainktol megkérdezziik, hogy ki volt Kiss Sandor, a semmitmond6 valaszok csak elkeseritik a kérdezo
tanart, mert az a nép, aki nem ismeri és nem tiszteli a maltjat, elvesz a térténelem szinpadan.

Kiss Sandor 1809-ben sziiletett Papolcon, egy kishirtokos székely nemesi csalddban Apja csaszéri-kiralyi 6érnagy volt a
hatarérezredben, ezért Sandor fia utsziskolat végzett a Bécs melletti Korneuburgban. Eles eszii tanuld volt, 1821-t31 mar
hadfiként szolgalt a 15. székely hatarérezredben. Az 1848-49-es szabadsagharc idején augusztustdl a délvideki harcok egyik
hése, és igy 1848 elején mar alszazadosi rangot kap. Katonai karrierje gyorsan emelkedett, oktober 1-jétdl f6szdzados lett a
honvédséghez csatlakoz6 11. huszarezrednél, ahol decembertdl &rnagyosztalyparancsnokka 1éptették elé. Kossuth 1848.
december 1-jén az erdélyi honvédsereg élére Bem Jozsef tabornokot nevezte ki, akit a Székelyfold katonai allapotarol Kiss
Sandor haromszéki huszar 6rnagy és Gal Sandor csiki ezredes tajékoztatta. 1848 nyaran a haromszéki és csiki kozos székely
huszarezredet Magyarorszagra vezényelték, és ennek a lovasegységnek let Kiss Sandor a parancsnoka. Ez az egysége és a
haromszéki hatarér-gyalogezred egyik, szintén Magyarorszégra vezényelt zaszldalja 1848 decemberében csatlakozott Bemnek
Erdély felszabaditasara indulé hadseregéhez, ettél kezdve honapokon at Bem seregében harcolt; és Bem legkedveltebb tisztjei
egyike lett. 1849. januar 21-én a Nagyszeben melletti hési csatiban elért eredményéért alezredesi ranggal tuntették ki a 11.
huszérezredben, és egyben az erdélyi hadsereg dandarnoka is lett. A marcius 11-én zajlott masodik nagyszebeni csatdban vald
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helytallasaért ezredesi rangot kapott, és a 11. huszarezred parancsnoka és hadosztalyparancsnoka let. 1849. aprilis 8-an Bem
tabornok érdemijellel tiintette ki Kiss Sandor ezredest. 1849 tavaszan Bem jonak latta Erdélyt hat katonai kdrzetre osztani, és a
Brass6 vidékébél allo hatodik korzet élére, Kiss Sandor parancsnokot kinevezni, valamint a tdmési kildnitmény élére Szabo
Nandor alezredest. A Barcasagon egy 5330 honvédbdl allo dandar volt elhelyezve Kiss Sandor ezredes parancsnoksaga alatt,
amit célszerlien felosztott a Kéarpat-kanyar védévonalan. Innen a tomdsi-szorosban harcol6, és onnan visszahiz6dd Szabd
Nandor seregének segitségére sietett, ahol a huszonnyolcezer feletti orosz tilerdvel és osztrak sereggel talalta szemben magat.
Brassoban volt a 86-ik honvéd zaszlbalj két szazada Vas Istvan és Laszlé Karoly szazadosok vezénylete alatt és egy osztaly
székely huszér Dacz6 Zsigmond érnagy, Mojan Daniel segédtiszt, Gabriani Jozsef, Gyarfas Samu, Reznek Karoly szdzadosok
és Popa hadnagy vezetése alatt. A Bodza és 6-sanci szorosokba, hol a tAmadas szintén lehetséges volt, nem jutott t6bb mint a
85-ik zészldalj két szdzada Hengel Béni és Vatan szazadosok vezénylete alatt. A tdrcsvari szorosban: Krasznay Pal érnagy
parancsnoksaga alatt egy ujonc honvéd zaszldalj, és a hétfalusi zaszldaljbol 3 szdzad Mircse Dénes, David Lajos szazadosok,
Sz6écs Daniel f6hadnagy, Vén Ferenc és Orban Janos hadnagyok vezetése alatt, a tdmdsi szorosban, hol Szabd Nandor
alezredes volt a parancsnok, kovetkezd csapatok alltak: négy szazad a 85-ik zaszlGaljbdl Mara Gébor 6rnagy vezetése alatt
segédtisztje volt Székely Dénes; szdzadosok: Bereczky Laszl6, Botar Odon, Medveczky Béla, Nagy Karoly; hadnagyok:
Balogh Jdzsef, Paskd Antal, Kis Gydrgy, Konczei Albert, ilyefalvi Léte Jozsef, Gergely Ferenz és Bird Ferenc. Ezen négy
szdzadon kivil ott volt az Udvarhelyszéken alakult 7-ik hatarvéd zaszloalj, melynek 6rnagya Janosi Jozsef volt; szdzadosok
voltak: Sebestyén Sandor, Frank Jézsef, Ugron Jozsef, Lazar Mihaly, Gyulai Ferencz, Bajkd Andrés; féhadnagyok: Derzsi
Janos, Bereczky Zsigmond, Fodor Kéaroly, (hunyad m.) Sandor Janos, Bajko Jozsef, Haricska Jézsef, Laszl6 Janos; hadsegéd
Barabas Jozsef; féorvos Szakacs Istvan. Egy szazad Borbath-huszar, melynek szazadosa volt a csapatot alakitott Borbath
Laszl6; hadnagyok: Giddfalvi Lajos, Giddfalvi Gabor, Benedek Ferencz, és 120 f6s legénység. A tiizérség volt minddssze hét
agyuja volt, Semsey Tamas tiizérszazados parancsnoksaga alatt, hadnagyai voltak: Bora Istvan és i Molnar Jozsef. Eleinte még
a Tomoson volt a 86-ik honvéd zészldalj két szdzada is, Tuzson J&nos 6rnagy, DAvid Péter és Szdsz Déniel szdzadosok
vezénylete alatt; de ezen két szdzad mar a csata elStt a tomdsi és torcsvari szorosok kozt levé Siboti dlloméas megszallasara
rendeltetett, a hol Tuzson Janos parancsnoksaga alatt e két szazad gyalogsag, egy lovas szazad és két kis hegyi gyl képezte az
oroszok elleni er6t. A tomosi Orsereg allomasa a hatarszéli Prédial-tetének egy a Pravoda volgye felé kirugd s a Prédidlra
feljovo ttat uralgo hegyfokan volt. Az el66rson levé udvarhelyszEki hatarvédzaszloalj a Borbath-huszérokkal kezdették meg és
folytattak, ritka batorsag és rettenthetetlen hésiességgel a négy napig tartott elé6rsi csatarozasokat, mely folyton az oroszok
visszaiizésével végz6dott, mire nagy befolyassal volt Molnar Jozsef tiizér hadnagy oroszlani batorsaga, ki négy kis agyujaval
roppant 6ldoklést vitt végbe az ellenség kdzott. Janius 17-én hajnalban Liders tabora kozelgett hazank hataraihoz, melyet az
osztrdkoknak bedoldolgoz6 Jozsika Janos aruld magyar szazados vezett. Janius. 18-an reggel mar az el66rsok a szkid
kolostornal oszetiiztek, ami az orosz elGcsapat visszatlizésével végzddott. Semseynek a Prédial kolostornal elhelyezett agyui, és
a székelyek hatalmas sortiize, az el6re nyomult oroszok kozt nagy pusztitast végzet. Dyck tdbornok husz agylja mellé még
masik husz érkezett, és Liiders serege eldrenyomult, a bekerittetéstdl tartd kis székely sereg a Prédial-teton levé masodik
védsanc mellé huzddott vissza. Szabd Nandor délutdni 3 drakor a visszavonulést elrendelte, mert az oroszok elfoglalték a
Prédial tetét. Az egész haderénk a Magyarvarhoz vonult vissza. Ekkor érkezett meg Kis Sandor a Daczd Zsigmond altal
vezénylett székely huszér-osztalylyal, s a vezényletet maga vette at. Kis egy kétségbeesett utolsd erbfeszités utan atlatva, hogy
a Predial tet visszafoglalasa a rendelkezése alatt allo csekély erd és tiizérséggel lehetetlen, megkezdette visszavonulasat a
Magyarvarhoz, az egykori Hammas-bérchez. Liders a magyar sereg reggeli timadé harcabdl atlatva, hogy mily bator, elszént,
s a visszahuzodasbol megitélhetleg jol vezényelt haderével van dolga, el volt késziilve az ellentallasra s azért Dyck
osztalyanak nyoméba 0 maga is a sereg zomével harckészen tort elbre. Kiss Sandor alol lovat 16tték ki, és egy sziklarol
visszapattano kis golyo labat sebezte meg; de 6 masik lora pattant, és vagtatott az eléretdrd negyedik rohamoszlop felé. Az
oroszok szamara bevehetettlen volt a Magyarvar. Tavasszal a Témds-volgyébe latogaté Bem tabornok a kézdivasarhelyi Szasz
Daniel mérnokkari szazadost bizta meg, hogy a szorost egy sancer6ditménnyel zarja le. 1849. aprilis—majus hdénapokban,
minddssze hat hét leforgasa alatt igen jol megépitett erdditményt emeltek. Gebauer nevii brassoi aruld szasz erdész, ismerve a
rejtett hegyi 6svényeket, a Posztovar volgyében levé csempészek dsvényén nehany zaszldalj muszka gyalogsagot folvezetve,
az Als6-Tomoson alol levo Dréga volgyén lekalauzolta. Ezek hatban, az orosz sereg zme szemben és oldalt tdmadta meg a kis
honvéd sereget. Iszony( élethalalharc kezd6dott, melyben egy 25 ellen harcolt, mig a megmaradt hovédek Szabé Nandor
vezénylete alatt, a hatulrol tamadokon atvagtak magukat, a megmentett agyukkal a Koéhavas erdéségein és Hétfalun at
elmenekiltek, hogy janius 27-én a kokdsi hidndl Ujra homlokot forditsanak, és gy6zelmet arassanak a Tomosnél betort
muszkak felett. Kiss S&ndor karjan és laban sebet kapva, leesett lovardl. Az Gt mellett mindenitt halmok emelkednek, s a
hétfalusiak Orban Balzs idejében még szamszerint meg tudtdk mondani, hogy itt ennyi, ott meg annyi honvéd van eltemetve,
kik dragan adtak életiiket, mert a szomszédos orosz halmok mindeniitt harom-négyszer annyi halottat tartalmaznak. Tomoson
aldl ismert volt az a kert, hol Kiss Sandor a hds vezért elfogtak; mert a vezér vérvesztése miatt elalélt, de nem halt meg, s
midén seregét elvonulni latta, utolsé erejét egybeszedve kapaszkodott egy gazdatlanul szaguldo 16ra, s rohant, hogy honvédeit
beérje, megallitsa; de midén azok elhuzodtak, midén a haza védsorompoit attérve, a vad ellenséget mindenfeldl
gybzelemittason eldre torni latta, akkor bar az erdokbe félre lophatta volna magat, de egymaga megallott, s addig harcolt az 6t
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koriilzard kozdkokkal, mig Ujabban kapott sebei kovetkeztében aléltan esett le lovarol, és élve jutott az ellenség kezébe. Ezen a
helyen a hétfalusi legenda szerint forras tort fel, ami azéta is Sandor-forras néven ismert. A cari sereg elfogatta, majd atadta
Kiss Sandort az osztrakoknak, akik Csernivicba szallitottak, és figyelmesen apoltak, hogy egy Ujabb akasztott magyarral
rettentsék el az utokort a szabadsag eszméjétdl. Az egyik valtozat szerint Kiss Sandor a brass6i Langer orovostdl az attila
gombjaba rejtett méreggel 1849 jaliusadban végzett magaval, hisz neki a magyar szabadsag életcélja volt, és nem szeretett volna
osztrak kézben megaldzottan meghalni. Egy masik valtozat szerint a csata helyszinén halt meg. Ez volt a barcasagiak
thermopiilai iitkozete, és igy lett Kiss Sandor a barcasagi Leonidasz. Emlékét a helyszinen egy rola elnevezett forrés, illetve a
Magyar Mérmnok- és Epitész- Egylet altal a csata helyén 1879. szeptember 25-én allitott emlékmii 6rzi, melynek avatasan a
brasséi magyar dalarda is énekelt, és amelyen Kods Ferenc egykori brassoi tanfeliigyeld, 1848-49-es huszéarként vett részt. Kiss
Sadorrdl egy régi rajz utan Bellony LaszIé elkésziti portréjat (akvarell, szinezett litografia, 21x28 cm). Egy kicsit elszomorito,
hogy a hétfalusi lelkészek €s tanitok nagy része a szabadsagharcban résztvevo hétfalusiakrol, és a kdrnyékbeli csatakrol kevés
adatot mentett meg, pedig 6k lettek volna a legilletékesebbek, hogy ezt a rengeteg informaciot nekiink atadjak. Szerecse Orban
Balazzsal, aki 1873-ban a Székelyfold leirasa hatodik kotetében mindezeket megmentette.

! } yandauol
wynL oluszoorizlre o

Az 1867-ben Szibéridbdl amnesztidval szabadult lengyel foglyok hozték az elsé hirt Pet6fir6l, koziilikk Wiszniewskynek a
neve megtalalhatd a csitai levéltarban. Mar Jokai Mor elkezdte a Pet6fi sirjat kutatdo expedicionak a megszervezését. Hiaba
interpellalt a parlamentben, a beliigyminiszter elutasitotta. Az els6 vilaghabort utan, a Bajkal-t6 mellé deportalt hadifoglyok
szamoltak be 80-90 éves eloroszosodott egykori magyar 1849-es szabadsagharcosokkal valé talalkozasukrél. Svigel Ferenc
nevii hadifogoly egy sirtabla képét is elhozta: ,,Alekszander Sztepanovics Petrovics, vengerszkij maior i poet” sirjarol. A.
Tjivanyenko és E. Djomin, valamint Vaszil Pagirja elkezdtek kutatni a magyar hadifoglyok utan a burjat fovarosban. Illyés
Gyula is irt egy 1936-0s Ujsagcikk nyoman a szovjet irdszévetségnek, és felkérte, hogy kutassanak Pet6fi utan. Zilahy Lajos is
irt vilaghaborus hadifoglyok kinti 48-asokkal val6 talalkozéasairdl. Csék Gyula ir6, és a magyar szarmazéast A. Herskovics
szovjet irodalmdr mar jartak a barguzini temetSben. Eliaszov professzor hagyatékaban fantasztikus elbeszélést talaltak
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Pet6fir6l. Kozben megtortént a hivatalos magyar expedicio is barguzinban, de még a mai napig nem tisztazodott Pet6fi sirja, és
csontvaza. Kéri Edit konyvet is irt az elért eredményekrdl. Az 1990-es évek utan kezdtek elSkeriilni az addig elérhetetlen
levéltari adatok is. Andics Erzsébet 1965-ben megjelentetett egy haromkétetes forrasgylijteményt az 1848-as forradalomrol.
Ebben az egyik német nyelvii irat kelte: 1849. majus 14. Bécs. Tartalma: Minisztertanacsi Jegyz6konyv. Itt Schwarzenberg
el6terjeszti- a bécesi orosz nagykovettel valo el6zetes megbeszélés utan-, hogy az oroszok, akik nagy sereggel segitenek a
magyar habor(t letrni, transzportalhatjak a magyar foglyokat Eszak-Azsiaba, Szibéridba és Kamcsatkaba. Ezt jinius 3-an irta
ala Ferenc Jozsef. A segesvari csataban harcold Liiders tabornok jelentését tanulmanyozta A. Herskovics. Liders t6bb mint
kétezer fogoly atiranyitasardl ir Bukovindba: ,,A tiszteket elkiilonitettiik...Bem adjutansa...és intendansa, Kiss és Becsei,
akiket, mint fontosabbakat, Bukarestbe fogunk kiildeni...”. Ez egy nagyon fontos adat, hisz Kiss Sandort 6ngyilkosnak, Becsei
Edét pedig hosi halottnak tartja a magyar torténelem. Ezen a torténelmi vonalon tovabb kell nyomozni, mert megtorténhet,
hogy Kiss Sandor és Becsei Ede szibériai rabként fejezte be az életét, és ott nyugszanak valamelyik szibériai temetSben.

BENCZE, Mihaly: Sandor Kiss — the Colonel of the 1848-49 War of Independence

In this paper the life and military career is provided of Sandor Kiss, a prominent military leader of the 1848/49 War of
Independence. Regarding the contradiction in sources related to his fate after the crushing of the Hungarian independence
movement, it is suggested that further research should take place to clarify where and how ended his life this Hungarian hero.
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Bérczi Szaniszl6 : Hun-szkita mivészet:

A hun-szkita miivészet egykor atfogta az eurazsiai sztyeppedvet. Ahogy gazdagodik a régészet altal foltart miivészeti kincs
Eurazsiaban, Ugy bontakozik ki azokban is a folismerés, akik eddig nem vették észre: a két nagy lovasnép kozos orokség
hordozdja. Ebbol a kozos 6rokségb6l konnyli valogatni azoknak, akik e nagy sztyeppei nép mindkét elnevezésii aganak
leszarmazottai és hagyomanyorzoi.

Bérczi Szaniszl6, Budapest, 2008

1. abra. A fiizet eliilso boritoképe.

A hun-szkita miivészet leletanyaga a sziklarajzoktdl, a bronz, fa, keramia targyakon, falfestményeken és kiralysirok
szényegein lelhetd fol. De a kozos dépdalkincs, népmesék é€s tancok, ruhazkodasi, fozési életdarabok is mind Orzik és
folismerhetdvé teszik az egykor mozgalmas életet élt népek miiveltségét. A kocsi sz6 pedig, amit a targy révén a két dcean
kdzott mindmaig ismernek és hasznélnak, rAmutat az egyik legfontosabb életmdd-meghatarozo civilizaciés fejlesztésiikre (ma
Ggy mondanank, hogy cstcstechnoldgiai alkotasukra), a 16 vontatta kocsira.

A szerzé rajzaival.
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2. abra. A flizet hatso boritoképe.

Az egyik mélyre nyalé miiveltségszal a nyelviink. Szavai szétszorva Eurdzsia minden népének nyelvében gazdagon
hasznaltatnak ma is. A kiilonboz6 korokban €16 kapcsolatok kiilonboz6 kori lenyomatat is megérizték a korabeli hun-szkita
miveltségi k6zosség nyelvének. Legszebb példaja ennek a 16 és a szarvas, mint kiemelt allat tisztelete. Valamikor a jégkorszak
utan Oseink az északra vonuld allatokat kovették és a szarvas volt a mindenes allatuk. Ahogy ma a lappok, ¢k is minden
porcikajat folhasznaltdk életlik fonntartasara. A szarvas tisztelete mindmaig él és a hun-szkita népek a legkorabbi id6kben
szarvastiszteld népek voltak: a szarvas népei.

3. dbra. A 10 atoltoztetése a szkita-hun miivészetben. A bal oldali abra Pazirikbol, az Altaj-hegységhbdl,
Oroszorszaghol, a jobb oldali dbra Nalingaotubdél, Ordoszhél, Kinabol.
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Csodaszarvas mondank ezt a korszakot 6rzi. KésGbb azonban, a 16 haziasitasaval és a sztyeppei ember tarsaul valasztasaval
a 16 fokozatosan atvette a szarvas szerepét. A szarvas-16 atrétegz6dést sok-sok nyom 6rzi. Pazirik kirdlytemetkezéseinek
szarvassa at6ltoztetett lova, ordoszi cs6réslo abrazolasok hatalmas madarfejes szarvasaganccsal és a kinai nyelv lu szarvasa
mind ennek az atrétegzddési irdnynak a maradvanyai: a szarvas szerepét a 16 fokozatosan atvette az allatkultuszban.

Pompaés targyai a hun-szkita miivészetnek a bronz tikrok is, melyek néha egyszerre vannak diszitve I6val és szarvassal is.
Az egyiken példaul a két allat a fogantyt két végén helyezkedik el. A szent allatok e parjanak a ,,nemzedékvaltasat” a régi
szarvasos 1d6kt6l a 16 kultuszaig szamos tanujelét figyelhetjitk meg a lovak emlitett szarvassa torténd 6ltoztetésében (Rudenko,
1953), és az agancsos-csords 1oabrazolasokban (Erdy, 2001).

Késobbi korszakot oriznek a bronzfegyverek. Sajatos alakjuk végig megtaldlhatd a sztyeppe vildgaban Kinatol
Magyarorszagig. Erre a sajatos vonulatra mar a Mezopotamiai miivészetek c. fiizetiinkben is hivatkoztunk (Bérczi, 2005).
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4. &bra. A leggazdagabb leletanyagot a hun-szkita miivészetbdl a bronzbol késziilt eszkozok, fegyverek, kések,
egyszeriibb ovdiszek, csengdk képviselik. Rajtuk gazdagon jelen van az eurdzsiai hun-szkita allatalakos diszités.

5. dbra. Gazdagon boritja a hasznalati targyakat a nevezetes hun-szkita dllatmiivészet is. A sarkdanyos kiizdelem, az
ivocsanakok ivoval szembenézo figurdi, a figyeld kisallatok, mind olyan 6si és kimerithetetlen abrazolas vilagot
képviselnek, ami mindmaig él6 a kozdsségi miivészetekben, egész Eurdzsiaban.
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6. abra. Egyik jellegzetes allatpar: a hal és madar jellemzd a hun-szkita diszitomotivumokra: a felsé
Pazirikbol,Oroszorszaghol, az alsé Wettersfeldérdl, Lengyelorszaghbdl (Kr. e. 5. szazad).

7. &bra. Allatkiizdelmi jelenet egy eziist csaton, Xigoupanbol, Kinabol.
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Vadaszjelenetek dbrazolasa. A jelenctet a kinaiva valé hunok és utadaik is tovabb vitték, fejlesztették, gazdagitottak

Falfestmények Dunhuangb)

8. abra. Falfestmény hatranyilazasos vadaszjelenettel a hun-szkita korb6l, Dunhuangbdl, Kinabol.

Jellegzetes hasznalati targyai a hun-szkita vilagnak a bronz tstok. Erdy Miklés tobb mint 200 hun st régészeti adatéat
gyljtotte 6ssze a Kinatol a Karpat-medencéig vezetd ut mentérdl (Erdy, 2001). A legutobbi ilyen lelet Radpusztarol keriilt eld

Magyarorszagon.

9. abra. Bronz ustok a Karpat-medencébdl, Uljaprol, Oroszorszaghol és Scortarub6l, Roméaniabol
(a kardok a Karpat-medencébdl valok, a budapesti Szkita aranykincsek kiallitasrol).

© Copyright Mikes International 2001-2013

42



XIII. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XII1., Issue 2.

Talan a legismertebb hun-szkita hasznalati targy és kisplasztikai milalkotas a kettSs csat az 6v diszek korébél. Leghiresebb
darabja a szibériai aranykincsbl, Nagy Péter car gyiljteményébdl ismert, Szentpétervarrol, az Ermitazsbol. Ez az un. B-tipusu
kettds csat az egyik klasszikus példdja annak, hogy a kétféle megnevezésii régészeti anyag — hun és szkita — egyveretii. Ilyen
csatok az ordoszi vidéknek is jellegzetességei, de Szentpétervarott a szkita anyagba helyezték. (Ez a csat 6rzi a Szent Laszl6
legenda pihenési jelenetének egy igen régi abrazolasat.) (Bérczi, 2000, 2004, 2007, 2009).

10. abra. Ovcsatparok képezik a hun-szkita miivészet egyik legszebb gyiijteményét. S ahogyan Kinaban a
mintdzatokat jade-k6bdl faragtak ki a fejedelmek részére, ugy ndlunk a kozdsségi diszitdmiivészet hozta be a
szakralis térbe a régi idoket folelevenito részletet a Szent LaszIo legenda egyik fejezetében.

Az ordoszi bronzoktdl a Karpat-medencébdl ismert Szent LaszIo legenda pihenési jelenetekig tart ennek a
csodalatos jelenetnek a jelenléte Eurazsiaban.
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Egyik U] folfedezés a hun-szkita diszitdmiivészetben talalhato etnomatematika. A miivészeti alkotasok széles kore 6rzi ezt a
tudést és elmeséli a figyeld szemek szamara, hogy milyen sokféle sikszimmetria mintazatot alkalmaztak a hun-szkita mesterek.
Rovid attekintésiinkben két ilyen egyittest mutatunk be, melyek a szakirodalomban tobbszor szerepeltek mar (Bérczi, 2011,
2012).
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11. abra. A diszitomiivészeti matematika kiilon érdekessége a hun-szkita miivészetnek. Eurdzsia éskori
etnomatematikajanak egyik nagy fejezete ez a terilet. Itt most a Kul Obaban lelt fejék mintazatat mutatjuk be,
amelyen harom kiilonbozd sikbeli szimmetria mintdzat van egyesitve: a cm, a pm €s a cmm.

Ezt az alkotast a hun-szkita miivészet szkita dgdhoz soroljdk (Bérczi, 2011).
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12. dabra. A diszitomiivészeti matematika egy masik érdekessege a hun-kiralysirnak nevezett Noin Ulaban foltart
sirbol valt ismertté. Szényegek mintdazata is tobbrétegii eurdzsiai Okori etnomatematikas ériz, melyen szintén harom
kiilonbozd sikbeli szimmetria mintdzat van egyesitve: a pl, a cm és a p4m. Ezt az alkotast a hun-szkita miivészet
hun &gahoz soroljak (Bérczi, 2012).

Flizetlink tehat ebbdl az eurazsiai kozos 6rokségbdl valogat. Eurdzsia a foldolgozott miivészeti emlékek adathorizontja. A
targyakbol mindmaig folsejlé egyik legkorabbi horizont az andronovéi miiveltség, amely a Kr. sziiletése eldtti 2. évezredben
terjedt el a sztyeppén. E miiveltség szamos eleme mindmaig él az e tajakon €16 népeknél. Ezek koziil a legismertebb talan az
evoeszkozoket és a fegyvereket diszitd allatlakos abrazolasok kore. Ivocsanakokra még a 19. szazadi pasztormiivészetben is
keriiltek &llatdbrazoldsok. Ugyanilyen 6siek az allatkiizdelmi jelenetek. Korabban Rugyenko, napjainkban Minjajev mutatott ra
arra, hogy mezopotamiai hagyomany folytatddik ebben az dbrdzolasban.

A hunoktél indulva elterjedt szamos hagyomanyt gyiijtott ossze Erdy Miklés és fontos 6sszehasonlité munkat végzett a
honfoglaldé magyaroknak és az eldbb azsiai, de késobb eurdpaiva valt hunok régészeti leletein. Ezek egyike a legnagyobb
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méretii targyi lelet, a bronzbél ontott hun aldozati iist, amely végigkiséri a hunokat és kirajzolja vandorlasaik Utvonalat Eszak-
Kinatol és Mongoliatol egészen a Karpat-medencéig. (A bronz iistok a szkita kiralysirokra is jellemzOk a dél-oroszorszagi
sztyeppén.). Egy masik fontos leletcsoport a temetkezés modja: ami e lovasnépeknél a részleges és a jelképes lovastemetkezés
volt és jellemzd mind a hun, mind a honfoglalé magyar sirokra.

Abragyiijteményiinkben koronak és kardok, allatdbrazolisok és vadaszatok, a nomad élet darabjai elevenednek meg.
Szerepel kedves emlékiink, a Szent Laszl6 legenda is. A flizet megeleveniti az elmdlt 4000 év kdzods eurazsiai
miiveltségkincsének néhany jellemz6 darabjat. Olvasésahoz és festéséhez jO szérakozva- tanulast kivan a szerzé.

13. &bra. Az eurazsiai népek diszitémiivészetében sajatos helyet foglalnak el a koronak. Az eurazsiai horizontra
vetitve lathatjuk, hogy milyen tavoli rokonsdagok is megdrzddtek ebben a kultikus targyban is. Keresztpantos
koronat talalunk Koredban is, és Dioszegi Vilmos gyiijtésébdl ismeriink ilyenek Szibériabol is, samankoronaként. A
koronék egy masik jellegzetes disze a madar. A hun-szkita hagyomadnyokat maig sok mindenben &rz6 népeknél
mindkét korona tipus ismert és kedvelt volt. Ez a targy is mutatja, milyen sok foltardasra varo kincs rejtozkodik még
Eurazsiaban, és hogy milyen sok kérdés megvalaszolasaban segit majd az 6sszehasonlité eurazsiai
miiveltsegrétegzodeés kutatas.

14. &bra. Az eurazsiai népek diszitémiivészetében a Kr. e. elsé évezredben az dllatdiszitéses térok és kardok a
Karpéat-medencétdl Kindig elterjedtek voltak a hun-szKita lovas népek vandorlasai nyoman.
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15. abra. Ugyancsak elterjedt volt a Kr. e. évezredben az edénymiivészetben az ivécsanakok és asztali talak olyan
megformaldsa,hogy a csanakot ajkahoz emeld ember szembe nézzen egy allattal. llyen alaku pasztorkészséget még

a 19. szazadban is faragtak a juhaszok a Karpat-medencében.
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BERCZI, Szaniszld: Hunnic-Schythian Art

In this colored summary, Szaniszl6 Bérczi takes the reader through a historic journey showing the common roots of the art
of the two great equestrian civilizations of Eurasia: the Hunnic and the Schythian.

The text and drawings are coming from the author’s coloring booklet, which was published in 2008.
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Pusztai Gabor : Az ismeretlen tropusok

Székely LaszI6 és Radnai Istvan Gtja a Holland Indiakra 1914-ben

A magyar-holland kapcsolatok stlypontja egyaltalan nem a tengerentdlon volt, hanem legtdbbszér Hollandia egyetemi
varosaiban. A kutatas is elsdsorban a 16-18. szazadban a nagy tdmegben, Hollandidban tanulé magyar didkok, a peregrinusok
torténetére koncentral." Emellett jelentds torténelmi személyek, mint Habsburg Maria (II. Lajos zvegye) vagy Michiel de
Ruyter admirdlis torténelmi szerepére Osszpontosit. Pedig van a holland-magyar kapcsolatoknak tengerentdli, gyarmati
aspektusa is. A 18. szazadi utazd, Jelky Andras kalandjaibdl, a 19. szdzadban Andrassy Man6 és Xantus Janos, majd a
20. szazadban Zboray Ern6 és Koepe Viktor leirasaibol ismerhetjiik meg a Holland Indidk vilagat. Ebbe a sorba tartozik
Székely Laszl6 és Radnai Istvan 1914-es szumatrai Utja is.

*k*k

Ajaktdél Medanig

Szekely Lasz16 egy Kisvarda melletti faluban, Ajakon sziiletett 1892. prilis 16-an, szlletésekor azonban még Sichermann
Lészl6 Smielnek hivtak.?2 Apja, Sichermann Lajos Nagyvéradrél szarmazott, anyjat Radnai (Rothfeld) Kornélianak hivtak. A
zsid6 hazasparnak osszesen harom gyermeke volt, az emlitett LaszI6 mellett Pal Abraham (1890) és occsiik Ferenc (1897).
Laszl6 7 éves volt és mar elemi iskolaba jart, mikor apja elhatarozta, hogy megvaltoztatja a csaladnevét és Sichermannrdl
Székelyre magyarosit. Ez hivatalosan a Beltigyminiszter 21169/99 rendelete alapjan tértént meg 1899-ben.®> A fenti adatok
alapjan megallapithato, hogy a kelet-magyarorszéagi zsidé Sichermann/Székely csalad elindult az akkor jellemz6 asszimilacio
utjan. A csaladnév magyarositdsa mindkét sziild részérdl (Rothfeldbdl Radnai, Sichermannbdl Székely), valamint a tény, hogy
harmadik gyermekiiknek a két idésebb fitival ellentétben mar nem adtak zsido keresztnevet, egyértelmiien ebbe az iranyba
mutatnak.

A csaldd gyermekei Kisvardara jartak elemi iskolaba. Székely LaszI6 innen ment a Debreceni Kegyes-Tanitorendi Rémai
Katholikus Fégimndziumba, ahovd 1902-ben iratkozott be. Nem volt jo tanul6. 1906 jdniusdban harom tantargybol is
megbukott, és ezt potvizsgikkal nem lehetett jovatenni. Az értesitd szerint évet kellett ismételnie.® Rossz tanulmanyi
eredményeihez valoszinilleg hozzajarult anyja haldla is. Radnai Kornélia 1905. november 21-én halt meg az akkor
népbetegségnek szamito tiidévészben, 44 éves koraban. Laszld 1906 szeptemberétél mar nem szerepel a gimnazium tanuloi
kozott.> Az ekkor 14 éves Székely Laszl6 apjaval és testvéreivel egyiitt Budapestre koltozott. Nem volt egyediilallé ez a
migrécio akkoriban. A vidéki zsidosag jelentSs hanyada koltozott ekkor a nagyvarosokba.® A magyarorszagi zsidé népességnek
ekkor a 21,7%-a Budapesten élt.” A fiatal Székely Lészlo a févérosi zsidé lakossag asszimilalodé rétegéhez tartozott. Itt
elevenithette fel a kapcsolatot unokatestvérével, Radnai Istvannal. Radnai Istvan édesapja Radnai Ferenc (Székely Laszlo
anyjanak, Radnai Kornélianak a batyja), anyja Fuchs Jolan volt. 1893. januar 18-an, a Szabolcs varmegyei Vaja kdzségben
(Nyiregyhéazatol 36 km-re, keletre) sziiletett.® Gyermekkorarél nem sokat tudunk. Annyi bizonyos, hogy iskolait rendben
elvégezte és valdszinlileg gimnaziumi érettségit is tett, majd egyéves Onkéntes katonai szolgdlatra jelentkezett a Monarchia
hadseregébe.’ 1912-ben Miskolcon teljesitett szolgélatot, a csaszari és kirdlyi VI. kassai hadtest ala tartoz6 6. lovas

! L4sd bévebben: BozzAyY-LADANYI, 2007; EREDICS, 2008; Den HOLLANDER, MONOK, POSTMA, 2006; CSORBA, 2011; FAZAKAS, 2010.
iAjak kdzség izraelita anyakdnyve IVB/425 Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei levéltar, Nyiregyhaza

Idem.
4 A Debreceni Kegyes-Tanitorendi Rom. Kath. Fégimnazium értesitéje az 1905-1906. tanévrél. Kozzéteszi Dr. Jaszai Rezsé igazgato.
Debreceni Ujsag nyomdaja. 1906.
® A Debreceni Kegyes-Tanitérendi Rém. Kath. Fégimnazium értesitdje az 1906-1907. tanévrél. Kozzéteszi Dr. Jaszai Rezsd igazgato.
Debreceni Ujsag nyomdaja. 1907.
5 GYURGYAK, 2001: 78.
" BIHARI, 2008: 51.
8 Budapest VII. keriileti hazassagi anyakényv, folyoszam: 794. Anyakonyvvezetd: Bauer Richard. Lasd: Budapesti Polgari Anyakényvek
http://www.hatvany-online.net/MyProgs/crmbp/marriages.aspx let6ltés ideje: 2012. janius 23.
® Beszélgetés Deak Katalinnal 2012. janius 22-én Harenben (Groningen)
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tiizérosztalynal, ahol az év januér 1-én tartalékos zaszlosnak léptették el6.'® Leszerelése utan, feltehetSleg 1913-ban, a
févéarosba ko61tozott és Budapesten élte a fiatal munkanélkiiliek életét. Radnai Budapesten nem talalta a helyét sok mindennel
prébalkozott, sok mindenbe belekapott, de nem marad meg semmilyen foglalkozas mellett.

Székely Budapesten nem folytatott iskolai tanulmanyokat, ami azt jelenti, hogy nem érettségizett és ezzel nem volt
lehetdsége felsofoku tanulmanyokat folytatni. Mindkét fit munkanélkiili volt, csaladjukra voltak utalva anyagi szempontbol,
mikor 1914 elején ugy dontdttek, hogy elhagyjak hazajukat, és kiilfoldon probalnak megélni. Indulasuk koriilményeirdl hit
képet kaphatunk Székely Lé&szI6 Oserd6ktdl az iiltetvényekig cimii konyvébol, mely 1935-ben jelent meg. Székely Utitarsat és
unokatestvérét, Radnai Istvant, akit konyvében csak Pistaként emleget, igy mutatja be az olvasonak:

,Pista foglalkozasara nézve tartalékos huszarhadnagy*' volt, azonkiviil szeretett volna valamivel foglalkozni. Csakhogy azt
nem tudta mivel. Szeretett volna diplomata lenni. Legszivesebben nagykdvet Londonban. Vagy esetleg egy nagyvallalat
vezetdje. Vagy ilyesmi. Vagy egy véletlen folytan egymillié dollart érokolni. De mivel senkije se volt Amerikaban, ez
utdbbihoz nem sok reménye volt. Esetleg egy grofkisasszony elragadt lovait megfékezni, ezzel persze a gréfkisasszonyt
meghdditani, feleségul venni és egy kozépkori varkastélyban lakni. Egyszer egy 6nmitk6dé parketta-fényesit6t akart feltalalni,
de abbdl sem lett semmi. gy aztan Pista is csak almodozott és varta a siilt galambot. Pénze vajmi kevés volt, de a nagynénje
kiildott l121eki annyit, amennyibdl szitkosen meg tudott élni, - amint nénjének mondta, csak addig, amig a szerencse rd nem
tekint.”

Radnai tehat csak tétleniil 1ézengett. Nem voltak céljai, nem volt allasa, nem volt csaladja. Székely is hasonld cipdben jart.
Sem iskolaba nem jart, se nem dolgozott, csak téblabolt egész nap az utcan céltalanul. Székely Laszl6 irasanak tanisaga szerint
egy baratjuk Szumatran ¢l6 ismerdsének, egy bizonyos Bandinak a levelén fellelkesiilve, kaptak kedvet az utazashoz. Ez az
ismer6s valdsziniileg Mészaros (Andor™), akit Radnai napléjaban tobbszor is emleget, és aki valéban Szumatra észak-keleti
részén volt Ultetvényes a Tebingtingi'® nevii telepiilés kozelében, a Sibaran nevii dohanyiiltetvényen,'® mely az Amsterdam-
Padag Térsasag [Maatschappij] tulajdona volt.® A levélbél aradt a tropusok édes illata, a kaland, az izgalom, a lehet3ség, hogy
végre lehet kezdeni valamihez az életben, mert foldet ingyen kapni, mert szakképesités nem kell a munkavéllalashoz, mert jol
lehet vele keresni, mert iddvel meg lehet gazdagodni. Es féleg, mert el lehet menekiilni a korlatok kozé szoritott, szamukra
akkor kilatastalan tiiné budapesti 1étt6l. Szumatrahoz képest a magyarorszagi életiik nem sok joval kecsegtetett. Itthon kevés
perspektivajuk volt a fiatal, még szakmaval sem rendelkezé fitknak. Esélyeiket gyengitette, hogy az 1907-1909-es gazdaségi
valsag miatt ebben az idében tet6zott a munkanélkiiliek szama. Ismét Székelyt idézziik:

,,De hat idehaza mihez kezdjek? Elmenjek egy bankba vagy valami vallalathoz irnoknak? Husz, harminc év mulva talan
lehetek konyveld, vagy cégvehets. Diplomas palyara mar nem mehetek. Arrdl lekéstem. Csak valami bankba vagy biztositéba.
Harminc év mulva osztalyvezetd. De addig valami piszkos, dohos szobaban meghtizédni holmi nyegle, koteked6 felettes elott?
Stréberkedni, hazudozni, embereket kitirni a helyiikb6l, mint Géza, aki szinész akart lenni, de egy fehérnemii importérnél
gyakornok lett és mar harom éve egyébrdl sem tud beszélni, mint barchetrdl, miiselyemrél, Schlesinger r erészakoskodésarol
és az esetleges eldmenetelr6l. Most azon igyekszik, hogy a nyitandé balmazUjvarosi fiok vezetését rabizzak. Pedig Hamletet és
Lear kiralyt szeretett volna jatszani. En is elmenjek fehérnemii importérnek?”!’

Ehhez valoészinlileg nem sok kedve volt a vallalkozé szellemii fiatal fiunak, aki inkabb indult neki az ismeretlennek, mint
hogy Budapesten ,,rabszolga életet” éljen egy hivatalban, holott apja csak ilyen jovét tudott elképzelni fidnak, s szumatrai
terveit csak bohd ifjonti Almodozasnak tartotta.

,Leverten kullogtam le az utcara. Elsején belépés az Atlantikaba.’® Otven koronas fizetés és alazatos koszonet Jend
bacsinak. Huszondt év multan esetleg a kotvényosztaly vezetdje. Ha szakszeriien gazsulalok valamilyen Schlesinger urnak, ha
kiintrikilom a tarsaimat, ha igyekszem, és jo fiu vagyok. Tirni, hallgatni, szajat befogni, kussolni és igazsagtalansagokat
eltlirni. Fuj! Sumatraban ingyen adjak a foldet. Jungle - azt irja Bandi - legfeljebb elszegddik az ember egy iiltetvényre kétszaz
forintért. Ot év mulva négyszdz. Az annyi mint nyolcszaz korona. Meg haszonrészesedés. Vajon mennyi lehet az a

10 Az adatokat a Budapesti Hadtorténeti Levéltar és Irattar igazgatéjanak, Dr. Bonhardt Attilanak kdszonom.

1 valéjaban tiizér zaszlos. Ez a valésziniileg szandékos tévedések egyike.

12 5zEKELY (a), 1935: 13.

13 A kényv német kiadasaban Andorként szerepel, ezért feltételezem, hogy ez volt Mészaros Keresztneve.

14 Tebingtingi, mai nevén Tebing Tinggi ma egy 135.000 f6s varos Medantol 80 km-re dél-keletre.

15 Mészaros, A. Assistent Ond. Sibaran — Tebingtingi, Deli In: KLEIAN, 1918.

NN, 1913: 5.

17 s7EKELY (a), 1935: 10.

8 valosziniileg a Budapest/Fiume székhelyli, Atlantica Tengerhajozasi Rt-rél (1907-1920) van sz6. Lasd: HORVATH, 2001,
http://www.hajoregiszter.hu/tarsasagok/tengeri/atlantica_tengerhajozasi_rt/2/tovabb
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haszonrészesedés? Tigris. Szerecsenek vagy mi a csodak. Parafacsakd. Bungalow. Kassziat és ehetdé madarfészket fogok
519
termelni...”

A Kkontraszt az itthoni ismert, lehangold viszonyok és elhelyezkedési perspektivak, valamint a messzi romantikus és gazdag
ismeretlen kozott hatalmas volt. Székely és Radnai jovéképiiket illetéen hasonlé cipében jartak. Az 5000 korona® Gtikéltséget
is sikertilt eldteremteni egy gazdag nagynéni révén. Ez 1914-ben jelent0s Osszeg volt, amiért egy munkasnak akar 8 évig is
dolgoznia kellett. Ha meggondoljuk, hogy Budapesten a kilatasba helyezett fizetése Székelynek 50 korona lett volna,
Szumatran kezdd iiltetvényesként viszont 400 koronat kereshetett, egybdl szembetiinik a kiilonbség. Az, hogy Székely
egyértelmii valasztas elé keriilt, és dontenie kell az 50 koronés unalmas, hivatali munka és a 400 koronas izgalmas trépusi
kaland kozott, gyakorlatilag mar el is dontotte a kérdést. Az egzotikus ismeretlen, az idegen varazsa sokkal vonzébb volt, mint
az ismert, de kilatastalan magyarorszagi viszonyok, a hivatali ,,rabszolgamunka.”

A két fiatalember maga mogétt hagyva hazajat, egy 0j, gazdagabb jové reményében 1914. aprilis 12-én Budapesten
vonatra szallt. El6szor vastuton Fiumébe utaztak, majd onnan hajoval, Abbaziat érintve Velencéig mentek. Itt ismét vonatra
szalltak és Milédndig, innen Genovaig robogtak. Velencében megnézték a Szent Mark teret és a Dozse palotat, Genovaban
megtekintették a kozismert régi temet6t, a Campo Santot, Napolyban pedig elmentek az operaba. Radnai és Székely a genovai
kikotben szalltak fel a Norddeutscher Lloyd® Prinz Ludvig nevii tengeri gbzdsére. A genovai kikotébdl kifutva, Napoly
érintése utan a viharos Foldkozi-tengeren hajéztak Egyiptomig, ahol a Szuezi-csatorna bejaratanal, Port-Szaidban koétottek ki.
Radnainak nem volt til jo véleménye a varosrol és lakoirdl. Ezt mas utazok is meger6sitik leirasukban.

,»S0k arab lakdja van a varosnak, ezért sok itt a kereskedd. Nagyon koszosak és elhanyagoltak. Sokan kizardlag koldulasbol
élnek. Méasok a portékajukat dicsérve, szemteleniil magas arat kérnek mindenért. Az ember nyugodtan akar 90%-ot is alkudhat
az arbol és igy is tul dragan veszi meg az arut.”?

A magyar utaz6, Zboray Ernd, aki 1921-ben hagyta el hazajat, hogy Javan probaljon szerencsét, szintén partra szallt Port
Saidban Gton Batavia felé. O is nagyon elmarasztaldan nyilatkozik a vérosrol, ahol ,,mindenhol csupa piszok és biiz.”%

Port Saidot elhagyva Székely és Radnai Aden — Colombo - Penang Utvonalon haladtak. Innen, a Malaka-félszigetrdl, a
Norddeutscher Lloyd Malaya nevii g8zosén tették meg az ut hatralévé részét a holland gyarmatok felé.* A Sumatra Post cimii
Ujsag utaslistdjdnak tanisaga szerint a két magyar utaz6 1914. majus 7-én érkezett meg Medanba, Szumétra északkeleti
részének legnagyobb vérosaba.”®

Székely Laszlonak és Radnai Istvannak fogalmuk sem volt réla, hogy hova igyekeznek, mikor elindultak Szumaétréra.
Székely mar idézett életrajzi ihletésli kdnyvében a fiatal magyar utazé a hajon szoba elegyedik egyik holland utitarsaval:

.- Te hova mész? — kérdi azutan.

- Mondtam mar; Sumatraba.

- J6. De melyik részére? Keleti, vagy nyugati part? Medan, Padang, Atjeh vagy Benkulen?
- Hat csak Sumaétrara, - mondtam naivan, - Sumatra szigetére.

- Na de ilyet! Ez még azt sem tudja hova megy!”*®

19 S7EKELY (a), 1935: 12.

2 Az Osztrak—Magyar Monarchia teriiletén 1900. januar 1-jét8l a korona lett a torvényes fizetdeszkdz. 1927. januar 1-jét8] a koronat a pengd
valtotta fel (1 pengé = 12 500 papirkorona, 1 aranykorona = 17 000 papirkorona).

2L A Norddeutscher Lloydot 1857-ben alapitottak Brémaban. A 19. szdzad végére a legjelentésebb német hajozasi tarsasagga valt. A 20.
szazad elején az egyik legnagyobb hajézasi vallalat volt a vilagon, 22.000 embert foglalkoztatott és a flotta értéke 1906-ban 160 millié marka
volt. Rendszeresen indultak jaratok Amerika, Ausztralia és Azsia kikotéibe. 1970-ben egyesiilt a Hamburg-Amerikanischen Packetfahrt-
Actien Gesellschattal (HAPAG) és HAPAG-Lloyd AG néven mitkodott tovabb.

22 F\GENBROD, 1915: 19.

23 ZBORAY, 1924: 31.

2 A Norddeutscher Lloyd nem csak Eurépa és a tengerentl nagy kikotdi kozott tartott fenn jaratokat, hanem kisebb hajokkal, parti
g6z6sokkel rovidtavra is szallitott utasokat. igy volt Penang-Deli és Szingapdr-Deli jarata is.

“ NN, 1914.

% S7EKELY (), 1935: 31
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Székely nem beszélte sem a helyi nyelvet, sem a gyarmatositok nyelvét a hollandot. Nem tudta, hogy milyen tarsadalmi
viszonyok uralkodnak a szigeten, mik a helyi szokasok, mit szabad és mit nem egy fehér embernek a gyarmatokon. Nem tudta,
hogy milyen Oriasi a kiilonbség fehér és nem fehér ember kozott, hogy a gyarmati hierarchiaban egy vilag valasztja el 6t, az
eurdpait a bennsziilottél. Az egyetlen tampont Bandi levele volt, amiben persze csak a pozitivumokat, a csalogatd kalandos
tropusokat latta, illetve akarta latni. Megérkezéskor egyszeriien csak belecsdppent, vagy inkabb belemenekiilt ebbe az idegen
kultaraba, ahol segitség és fogddzo nélkiil kellett az idegen kérnyezetben megkapaszkodnia.

Deli, az Ultetvényes-paradicsom

Deli kiilénleges teriiletnek szamitott a Holland Indiakon belil is. Allam volt az allamban, egy olyan hely, amit véllalkoz6
szellemtl, kalandvagy¢ iiltetvényesek teremtettek meg a semmibdl. Ideérkezésiik el6tt itt csak Oserdd volt, azt kdvetden pedig
viragzo tltetvények néttek ki a f6ldbSl mindenfelé, melyek hasznot hajtottak nem csak maguknak az (ltetvényeseknek, hanem
adoforintjaik révén a holland &llamnak is. Gazdagitottdk a helyi uralkodd, Deli szultanjanak kincstarat is és munkaalkalmat
teremtettek tobbszézezer kinai és javai kulinak. Raadasul az ultetvényesek sokkal hamarabb érkeztek erre a terlletre, mint a
holland gyarmati kézigazgatas hivatalnokai.?” Formalisan a holland allam gyarmata volt Deli is, de gyakorlatilag a torvény
keze (a holland tisztvisel6k, birosag és rendérség) nem ért el idaig. Ezért az Ultetvényesek sajatjuknak érezték nem csak az
iiltetvényiiket, hanem az ott dolgoz6 kulikat is. Ugy gondoltak, ez a hely az 6vék, 6k teremtették a semmibél és ezért joguk van
Ggy iranyitani, ahogy az nekik jdlesik. Egyfajta Vadnyugat volt ez, ahol mindig az erésebbnek volt igaza és ez az ersebb
mindig a fehér iiltetvényes volt.”®

A fehér és bennszilétt kozotti szakadék gyakorlatilag athidalhatatlannak mutatkozott. Az azsiaiak szamara az eurdpaiak
zart és elérhetetlen vilaga csillagaszati tavolsagban volt sajat bennsziil6tt kornyezetiikt6l. Székely igy ir err6l:

Az elsé, amit megtanultam, az volt, hogy kétféle ember van a vilagon: fehér és szines. A fehér ember ur. A sz6 szoros
értelmében Gr. Kényar. Mar a nyelv, amit beszél is nagytri. Nem kér, parancsol. — Boy! Bier! Es a javai szolga hangtalanul,
mint egy sotét kisértet egy pillanat alatt hozza a sort. - The! — és egy-kett6, a mezitlabas ragyogé fehérruhas boy mar itt is van a
pérolg6 tedval. — Topi! — és eldtted all a tropusi sisakoddal. (...) A fehér ember teljesen elkiilonitve él. Két vilag van: a fehéré
és a szinesé. A fehér ember részére a vasuton kilon kocsi van. Nincs ugyan rairva, hogy az csak a fehér uraké, irott torvény
nincs ra, de ezt mindenki tudja és betartja. A fehérek szallodai, klubjai, éttermei természetesen meg sem kozelithetek a
szinesek szamara. (...) Na, azt sem hittem volna, hogy ilyen sok elénydm legyen ebbél a kis fehér bérémbé1.”?

Deli kozpontja, a rohamosan fejlédé varos, Medan volt, ami az iiltetvények gazdasagi sikereinek kdszonhetben jott létre
majdhogynem a semmibdl. 1905-re t5bb mint 14.000 fés varossa nétte ki magat (de ebbél csak 954 6 volt fehér).*® A varos
lakossaga 1920-ra tulszarnyalta a 45.000-et.*

Ide érkezett tehat Székely és Radnai, frissen €s tapasztalatlanul, 22 évesen és naivan. Els6 utjuk a varos legel6kel6bb és
legrégibb szallodéjaba, a vasttallomas kozvetlen kozelében talalhaté Grand Hotel Medanba vezetett.*? Radnai és Székely
berendezkedtek a szé&llodaban és reménykedtek, hogy hamarosan éallast kapnak. Beszéltek telefonon Mészérossal is, akinek a
levele akkora hatassal volt rajuk, hogy nekivagtak az Gtnak, de ismerdsiik ismerése nem tud nekik segiteni.*®* Munkét nem
talaltak, hidba préobalkoztak naponta tobb cégnél is. Pénziik egyre fogyott, kétségbeesésiik egyre nétt. Radobbentek, hogy itt
sem egyszerlbb az élet, mint otthon Budapesten. St itt a tropusokon még nehezebb dolguk van. Nem beszélik a nyelvet, nem
ismernek senkit, nem kapkodnak utanuk az tltetvényes tarsasdgok, nem lesznek maholnap milliomosok. A varézslatos keleti
orszag, az ingyen fold és a gyors meggazdagodas, amit Bandi levele sugallt, és amiért elhagytak hazajukat, mind csak
illizionak tint el6ttiik. Az volt az érzésiik, hogy beddltek a csabitasnak és becsaptdk Oket, vagy inkabb becsaptak sajat
magukat. Az otthoni tétlenkedést, munkanélkiliséget és kilatastalansagot itt, Szuméatran, 15000 km-re Budapesttdl a tropusi
tétlenkedés, munkanélkiiliség és kilatastalansag valtotta fel. Medanban ugyanazt talaltak, ami el6l Budapestrél elmenekiiltek.
Nem akartak Magyarorszagon ,hivatali rabszolgdk” lenni, de Deliben mindent megtettek, hogy a munkafeliigyelok
Jrabszolgaéletét” élhessék az iiltetvényen.

2 Formalisan volt mar ugyan 1863-t61 kormanyzéja Delinek, de a gyakorlatban a korményzénak nem volt sok befolyasa az tiltetvényesekre.
De JONG, 1999: 304.

2 1dem.

2 SZEKELY (a), 1935: 47.

%0 VAN KoL, 1914: 63.

31 Medan lakossaga 1930-ban mar 74.976 volt. M. A. LODERICHS, 1997: 36.

32 NN, [1900]

% Radnai Istvan napl6janak 1914. majus 8-i bejegyzése.
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Anyagi okokbol atkoltoztek egy kisebb panzidba, ahol a lakbér kevesebb volt, de ezzel csak minimalis id6t nyertek,
hamarosan elfogyott a pénziik és mar csak hitelbdl éltek. Mind Székely, mind Radnai folyamatosan kételkedtek kiutazasuk
helyességében és visszavagytak Magyarorszagra. Annak ellenére, hogy a kdrnyezetiikben 1évé fehérek folyamatosan biztattak
Oket, hogy hamarosan jobbra fordul minden, hogy meglatjak, talalnak allast és megélhetést, a két fiatal magyar utazon erdt vett
a lehangoltsag, az elkeseredés. Radnai kifejezetten megbanta, hogy kiutazott Szumatrara, amiért Székelyt okolta. Napldja
majus 22-i bejegyzésében ezt irja: ,,Kar volt a Laci hirtelenkedése utan indulni és ohne weiteres kiutazni, hiszen ismerhettem
mar a hebehurgya gondolkodasat.” Az ifju tiizértiszten erét vett a honvagy, a kilatastalansag és elhatarozta, hogy visszamegy
Magyarorszagra. 1914. janius 14-én Radnai kolcsonpénzb6l hajojegyet vett és elhagyta Szumatrat. Néhany nappal késébb
Székely allast talalt a Tamboenan nevii iiltetvényen® mint munkafeliigyeléi (assistent).” 10 évvel késébb Deliben ismerte meg
Madelon Lulofsot, jovenddbeli feleségét, Székely itt dolgozott grafikusként Sumatra cimii hetilap szerkeszt6ségében, itt futott
be karriert, mint tltetvényigazgaté (administrateur, toewan besar), itt sziiletett meg 1929-ben a lanya Chlotilde Malvina.*® A
hazaspar 1930-ban elindult Europaba és soha tébbé nem tért vissza a Holland Indiakra.

*k%k

A héazaspar 1930-38 k6z6tt Budapesten lakott. Madelon Lulofs minden jelentds regényét itt irta, amivel irodalmi karriert
futott be Hollandidban. O volt a 30-as évek legsikeresebb holland ironéje. Rubber (1931) cimii regénye bestseller lett, 1935-
ben megfilmesitették, szindarabot is irtak beldle, de a kovetkez6 konyveivel Koelie (1932), Emigranten (1933), De
hongartocht (1936) is nagy sikert aratott mind Hollandiaban, mind kilféldon. Regényeit 10 nyelvre forditottak le. Székely
Laszl6 is irodalmi ismertségre tett szert, noha ez féleg Hollandiara korlatozodott. Oserddktél az iiltetvényekig (1935) és Rimbu
(1942) cimii konyvei valamint 20 elbeszélése Magyarorszagon és Hollandiaban is megjelentek. Miiveit angol, német, francia,
olasz és holland forditdsban is olvashatjuk. A hazaspar irodalmi tevékenysége kiterjedt a miiforditasokra is. Nekik
koszonhetéen voltak mar a 30-as években hollandul is olvashatéak Marai Sandor, Kassak Lajos, Kérmendi Ferenc, Molnar
Ferenc, Vaszary Gébor, Féldes Jolan, Harsanyi Zsolt, F6ldi Mihaly miivei.*’ De hollandrol is forditottak magyarra, elsésorban
az akkori népszerfi irok, mint Piet Bakker, Jan de Hartog, Norel és A. Den Hertog irasait.*® 1938-ban a csalad Hollandiaba
koltozott. Az 1940-es német megszallast kovetden Székely visszautazott Magyarorszagra, hiszen zsidd szarmazasa miatt
veszélyben forgott az élete. Budapesten élt és dolgozott, iroként, miiforditoként és Gjsagiroként. Tulélte a haborut és 1946-ban
halt meg szivrohamban. Felesége, Madelon Lulofs Amsterdamban halt meg 1958-ban.

Radnai Istvan hazaérkezése utan szinte azonnal behivot kapott és 1914. augusztus 4-én mar Tarnopolban volt, az orosz
hatarnal. Végigharcolta az I. vildghaborut és f6hadnagyként szerelt le. 1918 utan Budapesten élt és maganhivatalnokként
dolgozott. Megndsiilt, de gyermektelen maradt. Pestszentlérincen halt meg 1940. februar 17-én.%

3 A Tamboenan Ultetvény 1915-ben bekeriil a gyarmati sajtdba, mivel az Gjsaghir szerint 1915. janius 10-én az egyik kuli megtamadta az
tiltetvény igazgatdjat és csak az egyik fehér munkafeliigyeld kozbelépésének volt koszonhetd, hogy nem végz6dott tragikusan az incidens.
NN: De ,,werkman” in Deli. In: Het Nieuws van de Dag voor Nederlandsch-Indie, 1915. janius 11. (20. évfolyam,135. szam) 3.

% KLEIAN, 1915,

% Err6l a Nieuwe Rotterdamsche Courant hirt is adott 1929. 4prilis 6-4n. Nieuwe Rotterdamsche Courant, 1929. aprilis 6. (86. évfolyam, 95.
szam), 14.

¥ PuszTAl, 1998: 222-236.

% |dem.

% Radnai Istvan 42/1940 foly6szamu halotti anyakényvi kivonata, melyet utélag, 1979. szeptember 10-én &llitottak ki Budapesten.
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Nieuwe Rotterdamsche Courant, 1929. 4prilis 6. (86. évfolyam, 95. sz&m).
Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kor dsszejovetelnén Viananben, 2013. januér 20-an. — Szerkeszté

PUSZTAI, Gabor: The Unknown Tropes

This lecture was presented on January 20, 2013 on a regular meeting of the Hollandiai Mikes Kelemen Koér (Association for
Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands). It deals with a specific type of Dutch-Hungarian relationship, the
journey to Sumatra of two Hungarians in 1914.
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Z. Téth Csaba : Még néhany sz6 a Nagyszentmiklosi kincsrol

A 2. és 7. szamu korsok figuralis abrazolasai és nehany parhuzam

Anélkiil, hogy el akarnam donteni a kincs ,,nemzetiségét”, az utobbi években a kutatdsaim soran felmeriilt néhany jabb
eszmei-tartalmi és abrazolasbeli parhuzam, melyeket feltétleniil az eddigiek mellé kell helyezni. Az Gjabb parhuzamok
természetesen ismét inkabb a keleti, mint a gorog-romai vildghoz koétik a kincset, nevezetesen az el6- és kozép-azsiai
Sskultardk, miivészeti-mitoldgiai kanonjahoz, mely a bronzkor 6ta a sztyeppe-térségben is megjelent a ,,déli telepesek”,
elsésorban az andronovoi ésiraniak, de mondhatjuk azt is, hogy ésturaniak révén, hiszen azokbol az iraniakbol lettek a
turaniak, akik nem kovették Zarathustra Gj hitét, hanem az azt megel8z6 6svallasnal maradtak (az Aveszta kozlését, hogy Arja,
Tura és Szajrimja/Szarmata testvérek voltak, a genetika is alatimasztja, Id. R1a, R1b Y-DNS haplocsoportok Eszak-Indiatél
Eurdpaig, és az el6-azsiai J2 Y-DNS). Iraniak és turaniak tavolabb keriiltek egymastdl foldrajzilag, szokéasban, nyelvben,
kiléndsen a nomadizmus, a 16 hatalasdnak fokozatos elterjedésétél, kb. i. e. 2000-1500-t6l kezdve. A turéniak, hunok, szakak,
kusanok és masok, keveredtek a mongoloid népekkel Belsé-Azsidban, majd részben visszavandoroltak nyugatra, s immar
felvették a zoroasztrianus vallast. Az irani/turani &shitnek viszont fennmaradtak nyomai az Avesztiban és a Védakban,
elsdsorban a termékenységi, természeti €s Oskultuszok képzeteiben. Nézziik mindenekel6tt a 2. korsd képeit, melyek Orizni
latszanak egy ilyen Osvallas, 6shagyomany tartalmait, mind jelentésben, mind ikonografiai hasonl6sagban (a korsé képei
Hampeltdl, elnevezésiik Laszlé Gyulatol).

»GyoOztes fejedelem” ,,Allatkiizdelem”
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,»Egi vadaszat” »Egberagadas”
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,»Gyoztes fejedelmek”, ,,égi vadaszatok” Eurazsia torténelmében

Valojaban barmely turani nép fejedelmét és legy6zott ellenfeleinek valamelyikét felismerhetjiik a 2. kors6 ,,gydztes
fejedelem” abrazolasaban, az i. sz. 4-9. szdzad kozott, igy hunokat, avarokat, kazarokat, vagy akar eldtte, a szamos antik
parhuzam miatt pl. a szarmatékat, partusokat is, akik a perzsak vagy a greko-baktriai kiralysag ellen harcoltak Kézép-Azsiaban
(i.e. 3-2. sz), vagy a romaiak ellen Mezopotamiaban (Carrhae). Néhany 0j adat azonban ismét felveti a lehetGséget, hogy az
ogurokat, a kinai forrdsok ui-beigo népét, a , tie-15” térzsszovetség tagjait lassuk a kincs eredeti tulajdonosai, készittetdiként,
akik a hunok, avarok, kazarok szovetségesei is lettek rovidebb-hosszabb ideig. Vagyis az onogur/”hungar” teéria a kincs
eredetér6l nem tekintheté semmisnek, Balint Csanad avar-bizénci teériaja utdn sem (2002).

Az ogurok nagy valdszinliséggel a Szargat-kultira megteremt6i voltak Nyugat-Szibéridban, a Tobol és Irtis-folyoknal i. e.
7. szazad és AD 4. sz. koz6tt. A szargatiak szoros, cserekereskedelmi kapcsolatokat apoltak a szomszédos, bronzkori gyokerti,
protodrja Itkul-kultirdval, mely az Urdl-hegységt6l keletre, az Iszety-folyd térségében, a mai Szverdlovszk/Jekatyerinburg
kdrnyéken viradgzott i. e. 8-3. szdzad kozott (minden jel szerint 6k lehettek Hérodotosz ,.isszedonjai”, s a szavard-magyarsag
Osei, 1d. ZTCs.: Isszedonia, 2012), és a Gorokovo-kultiraval, melyet szaka jellegiinek hatarozott meg a régészet, s i.e. 5-3.
szazad kozott jelentkezett a Toboltdl nyugatra. A Szargat-kultdra harcosainak sirjaiban lemezes fémpéncélokat, sisakokat is
talaltak, melyek régészetileg alatdmaszthatjdk a nagyszentmiklosi 2. korsé gydztes fejedelmének hovatartozasat (Id. még
Fedorova, térképek, idérend). A 2. korson a lovas lancpancélt visel, melynek készitésér6l a kaukazusi mithelyek is hiresek
voltak (ld. Kmosko, 2000). A hunok (az Aveszta hyaonai, chiénok) leletei i.e. 3. szazadtdl bukkannak fel a Szargat-kultira
keleti terliletein, eleinte szorvanyosan (Kor.-Epi., 240, 287, 291, 298, 311). Itt volt tehat az ogurok, hunok régota keresett
hatorszaga, miel6tt Eurépéaba jottek, ahogy mar utalt erre Erdy Miklos az orosz régészet nagyszerii eredményei nyoman (A hun
lovastemetkezések, 2001). Az ogurok jelentds allamszervez6k voltak (I1d. még Onoguria a Meo6tisznal, Dunai Bulgaria, Volga
Bulgaria, Ujgur birodalom), nem kellett Bizanctdl ,kolcsondznilik” a gybztes fejedelem, vagy egyéb abrazolast (Az avarok
aranya, 2002, 76).
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A Szargat-kultira emlékei: balra ldndzsacsucs, lemezes mellvért, dv, sisak,
jobbra a harcos elit embertani rekonstrukciéja (Kor.-Epi. 306, 309, térkép 289)
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Eziisttalak, balra: Muzsy, a ,,gy6ztes fejedelem” gyengébb kezii parhuzama, itt kengyellel, jobbra fent: tal belseje, mindkettd
Transzurdl, 10-14. szdzad, Natalia V. Fedorova volgai bulgar terméknek hatarozta meg 6ket (transoxiana.org); jobbra lent:
ezusttal belseje (Kudeszeva nyoman); aldbb: Idel, a volgai Bulgéria térképe, 7-13. szdzad (Wikipedia, tér. Macarlar:
magyarok, Suar: Szuvar, a szavard-magyarok egyik volgai telepulése a kazar korban, v.6. Szuvar lakdi hires fémmiivesek
voltak a Dzsagfar Tarihi kiadoja szerint)
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Avar sirokban nincs fémpancél, noha ismeriink Nagyszentmiklos ,,€gi vadaszahoz” hasonl6 stilust nyilazé avar dbrazolast
(balra: Médling, 144. sir, 8. sz&zad, bérpancél?); az avarok a Kama-térségben is megfordulhattak (Id. Csallany D.: Az avar
torzsszervezet, és Fothy E.); jobbra: csont szijvég, Orlat, k6z&éps6 szarmata vagy hun kor, J. Ilyasov nyoman; itt is megjelenik a
fém- vagy bOrpancél, a lovak alla alatt csotar, s a kozépso, sotét szoril 16 farka befonva, sziigyénél emberfej 10g; a figurak hun-
tipusu karos fjat, kardot, valamint fokost, landzsat viselnek, bal alsé lovasnal szkita sarkanyos zaszl6
(v.6. Markus Mode, transoxiana.org)

Kentaurlovas ,,égi vaddszata”, bronz zablaoldaltag, Lurisztan, Ny.-Iran, i.e. 3-2. évezred (Handar, ESA, IX., 1934); F. Han¢ar

ramutat a kaukazusi fémmivesség lurisztani gydkereire, s arra, hogy a korai szkita miivészet is taplalkozott ebbdl a forrasbol,

Id. a kobani évcsatokrdl, Handar, ESA VL., 1931., melyek a legszorosabb parhuzamai a honf.kori hajfonatkorongjainknak; v.6.
a kdma-menti Ananyino-, a kelet-urdli Itkul-kultira és a kaukazusi Koban kapcsolatardl, Kor.-Epi., 191, 194,
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Heftalita hun ezlistcsésze, vadaszjelenettel, tamga- vagy rovasjelekkel, a lovas labanal zoroasztrianus szalaggal,
Pakisztan, 5-6. szdzad (v.0. heftalita pénzek)

Az 6sirani hagyomany termékenység-mitosza, 6kori ,,allatkiizdelmek” és parhuzamaik

Rashn Yast, X. 17.: ,Te teremtetted, O szent Rashnu, a Szaena fajat, mely a Vorukasa-tenger kozepén éll, melyet a jo
gyogyirek fajanak neveznek, az erés gydgyirek fajanak hivnak, minden gyogyirek fajanak, és amelyen minden ndvény magva
pihen...” (Darm. p.173). Szaena kés6bbi neve Szinamru vagy Szimurg (az indiai Garuda), melynek fészke egy fan van, mely
minden magvak Jad-besh-e, tavol minden artalmas dologtol; amikor a madar felemelkedik, ezer ag hajt ki a fabol s amikor
leszall ra, ezer agat tor le rola és szétszorja a magvaikat. A Kanmros madar is ott él a kozelben, és az a dolga, hogy
osszegylijtse a fardl lehullo magvakat, és odavigye éket, ahol Tishtrya (Sirius) drzi a vizeket, és Tishtrya minden magot az
esdvel egyiitt szétszor a vilagon’ (Minokhired LXII, 37; trl. E.W. West, in Pahlavi Texts, ed. F. Max Miller; Bund. XVI. 4,
XVIL. A; v.6. szaena = ‘s6lyom’?). Tishtrya vagy Tishtar fehér 16 alakjaban kiizd a szarazsdg-démonnal, Apaoshaval, aki
fekete 16 alakjat olti (Tir Yast, VI. 20-28, v. 6. ,.taltoskiizdelmek” a népi hiedelmeinkben, Didszegi).
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Az avesztai, 6sirdni hagyomanyban minden fa és ndvény Orzdje Ameretat/Amurdad istenné, akinek alakja mar
Zarathustra elott meglehetett az arja dsvallasban, és nem meglepd, hogy belekeriilt az ,,égberagadas” jelenetekbe (I1d. még
Female Solar Deities, IDD, religionswissenschaft.unizh.ch, Jirg Eggler). A ,,minden magvak faja kdzelében” van a Gaokerena
fa is (Bund. VI. D 5-6), mely a szent Haoma novényt adja; ezt a fat a Kar nevii halak védik, nehogy az Ahriman altal teremtett
gyik elpusztitsa a haomat (Bundahisn, XVI. 4, XVII. A., XXIV. 1-5, C. 8, XXVI. 113; v.6. a 7. korsé békasz6 daru
abrazolasat).

A teljes, természeti korforgast abrdzold 6smitoszi kép tehat ez: életfa a vildgtenger kdzepén, melyet istenné 6riz, egy
madar a roptével ndveszti, letdri a fa 4gait, szétszdérja a magvait, egy masik madar 6sszegyiijti azokat és felviszi a Sirius
csillaghoz, ahonnan a magok az es6vel egyiitt szétszorodnak az egész vilagon (Id. nyari aradasok a Sirius Kkeltekor). Az
abrazolasok ezt az Osszetett, eleven, termékenységi mitoszt nyilvan leegyszerlisitették, s az istenné alakja Anahitat, a vizek
istenndjét is rejtheti (Id. a vizek atyja és anyja: Ardvi Szura férfi, Anahita nd, egy személyben, Bundahisn, III. 17, XV.1,
XXVI. 90-91). A Kézai-krénikaban szereplé Eneth 6sanyanév az Anahita istenndnévvel azonosithato, itt a szarvas-mitosszal és
a turul név és -nemzetség emlitésével talalkozunk, mig az Emese nevet és a turul-almot, mint Almos névadési hagyoményat
Anonymus emliti (v.0. Eneth és az el6-azsiai istennénevek: Zerpanitu vagy Sarpanitum, Nintu, Ninti, R. W. Rogers: A History
of Assyria and Babylon, 1900; hettita szévegben: en-ta-an-ni, vagy een-ti = ’a papnéé’, 1d. V. V. Ivanov: Comparative Notes
on Hurro-Urartian, Northern Caucasian and Indo-European, v. 6. ‘isten’ szavunk eredete: &sirani-anatéliai yazatan, estan,
istanu, G. Beckman, 2002).

A mitosz lényege, hogy az életfolyamatokban szellemiséget észleltek, s a kultuszok révén biztositani akartak az aramlast a
szellemi és a foldi élet kdzott, istenek és ember, természet kdzott. A mitikus égberagadas (szellemi-beavatasi, ,,samanisztikus”
utazas) abrazolasai megjelennek mar az dskultirakban, igy Etana mitoszaban a suméroknél, mannaj csesze &brazolasan, vagy
a madaras végi samanfak esetében a szkitadkndl, sztyeppei népeknél (Id. még Berze Nagy J.). Bélint Csanad (2002) a
,hellenizmus” hatasat, kozvetitd szerepét emliti Nagyszentmiklos ,,égberagadasi” jelenete, vagy egyes technikai kivitelezése
kapcsan, &m ez minden bizonnyal tévedeés, s legfeljebb utlagos gorog-keresztény hatasrdl beszélhetiink, pl. a kincs egyes
feliratai esetében (ROna-Tas nyoman is inkabb az ogurokat sejthetjiik a kincs mogott, 2002). A sztyeppei miivészek sajat
hagyomanybdl merithettek, vagy joval régebben jutottak az egyéb stilusokhoz, motivumokhoz, mint a goérdgok (ld.
Marszadolov, Kuzmina):
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, Allatkiizdelmek” (W. H. Ward, 1910., p.30, 32, 36, v.6. Rakamazi turulos korong)
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A sumér Etana-eposz ,,égberagadas” jelenete pecséthengereken (W. H. Ward, p. 142);
a mitoszban Etana férfi, és a termékenységet biztositdé névényt keresi

Balra: termékenységistennd szarnyas
napkoronggal és 16tusszal (Shalmaneser erdd,
Nimrud, IDD, Female Solar Deities; v.0. hatti
estan = napistennd), fent: a Szliz jegye, Grizia, 12.
sz. (Amiranasvili, 1950)
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\

Eletfa magvait vagy haomat gy(ijté sas-istenek, 6perzsa abrazolas
(W.S.W. Vaux, 292, v.6. szkita és honf. kori haléfonatok!)

.\'.“"""l). B e I r:\a -~“\§-
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WU/ 7o { /\ } —
(=) = K,

Eletfa emberfejii 6rz6allatokkal, és néalak sasszarnyakkal,
sumér pecséthengerrél (W.H. Ward, 304)
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Istenség (Nimrod?) kezében életfaval, ddmszarvassal (Vaux, 233)
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,JEgberagadas” és oroszlanlovas mannaj aranycsészén, Hasanlu, Eny.-1ran, i. e. 9. szazad (Metropolitan Museum, I1d. B.
g g J Y Yy
Brentjes, és R.H. Dyson, cais-soas.com)

A kozismert cserdyni (vagy Bolsije Anikova-i) eziisttal, Szverdlovszk/Jekatyerinburg kdrnyékén, az urali 6shazankban talaltak,
6-7. sz., sz&szénida kor (Bong.-Levin, Grant., 153); Anahita vagy Ameretat istennd a Szimurggal, kezében haomaval vagy az
¢letfa magvaival, a két kis figura alul az életfakat védd és pusztitod erdket jelképezheti; hianyuk a nagyszentmiklosi korsokon

nem perdontd, nyilvanvald, hogy a tal az ,,égberagadasokkal” azonos minta alapjan késziilhetett, csupan masik mester kezétol)
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9 [—— 10

Az Ural kérnyéki 6sarja népeknél is megvolt a sas kultusza, kozvetetten a mitikus égberagadas-képzet, erre utal, hogy sas
formajt idolokat nagy szamban talaltak itt, s a fémanalizis nyoman a fejlett bronziparral rendelkezé Itkul-kultdra (n.b. a
szavard-magyarok) termékeinek tartjak éket, i.e. 8-3. sz. (Kor.-Epi. 285)
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»Szarnyas karszok” az Ural kornyékérél, i.e. 4. szazad, i.sz. 2. szdzad (Bong.-Levin, Grant., 158-159; v.0. 6ir. Kanmrosz, és
uréli Karsz nevek valdszinti kapcsolatat)
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Ami urali kapcsolatainkat illeti, alljon itt egy részlet az utobbi idok egyik legatfogdbb régészeti munkajabol: ,, ... az
Andronovd kulturdlis szdvetség kapcsolddd agai protoirani (vagy indoirani) nyelvi hovatartozasanak feltételezése ahhoz a
kdvetkeztetéshez vezet, hogy e nyelvek elterjedése megndvekedett és részben atfedte a proto-ugor nyelvek elterjedési teriiletét.
... Minden adat, mely az andronovoészer(i kultarakra vonatkozik a nyugat-szibériai erdds-sztyeppedvben és a déli erdé6vben,
igazolja azt a feltevést, hogy az indoirani és a finnugor nyelvek kézétt nagyon élénk kapcsolat volt, amit kifejez szamos
kolcsonds atvétel, melyeknek egy része az i.e. 2. évezredhez kapesolodik.” (Kor.-Epi., 159-160, ford. ZTCs., v.6. Toth T.)

,,Egberagadés”, 7. korsé

A 7. sz. korsd (Hampel nyoman) és egy alkimiai abra (S. Klossowsky de Rola, 1973)
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A kors6 oldala. .. és egy gorog csésze, mitologiai jelenettel, az Eszak-Kaukéazusbol, Sziverszkaja jaréas
(Fettich nyoman, a szerzo rajza)

=

A 7. korsé szkita-turani ,.tetramorfjai” vagy ,.kerubjai” (v. 6. Ezék. 1,5-28, a bibliai szarnyas lények Ezékiel latomasaban bika-,
oroszlan-, sas- és emberarcuak; a Biblia sszeallitdi is gyakran meritettek 6sibb hagyomanyokbél, a papsag benne élt a
babiloni, egyiptomi vallasi képzetvilagban; erre utal, hogy e négy ,,lelkes 1ény”, vagy a Genezis torténeteinek abrazolasaval
mér joval a Biblia kialakulasa el6tt talalkozhatunk El6-Azsiaban); amikor a korsobol italt ontottek, a kép ,,animalt”, mozgott,
és a sast is jelképesen megitatta a figura
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Kentaurok a gérég mitologiabol, és a ,,Lehel”-kiirtr6l (Hampel, 1903)
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Az Avesztaban (az arjak délre kolto-
zése utan!) észak jelentette az alsébb
vilagot, a poklot, ahol az ,ahrimani”
hideg, a tél uralkodik, mig dél a felsd
vilag, paradicsomi hely; ebben a
szakralis dsszefliggésben fogtak fol
az iraniak az északi turaniak rohamait
(Vendidad, I. 3,4, Darmest. I. (az
Ural és Nyugat-Szibéria sokaig

az arja vilag része volt)

fent (hatul), észak, alvilag
Eletfa, vilagfa,

laknak (Anarcsi
hajkorong)

bal jobb,
+ nyugat, kelet,
(horka: (gyula:
kézigaz- hadsereg-
gatasi parancs-
vezet0) nok)

lent (eldl), dél, menny (k6zép is)

Az B8sirani/magyar vilagszemlélet vazlata; a Szent Korona keresztpantos kialakitasanak is ez a
szakralis vilagtengely-0sszefiiggésrendszer az alapja, bar a Korona bizanci-velencei keresz-
tény alkotas, v.0. az Aveszta életfa-mitoszat, Rashn Yast, X. 17., északrdl, télrdl: Vend. II,

VIIL. 3,21, XIX. 28, Aban Yast, XXX. 129: Anahita hddprém 6ltézete, Bund. XXV., XXXVI. 12.

lombkoronadjaban
planétaszellemek

© Copyright Mikes International 2001-2013

73



XIII. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XII1., Issue 2.

SZC'Z f6ld A Nagyszentmikldsi kincs
g 2. sz. korsé abrazolasainak

(o) Eszak, feltételezhetd kapcsolata
esti erok, a zodiakus 4 pontjaval

V.6. az indliai holdallomésokrol
Z. Toth Csaba: A Nagyszentmiklosi
kincs €s a régi kaukazusi mivéeszet,
II,, Orszdgépits, 1998/3. (v.6.
Rudolf Steiner, GA 178/9, €s az
okkult dualitas-elvekrd], GA
167/4,9,, GA 198/6,7,8)

Nyugat

Tkrek, Vd éﬁ'i '

| levegd, e
Caput €rok,

Ve

| Draconis 7yar

Kuat, Nyilas, &2
J&T-24r ’ » >
ejffal' tiiz, ‘2
er0kl Cauda “/‘) t 0%
té/ Draconis .. ¢

Precesszios kulturkorszakok:

1. Rak/Osindiai: i.e. 8420 k. oé’ Vildgkorszakok
o » oo kulmindcids iddszakai:
2. Tkrek/Osirani korszak: i.e. 6260 k. \\,g, i.e. 7340 k., 5180 k.,
3. Bika/Egyipt.-Mezop.: i.e. 4100 k. Ko 3020 k., 860 k., AD

1300., 3460 k., 5620 k.

4. Kos/Gor.-Lat.: i.e. 1940 k. (+ 100-200 &v)

5. Halak/Ker.-Ujkori: AD 220 k.
6. Vizontd/Szlav: 2380 k.
7. Bak/Amerikai: 4540 k.

Halak, viz Z. Toth Csaba, 2012.
Dél, reggeli erdk, tavasz

Az Avesztaban (az arjak délre koltozése utan!) észak jelentette az alsobb vilagot, a poklot, ahol az ,,ahrimani” hideg, a tél
uralkodik, mig dél a felsé vilag, paradicsomi hely; ebben a szakralis 0sszefliggésben fogtak fol az irdniak az északi turdniak
rohamait (Vendidad, I. 3,4, Darmest. I. (az Ural és Nyugat-Szibéria sokaig az arja vilag része volt)

= fent (hatul), észak, alvilag

#+ bal, nyugat, (horka: kozigazgatasi vezetd)

= lent (eldl), dél, menny (kdzép is)

= jobb, kelet, (gyula: hadseregparancsnok)

= kozép (kende: szent kiraly)
Eletfa, vilagfa, lombkoronajaban planétaszellemek laknak (Anarcsi hajkorong)

A Nagyszentmiklosi kincs 2. sz. korsd abrazolasainak feltételezheté kapcsolata a zodidkus 4 pontjaval, V.6. az indiai
holdallomasokrol Z. Toth Csaba: A Nagyszentmiklosi kincs és a régi kaukdzusi miivészet, II., Orszagépitd, 1998/3. (v.0.
Rudolf Steiner, GA 178/9, és az okkult dualitas-elvekrdl, GA 167/4,9., GA 198/6,7,8)

Sziiz, fold, Eszak, esti erdk, &sz

Nyilas, tliz, Cauda Draconis, Kelet, éjféli erdk, tél

Ikrek, leveg6, Caput Draconis, Nyugat, déli erdk, nyar

Halak, viz, Dél, reggeli erdk, tavasz
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Precesszios kulttrkorszakok:

1. Rak/Osindiai: i.e. 8420 k.

2. Ikrek/Osirani korszak: i.e. 6260 k.
3. Bika/Egyipt.-Mezop.: i.e. 4100 k.
4, Kos/Gor.-Lat.: i.e. 1940 k.

5. Halak/Ker.-Ujkori: AD 220 k.

6. Vizont6/Szlav: 2380 k.

7. Bak/Amerikai: 4540 k.

Vilagkorszakok kulmindciés idészakai: i.e. 7340 k., 5180 k., 3020 k., 860 k., AD 1300., 3460 k., 5620 k. (+ 100-200 év)

Evkor
Tavaszpont

A 2. korso képei sorrendben; ha igaz az analdgia, érdekes, hogy a 4 sarkalatos pont a mai, AD 220 6ta tarté Halak-korszaknak
felel meg, de a korsé készitéje mintha észak (a sztyeppe!) feldl nézné éket, felcserélte keletet és nyugatot (Id. az ogurok, hunok
fejjel északra temetkeztek, mig a magyarsag fejjel nyugatra, arccal a keld nap felé temette az elhunytait); v.6. az indiai
Nakshatrak meglepd egyezéseit a korso képeivel, és a holdpalya metszéspontjait az ekliptikan: Ikrekben a ,,Sarkanyfe;j”,
Nyilasban a Sarkanyfarok”
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»Mitikus kiizdelem”; nem szerepel a Nagyszentmiklosi kincsen, de jol illusztralja, hogy az el§-8zsiai képtipusok, motivumok a
szkitakkal is északra keriilhettek. Fent: Marduk és Bél harca, asszir pecséthenger, Ward, 202, Marduk szkita fokossal kiizd, ami
forditott atvétel; alatta: szkita nemezkarpit rekonstrukcioja, Pazirik, 5. kurgan, i.e. 5. szazad (Ermitazs)
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Szarvasra tAmado sas, Pazirik (Bongard-Levin, Grantovszkij, 129)

Az avesztai termékenység-mitosz kései megjelenése az onogur-magyar dinasztikus mondaban

|

wrer it gucorpore crclantudme
gtncn% AC o omnium ammnen
affimufi Arpadusnomine films
Alomtmr apudeam genem {uma
angoruate praftanuf: qui ex Anle
genere orars fuille diccbamur: Coflas
autem famamnce apud hungarqs
erar: furflc huictiro amaue anipt
Grum mdm nome: Ante eninqua
partu lp(um advddler:maddle dia
perquierrm affirmabanc-afturem
auem adillam uolafle :ﬁ‘quc hmu
afle millins urernm -exquofufle
MOX OTOIIN terrentem Nimo [plm
dere corufcum:tlludque magnacﬁ
luce firafle adremonffima quada
orbistoire Pam‘m:tbtqucpmfhn{ﬁ
quidem:{e ermfifle ex {e und:gs 1a
duos: qutbns loca omnia crcunieaa
lucmnacuprrr nidebanmr Qua ue
rohtinorum Imgua {fomnus uozaba

86

Petrus Ransanus, Epithoma rerum Hungarorum, 8.
fejezet, Emese almarol: ,,...vidisse illam per quietem
affirmabant, asturem autem ad illam volasse, seque
insinuasse in illius uterum, ex quo fuisse mox ortum
torrentem nimo splendore corruscum, illudgque magna
cum luce fluxisse ad remotissimam quandam orbis
terrae pertem, ibique perstitisse quidem, sed emisisse ex

<&————se undique radios, quibusloca omnia circumiecta lucem

accipere videbantur.” (= latasaban megerdsittetett, mert
egy soOlyom/astur repllt hozza, s behatolt méhébe,
ahonnan azutdn csodalatosan fénylé patak tort eld,
hatalmas fénnyel éaradt a fodldkerekség legtavolabbi
részei felé, ott megallapodott ugyan, de mindenditt
sugarakat bocsajtott ki magéabol, s a fényt az egész
kérnyék befogadni latszott; konyv-e.hu; Turoczi
kréonikéja is ,torrens persplendidissimus”-rol, ragyogo
forrasrdl beszél, ami 1ényegében az éteri-lelki naperdket
jelenti, Id. ZTCs.: Uj napkelet, 4., 22. jegyz., és Nsztm,
I1, Orszagépits, 1998/3)
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El6fordulhat, hogy egy nép a korabban mar elnevezett dolgokat késobb egy masik nép hatasara annak nyelvén kezdi
elnevezni. Ez torténhetett a sassal, solyommal kapcsolatos szavainkkal, mitikus, termékenységi képzeteinkkel, melyek ogur-
torok nevet, jelleget kaptak, s igy lett az dirani Szaena-mitoszbdl Turul-monda az ogurok érkezése utan (i. e. 7. szazadtol,
legkésébb AD 7-8. szazadtdl, Id. turul név a vogulokndl, jakutoknal, evenkiknél, vagy a Sahnamében tughral alakban). A
Turul-mondénkban megvannak az avesztai mitosz alapelemei: madar, nbalak, termékenység/’csaladfa”, viz, mig az életfa
rendszeresen megjelenik a honfoglalaskori miivészetiinkben és népmeséinkben. Ogur néprésztdl eredt a hun szarmazasi
hagyomany és a Turul-, valamint Csodaszarvas-mondak (székelyekt61? vagy még Keleten? valoszintileg torok eredetlick a Jend
és Gyarmat torzsneveink), illetve e mondak nalunk is ismertek lehettek korabban, més, szavard-magyar, 6irani néven (Id. még
Prokop.: Kuturgur és Uturgur testvérpdr, azaz a 9- és 30-ogur torzsszovetségek szarvast {izve talaljak meg az utat a Me6tiszon
at; v.0. névé valtozd szarvas a kaukazusi oszétek Nart-mondaiban, a perzsa 1001 nap meséiben, s a hatlabu szarvas, a
Javorcsillag/Nagymedve szarp, szorb neve az obi ,,ugoroknal”, ill. a nyolclabu szaraba Indiaban, Atharva Véda, V. 1., 9,
Bong.-Lev., Grant., 125). Lovas szavaink is atalakultak a kés6 irani nomadok hatasara a ma hasznaltakra, korabban az Gsirani
szavainkat hasznalhattuk (szavard-aszpa = lovas szavard, Id. -aszpa az 6irani, 6turani személynevekben; v.0. a 10, 16tartas
kusén szavai, Harmatta, 1997).

A Nagyszentmikldsi kincs készulhetett Kuvrat, onogur-bolgar k&n egyik anyai 8se részére, amikor az néiil ment Attila fia
Irnikhez, vagy valamelyik utddjanak, talan a Meotiszndl maradd Batbajdnnak, masképp Bezmernek, aki kazar szovetsegben
egy gyoztes hadjarat vagy ugyancsak fejedelmi hazassag révén jutott a pompas étkészlethez (a 21. sz. csészén a tordk nyelvii
g0rog betlis felirat Bojla, Butaul személynevei €s a zoapan/csoban/ispadn méltosagnév, a Csaba személynév ,.eredetije”, ismert
volt a bolgaroknal és a tiirkoknél is; a csoban/zsupan tisztségnév nem szlav eredetli, hanem 6torok, s kinai forrdsokban ci up-
an alakban szerepel, Id. Maenchen-Helfen, The World of the Huns, 1973, 396, 402-403). Az sem kizarhato, hogy egy onogur-
hun és szavard-magyar dinasztikus hazassag révén éppen az Arpadok 8seihez keriilt a kincs, majd utolso tulajdonosa,
legink&bb a mér korébban feltételezett Ajtony, a Nagyszentmiklos falu korili terliletek egykori ura, az istvani Gldozések miatt
jokor elashatta. Hozza kell tenniink azonban, hogy a 2. korsé ,turaninak” nevezett gybztes fejedelme szarmata rovidfeji
antropoldgiai tipust is megjelenithet; a szarmatak irani nomadok voltak, pancélviseletiik, allatalakos miivészeti stilusuk ismert,
s koponyaalkatuk kozel 4llt a bronzkori andronovéiakhoz és a honfoglalokhoz egyarant (T6th T., Ery, v.6. Anonymus, 14., 32.:
a ,hungar’/onogur a honfoglalok ginyneve volt), mig a szkitdk hosszufejii europidok voltak. Még mélyebbre asva,
Nagyszentmiklos tiikrozi a déli kultirak, elsésorban az 8si E16-Azsia, és a sztyeppe iranyabol a bronzkor végétél (i.e. 1500-
1200) ismét benépesiilé Iran felfogasat, miivészeti stilusat, melynek ismerete elsésorban volgai-medtiszi ogur-hun és szavard-
magyar, esetleg karpat-medencei kés6 avar 6tvos(-0k-)re utalhat, a kdzép-azsiai, kaukazusi (inkabb alan, szarmata, mint
ormény, graz vagy gordg) mesterek mellett. Bizanc mas uton, kés6bb, vagy €pp sztyeppei mester révén meritett ebbdl az
Osforrasbol (Id. a képrombolas korszaka utan keletkezett magyar Szent Korona vagy a velencei Pala d’Oro oltartabla
zomancképeinek ,,irdni” diszitdelemeit).

Nem arr6l van sz6, hogy mindenaron dsi magaskulturakban gyokereztessiik a sztyeppei miivészet emlékeit (s ezaltal a
magyarsagot), hiszen mind a mitologiai vonatkozasok, mind a természeti, emberi kornyezet, gy6ztes és legy6zott fejedelmek,
allatkiizdelmek, égberagadasok és vadaszatok adottak voltak az azsiai sztyeppéken is évezredeken keresztiil, s6t talan
jellemzébb modon, mint délen. Minddssze a lehetséges 0Osszefliggésekre akartunk radmutatni, a régészeti, torténeti,
vallastorténeti tények alapjan, de arra is, hogy a magyar, ogur/szavard-magyar honfoglalas lényegében nem a Kelet vagy Azsia
honfoglalasa volt a Karpat-medencében, hanem az eredeti indoirdni népek csaladjaba tartozé néptdrzseink utolsé hullama
Eurdpa benépesitésében, egy nagyon enyhe mongoloid beiitéssel. Csupan a sztyeppei, erdds-sztyeppei nomadizmus, a
nagyallattartd, lovas-harcos jelleg, felfogas volt &sibb és szokatlanabb a 9-10. szazadi — olykor, a kereszténység ellenére
,barbarabb”, elmaradottabb — Eur6pa szamara.

Utdéhang

A rejtély mindazonaltal rejtély marad. Az abrazolasok elemzésével kozel keriilhetiink a kincs készitési krnyzete vagy az
egykori tulajdonos(-ok) felfogasahoz, de ez nem tarja fel a kincs valddi eredetét (ha valéban ogurokhoz kothetd, ez arra is
mutathat, hogy e rokonnépiink, hozzank hasonléan, az Gsirani, pre-zoroasztridnus vallast kovette, s 6k is az andronovoiak
utodai lehettek, akik azonban keletebbre, az Altaj-hegységen tulra hatoltak a torténelmiik soran). Nagyszentmiklds pompas
aranyedényei, abrazolasai néman ragyognak, akarcsak dsmultunk titkai a felszin alatt, s mindig ujra megérintik a kutatokat,
nemzedékrél-nemzedékre. Taldn a kincs ,,iizenete” éppen ez: ahogy a sas az égbe ragadja a korsé alakjait, ugy emelkedik fel
szellemiink is az ember ¢és a vilag titkainak megértéséhez, s ,,6rok ellenfeleink”, a tévedések legydzéséhez.
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Idorendi vazlat

i.e. 7. évezred: irani &skor (Aveszta Osi rétegei, elsd varos, elsd Zarathustra, aki pap, harcos és foldmiiveld, Iran-Turan
haboruk)

i.e. 5-4. évezred: 16 haziasitasa a sztyeppén, bronzkor

i.e. 2300-2000 k.: kelet-irani népek a Dél-Urdlhoz koltdznek (Szintasta, ,.er6dvarosok orszaga”, kiillés kerekli szekér, 16
hataldsa megkezdddik, nyereg, l6szerszam kialakulasa, tlizkultusz, allataldozat, fejlett bronzipar, keramia); utodkulturak:
Petrovka, Alakul, Fjodorovo (szavard-magyarok)

i.e. 1750-1500 k.: északi gyarmatosités, elsé kapcsolat a ,,finnugorokkal” (erd66vi 6slakok), felesegszerzés, javak, technikék,
nyelv, kulttra cseréje; irani-finnugor vegyeskultirak (Cserkaszkul, Mezsovka); keleten nomad kulturak kialakuldsa (szkitak),
arjak nagy része a sztyeppérdl Iranba, Indiaba koltozik

i.e. 800 k.: vaskor, Itkul-kultira (Hérod.: ,,isszedonok”, az Iszet-folyondl, Szintasta-Mezsovka gyokeril szavard-magyarok);
letelepiilt, pasztori, allattenyészt6 kultura, féként bronzmiivesség; Gjabb kapcsolat a ,,finnugorokkal” (Gamajun)

i.e. 700 k.: szauromatédk a Dél-Urélnal, ogurok a Tobol-Irtisnél (Szargat), eréditett és nyilt telepiilések, kurgan-temetkezések,
nagyéllattartas, félnomadizmus

i.e. 500 k.: szak&k a Tobol nyugati oldalanal (Gorokovo), eréditett és nyilt telepiilések, kurgan-temetkezések, kapcsolat az
itkuliakkal (akik a szauromatakkal is kereskednek) és a szargatiakkal (akik kiterjesztik befolyasukat az Ural és az Altaj kozott);
ujabb ,,szarmata” torzsek megjelenése; itkuliak fokozatosan nomadizalédnak

i.e. 300 k.: a hunok elsé megjelenése a Szargat-kultira keleti részén (Szidorovka, Iszakovka); az Itkul- és Gorokovo-térzsek az
Uraltdl nyugatra koltdznek a szarmatak szomszédsagaba

i.e. 4-3. szazad: a szauromatak elfoglaljak Eurépai Szkitiat, a szarmatak egy része visszamegy Kelet-Iranba (az Achaemenida
perzsa birodalom legy6zése, Parthia felemelkedése)

i.e. 2. szazad: alanok felemelkedése (Kang-kii, majd Kelet-Eurépa, Eszak-Kaukazus), jile-csik (kusanok), vuszunok (aorszok,
varsanyok), részben Kozép-Azsiaba mennek (Greko-Baktria legy6zése)

AD 2. szdzad: a hunok nagy tdmegben elindulnak Mongdliabdl, és egy résziik a Szargat kultirdban telepszik le, masik részik
Kelet-Iranba koltozik a Jaxartészhez (kés6bbi heftalitak)

AD 1-2. szdzad: magyarok és szavardok els6 megjelenése a nyugati forrasokban: Metere, Mattzaris, Materi, Sardi Scythae,
Souardeni, Sardenae

375: a hunok, ogurok és szovetségeseik atkelnek a VVolgan és megdontik az alanok uralmat

AD 453: Attila kiraly halala; a korabbi hun torzsszovetség szétesik, Attila fiainak harcai a nem-hun térzsekkel (Jordanes, 50,
266, Almos)

463: avar tdmadas hatasara a szabirok (szabir/szovard-magyarok) megtamadjak az ogurokat (Priscus), valdsziniileg a Volga-
Don-Meétisz térségében

520: Boarek, szabir kiralynd a bizanciak oldalan harcol seregével a hunok (Tyrax és Glones) ellen, akiket legy6znek

555: lazikai haboruban a szabirok és aldnok a bizanciak oldalén, a hunok, ogurok a perzsakkal (valtoz6 szdvetségek, néha
testvérharcok)

558: avarok a Kérpat-medencébe koltoznek (k0zép-azsiai var és chién/hun térzsek, elenyész6 mongoloid elemmel)

610 k.: Onogoria a Medtisznal (onogurok orszaga, Kuvrat ké&n)

630 k.: kazarok (nyugati tiirkok) megjelenése, uralmuk alatt egyesitik a sztyeppei torzseket

631: Kuvrat onogur-bolgér kan 5 fia kozil Kuber a Karpat-medencébe, Kotrag a Volgahoz megy, Batbajan a Meotisznal
marad; szavard-magyar és onogur kapcsolatok kezdete (?)

8-9. szdzad: besenyd tamadas; szavardok elkoltzése a Dél-Kaukéazusha

895: magyar honfoglals a Ké&rpéat-medencében, ,,Hungaria/Onoguria” (régi neviink: Savartoiasphaloi = szavard-aszpa, Konst.
DA, 38., 950 k., magyar kovetek kdzlése alapjan)

© Copyright Mikes International 2001-2013 78



XIII. évfolyam, 2. szam

Mikes International

Volume XIII.,

Issue 2.

A honfoglaks magyarsig embertani dsszetételénck dtlagos arinyai (Ery K., 1982 nyomin): &p “finnugorok”™
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A honfoglalo magyarsag embertani analogiai a bronz- és
a szarmata-hun korban (i.c. 2. évezred, é8 7. sz - AD 4. s2.)
és dstirténctiink az Urdil-hegység vidékén

&
o S
W zavird=,

SPERI yarok “a

‘= FEry Klnga Ujabh dsscehasonlit vizsgitatok a Karpar-medence
¢ 6-12. szdzadi népességénck embertandhoz (Veszprém Megyei
Mizeumok hknnvu 1982: a ny.-szibériai, ¢.-kaukdzus
d.-kurai analégiakat nem vizsgdlta), és L. Koryakova - A,
Epimakhov: The Urals and Wesiern Siberia in the Bronze
and fron Age (2007) nyomin, dsszedllitotta, kiegeszitésekkel
cllatta: Z.TGth Csaba, 2012

AveX

A honfoglal6 magyarsag embertani analdgiai és a régészeti kultirak
A magyarsag kialakulasanak, fejlédésének vazlata a proto-indoirani kortol az allamalapitésig,
a régészeti, antropoldgiai, nyelvtudomanyi kutatasok és a torténeti forrasok fényében

Z. T6th Csaba, 2012.

1. Szintasta-Andronovo
kultaracsalad, i ¢. 2100 k.,
karai varosok, bronzipar,

3, Itkul (“isszedonok™), i. e. 8-3. szizad,

7. Honfoglalis, 895, majd

kiillds kerekii kocsik (
AN ,“L' kapcsolat o seauromatikkal, ogurokkal 5. Ujabb kapcsolat az ogurokkal, 1000. romai kereszIenysey,

% pasztorkodds (Kozép- “ hunokkal, AD 4, szizadtol, :

Azsisbol a Dél-Uralhoz) (Szargat), szakikkal (Gorokovo), “finn- ’ 4 magyar llam megalapitisa
2 ) ugorokkal” (Gamajun), i. ¢, 7-5. szdzadtol gy a ok megjelendse u!ﬁn,. (Karpat-medence)
< (Kelet-Kozép-Urdl, Isszet-Tobol-térség) 6-7. sz., gor. kereszténysdg eleme
> (Medtisz, Kaukdzus, Don, Volga-Kama)
o
<
=
o 2 Petrovka, Alakul, Fjodoreve, 4. Szarmatdk (Prokorovo), szirakok, : :::?y:m 3 &a :‘OK': "
o i.e. 1750-1500 k., kapcsolat az aldnok, i. e. 3. szazad - AD 4. szazad o bb’" "h( hb:' »
: erdsdvi urdli ("finnugor”) népekkel (Délnyugat-Urdl, Also-Volga, 3::’0"\"’38 ¢ Dﬁlll;;}-;':d“d‘
< {Nyugat-Szibéria), a sztyeppei D""'IM“”"" Raukirus) R, Db
N . 4 ; h megjelendse a tobol- ("vérszerz6dés”, Dentumagyaria,
o proto-drja torzsek nagy része irtisi Szargat-kulttriban Etelkdz; régi neviink “szavartiaszfali”

elfoglalja Irdnt é Indidt = Girdni szavndrd-aszpa, lovas szavérd)

(i ¢. 3. szazadtol)

ie 2100 - 300 (kb. 1800 év)

ie. 53, sziizad - AD 9. szazad (kb. 1200 év)

letelepedett életmod (Gsirdnt nyelvi, kulturalis keiné, majd “finnugor”

nyelvi, tarsadalmi, kulturalis elemek, kdzépsd bronzkor, korai vaskor)

részleges nomadizmus (irdni, majd turdni/étorok nyelvi, kulturdlis
koiné, kdzépso és késdi vaskor, korai kéizépkor)

ONOGUR/HUN-MAGYAROK ("HUNGAROK")
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A Nagyszetmiklosi kincs és
motivumainak néhany kozeli
parhuzama Eurdzsia régészeti

leletanyagéban
(Z. Té6th Csaba, 2011)

|
|

suu0 St

‘,P\a‘l

SZAVARD-MAGYAROK

1. Szintasta-Andronovo kulturacsalad, i. e. 2100 k., korai varosok, bronzipar, kiillés kerekii kocsik, pasztorkodas
(K6zép-Azsiabol a Dél-Uralhoz)

2. Petrovka, Alakul, Fjodorovo, i. e. 1750-1500 k., kapcsolat az erd66vi urali (’finnugor”) népekkel (Nyugat-Szibéria), a
sztyeppei proto-arja torzsek nagy része elfoglalja Irant és Indiat

3. [Itkul (Visszedonok™), i. e. 8-3. szdzad, kapcsolat a szauromatakkal, ogurokkal (Szargat), szakadkkal (Gorokovo),
“finnugorokkal” (Gamajun), i. e. 7-5. szazadtol (Kelet-Kdzép-Ural, Isszet-Tobol-térség)

4. Szarmatdk (Prokorovo), szirdkok, alanok, i. e. 3. szdzad - AD 4. sz&zad (Délnyugat-Ural, Als6-Volga, Don-Meotisz,
Kaukézus), hunok megjelenése a tobol-irtisi Szargat-kultiréban (i. e. 3. szazadtol)

ONOGUR/HUN-MAGY AROK ("THUNGAROK”)

5. Ujabb kapcsolat az ogurokkal, hunokkal, AD 4. szazadtdl, vagy a kazarok megjelenése utan, 6-7. sz., gor.
kereszténység elemei (Meotisz, Kaukazus, Don, Volga-Kama)

6. Beseny6 tamadasok, szavardok kivalasa (Dél-Kauk.), szorosabb ogur-hun, kabar szdvetség, AD 8-9. szézad
("vérszerz6dés”, Dentumagyaria, Etelkdz; régi neviink “szavartiaszfali” = 6irdni szavard-aszpa, lovas szavard)

7. Honfoglalas, 895, majd 1000: rémai kereszténység, magyar allam megalapitasa (Karpat-medence)

i.e. 2100 - 300 (kb. 1800 év), letelepedett életmod (6sirani nyelvi, kulturalis koiné, majd “finnugor” nyelvi, tarsadalmi,
kulturalis elemek, k6zéps6 bronzkor, korai vaskor)

i.e. 5-3. szdzad - AD 9. szazad (kb. 1200 év), részleges nomadizmus (irani, majd turani/6torok nyelvi, kulturalis koiné, k6zéps6
és késoi vaskor, korai kézépkor)
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I. PAINTED PANEL FROM CEILING OF CAVE I.
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Indo-szkita vagy kusan kiraly, Adzsanta,
I. barlang, i.e. 2-1. szdzad (Fergusson, 1880)

W. GRIGGS, PHOTO LITH. LONDON. S. E.

Z. TOTH, Csaba: A Few More Words on the Treasure of Nagyszentmiklos

In this paper the author provides a very detailed analysis of the civilizational roots of the Treasure of Nagyszentmiklds. This
analysis is the result of his many years long dedicated reserach of the ancient civilizations of Iran and Turan.
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