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PHILOSOPHIA PERENNIS

Kiss Endre :

A gyermek kultusza és a malenkij robot kézott

Farago Laszl0 és Az Uj nevelés kérdései1

Az Uj nevelés kérdései a huszadik szazadi magyarnyelvii pedagogiai irodalom egyik legkiemelkeddbb és legértékesebb
miive, mely egészen kiilonlegesen illeszkedik abba a torténelmi korszakba, amelyben megsziiletett.2 Esetében az a szokvanyos
kapcsolat, amely a "miivet" sajat "koraval" fiizi egybe, komplex, dramai és sok esetben kibogozhatatlan viszonyok 0sszességét
jelenti, amelyekkel tanulményunk egész gondolatmenetében mindvégig kiizdeniink kell.

Az Uj nevelés kérdései Faragd Laszlo és Kiss Arpad kozos miive, ami majdnem patikamérlegre tett egyenstllyal,
kiegyensulyozottsaggal, egyenrangusiggal és a szerzok kozotti egyenld részesedéssel tiinik ki. A két 06nallé alkotd
koncepcidjanak egysége, s a két szuverén pedagdgiai gondolkodd érdeklddésbeli eltéréseinek egymast kiegészité harmonidja
tudomanyelméleti, helyenként kreatolégiai dimenzidkat is 6lt.

Az Uj nevelés kérdéseit a magyar torténelem egyik kivételesen tiszta és magasztos Ujrakezdésének pillanataban kezdték el
szerzOi, és a magyar torténelem egyik legkatartikusabb mélypontjan fejezték be. A munka nemcsak iddutazas volt, hanem
sajatos és alig felismerhetd "ember tragédia"-ja is. Szlikre szabott utazas az emberi torténelem nagy emelkedései és bukasai
kozott, mindez a gyermek és a pedagogia médiumaban, amelynek hosszi tavu fejlédésvonalai mindenkor a torténelmi fejlodés
lényegi elemei kdzé tartoznak.

A torténelmi pillanatot a k&dari konszolidaciobdl visszapillantva az 1945-1948-ko6z6tti idészaknak, mas néven "koalicids
korszak'"-nak nevezték, és rendszeresen igyekeztek is integralni "szerves el6torténet"-ként. Egy érzékeny magyar film szerint
ez volt "apam hiarom boldog éve". Bibo Istvan nevéhez fiizik a kovetkezd sirfelirat-tervezetet: "Elt harom évig". De a
valtozatoknak ezzel még tavolrol sincs végik. Tortént komoly torekvés a nyolcvanas évek derekan az egész nemzeti térténelem
egy 1944-1948-as kozotti korszakanak bevezetésére, majd egy 1945-1949-es, a Fordulat éve cimii Rakosi-mii 6sztonzésére
kialakult véltozatra (e terminust egyébként, mint tirgyilagosnak tiiné meghatarozast (!), a koznyelv is mindvégig széles kdrben
hasznalta). A korszak definicids lehetOségei ezzel azonban még mindig nincsenek kimeritve; a vildgpolitika és a magyar
partharcok nyomvonalan még szamos tovabbi belsé korszakolast is el lehetne végezni, részben abbol a kiindulopontbol, hogy
mikorra lehet érdemlegesen "visszadatalni" a mar manifesztté valo diktatarat, illetve meddig lehet iddben "el6revinni" a
demokracia értelmes fogalméat. Harom év volt, de lehet, hogy nem is hdrom, harom boldog év, de lehet, hogy nem is boldog...

Az Uj nevelés kérdései egyike a korszak azon szellemi termékeinek, amelyeknek mar puszta léte is bizonyos irrealitést
szuggeral. Hogyan volt lehetséges, hogy ez a két szerzd ilyen rovid id6 alatt ilyen teljesitményt hozhatott 1étre, kiilondsen, ha
ismerjik mas iranya elfoglaltsagaikat és a korszak alapvetd viszonyait (a kozellatastol, az inflaciotél mondjuk az akkori
tomegkozlekedésig, amely zokkend nélkiil vezethetett akar a "malenkij robot" valamelyik valtozatahoz is)?3

A mi megsziiletésének ezen egészen rendkiviilinek tekintheté korilményeit ("a legnagyobb reményektdl a legnagyobb
mélypontig") mindenképpen szem el6tt kell tartanunk, hiszen a kdzds mii szamos vonasa lathaté modon viseli magan e genezis

1 Jelen széveg a VII. Kiss Arpad konferencian megtartott "Filozofia, pszicholégia, szocioldgia. Faragd Lészlo pedagdgidjardl” cimi
eléadasnak csupan egy részlete, mert a teljes kézirat terjedelme mar erdteljesen meghaladja a kdtetben mindenki szamara megnyitott
terjedelmet.

2 Az (j nevelés kérdései. irta Faragd Laszl6 és Kiss Arpad. Budapest, 1949. (Egyetemi Nyomda). Utdnnyomas a Magyar Pedagdgiai
Gondolkodas klasszikusai 8. kdteteként 1996-ban (Sorozatszerkeszté Kelemen Elemér, Kote Sandor kiséré tanulmanyéaval "Gondolatok *Az
Uj nevelés kérdéseir6l”" cimmel az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum hasonmas kiadvanyaként).

3 Kiss Arpad Budapest belvarosaban két izben futott bele egy-egy felnétt férfiakat foglalkozasszeriien gytijté szovjet alegység karjaiba, s
mindkét esetben egy-egy mindségi kardra aran szabadult.

© Copyright Mikes International 2001-2014 10



XIV. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume XIV., Issue 4.

nyomait. Ezek a maguk konkrétsagdban annyira nyilvanvaléak, hogy e bevezet6ben még példakat sem idéziink meg ennek
bizonyitdsara, nehogy az ismétlddések lancolatdba kelljen bonyolodnunk. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az Uj nevelés
kérdései sem kiilonbozik e kor Gsszes jelentSs szellemi termékétsl abban, hogy a kor makro- és mikro-folyamataival val6
legszorosabb kapcsolatainak ismerete sem lehet teljes, ezek hatalmas hanyada maradhat meg egy ennyire komplex miiben a
kényszertien feltaratlan kapcsolatoknak.

Az Uj nevelés kérdései a modern magyar pedagdgiai szakirodalom taldn legkorszeriibb nevelésfilozofiai alapvetése,
amelyet olyan szerzok végeztek el, akik a didaktikatol az iskolaszervezésig, az oktataspolitikatdl a nevelésszociologidig, a
pszichoanalizistél a filozéfiailag relevans neveléstorténetig a legtobb erre vonatkozd diszciplindban sajat kutatisaik alapjan
voltak otthon. A szerves interdiszciplinaritas alig elérhetdé magas szintje jellemzi tehat ezt a miivet, amelyet még meg is kettéz
az a tény, hogy a két szerz6 a maga altal irt részekben a sajat személyére nézve is megvaldsitja a tudomanyok szintézisét.

Amig az egyik oldalon tehat az tlinik rendkiviilinek, hogy a magikus "harom" év rendkiviili élet- és munkakdriilményei
k6z6tt hogyan johetett 1étre ilyen szintézis, a masik oldalon elementaris er6vel meriil fel a kérdés arra nézve is, milyen korébbi,
addig (valamilyen okbol) ki nem fejezett eldémunkalatok jelennek meg érett formaban ebben a szintézisben. Mindenesetre a
kivételes nagysagrendiinek feltételezheté (és addig nyilvanossagra nem jutd) elémunkalatok részleges magyardzatul is
szolgalhatnak a kivételes "harom év" alatt ("Hogyan volt mindez lehetséges ilyen rovid id6 alatt?") akkumulalt szellemi
eredmények megértéséhez.4

A vilagtortenelem 1945-6s Ujrakezdésében, az Uj, akkor meég nem artikulalodo politikai harcok ("hideghabord™)
eldkésziiletei, s6t, részben mar 1946-0s kirobbantasa idején, az Uj nevelés kérdései sziletésének pillanataban teljesen
szabadnak tudott, a vilagtérténelmi Gjrakezdés motivalta politikai térben fogalmazodik meg.5

Az Uj nevelés kérdéseiben allandéan intenziven jelen 1év6 nagy vilagtorténelmi perspektivak, korszakos tavlatok tragikus
drnyai nem abbol nének ki, mintha a mii nem adna érdemleges valaszokat e millenaris kihivasokra. Eppen ellenkez6leg! E
tragikus arnyak a vilagtorténelmi remények fokozatos elhalvanyulasabol nének ki, amelyek egyre silyosabban nehezednek ra a
mil koherens vilagtorténelmi optimizmusara.

Az 1945 és 1948 kozotti korszakban az események nem egyszerlien gyorsak, de olyanok, ahol nem egyszer napok, s6t, érak
dontenek kotelezd és kényszer(i valtozasokrol és fordulatokrdl. Mire egy nyomtatott szoveg megjelenik, lehet, hogy mar mas
korszak van, az eredeti intenci6 a maga ellentétébe fordulhat. Kinek maradhat valodi elvi vagy tudoméanyos fenntartasa
valakivel szemben, aki az irds megjelenése el6tt néhany nappal veszitette el a katedrajat, keriilt utcara vagy valt koztiszteletben
allé integrans polgarbdl politikai ellenséggé?6

Az Uj nevelés kérdései egy sor &ltalanos torténelmi, filozofiai és pszichologiai kérdést vet fel. Nemcsak a szerzk
személyes lélektanat befolyasolja ez a tobbszordsen is kivételes torténelmi helyzet, de a mii &sszes fontos koncepcionalis
elemének aktualis bedgyazddasat és elére ki nem szamithatd értelmezhetdségét. A "mechanikus", szimbolikusan Herbart
nevével fémjelezhet pedagodgia kritikdja esetén joggal tételezhetd fel, hogy az egyik olvasé a Horthy-rendszer pedagdgiai
vaskalapossaganak biralatat latja benne, mikdzben a jobban értesiiltek mar a szovjet pedagdgia "vords herbartizmusa"-nak
megel6legezett pozitiv felmutatdsat is pontosan érzékelik. Maga a nyolc osztalyos iskola az egyik perspektivaban az (j, magyar
demokrécia Kiteljesedése (és a Horthy-rendszer konkrét meghaladésa), egy mésik perspektivaban a gleichschaltolé j rendszer
szimpla adaptalasa a magyar viszonyokra.

A szerzOk pszichologiaja 1ényegesebb, mint a mii egyes tartalmainak gyorsan valtozd értelmezhetdsége. A torténelmi
perspektiva sebes valtozasa szinte naponta 1j dnmeghatarozasokat ir elé szamukra, a legbizonytalanabb az eléttiik allo jové, az
egyik torténelmi hullam tetején allva mar egy masik, ugyanolyan erds hullam csapasaval kell szembenézniiik. Mi lesz az, ami
megmarad az Ojrakezdés el6tti korszakbol, mi lesz, ami talan 6rokre elsiillyed?

A sztalini kommunizmus kelet-eurdpai felemelkedése mindent igért, csak azt nem, hogy Sztalin 1953-ban meghal, és ezzel
a negyvenes évek végi rendszer valdsaga dontden megvaltozik. Ezt a kivételes helyzetet gérdg stilust sorsparadigméanak kell
nevezniink, amelyben a paradicsom és a pokol kozotti allandd kozlekedés dsszes analitikusan alig Osszegezhetd eleme egy
torténet konkrét narrativumaban mar attekinthetden elmesélhet6 lesz. A két torténelmi pillanat interferencidja (amelyek kozil

4 Mind a két szerz6 addigi stidiumainak és tudasanak olyan elemei is fontos szerephez jutnak az Uj nevelés kérdéseiben, amelyeket korabban
nem publikaltak, ezért visszakdvetkeztethetlink szellemi Gtjuk addig ismeretlen stécidira is.

5 Eleve kett6s politikai térrdl kell beszélniink: a legnagyobb szabadsagban és a legnagyobb represszio felemelkedd arnyai kozott - mindez a
legszorosabb kapcsolatban az egyes nevelésfilozéfiai vagy oktataspolitikai kérdésekkel, nem is beszélve arrdl a hatalmas rendszervaltasrol,
amit a maguk demokratikus madjan mind Faragé LészI6, mind Kiss Arpéd is - Rékosi nélkill is - sziikségesnek tartott volna.

6 Az Uj nevelés kérdései bibliografiajaban megfogalmazott rovid értékelések maguk is adnak halvany izelitét ezekbSl a (szorongd)
meggondolasokbol, jollchet Faragd és Kiss Arpad integritasa érdemileg megkérdéjelezhetetlen.
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az els6ben az egész addigi folyamat esszencialisan beles(irlisddik) nemcsak tobbszorosen kiilonleges torténelmi helyzet, de
egyben a mitoldgiai egyértelmiiség éllapota is.

Egy rossz tarsadalom valosaga €s egy jo tarsadalom lehetdsége testesiilnek meg ebben a szembenallasban, s mint minden
ilyen helyzetben, a lehetéség mar eleve teljesen egyértelmiinek, ha éppen mar nem is eleve eldontdttnek tinik. A régi és az 0ij -
ebben 1945 torténelmi pillanataban tokéletes moralis egyértelmiiséggel jelennek meg. Ez nem tévedés, ideoldgia vagy mas
jellegli optikai csalodas -ez maga a vilagtorténelmi perspektivizmus, amelynek hatésa aldl csak kivételes személyek kivételes
helyzetekben képesek kivonni magukat. A pedagdgia kilonlegesen érintett ebben a pillanatban. A mult tragédigjaban
nyilvanvaléan az iskola kompromittalédott leginkdbb - a jo jovOben nyilvanvaléan a pedagogiai fogja jatszani a vezetd
szerepet. A teljes moralis egyértelmiiség kora ez.7

Az 1945-6s nemzedék sorsparadigmajanak egyik szomord sajatossaga azonban nemcsak az, hogy igen révid ideig tart,
jollehet a kronoldgiai id6 nem azonos a vilagtorténelmi tartalmakkal terhes id6vel. A valddi sorsparadigma, a gordg mitoszok
egyik lehet6sége az, ha fiatal és elkGtelezett emberek két vilagtorténelmi paradigma kozott allnak, megvillan elbttiik még annak
reménye is, hogy a régi és az Uj kozoétti vakuumban alkoté modon sz6ljanak bele egy 0j vilag megteremtésének folyamatéaba.

Legtalalobban ezt talan a kovetkezd jellemzés fogalmazza meg: "...nagyjabdl egyidések, alig multak negyven évesek,
valamit hittek, reméltek, akartak, sokat kockaztattak érte, és amikor elérték, beteljestlt az &lmuk, hitlik, szemik lattara,
tudtukkal, vagy tehetetlen asszisztalasuk kézben minden elromlott, zavarossa valt és elsésorban elleniik fordult...dramajuk,
tragédiajuk azért iszonyl, mert nincs katarzis, nincs megnyugtaté emberi erkoélcsi igazsagtétel. Nem harcban estek el, melyet
hitiikért vivtak, hanem torz alakot &ltott hitiik-eszméjiik, mint egy oriasi golem osszeziizta Sket. Oket, a létrehozé hiveket
elséként...S ki tudja, melyik halal a gydtrelmesebb, a fizikai megsemmisiilés, vagy megdlt 1élekkel a tovabbi életre itéltetés."s

Ez a sorsparadigma tehat hozza illesztette az egyik kivételesen szingularis sorsparadigmahoz a masik, azzal diametralisan
ellentétesen kivételesen szingularis vilagtorténelmi pillanatot, hirtelen egy masik, ezzel ellenkez6 moralis egyértelmiiség
pillanatat teremtve meg. A kevésbé filozofikus korszereplok szamara, akik a moralis egyértelmiség pillanatat nyomban (és
érthet6en) a politika médiumaban értelmezték, ez a valtozas talan még ennél is fantasztikusabb, hiszen a moralis egyértelmiiség
uj valtozata pontosan az ellenkezdje volt annak, amit az eredeti (és érdemileg még mindig érvényben 1évé moralis
egyértelmiiség) kovetelt.

A gorog tragédiak nemezise abbol a szempontbdl is jatékot tizott az akkori magyar tarsadalommal, hogy a két moralis
egyértelmiiség megvaltozasanak természeti katasztrofajat a vilagtorténelem magaslatanak szintjén rendezte meg, az erre
valaszol6 tarsadalom mindekdzben a habor( pusztitdsainak nyomat takaritotta el, halottait gyaszolta és (beleértve a svajci
karorak villamgyors felajanlasait is) sokszoros kiszolgaltatottsagaban és kényszerpalyain a szimpla fizikai tulélésért is harcolt.

Az egész kérdéskor egyik legfontosabb problémaja, hogy e vilagtdrténelmi fordulat sokkal komplexebb, mint a
kommunizmus szimpla elfogadasanak vagy elutasitasanak véleményszintii felfogasa (jollehet példaul 1989 fel6l visszapillantva
maga ez a kérdés is félelmetes komplexitasok dimenzioit villantja fel).9

A vilagtorténelmi pillanat sajatossaga természetesen mind Farag6t, mind Kiss Arpadot alapvetéen foglalkoztatta: "Az 1945-
0s esztend6 olyan hatalmas fordulatot jelent nemzetiink sorsaban, amelyhez foghatot keveset talalunk népilink multjaban.
Hazank felszabaditasa egész népiink életének olyan forradalmi jellegii atalakulasat inditotta meg, amellyel lehet6ségiink nyilik
szdzadok mulasztdsait jovatenniink és szamos szerencsésebb koriilmények kozott €16 nép emberi és tarsadalmi fejlodését
utolérni."10 E gondolat hozzateszi az eddig mondottakhoz minden kivételes pozitiv térténeti mozzanat magyar komponenset,
az "utolérés", a torténeti "faziskésések" behozdsanak kivételes lehetdségét is. Faragd Laszld imént idézett szovege is a
holisztikus, egészre irdnyul6 szempontok egész sorat mutatja fel, szinte mar magyarazatra szorul a holisztikus mozzanatoknak
ez a sora. Ha nem lengené be ezt a korfordulot a tragikum arnya, azt kellene mondanunk, hogy ennyi végsé probléma ilyen
izomorfiaja szinte mar "gyanus" jelenség. Ez a nagysagrend nemcsak egy szempontbol holisztikus. Egyre tobbrdl van szo, az
egesz torténelem korrekcidjarol, a félresiklasok és zsakutcak kijavitdsanak lehetéségér6l. Nemcsak az események pozitiv
ereddje és a diagnozis, de maga a terdpia is holisztikus jelleget olt. A torténelmet rendbe kell hozni, a mult felett gyakorolt
kritika azonban nem marad meg absztraktnak és altalanosnak, de a kdriilményekhez képest maga is konkrét: "Hazank mind a
legutobbi idokig az elsikkasztott forradalmak, az elalkudott reformok ¢és az elvetélt jO szandékok szerencsétlen

7 Hasonld, konkrét meghatarozasaiban azonban természetesen ettél kiilonboz6 "moralis" korszakot mutat ki Hermann Istvan, amikor a
sztalinizmus megszilardulasa kozepette Hitler megtamadja a Szovjetunidt, és ezzel gyokeresen megvaltoztatja az alapveté erkolcsi
koordinatékat (Id. Lukacs Gyorgy gondolatvilaga. Budapest, 1974. (Magvet)

8 Sdlyom Ildikd, Megtdrténhetett!? Szeged, 1988. (JATE Kiado), 246.

9 Ki gondolna példaul arra az egyszerre tréfas és véresen komoly lehetdségre, hogy valaki azzal indokolja kommunistava valasat, hogy az
amerikai hadifogsagban jobbak az életkorilmények.

10 Uj nevelés kérdései, 223.
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kovetkezményeit nydgte. Tarsadalmi fejlédésiink a feudalizmus fokan rekedt meg, s nemcsak a népi demokracia kiiszdbéhez,
de még a polgari demokracidhoz sem tudtunk elérkezni. A magyar tarsadalom a kiegyezés Ota sajatszeri alomvilagban és
ennek megfeleléen killénds illuzionizmusban élt."11

Itt az igazi nagy lehet6ség "minden megvaltoztatisara", s ezt a mindent legszivesebben Arnold Gehlen fogalmaval, a
"kulcsattitidok" megvaltoztatasaként értelmeznénk.12 A nagy elvardsok és a teljes Ujrakezdés megjelennek a mault
értékelésében is, ami Ujabb magyar skizofrénidhoz vezet. Az ij torténelmi korszak okozta csalodasok id6vel természetesen
megszépitik, korrektebb megvilagitasba helyezik az egykori térténelmi mélypontokat, de ez nem lehet a teljes és végleges
allaspont, hiszen egy Ujabb rendszerben vald csal6déas nem véltoztathatja meg utdlagosan az eléz6 mélypont értékelését.

A népi demokracia fogalma tautol6gia, de a vilagtorténelmi atalakulds magaval sodré plauzibilitasa habozas nélkiil
fogadtatja el Faragdval (aki nyilvan tokéletesen otthon van a politikai elmélet irodalmaban) ezt a fogalmi problémat,13 hiszen
"az egyenldségnek merdben formalis fogalmabdl az €let tényleges valosagava kell alakulnia", a kijelentés tehat tautologia, de
van értelme, helye, sziikség van ra, éppen az Uj helyzet ad neki (j értelmet.14

1945-ben az érvelés sajatos megforditdsa megy végbe a magyar demokracia iskolarendszerének értelmezésében. Nem a
demokratikus érvelést hasznélja fel egy ideoldgia megvaldsitasa érdekében, de ideoldgiai harcba kezd a demokracia Uj
értelmezéséért: a demokraciat akarja megvdltoztatni, természetesen pozitivan és fejlesztéen. Mindennek célja termeszetesen az
Uj iskola, ami annyira fontos, hogy érdekében a demokracia meglévé polgari fogalmaval mar e kezdet kezdetén vitaba kell
széllni. E (kdzosen osztott) nézet Osszes logikai, de elsésorban mégis torténeti-szituativ gyengéjével tisztaban vagyunk
(napjainkban kiilonosen is sebesen lehetiink tisztdban ezzel), mégsem kételkedhetiink abban, hogy mindketten &szintén
hajoltak a demokréacia folé, hogy annak gyengéit kikliszéb6ljék még az (j iskola kialakitasa el6tt! Kidertlt, hogy a demokracia
fogalma nem jelent id6tleniil érvényes egyensulyt: nemcsak a vilagot kell éretté tenni a demokraciara, hanem a demokracia
fogalmat is hozza kell alakitani a megvaltozott vilag arculatdhoz. A demokraciat, mas széval, konkretizalni kell. ldealis
politikaclméleti alaphelyzet ez, amelynek jelentésége tulemelkedik e Farago-Kiss Arpad-tanulmany nagysagrendijén is.

A helyes tarsadalom alapelvei, amit ebben a szdvegben a "demokracia" terminus képvisel, valamiféle "alkalmazés",
"konkretizalas" nélkil dnmagukban még nem vezetnek rogton sikerre. S amig ezen gondolkodunk, a demokrécia vélsagait
latva maris megjelennek a minden iranyu sz¢élséségesek, akik mar egészen mas tartalmat adnak annak, hogy mddositani kell a
demokracia szabalyait, és egy korrekt demokraciaclméleti megfontolasnak legfeljebb a kiilsé elemeit épitik bele a maguk
érvelésébe.

"Szdzadunk nemcsak a gyermek, hanem a szocializmus szdzada is", fogalmazza meg Farag6 az egész konyv szellemét is
osszefoglaléan.15 A gyermek és a tarsadalom kozotti dsszefliggés, a gyermek és a szocializmus kozeli egymasra talalasa a
jelent kozvetleniil megalapozd teoretikusként tiinteti fel August Bebelt és Ellen Key-t, a szazadfordul6 nagy, de egyben mar
modern humanista utdpiai a két vilaghabor( kdzotti korszakban részben kdzhellyé laposodtak, részben egy mér tdbbet nem is
remélt civilizaciés magaslat szellemi orchideaiként esztétikai karakterre tettek szert.

Az Uj nevelés kérdései szerzéi uj modon és egységben latjak ezt az osszefiiggést. Egy klasszikus igazsag aktualizalodik
ezekben az években, ez lesz pedagbgidjuk alapja, amit akkor is véllaltak, ha természetesen nem voltak naivak, és nem vartak el
feltétleniil a torténelemt6l, hogy ne zavarja meg az 6 szamukra nyujtott utopikus lehetdséget. A legmélyebb kiindulas egyben a
legreélisabb is: "Mindeniinket a gyermeknek kell jelentenie tehdt: ez az a kovetelmény, mely a gyermek szdzadaban
mindinkabb val6sagga valik, s arra hivatott, hogy féldén egykor, az igazi hatalmi atalakulds utan igazi gyermekkertet, a boldog
gyermekek és a boldog gyermekektdl boldogitott boldog felndttek birodalmat varazsolja el6."16 S ha mar "irodalmi" szévegnek
olvasunk egy kuldnleges rekonstrukcio soran egy pedagogiai elemzést, fel kell figyelniink arra, hogy milyen mutacioban jon
eld itt a "boldog" jelzd, amelynek egymasutanja egy egész filozofiat és torténelemszemléletet sugall. A boldogsag végtelenné
fokozodasa és alliteracidja az a magaslat, ahonnan az Uj nevelés kérdései szerzoi lezuhannak az otvenes évek elejének
val6séagaba...

A "boldog gyermekek és a boldog gyermekektdl boldogitott felnéttek boldog valdsaga"-nak szinte csak karnyujtasnyira
1évo valosaga valosagga valtoztatja a vagyat a szabadsagra, a hitet egy uj felszabadulas lehetdségében. A tarsadalmi, sot, a

11 Uj nevelés kérdései , 224

12 Arnold Gehlen, Studien zur Anthropologie und Soziologie. Neuwied/Berlin, 1963.(Luchterhand)

13 "A népi demokrécia tautologikus fogalma arra utal, hogy mar a negyedik rend jelentkezik a hatalomban és a tarsadalom sorsanak
iranyitasaban valo részesedésért.” Uj nevelés kérdései, 226

14 Uo. - Erdekes keretbe helyezi ezt, hogy 1989 utan a "nép"-elétagn fogalmakban épp ezt az elemet érezték specifikusan "kommunista"-nak.
15 Uj nevelés kérdései, 72

16 Uo.73 - A hosszli Key-értelmezés természetesen igyekszik érzékeltetni a "rajongas" és az "irracionalitas" elemeit is az eredeti
gondolatrendszerben, mindez mégis elsGsorban az dszinte entuziazmus hitelét emeli.
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filozofiai, antropoldgiai fogalmak Ujrarendezése kovetkezik el a gyermek fogalma és eszménye koril. A tarsadalom
felszabaditasa és a gyerek felszabaditasa sokszorosan athatjak egymast. E konkrét gyerekfelfogas mintegy spontanul hivja eld a
szellemi képességeit a nevelés és oktatas konkrét folyamataiban szinergetikusan transzponalé abszolit pedagégus-elméletét és
cselekvési formait.17

KISS, Endre: The Issues of the New Pedagogy

The pedagogical activity is particularly affected by the parallelism more and more diverging of the expression of the
thinking personality and of the anti-anthropomorphic, non personal character of the intellectual production. The pedagogy is
especially characterized by the main tendency in the fact, that research and teaching shorten more and more the moment of
self-realization of the pedagogue, so that the identification of the own history of thought related to the personality of the
pedagogue becomes, in turn, more and more important. The practicing pedagogue will be confronted to a situation more and
more particular, even paradoxical because of the changes mentioned of the character of this activity.

In the case of Arpad Kiss, the "subjectivity" of the topography from the perspective of the intellectual history and the
intelligence and the "objectivity” of the scientific-pedagogical work have extremely agitated relations. The scientific work
contains little existential moments, while the striking and omnipresent character of the thinker's personality and of Arpéad Kiss'
thought has not only attracted the interest of his contemporaries, but enticed them to intense reflections.

The reconstruction of Arpad Kiss' thinking represented a prior exhaustive enumeration of the non typical methodological
problems and also the anticipation of efforts of expected solutions. The most important of theses methodical decisions
consisted in carefully studying the texts, as well as putting in background the apparently personal and close hypothesis, which
could be certified in advance also in many cases. The only significant hypothesis in favour of a strict reading consisted in the
fact that the reconstruction of such a "philosophy" was possible, that this philosophy existed also in the case where we must
mistrust at this stage to put the question how this "philosophy” is related with the scientific work (respectively, whether the
foundation and the motivation exist, or just the contrary, if they exist in a juxtaposed situation in a context to be defined later).

The starting point of the philosophy expresses the attachment to freedom as an endpoint, the real way of forming one's own
life regarding the attachment to freedom as a natural starting point. In the practice of the real life handling, the final theorical
result is then the starting point, a decisive element granting the success of the whole process. This is the reason why | have to
decide freely, to avoid hanging from anything at all and that the fact of the dependence does not influence the qualities of the
whole decision. This is a specific situativity. This is not the heroic individualism a la Friedrich Nietzsche or Endre Ady, which
has therefore great traditions in the Hungarian development, an individualism that was not far from Arpad Kiss taking into
account the finest socio-cultural intermediation ways.

Arpad Kiss' real pedagogy is existential about the man who is respectively pragmatic concerning the teaching or
sociological concerning the nature of knowledge. It is not by pure chance that the existential moment is seen little, teaching and
knowledge (especially "school™ and "civilization™) are the center of the attention. It is also no pure chance, that the existential
moment is mostly seen in the problematic of the intelligence (as result of a multiple reconstruction) or in an aper¢u common
with the existentialist philosophy.

17 "Ha val6ban igaz az a tétel, amelyet a fentiekben allitottunk, nevezetesen, hogy az elnyomott dolgozd osztalyok és a gyermeki életétdl
megfosztott gyermek felszabadulasa nem véletlenil esik egybe, - mint ahogy nem véletlen az, hogy Rousseau a polgari szabadsagjogok elsd
nagy gondolkodoja volt egyszersmind a gyermeki szabadsaggondolat apostola is - akkor Montessorinak a fasizmus zsarnoksagaval szemben
vald nyilt kiallasa is azt mutatja, hogy a modern nevelé gondolatok hirdetdje és alkalmazdja nem is lehet mas, mint az elnyomottak
szabadsagaért.. kiizdé ember." Uo. 74.
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