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megoldasok megtervezésekor és a
koztik vald valasztas soran a teljes
hatast kell szem el6tt tartanunk.
Legfoképpen ebben all a megkdzeli-
tés megvaltozatasa, amit szorgalma-
zok.” (214. old.)

A wvallalat természete a vallalat mo-
dern elméletét megalapozd iras. A
tarsadalmi koltségekrol szold tanul-
manyok gyOkeresen atalakitottak a
tulajdonjogok elméletét, a jog ¢és a
gazdasag kapcsolatanak vizsgalatat —
Coase lett az egyik legtobbet idézett
kozgazdasz. A konyv bevezetdje azon-
ban arrdl tantskodik, hogy szamara
ezek a fejlemények nem a siker és az
elismerés mutatoi.

Idézi Lionel Robinst, aki szerint ,,A
kozgazdasag-tudomany az a tudo-
many, amely az emberi viselkedést a
célok és az alternativ felhasznalasu
szikos eszkozok viszonyaban vizsgal-
ja”, tovabba Gary S. Beckert, aki arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,a koz-
gazdasagtant mint tudomanyt nem a
targya kilonbozteti meg mas tarsada-
lomtudomanyoktol, hanem a megkd-
zelitési modja.” (12. old.) A szerzd
egyetért veliik: ,,Ha a kozgazdasagta-
non belil (vagy legalabbis a mikro-
6kondmian belil) kifejlodott elméletek
jorészt arra szolgalnak, hogy elemez-
hessiik a valasztdsok meghatarozodit
(és azt hiszem, ez igy van), akkor nem
nehéz belatni, hogy alkalmasnak kell
lenniiik mas emberi dontések elemzé-
sére is, mondjuk a jog és a politika te-
rilletén. Ebben az értelemben a koz-
gazdaszok vizsgalodasainak nincsen
sajatos targya. Amut kidolgoztak, az egy
megkozelitési mod, ami elvalt (elvalaszt-
hatd) az elemzés rargyarol.” (11. old. —
kiemelés télem L. M.)

Ugy véli, hogy a kozgazdasagtan
forradalmi atalakulasa, behatolasa
mas tudomanyokba egyszerre volt ka-
ros és hasznos a tarsadalomtudoma-
nyokra nézve: ,,Az, hogy a kozgazda-
szok belefeledkeztek a valasztas logi-
kajaba, bar végsé soron megujithatja
a jogtudomanyt, a szociologiat és a
politikatudomanyt, ezzel egyltt sze-
rintem komoly karokat okozott ma-
ganak a kozgazdasagtannak. Az elmé-
let sajat targyatol valo elvalasztasanak
egyik eredménye az lett, hogy azok az
entitasok, amelyek dontéseit a koz-
gazdaszok vizsgaljak, maguk nem tar-
gyai az elemzésnek, kovetkezéskép-

pen minden lényegi tartalmat nélki-
16znek. A fogyasztd nem egy emberi
lény, hanem a preferenciak konzisz-
tens halmaza. A vallalat egy kozgaz-
dasz szamara — ahogy Slater fogalma-
Zott —»nem mas, mint egy koltséggor-
be és egy keresleti gorbe, az elmélet
pedig egyszertien az optimalis arkép-
z€s és inputkombindcié tana«. A cse-
re az intézményi kornyezet barmiféle
meghatarozasa nélkil megy végbe.
Vannak fogyasztdéink emberi tulaj-
donsagok nélkil, vallalataink szerve-
zet nélkil, valamint cserénk piacok
nélkul.” (14. old.)

Coase idegennek érezte magat eb-
ben a vilagban. Az 1988-as kiadas
elészavaban az évtizedekkel korabban
publikalt tanulmanyai hatasat vizs-
galva (A vallalat természete 1937-ben,
A arsadalmi  koltségek problémaja
1960-ban jelent meg el0szor) meg-
allapitja: ,,Nézépontom nem valt al-
talanosan elfogadotta, s tobbségében
az érveimet sem értették meg.” (11.
old.) Utal a sajat felelésségére, a ki-
fejtés elégtelenségeire, de a f6 okot
masban latja: ,,Mivel az érvek ezek-
ben a tanulmanyokban, ugy vélem,
egyszertek, s6t annyira egyszeriek,
hogy majdhogynem a magatol ér-
tet6dd igazsagok kategoriajaba tar-
toznak, elutasitasuk vagy latszdlagos
meg nem értésiik arra utal, hogy a
kozgazdaszok tobbsége masként te-
kint a gazdasagi problémakra, és fel-
fogasuk kalonbozik az enyémtdl a
kozgazdasagtan targyanak természe-
tét illetéen.” (Uo.)

A torténet harom évvel késGbb,
Coase Nobel-dijaval jelentds fordula-
tot vett. De hogyan értelmezziik ezt
az eseményt? Azt jelzi-e, hogy a djj
nemcsak a sért6dékeny, idés Coase-t
engeszteli ki, hanem az 0j intézményi
kozgazdasagtant is beemeli a kozgaz-
dasag-tudomany féaramaba? Vagy a
kozgazdasagtan atalakulasat sejteti,
azt, hogy az altala biralt szemléletet
és modszert egy masik egésziti ki
vagy valtja fel?

Ma még aligha tudjuk a valaszt
ezekre a kérdésekre.

A cikkek megjelenése ota eltelt
majdnem hetven évben a kozgazda-
sag-tudomany szokészlete és mon-
datftizése is jocskan atalakult. A kote-
tet forditd Meszerics Tamas (és az el-
lendrz6 szerkeszté Valentiny Pal)

ezért bravuros teljesitményt nyujtott,
amikor egységes, am nem erGltetet-
ten naprakész magyar szaknyelven, az
eredeti mondanivalét hiven kovetve
adja kozre a szovegeket. Ambrus-
Lakatos Lorant a Fiiggelékben pontos
és részletes attekintést ad Coase élet-
rajzi adatair6l, kozli mlveinek valo-
gatott bibliografiajat, és az olvasé
megismerkedhet a neves szerzé mun-
kassagaval foglalkoz6 irodalommal is.
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Richard Pollak:
Az igazi
Bruno Bettelheim

Forditorra: Endreffy Fulia. Europa
Konyvkiado, Budapest, 2005. 557 old.,
3800 Ft

Zavarba ejt6 a Richard Pollak magya-
rul kiadott mlvének cimébe foglalt
»1gazi” jelz6 (a konyv eredeti cime:
The Creation of Dr. B. A Biography of
Bruno Bettelheim). Az életrajz szerzoje
ugyanis minddssze egyetlenegyszer,
1967-ben talalkozott az akkor hat-
vanot éves Bettelheimmel, és beszél-
getésiikon kivill minden mas tényt,
adatot, torténetet a konyvében be-
mutatott személyiség irasaibol, szove-
geinek fogadtatasabol, valamint a ro-
konok, baratok, ismerdsok, munka-
tarsak, apoltak és tanitvanyok vissza-
emlékezéseibdl, a ,,dr. B.” altal veze-
tett Ortogenetikus Iskola hozzafér-
hetd irataibol és az intézményt érté-
kel6 elemzésekbdl tart fel — elisme-
résre méltd kutatomunkaval. Tobb
mint kétszaz interjat készitett, sok le-
vélre, dokumentumra hivatkozik, és
az ¢letrajz végén gazdag jegyzetappa-
ratus, illetve bibliografia talalhato. Itt
jegyzem meg, hogy a magyar kiadas
nem igazit el a magyarul hozzafér-
hetd szdvegek terén, mert bar Bettel-
heim mitvei a f6szévegben magyarul
emlitédnek, a jegyzetekben és a bibli-
ografiaban adatolva csak angolul —
akarcsak tobbek kozt Roheim Géza
irasai vagy Thomas Manntol az Egy
apolitikus ember elmélkedéser. Endreffy
Julia olvasmanyos forditasa egyéb-
ként korrekt munka.
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Az életrajzban tehat sokféle megkoze-
lités és nézet kap helyet. Az ,,igazi”
jelzé6 nyilvan az ellentmondasos,
Osszetett személyiségképre utal. Ri-
chard Pollak alaptétele szerint a Bet-
telheim iranti rajongast hosszabb-ro-
videbb id6 multan kiabrandulas ko-
vette a hozza kozel allok korében, ezt
sugallja az is, ahogyan az életrajz
szerzdje béségesen véleményezi a do-
kumentumokat. Sajat ,,szolamaban”
dicsérd szavaknal gyakrabban — néha
ugy érezhetjiik, talsagosan gyakran —
jelennek meg elitélé megallapitasok,
arra is gondolhatunk tehat, hogy Pol-
lak szerint a Bettelheim szakmai elis-
mertségét megkérddjelezd megfigye-
lések teszik ,igaziva” az életrajzat. A
sok negativ itélet, a ,,dr. B.” életmu-
vérdl Osszegyljtott kritikai szolamok
mintha Bettelheim leleplezését szol-
galnak, Pollak ugyanis az irasok és a
tettek szembesitésével kétségbe vonja
Bettelheim szavahihet6ségét, aki fik-
tiv elemekkel szépitette énképét, és
mindvégig szorgalmasan épitgette a
sajat kultuszat.

Pollak amerikai regényiro, tanar €s
Ujsagird, tehat egyben a fikcidalkotas,
a szovegelemzés ¢és a tényfeltaras
szakértdje is. Mint a fiilszovegbdl
megtudhatjuk, Episode cimt regényé-
nek f6 témaja az epilepszia, raadasul
személyesen is érintette Bettelheim
»doktor” élete: Occsét, Stephent ki-
lencéves koraban bekovetkezett hala-
laig az Ortogenetikus Iskolaban ne-
velték, amelynek igazgatdja, Bettel-
heim azt allitotta, hogy Stephen 6n-
gyilkos lett. Pollak szemtanuja volt
testvére halalanak, egyiitt jatszottak
vidéki hazuk pajtajaban, ahonnan
Stephen lezuhant, és a csalad véletlen
balesetként értelmezte a tragikus ese-
tet. Testvére betegségét, halalat, illet-
ve a sziileibe és a sajat énjébe kodolt
kovetkezményeit kezdte kutatni, s igy
jutott el ,,dr. B.” ,,félemetes” és eluta-
sito alakjahoz, a sziilok véleményének
ellentmond¢ allaspontjahoz, s ,,karté-
kony” édesanyjat erdsen kritizal6 ag-
resszivitasahoz. ,,Miért ilyenek a zsi-
do anyak, Mr. Pollak?” — tamadt ra a
nala érdekl6d6 latogatéra anélkiil,
hogy testvérének dosszi¢jat megmu-
tatta volna.

Pollak el6szor emlékiratot késziilt
irni, miutan jegyzeteket készitett test-
vérérdl, Bettelheimrol és az Ortoge-

netikus Iskolarol, majd Jennifer Jo-
sephy szerkeszt6 javaslatara kezdte el
kutatni e kiilonos ,,pszichologus”
életatjat, hogy konyvet irjon rola.
Gazdag anyagat az alabbi fontos kér-
dések koré rendezte: Miként alkotja
meg dnmagat és keresi helyét a vilag-
ban egy sulyosan traumatizalt kilo-
nos személyiség? Hogyan mitizalja
sajat ¢életét és tevékenységét? Latva-
nyos sikerei, illetve a pszichoanalizis
tanainak elfogadasa ellenére miért
maradt élete végéig depresszios, s mi-
ért lett 1990-ben 6ngyilkos? Az élet-
rajz irdja a valaszokat keresve szamos
komoly személyiség-lélektani, etikai
¢és tarsadalomtdrténeti problémat is
felvet és elemez.

Pollak figyelme koézéppontjaban a
zsidokérdés és annak tarsadalmi hat-
tere all — joggal, hiszen ezt Bruno
Bettelheim életttja és a pszichoanali-
zis tOrténete egyarant megkivanja.
Bettelheim ifjukoranak bemutatasa-
kor Pollak felvazolja az Anschluss el6tt
és utan Bécsben uralkodd politikai
helyzetet, és statisztikai adatok alap-
jan — az o6ngyilkosok és lagerba kertil-
tek szamanak figyelembevételével — a
zsidosag veszélyeztetetté, majd tragi-
kussa valt helyzetét. Bettelheim jo-
modu zsido fakereskedd csaladjaban
sziiletett, a szlileihez és a palyaja ala-
kulasahoz fiz6d6 ellentmondasos vi-
szony is elemzés targya a konyvben.
Csak megszakitasokkal végezhette el
a bécsi egyetem muvészettOrténet
szakat, mert folytatnia kellett apja fa-
kereskeddi vallalkozasat. Ennek azért
is van jelent6sége, mert, mint meg-
tudjuk, leginkabb az italiai miivészet
érdekelte, de errdl tarsadalmi kérnye-
zete hatasara le kellett mondania. Ké-
s6bb autodidaktaként valt pszicholo-
gussa. Ifjukoraban jart ugyan anali-
zisbe, de sem pszicholdgiai, sem pszi-
chiatria képzettsége nem volt, ellen-
tétben azzal, amit élete késobbi sza-
kaszaban, Amerikdban irott Onélet-
rajzaban és tobb nyilatkozataban alli-
tott (példaul a niirnbergi torvényszé-
ken eski alatt is ezt vallotta, vo. 119.
és 148-149. old.). Pollak széhaszna-
lataval: ,,kozmetikazta” az életrajzat.
Az Ansshlusst kdvetéen 1938-ban tiz
és fél honapot toltétt Dachauban és
Buchenwaldban. A traumat csak fo-
kozta a buntudat, hogy csaladja és
baratai a nacik lefizetésével érték el

szabadulasat, és hogy sem Ausztria
lerohanasa utan, sem a lagerban nem
tanusitott ellenallast. Ugyanakkor az
Egyestlt Allamokban irt tobb mun-
kajaban és nyilatkozataban azzal va-
dolta a lagerekben sinyl6d6 vagy el-
pusztult eurdpai zsiddsagot, hogy
alapjaban egyuttmakodott a naci
er6kkel ahelyett, hogy szembefordult
volna vele. Pollak részletesen foglal-
kozik ezzel a problémaval, illetve Bet-
telheimnek a tabor pszichologiajarol
irt maveivel, a Szélsdséges helyzetek és
A mindentudo sziv 1élektani megfigye-
léseivel. ,,Bettelheim amellett érvelt —
irja Pollak —, hogy mivel a foglyok
tobbsége a viselkedés kisgyermeki
szintjére esett vissza, arctalan tomeg-
gé, »a Gestapo 10bbé-kevésbé készséges
eszkozervé« valtak, s hamarosan elfo-
gadtak a nacik értékeit.” (127. old.)
A magyarul Végsé harar cimen is-
mert Bettelheim-iras a holokausztrol
sz0l0 pszichologiai irodalom egyik
klasszikus kiinduldpontja. Valo igaz,
hogy szerzéje az ,agresszorral valod
azonosulds” Ferenczitél és Anna
Freudtdl szarmazoé gondolatat emeli
ki. Bar ma sokan vitatjak, tagadhatat-
lanul ez a magatartas is része lehetett
a koncentracids taborok vilaganak. A
lagerbdl megvesztegetéseknek ko-
szonhetOen kiszabadult talél6 nyilvan
aggodalmanak is hangot adott, ami-
kor — még a haborts helyzetben —
elészor fogalmazta meg a nacizmus-
sal és a zsidosag magatartasaval kap-
csolatos kritikai megjegyzéseit, ame-
lyeket a késébbiekben is fenntartott,
azzal a szemrehanyassal kiegészitve,
hogy az antiszemitizmus egyik gyoke-
re a zsidosag asszimilaciojaban kere-
sendd. Mind az aldozatokkal, mind a
talélékkel szemben talzonak tlnnek
a vadak, ami bizonyara Osszefiigg sa-
jat blintudataval és bizonytalan zsidd
identitasaval is. Ezt bizonyitjak el-
lentmondasos kijelentései Izrael al-
lam létével kapcsolatban, illetve iz-
raeli utazasa soran vendéglatoinak
mondott szavai. Persze Bettelheim
ilyesfajta megnyilvanulasaibol ko-
rantsem kell arra kovetkeztetni, hogy
valojaban is pontosan ugy gondolt
mindent, mint amilyen megfogalma-
zasokkal egy sajtdvitaban élt. Hallga-
téinak visszaemlékezései szerint ér-
zelmektdl fltott eldadasai soran
gyakran tett talzo kijelentéseket.
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Pollak a tarsadalmi szokasok és a
torténelmi tragédiak tikrében bo-
nyodalmasnak és egyben fajdalmas-
nak abrazolja Bettelheim ifjukori sze-
relmi kapcsolatait, az 6t és elsd fele-
ségét, Ginat egyarant érint6 harom-
sz0g- — pontosabban négyszog- — tor-
téneteket, amelyek alapvetSen szabad
és tolerans modon oldédtak meg.
Megtudjuk, hogy nagy szerelme és
masodik felesége, a ,csodalatos és
nagyon értelmes” (105. old.) Trude
Weinfeld miként talalt ra Bettelheim-
re Amerikaban szinte regénybe ill6
moddon, kalandos és dramai megpro-
baltatasok és hosszas keriil6 ut utan.
Arrol is olvashatunk, miként veszitett
ez a kapcsolat késébb romantikaja-
bol, és valt a csaladalapitas utan a ha-
gyomanyos nemi szerepekre épuld,
nem ¢éppen harmonikus viszonnya,
amelynek fenntarthatosaga Trude tii-
relmén alapult, amennyiben elfogad-
ta alarendelt, szolgai szerepét, halala-
ig gondoskodva férjérél és harom
gyermekérdl. Barati kapcsolatot tar-
tottak fenn Bettelheim szintén Ame-
rikaba emigralt elso feleségével és an-
nak 0j csaladjaval. Pollak ebben a vo-
natkozasban sem mulasztja el megje-
gyezni, hogy Catherine, Gina lanya
»sokakhoz hasonldéan jobbnak latta
Brunét, mint amilyen a valésagban
volt”. ,,Nagyon szerettem, de tény,
hogy sok hibaja volt” — idézi Pollak
Catherine-t egy viszonylag hangsu-
lyos helyen, a tizedik fejezet zaro-
mondataban (287. old.). Pollak oly-
kor elismeri, hogy Bettelheim elbi-
vol6 is tudott lenni, nemcsak ,,nagy,
gonosz farkas”.

Tény, hogy Bettelheimnek kevés
ideje maradt a csaladjara. Minden
energiajat lekototte elébb az allaske-
resés, majd egy fbiskolan, illetve a
chicagdi egyetemen végzett tanari
munKka s végiil az egyetem Ortogene-
tikus Iskolajanak igazgatasa. Irasra
csak este kilenc o6ra utan gondolha-
tott. Igaz, az iskola lehetGvé tette a
tovabbi kutatomunkat; ezutan irt
konyvei alapanyagat jelentds rész-
ben a tanitvanyokkal-gondozottakkal
kapcsolatos feljegyzései adtak, még
ha atkoltotte is torténetiiket és a hoz-
zajuk fz6d6 viszonyat. Pollak ugy
latja, A sziv orthona java része ,nem
mas, mint Bettelheim Ontdmjénezé-

se”, s ennek alatamasztasara Bert

Colhert idézi, aki szerint ez a konyv
Bettelheim ,,PR-beszamoldjanak” ta-
nik. A médiumokat és a laikus olvaso-
kat mindazonaltal meggydzte mind-
az, amit a gyermeknevelésrdl a gyer-
mekkori autizmus és szkizofrénia
kapcsan leirt, el6adott vagy nyilatko-
zott — mikdzben a szakma gyakran bi-
ralta és biralja halala 6ta is, valdszin(-
leg nem alaptalanul. Bettelheim
ugyanis szivesen alkalmazott iskolaja-
ban nevel6ként olyan kezddket, akik
gyakran fels6foku tanulmanyaikat
sem fejezték be, nemhogy képzett
analitikusok lettek volna. Pollak sze-
rint azért vett maga mellé ilyen mun-
katarsakat, hogy uralkodhasson raj-
tuk. Masfelol lagerbeli tapasztalatai
alapjan arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a kornyezetnek nagyobb je-
lentdsége van a személyiség formald-
dasaban, mint a pszichoanalizisnek.
»Az Ortogenetikus Iskolaban ezért a
taborok ellentettjét kivanta létrehoz-
ni, olyan helyet, ahol a zart ajtok a
kulvilaggal szemben nyujtanak védel-
met” — irja Pollak (169. old.). Bettel-
heim t6bbszor is parhuzamot vont a
gyerekkori és a lagerben kialakult
pszichozis kozott, példaul amikor A4
szkizofrénia mint a szélséséges helyze-
tekre vald reagalas cimu cikkel kiegé-
szitve 1956-ban Ujra kiadta a tabo-
rokrodl sz6lo 1943-as irasat. Meglepd
és problematikus ez a parhuzam,
akarcsak az a tény, hogy az érzelmileg
sériilt gyermekek szamara létrehozott
intézmény szeretetet €s toleranciat
hirdetd vezetdje olykor félelmet kel-
téen agressziv volt a gondozottjaival,
és furcsan, ellentmondasosan viszo-
nyult nemiséglikhdz. Tovabba nem a
szulokkel vald egyuttmukodés part-
jan allt, hanem a zart intézet jogossa-
gat hirdette, s6t szdban és irdsban is
gyakran tett sért0 megjegyzéseket a
szll6kre, foként az anyakra. Paul Ce-
lan halaltaborokrol irt, Todesfuge (Ha-
lalftga) cimi versének ismétl6dd so-
rai (,,Napkelte korom teje éjjel iszunk/Es
délben iszunk a halal némethoni mes-
ter”— Lator Laszl6 forditasa) az 6 ér-
telmezésében példaul a gyerekét el-
puszitd anyat vagy tudat alatt a gyer-
meke halalat kivané anyat jelenitik
meg (170. old.). Kozismert, hogy a
gyermekkori, a sziilék altal okozott
sérelmek vagy a sziil6kkel kapcsolat-
ban kialakult pszichézis feltarasa a

pszichoanalizis egyik fontos eljarasa.
Jung is ,csaknem félelmetes problé-
manak” nevezi azt, ahogyan a sziilék
tudattalanul befolyasoljak gyermekii-
ket, és részletesebben is foglalkozik az
anyasag harom lényeges aspektusa-
val, ,,csicsigato és taplald josagaval”,
»orgiasztikus indulatisagaval” és ,al-
vilagi josagaval” Gondolatok az apa-
rol, az anyarol és a gyermekrél cimi
konyvében (Kossuth, Bp., 1995.
11-22. és 35-41. old.). Es mint erre
Foucault A szexualitas torténete elsé
kotetében ramutatott, a XIX. szazad
vége, Charcot o6ta hagyomanya van
annak a gyogyito igyekezetnek, amely
a hisztérikus fiatal lanyokat ¢és fiukat
minél hamarabb elvalasztja a csalad-
juktol, és orvosi ellenérzés ala vonja
(A tudas akarasa. Atlantisz, Bp.,
1996. 115. old.). Pedig az érzelmileg
sériilt gyermekek kezelése nem feltét-
leniil sikeres, ha kiemelik 6ket legfon-
tosabb kapcsolatrendszeriikbdl, még
akkor sem, ha az intézetben jobbak a
targyi feltételek. Bettelheim tgyelt ar-
ra, hogy intézményében csaladias
kornyezetet biztositson a gondozot-
taknak. A zart intézet hiveként 1969-
es, Az dlom gyermekei cimli konyvé-
ben kijelentette, hogy az izraeli kibu-
cok ,gyermekgondozasi €s nevelési
modszere bevalt”, mert a gyermek
szamara, ,legfontosabb a kortarscso-
port, ezt koveti a kibuc, s a sziilék
vannak a sor végén” (345. old.). An-
nak ellenére fogalmazott igy, hogy
egyrészt kozismertek a zart intézeti
nevelés, a csaladtdl vald elszakitottsag
karos lelki-pszichikai kovetkezmé-
nyei, masrészt ez id6 tajt a kibucban
€16 sziilok egyre tobb id6t koveteltek
gyerekeikkel toltendd intim egytittlét-
re, és mint Pollak irja, ,,a kdzos alvas
az 1990-es évek elejére Izrael 260 ki-
buca kozil mar csak haromban volt a
gyakorlat” (345. old. — A ,,k6z6s al-
vas” itt a gyerekeknek a gyermekhaz-
ban, k6zos haloteremben alvasat je-
lenti).

Bettelheim a szegénységet okolta a
tarsadalmi és csaladi kornyezetnek a
gyerekekre gyakorolt karos hatasaért,
mikdzben t6bb izben (példaul 1946
szeptemberében a fajgytldletrdl tar-
tott chicagoi konferencian, majd Mo-
ritz Janowitzcal irott Az eloitéler dina-
mikaja ciml konyvében, illetve annak
Tarsadalmi valtozas és elditéler cimmel
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1964-ben kiadott bovitett valtozata-
ban) tarsadalmi reformokat kovetelt
a szegények problémainak megoldasa
€s a rasszizmus enyhitése, a feketék
helyzetének javitasa érdekében. ,,Az
alom gyermekei megirasakor mégis ke-
vés figyelmet szentelt ennek a koril-
ménynek, annak ellenére, hogy a gaz-
dasagi kiilonbségek kiegyensulyozasa
lényeges része a kibucok szocialista
politikajanak is” irja  Pollak
(346-347. old.). Mi tébb, 1964-ben
annak a véleményének adott hangot,
hogy korabban, két- és 6téves kor ko-
zOtt meg kell kezdeni a hatranyos
helyzeti gyerekek iskolai nevelését.
Bettelheim pedagogiai gyakorlataban
és az elditéletekkel kapcsolatos allas-
foglalasaiban érdekes ellentmondas
rejlik: Pollak kutatomunkaja szerint
fekete bOrl gyerek sohasem ne-
vel6dott az Ortogenetikai Iskola falai
kozott. Ebbdl persze nem kell okvet-
leniil arra koévetkeztniink, hogy Bet-
telheim utasitotta vissza az afroame-
rikai beteg gyerekeket, akik talan el
sem jutottak orvoshoz.

Pollak targyalja Bettelheim politi-
kai nézeteinek megvaltozasat is: a li-
beralis politika egykori hive a hatva-
nas évek végén mar elitélte az Egye-
siilt Allamok vietnami haboruja ellen
tintetd fiatalokat, az egyetemi didk-
megmozdulasok és sztrajkok részt-
beszédében kijelentette, hogy ,,t0-
megparanoiaban szenvednek”, és 6t a
Hitlert tamogaté egyetemistakra em-
lékeztetik. A Fehér Haz oktatasiigyi
albizottsaga el6tt ugy nyilatkozott,
hogy a tiltakozé megmozdulasokban
»Ott vannak a jovd Sztalinjai ¢s Hitle-
rei”, és egy-két éves katonai szolgala-
ti id6t javasolt, amivel majd elejét le-
het venni a fiatalok lazadasanak. Lé-
nyegében attol tartott, hogy az uj bal-
oldal szélsGjobboldali valaszreakcio-
kat valthat ki. A tovabbiakban kalon-
b6z6 forumokon a félelmen alapuld,
tekintélyelvii nevelés és a hagyoma-
nyos, hatarozott apaszerep jogossaga
mellett érvelt. Erdekes, mennyire
nem latott ekkoriban Osszefiiggést a
megfélemlités €s a pszichozisok, illet-
ve a tekintélyelvlii diktaturak kozott.

A mese biivolete és a bontakozo gyer-
meki lélek ciml konyve kapcsan az
életrajzird egyenesen plagiummal va-
dolja Bettelheimet. Masok — példaul

Joan Blos, Alan Duncles és Alison
Lurie — ez iranyu kutatasait is figye-
lembe véve, parhuzamos idézetek so-
raval mutatja be, miként vett at Bet-
telheim — jeldletlentil — teljes bekez-
déseket Julius Heuscher klinikai pszi-
chiater A Psychiatric Study of Fairy
Tales: Their Origin, Meaning and Use-
Sfulness (A tiindérmesék pszichiatriai ta-
nulmanyozasa: a mesék eredete, jelenté-
se és haszna) ciml konyvébol, miként
kolcsonozott megfigyeléseket Erich
Fromm Az elfelejtert nyelv cima kony-
vébdl vagy Roheim Géza és Otto
Rank irasaibol. Pollak azt is kifoga-
solja, hogy Bettelheim nem foglalko-
zott XX. szazadi mesékkel. Egyéb-
ként a konyv pszichoanalitikus meg-
kozelitésmodja is utalhat a plagium-
ra, hiszen Bettelheim nem volt feltét-
len hive a pszichoanalizisnek. Pollak
leirja A mese biivilete fogadtatasat,
népszeriiségét, a dicsérd kritikakat, az
Amerikai Mvészeti és Irodalmi Aka-
démia dijat. Idézi Heuscher nagylel-
ki reflexidjat is: ,,Mindannyian kol-
csOnvesziink ezt-azt. Sokszor magam
sem vagyok biztos abban, hogy amit
mondok, a sajat elmémbdl pattant-e
ki, vagy mashonnan jott-e. [...] Ori-
16k, hogy hatottam Bruno Bettel-
heimre...” (401. old.). Az irodalom-
tudés Harold Bloomot pedig ,,meg-
hatotta, elbtvdlte, s tobbnyire meg is
gyOzte a mesék eredetének tisztazasa-
ra iranyuld emberi erdfeszités, amely
a hatborzongatd buvdéletet épit6 igé-
zetté valtoztatja” (uo.).

Ugyanakkor Pollak figyelmét elke-
rillte egy igen fontos mozzanat, az
id6s Bruno Bettelheim dnreflexidja 4
mese biiviletében: ,,az ember dithében
és félelmében bizony hajlamos ag-
ressziv, aszocialis, 6nzé tettek elkdve-
tésére” (Bettelheim: A mese biivile-
te... Corvina, Bp., 1985. 13. old.). Mi
mas volna ez, mint személyisége
arnyoldalainak beismerése? Es Bet-
telheim a tovabbiakban is tobbszor
ravilagit sajat életproblémaéjara, pél-
daul amikor igy ir: ,,Az ¢€letben a su-
lyos nehézségeket nem lehet elkertil-
ni, hanem kiizdeni kell ellentik, és ez
a harc elvalaszthatlanul hozzatartozik
az emberi léthez — de ha az ember
nem hatral meg, hanem kitartéoan
szembeszall a varatlan és igazsagtalan
megprobaltatasokkal, tuljuthat min-
den akadalyon, és végiil gydztesen

kertilhet ki a harcb6l.” (Uo.) Nyilvan-
val6an a tehetséges, am mélyen trau-
matizalt személyiség érvényesiilési
stratégiairdl arulkodnak ezek a sorok.
Az életrajz irdja olykor tulsagosan szi-
goruan itélkezik. Bettelheimet erds
Onérvényesitési vagy hajthatta, és lé-
nyének agressziv vonasai bizonyara
nem fiiggetlenek sem az atélt trau-
maktol, sem azoktol a szorongasok-
tol, amelyeket a csaladi és tarsadalmi
korlatok, a zsido identitas problémai
valtottak ki. Nem lehetett kénnyl a
megalazottsag, kiszolgaltatottsag évei
utan idegen orszagban, idegen nyel-
ven teljesen ujrakezdeni az életet,
még akkor sem, ha azt az orszagot a
lehet6ségek hazajanak képzeljuk is.
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Ebben a kényvben egy elmélyiilt ku-
tatassal ismerkedhetiink meg, amely
az emberi emlékezet természetét és
az észlelésben, nyelvi funkciokban,
gondolkodasban, problémamegol-
dasban betdltott szerepét vizsgalja. A
mu lényegében konyv alakban publi-
kalt doktori disszertacio. Ebbdl két
dolog kovetkezik: egyrészt a nyelveze-
te tudomanyos, nem konnyed isme-
retterjesztd, masrészt fokuszaban egy
adott kutatassorozat all, s a benne ta-
lalhatd irodalomattekintés is ennek
alarendelt. Miel6tt azonban teljesen
lelomboznank a szlikebb témaban ja-
ratlan olvasot, érdemes megjegyezni,
hogy szaknyelve ellenére a konyv jol
érthetd az érdekldddk széles kore sza-
mara, s a leirt kutatas is elég érdekes,
hogy ne csak vajt fiill szakbarbarok
szik kore forgathassa. (A Magyaror-
szagon, illetve magyar nyelven tanuld
nagyszamu pszichologushallgatonak
pedig akar alapolvasmany is lehetne.)

A kotetben két kutatasi teriilet ta-
lalkozik egymassal: a rovid tava emlé-





