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Ulrich Beck:
Mi a globalizacio?

A GLOBALIZMUS TEVEDESE] -
VALASZOK A GLOBALIZACIORA

Ford.: G. Klement Ildiko, utoszo: Gabor
Kalman, Belvedere  Meridionale,
Szeged, 2005. 190 old. a. n. (Ifjusagt
korszakvalras)

A lezaruld korszakok narrativaja di-
vik: bucsuztatjuk a nemzetallamot és
vivmanyait, a szocialis garanciakat, a
teljes foglalkoztatottsag eszményét, a
csoporthoz és helyhez kothet6 identi-
tasokat, a parlamentaris demokraciat,
a fenntarthatd fejl6dést, a haboritat-
lan természetet, a politikat és a mo-
dernizaciot.

A bucsu hol nosztalgikus, hol di-
hodt, hol szorongd, hol cinikus. A
»végek” entropiajara sokféle értelme-
zés és jovokép sziiletik. A ,,tovabb
modernizalok” tagadjak a gyoOkeres
korszakvaltas tételét, az antimoderni-
tassal kokettalva és az automatikusan
folytatodé modernizacioban bizva az
eléremenetelés és a nosztalgikus,
gyakran bezarkdzo hatraarc onellent-
mondasos elegyével reagalnak ra. A
posztmodern valaszok egyértelmiien
a modernitas nyugat-eurdpai pro-
jektjének zatonyra futasabol indulnak
ki, a széttoredezettségre hivatkozo re-
lativista krédojuk azonban nem kinal
értelmezhetd viziot a politikai cselek-
vés szamara.

Ulrich Beck a reflexiv modernizacio
tézisével egy harmadik utat jeldlt ki.
Nem is a jelenkor analizisében, ha-
nem az arra adott valaszban, az alter-
nativak, a politikai cselekvési terek
keresésében, a gyakorlati program
megfogalmazasaban mutatkozik meg
globalizacid-értelmezésének eredeti-
sége.

Jellemz6 a szerzOre ez az intellek-
tualis hatarjaras. Egész munkassaga a
tudomany ¢és a politika kozti mezs-
gyvén helyezhet$ el, ami persze nem
meglepd korabbi, féleg a munka vila-
gat és a foglalkoztatast vizsgald empi-
rikus kutatdsai ismeretében. Gyakor-
latilag tudomanyos ,védjegye” lett
1986-ban kiadott konyve, A kocka-
zar-tarsadalom: ut egy masik moderni-

tasba (Andorka Rudolf Tarsadalom-
tudomanyi Tarsasag — Szazadvég,
Bp., 2003.). Munkassaganak ettdl
kezdve a globalizacid tarsadalmi, po-
litikai ellentmondasairdl irott diagno-
zisai adnak homogén, elemzd, ugyan-
akkor tudatosan politikai vélemény-
formalé jelleget. Hatasa messze tul-
megy a szakmai olvasdtabor korein. A
globalizacid tarsadalmi 6nellentmon-
dasainak tudatositasa érdekében és a
relevans német politikai valaszt siir-
getve a legkevésbé sem riad vissza a
kozszereplésekt6l. Nyilvanos vitakat
akar generalni, hovatovabb ,,megfer-
t6zni a nyilvanossagot” (Ulrich Beck
— Anthony Giddens — Scott Lash: Re-
Sflexive Modernisierung. Eine Kontro-
verse. Suhrkamp, Frankfurt/Main,
10. old. ). Ehhez 2005-6s, A vdlasztads
tétje cimd, vallaltan szubjektiv, politi-
kailag mozgdsitdé munkajaval (Belve-
dere, Szeged, 2005) keriilt a legkdze-
lebb. 1999-ben Cicero szoénoki dijjal,
2005-ben kozéleti felelosségvallalasa-
nak elismeréseként Schader-dijjal
tintették ki.

A Mi a globalizacié? szervesen il-
leszkedik a Suhrkamp kiad6 Beck al-
tal szerkesztett ,,Masodik moderni-
tas” sorozataba és a targyat tekintve
rendkivill homogén becki életmibe.
Kockazati tarsadalom, masodik mo-
dernitas, transznacionalis allam mind
egy tagabb tudomanyos horizontba
illeszked6 fogalom, nem a jelen ko-
tetben olvassuk ket eldszor. A Mi a
globalizacio? mégis idealis kiindulas a
veliik valo ismerkedésre, hiszen szan-
déka szerint attekint6 jellegd, a szer-
z8 korabbi okfejtéseit is Osszegezd
iras: ,,a globalizacids vitak utvesztdibe
kinal bevezetdt, kijelolve és tisztazva a
hangsulyokat” (7. old.). Célja, ,,hogy
felderitse a gondolkodasmoédokban
rejlé csapdakat [...], hogy ily modon
tagra nyissa a horizontot a globaliza-
cidra adand¢ valaszok eldtt. A kdzép-
pontban tehat a latszatra egyszerd, de
mégis nehezen megvalaszolhatd ket-
t6s kérdés all: mit jelent a globaliza-
cid, €és hogyan lehet politikai eszko-
zOkkel alakitani?” (Uo.) A globaliza-
cié definialasa, irja, legalabb annyira
kockazatos feladat, ,,mintha megpro-
balnank egy pudingot a falra szegez-
ni” (29. old.). Hogy megérthessiik,
mégis mi tartja O0ssze a pudingot, ah-
hoz Beck szerint a szocioldgia, a tar-

sadalomelmélet, illetve altalaban a
gondolkodas kereteinek konstruktiv
megujitasdra van sziikség. Jelen
irasaban az elméleti, torténeti meg-
kozelités dominal, empirikus adatok-
ra meglehetdsen ritkan tamaszkodik
a konzekvensen normativ alapu érve-
lés. A muveivel szemben leggyakrab-
ban megfogalmazott kritika éppen
ezt a nagyvonalusagot kifogasolja,
irasaira gyakorta sitik emiatt a
»puszta tarsadalomfilozofia” bé-
lyegét.

Hogyan képzeli el a szociologia, il-
letve a tarsadalomelmélet megujita-
sat, s miként kellene szerinte reagalni
a globalizacid politikai kihivasaira? A
konyvben két markans valasz rajzolo-
dik ki: a nemzetallami szerepkor és a
tarsadalmi integraciot megalapozé
tarsadalmi szerz6dés ujragondolésa
nyoman a politikai cselekvoképesség
f6 letéteményesei egyrészrdl a transz-
nacionalis allam, masrészrol a civil
tarsadalom.

A GLOBALIZACIO VIZSGALATA

Miért a globalizaciorol szol egyalta-
lan a konyv? A globalizacid valdjaban
maga valasztja magat témava. Kény-
szerlien magara vonja mindenkinek a
figyelmét: ,,Az emberi cselekvés nem
cselezheti ki a globalitast évszaza-
dunk végén” (24. old.), tehat fel kell
tarni politikai és gazdasagi ellent-
mondasait, és kidolgozni a ra adandé
valaszokat.

Becknek a nyolcvanas években ki-
fejtett diagnozisa szerint a reflexiv
modernizacidban az elsé, nemzetalla-
mi indusztrialis modernitas visszaha-
tova, 6nndn alapjait felszamolova
valt. A mdsodik modernitas feladata a
sokdimenziés — informacios, gazda-
sagi, kulturalis, 6kolodgiai, civiltarsa-
dalmi — globalizaci6 megértése, a
benne rejlé 4j lehetdségek kiaknaza-
sa. Tézise, hogy 1. a globalizacio, 2.
az individualizacio, 3. a munka nél-
kali kapitalizmus és 4. az 6koldgiai
fenntarthatésag 1j konfliktus-sze-
mantikaja megbontotta az ipari tarsa-
dalmak alapevidenciainak koheren-
ciagjat. Ezek a kihivasok egyaltalan
nem valaszolhatok meg a nemzetalla-
mi modernitas fogalomrendszerében,
sOt megingatjak a nemzetallami mo-
dernitds harmas pillérét: a munkan
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alapuld joléti allam, a piacgazdasag és
a demokracia szovetségét. Beck tobb
helyiitt érvel a globalizacié sokdi-
menzios modelljének sziikségessége
mellett, bevezet6jében azonban el6-
szOr maga is egyetlen dimenzidban —
a gazdasagiban — vazolja fel és vilagit-
ja meg a nemzetallami modernitas
modelljének erozidjat. A transznacio-
nalis vallalkozasok gazdasagi érdeke
maximalisan liberalizalt piacot, a
beruhazasokat tamogatd, minimalis
allamor kivan. A globalis cselekvési te-
ret kihasznalva, a munkaer6 és a szét-
szabdalt munkafolyamatok kiilonbo-
z0 orszagokba exportalasaval, a leg-
kedvezObb adodzasi és infrastruktura-
lis helyszin megvalasztasanak luxusa-
val gyakorlatilag egymas ellen verse-
nyeztetik a teriilethez kotott nemzet-
allamokat. A tudasbazisu produktivi-
tasnovekedéssel raadasul egyre keve-
sebb munkaerdre van sziikségiik, ami
a munkanélkiiliek szamanak allando
novekedését hozza magaval: ,,A val-
lalkozok rabukkantak a gazdasag tit-
kara. Az 4j varazsige igy hangzik: ka-
pitalizmus munka nélkiil, plusz kapi-
talizmus adok nélkal.” (14. old.)

A nemzetallam gazdasaganak alapja
megrendiil, az adobevételeit nem tud-
ja szabalyozni, ugyanakkor nyakaba
szakad a munkanélkiiliek segélyezésé-
nek terhe. Epp azokon a teriileteken
gyengiil meg — a jolét és munka bizto-
sitasa —, amelyek tarsadalmi integraci-
0s és legitimacios bazisat adtak. Az
egykori nemzetallami politikai térben
folyo politizalast felvaltja az 1j, transz-
nacionalis szerepl6k (konszernek, glo-
balis civil tarsadalom) kdzveterr politi-
zalasa (Subpolitik) a mindeddig poli-
tikan kiviilinek tételezett szférakban, a
nemzetallamok feje folott.

Hogyan garantalhat6 ebben a nem-
zetallamok utani vilagban az elsé mo-
dernitas alapelveinek — igazsagossag,
joléti vivmanyok — érvényesitése? Ho-
gyan érhet6 el a kulturak, a vallasok
békés egyuttélése? Hogyan kontrol-
lalhatok az Okologiai veszélyek? L.é-
tezhet-¢ szabadsag, fenntarthato-e a
demokracia a kettészakado tarsadal-
makban?

Valaszt minderre Beck a reflexiv
modernizacié elemzésével keres: ,,A
reflexiv modernizacié az ipari tarsa-
dalom 6nmaga altali transzformacio-
jat jelenti, [...] a modernitas radikali-

zalasa, amely feloldja az ipari tarsada-
lom premisszait és kereteit, és ezzel
egy masik modernitasba — vagy ellen-
modernitasba -  nyit  utat.”
(Beck—Giddens—Lasch: 7. m. 27-29.
old.) Nehéz ezt a fogalmat nem félre-
érteni. A reflexivitas itt nem arra utal,
mintha ez az elsébdl a masodik mo-
dernitadsba vald atmenet szandékolt
és reflektalt folyamat lenne. Ellenke-
z0leg: a modernizaciés folyamat on-
magara visszahato folytatodasat jelo-
li, amikor az mar a modernitas alap-
jait kezdi ki. S ezt kell most a nyilva-
nos, politikai és tudomanyos refle-
xi0k targyava tenni. (Beck: Die Erfin-
dung des Politischen. Suhrkamp,
Frankfurt/Main, 1993. 37. old.)
»Minden valtozasnak a gondolkodas-
ban, a fogalmakon vald munkalko-
dasban kell kezdddnie [...] fel kell va-
zolni az elsé modernitassal szemben
a masodik modernitas konturjait,
melyekre el6szor fogalmilag kell érzé-
kennyé valnunk, tehat koncepciokra,
ellenvetésekre van szikség.” (Beck-
Giddens—Lasch: 7. m. 23. old.)

A Mi a globalizacio? gondolkozodi
kisérlet a masodik modernitas egyik
kulcstényez6jének, a globalizacionak
a vizsgalatara. Beck megkiilonbozteti
1. a globalizmus, 2. a globalitas és 3. a
globalizacio fogalmat. A politikai cse-
lekvés lehetdségeinek feltarasaban ez
kulcsfontossagu, hiszen e harom di-
menzid tudatositasaval lehet szembe-
fordulni a monokauzalis, csak gazda-
sagi megfontolasokat figyelembe ve-
v0, a politikai cselekvést bénito vilag-
piact kényszer ideologiajaval.

Globalizmusnak nevezi a vilagpiaci
logika mindenhatosagat hirdetd ideo-
logiat, mely a komplex folyamatokat
a gazdasagi dimenziora redukalja és a
globalizacid kényszereire hivatkozva
gyakorlatilag elmossa a gazdasag és a
politika hatarait.

A globalitas ezzel szemben a vilag-
tarsadalom sokdimenzids perspekti-
vaja, mely magaba foglal minden
olyan tarsadalmi kapcsolatot, amely
nem illeszthet6 be a nemzetallami ke-
retekbe. A globalitas fogalma azt
hangsulyozza, hogy a vilagban nin-
csenek mar zart térségek, és minden
jelenség visszavonhatatlanul interde-
pendens. Minden cselekmény a glo-
balis kiterjedésti szinpadon jatszddik:
globalis a termelés, a munkaerdpiac,

a média, a hirek, az infokommunika-
cio, az életformak, a civil tarsadalom,
sOt az egyéni életutak, a baratsagok, a
csaladok és az identitas is. ,,A globa-
litas nem a kinti nagyvilagban ivolt
és fenyeget, hanem ott 6lalkodik és
larmazik a legbensébb életiink leg-
bensébb terében.” (85. old.)

Kicselezhetetlen — mondja Beck.

A globalizacio fogalma végul azokat
a folyamatokat jeloli, amelyek a
transznacionalitas mezejét avatjak a
cselekvés dominans terévé, megren-
ditve ezzel a nemzetallam szuvereni-
tasat és a nemzetallami gondolko-
dast: ,,A globalizacié a mindennapi
cselekvés megtapasztalhatd hatarnél-
kiiliségét jelenti a gazdasag, az infor-
macid, az Okologia, a technika, a
transzkulturalis konfliktusok és a civil
tarsadalmak kiilonb6zé dimenzidi-
ban.” (29. old.)

E fogalmi distinkciokban konkreti-
zalddik a reflexiv modernitas elméle-
te. Egyrészt a globalizacid elfogadasa
mellett is kritika targyava teheti a glo-
balizmus, a vilagpiacra hivatkoz6 ér-
velés hegemonigjat. Masrészt a glo-
balitas horizontjanak elismerésével
vitatja, hogy a politika és a tarsada-
lom csak ,.terlilethez kototten”, azaz
a nemzetallami modellben abszoluti-
zalt formaban 1étezhet. Ertelmetlen-
nek bizonyul a protekcionista, nem-
zetallami bezarkozas és siindiszno-
hadallas, és 14j alternativak utan kell
nézni.

A GLOBALIZACIO SZOCIOLOGIAJA

Beck nagy hangsulyt fektet a globali-
zacio szociolodgiajara: ,Ilyen koral-
meények kozott a szociologia 1j értel-
met nyer, mégpedig azt kell kutatnia,
hogy mit jelent az emberi élet abban
a csapdaban, amivé a vilag valt.” (20.
old.) A szocioldgia ugy jelenik meg,
mint ,intellektualis rendezd erd”,
amely azonban maga is az els6bdl a
masodik modernitasba valo atlépés
ellentmondasaival terhelt. A klasszi-
kus szocioldgia a tarsadalomanalizis
kategoridit az els6 modernitas nem-
zetallami kereteiben alakitotta ki. Ez
a tarsadalom un. konténer-elmélete,
mely szerint a tarsadalom és a politi-
ka is kizarolag a nemzetallam hatalmi
terében, mintegy ,,konténerben” léte-
zik. Beck szerint a tarsadalomtudo-
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manyok konténer-elmélete a globalitas
megkérddjelezhetetlenségével ugyan-
csak revizidora szorul: alternativ,
poszt- és transznacionalis tarsadalmi
elemzési egységeket, gondolatmene-
teket keresve kell eljutni a globaliza-
cid szocioldgidjahoz.

Igy keriilnek a tarsadalomkutatas
fokuszaba 1j, a nemzetallami szemlé-
letbe beilleszthetetlen vizsgalati kate-
goriak és szemléletmodok. Kozéjiik
tartozik az 1j, koztes, ,,harmadik vila-
gok”, a transznacionalis cselekvési terek
vizsgalata. Transznacionalis tarsada-
lomképet festenek a killonbo6z6 vilag-
rend-elméletek, amelyek minden folya-
matot egyazon globalis horizonton
helyeznek el. (Wallerstein ezt a kapi-
talizmus wvilagrendjének vilagméretd,
atfogd munkamegosztasaban ragadja
meg, Rosenau a policentrikus hatalom-
megosztas dinamikajaban, melyben a
nemzetallamok tarsadalma és a
transznacionalis szereplok 4j cselek-
vési horizontja verseng egymassal.)
Beck wvilagkockdzar tarsadalom-elmé-
letében a nem vart kockazatok (6ko-
logiai pusztitasok és katasztrofak, to-
megpusztitd itéletnapi masinériak)
felismert globalitasa teremti meg a
globalis sorskozdsség kényszerét.
Hosszasan targyalt és rendkiviil izgal-
mas kérdés, mi torténik a kulturaval.
A kulturaelmélet a globalis kulturat
kontingens, dialektikus folyamatként
értelmezi, melyben egyszerre hatnak
egymassal ellentétes tendenciak: az
univerzalizmus és a partikularizmus,
a koncentracid és a decentralizacio, a
konfliktus és a konszenzus.

A rransznaciondalis civil tarsadalom
vizsgalata 4j terepe lehet a szociolo-
gianak, de kiilonds jelentdségl a poli-
tika 4j szintereinek megnyitasaban is.

Az individualizaciés folyamatok-
ban érvényiiket vesztik az ipari tarsa-
dalmak kollektiv és csoportspecifikus
vilagértelmezései, amit a szakiroda-
lom sokaig a politikai cselekvéképes-
ség elvesztéseként is értelmezett.
Beck ezzel a vilagpolgari republikaniz-
mus lehetOségét szegezi szembe. Sze-
rinte csak a politikai cselekvés kollek-
tiv ortodoxiaja ért véget, mikdzben
korvonalazodik az egyén szabadsagan
nyugvo Uj politikai cselekvés gyakor-
lata, melyben donté szerep jut az
egyéni szabadsagok megszervezdjé-
nek, a globalis civil tarsadalomnak.

A globalitas eseményei és problémai
nem kotGdnek terulethez, mindenki-
re vonatkoznak, és az infotechnolo-
giai forradalom kovetkeztében min-
denkit el is érnek. Kialakul egy globa-
lis nyilvanossag ¢s kritika. A transzna-
cionalis szervezddés koltségeinek
drasztikus csokkenésével 0j civil kez-
deményezések sziiletnek a nemzetal-
lamok és a transznacionalis konszer-
nek ellenorzésére. Az 0j posztnacio-
nalis mozgastér 1j hatalmi esélyeket
is magaban rejt, Uj cselekvést és cse-
lekvéket teremt. A tudatos fogyasz-
tas, a vasarldi bojkott példaul a poli-
tikai részvétel és hatalom eszkozévé
valik — ,,a nemzeti hatalmak és a szu-
perhatalmak a jéovoben ugy jarhatnak,
mint Lemuel Gulliver, aki gondtalan
almabol folébredve szamtalan Kkicsi
kotéllel lekotozve talalta magat.” (83.
old.)

Az igy kialakuldé multikulturalis in-
formacios sztradan és interakcios te-
repen joggal vetddik fel az egytittélés,
a megértés és a tolerancia kérdése.
Beck a kultarak kozotti dialdgust el6-
segitd attitGdként a kontextudlis uni-
verzalizmust jeloli meg: csokkente-
niink kell moralis felségteriiletiinket,
hogy ezzel lehetdséget adjunk masok
igazsaganak megértésére.

A kultira univerzalizmusa komo-
lyan veszi az egyes kulttirak sajatossa-
gait. Az univerzalizmus Ujszeri 6ssze-
kapcsolasa a kontextualitassal viszont
arra ad lehetdséget, hogy egyidejlleg
tobb univerzalizmus érvényességét is
elfogadjuk: onkorlatozas sajat igazsa-
gom hataraira vonatkozdan, ami
azonban mégsem fullad a parbeszéd
lehetdségét is kétségbe vono relativiz-
musba. ,A sokféle univerzalizmus
képzelt vilagaban aztan egyszer vala-
mikor szivbdl ki lehet nevetni az uni-
verzalis bizonyossag gyarld emberi
felfuvalkodottsagat.” (97. old.)

POLITIKAI PERSPEKTIVAK

A globalitas visszavonhatatlansaga te-
hat részben a vilagtarsadalom jelen-
valosagaban valik egyértelmivé.
Hogy mi lesz ebben a vilagtarsada-
lomban a jellegadd vonas, arrdl sza-
mos versengd elmélet értekezik. Beck
Osszefliggéseket igyekszik teremteni
kozottik, am az egyes elméletek koz-
ti kohézid hijan inkabb csak kiilonbo-

20, egymast hol kiegészitd, hol tagadd
elméletek, értelmezési szempontok
laza, kissé attekinthetetlen, gyakran
redundans sorat nyujtja.

Tobb elmélet is hangstlyozza a
globalis civil tarsadalom dominancia-
jat, egy globalis civil szféra 1étrejottét,
ami a globalis emlékezet identitaste-
remto talajan a vilag barmely pontjan
€16 vilagpolgarok konkrét tapasztala-
tava valik. A kockazat-elméletekben
is ez a globalis civil tarsadalom az 6n-
kritika letéteményese, a be nem lat-
hat6 kovetkezményekkel jard rizikdk
altal atpolitizalt vilag horizontjan.

Természetesen a globalis civil tar-
sadalom térnyerése szamos ponton
krinkar is kivalt: a vilagtarsadalmi
szerepléknek nincsenek demokrati-
kusan legitimalt hatalmi jogositva-
nyaik, ezért lojalitasuk és hatalmuk
egyarant megkérddjelezhetd.

Normativ perspektivat vazol fel a
kozmopolita demokracia tedriaja. Ez
feltételezi az allamkozi, nemzetallami
és globalis civil szervezetek, valamint
az egyének kozvetleniil 6sszekapcso-
16d6 halozatat, melyben az egyén cse-
lekvési jogkorét a helyi szinttdl egé-
szen a globalis szintig a vilagpolgari
jog biztositja.

Az ,0j vilagrendetlenség” negativ
utopidja jelenik meg viszont a kapita-
lista wvilagtarsadalom elméleteiben,
melyek a vilagpiaci logika érvényesii-
1ésébdl fakado ellentmondasokat te-
matizaljak, és felvetik a felel6sség kér-
dését: hogyan allithaté meg a transz-
nacionalis vallalatok altal felerdsitett
nemzeti dezintegracio, a joléti allam
valsaga, a gazdasagi inaktivitas nove-
kedése?

A bemutatott elméletek sorat Beck
a transznacionalis allamrdl sz016 sajat
gondolataival zarja. Koncepcidja so-
kat merit az ismertetett elméletekbdl,
és igy ad visszamenodlegesen értelmes
struktiurat a felsorolasuknak. A
transznacionalis allam perspektivaja
egy konkrét gondolati kisérlet, a ,,bé-
nultsag elleni ellenméreg” a nemze-
tallami keretekbe ragadt politikai cse-
lekvés meghaladasara. Olyan koope-
rativ politikai er6tér vizidja, melyben
erds, de magukat a transznacionalis
kooperacidban jrateremtd allamok a
globalizacié folyamatat politikailag
alakithatova és transznacionalisan
szabalyozhatova teszik.
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A transznacionalis allamok a globali-
tds visszavonhatatlansagat belatva
feladjak siindiszndhadallasukat és
protekcionista politikajukat. Betago-
zo6dnak egy kozmopolita, transzna-
cionalis, kooperald allamkozosségbe,
ugyanakkor a kooperacidoban ujraér-
telmezik a sajat nemzeti kereteken ta-
li regiondlis szuverenitasukat és iden-
titasukat is. Ezzel a globalitas helyze-
tét visszavonhatatlanul a politikai
gondolkodas és cselekvés alapjava te-
szik.

Beck itt a Kklasszikus kooperacios
jatékot forditja le az allamok kozti vi-
szonyok nyelvére: egyedil igy valik
kompenzalhatéva az a hatalmi disz-
krepancia, amely a transznacionalis
cselekvdk és a tertilethez kotott nem-
zeti allamok kozott fennall.

Az uj tarsadalmi szerz6dés

Legujszertibb, ugyanakkor leginkabb
vitatott része Beck irasanak az, ahol
tullép az altalanos elméleti vizidkon,
és konkrét politikai iranyokat vazol
fel — tobbek kozott a nemzetkozi
egyuttmtikodés, az oktataspolitika, a
német jovokép és a szervezett fo-
gyasztas szamara. Cimet is ad neki:
»A politika kivansaglistaja a Mikulas
részére.”

Visszanyul korabbi kutatasai téma-
jahoz, a munka vilaganak atalakulasa-
hoz/atalakitasahoz is. A harmadik
ipari forradalom (az IT forradalma)
és a globalizmus hatasara atalakuld
munkaeré-piaci valsagjelenségeket, a
munkanélkiili kapitalizmus problé-
majat targyalja. A keresofoglalkoza-
sok széttoredezésére, az alulfoglal-
koztatottsag és tultermelés parado-
xonjara az Onkéntes, a koz érdekében
végzett munka intézményesitésével és
bérezésével kinal valaszt.

Kiilonb6zd modellekkel, a civil fi-
zetéssel, a munkanélkiilieknek a civil
szektorba csatornazasaval, nem mo-
netaris juttatasokkal (pl. cserehald-
zattal) a polgarokért végzett munka
masodik aktivitasi jellegét erdsitené.
Ez amellett, hogy részlegesen enyhiti
a munkanélkiiliséget, integracios és
identifikacios kozegként is szolgalna.
A fokozodo felel8sségvallalas pedig a
transznacionalis allam és a transzlo-
kalis politika kozotti 1j hatalom- és
munkamegosztashoz, egy 4j tarsadal-

mi szerz&déshez és eleven, lokalisan
megélt demokratizalédashoz vezet.

A civil szféra és a rola szol6 diskur-
zusok expanzidja manapsag nyilvan-
valo. A civil szervezédések, polgari
kezdeményezések manapsag a legval-
tozatosabb tarsadalmi problémak
kapcsan jonnek szoba, afféle minden
fajasra szolgald gyogyirként. Azt az
elképzelést, hogy a munkanélkiiliek
minden nehézség nélkiil bevonhatok
és bevonandok a civil 6nkéntes mun-
kaba, tobb ponton is biralat éri. Egy-
részrdl vitatjak, hogy a civil szervezo-
dés a valodi Onkéntesség elemének
kivonasaval is kifejti-e jotékony hata-
sat az allampolgari készségek fejlesz-
tésében és a szocialis tOke gyarapita-
saban. Masrészrol szamos empirikus
kutatas igazolja, hogy az Onkéntes
munkaba val6 valédi bevonddas eleve
olyan tdékeellatottsagot kivan (az eg-
zisztencia biztonsagatol a kiilonb6zo
szocidlis készségekig), amely feltéte-
lezi a keresOtevékenységet. Igy két-
ségbe vonhato, valhat-e a civil szerve-
z6dés valaha is a keresémunkat kival-
t6 és nem csupan Kkiegészitd tevé-
kenységgé.

Beck ezzel a gondolatkorrel egy na-
gyon aktualis és a nyugat-eurdpai al-
lamokban sokat targyalt politikai dis-
kurzust, a polgari kezdeményezések
erOsitését és a participativ demokra-
cia eszméjét népszerisiti. Reméljiik,
hogy ennek realizalédasara nem va-
runk olyan hosszan, mint ahogyan a
Mikulasra szokas: lelkesen, aztan ore-
gedve egyre kevésbé. ]
I MITTICH BOGLARKA

Séllei Nora (szerk.):
A feminizmus
talalkozasai a
(poszt)modernnel

Csokonai, Debrecen, 2006. 314 oldal,
2200 Fr

Tartalmas és — remélhetéleg — meg-
kertilhetetlen konyvet szerkesztett és
forditott le Séllei Nora. E kotettel —
nem utolsésorban éppen azért, mert
egy kotet — talan megvaltozik, meg-

valtozhat valami a magyar irodalom-
tudomanyban: a feminista irodalom-
tudomany és -elmélet talan valami-
vel kevésbé lesz figyelmen Kkivil
hagyhat6 az irodalomtudomany ma-
gyar nyelveit beszél6k szamara, mint
eddig.

A Kkotet szerkesztési elvei a kor-
szerliség és a sok nézOpontusig. A
korszertiség igényét jelzi a cimvalasz-
tas, hiszen — mint Elizabeth Grosz ir-
ja a kotetben olvashatdé tanulmanya-
ban — ,,a posztmodernizmus talan
marketingvédjegyként is  szolgal
mindannak jelolésére, ami 1j, ami ne-
héz, ami mend” (270. old.). Mégis
picit massal talalkozik az olvas6, mint
amit a cim igér (ami nem baj): a ki-
lenc tanulmanybdl csak ketté (Rita
Felski és Patricia Waugh irasa) kap-
csolodik a modernség és a(z irodal-
mi) posztmodernség atfogd diskurzu-
saihoz, a tobbi szlikebb korbdl valo-
gat: négy a francia posztstrukturaliz-
mus (Bourdieu, Foucault, Derrida és
Lacan) feminista szempontu felhasz-
nalhatésagat, egy (Dale Bauer) Bah-
tyinnak a dialogikus regényrdl alko-
tott koncepcidjat, egy (Elizabeth
Grosz) a feminista szdveg azonosit-
hatésaganak a kérdését targyalja, vé-
gul egy — a kotet egyik legizgalma-
sabb, irasa (Susan Bordo) — a femi-
nista kutatasok nyolcvanas évekbeli
amerikai intézményesiilésével felszin-
re keriilt 4j problémakat.

Séllei Nora elsésorban olyan sz6-
vegeket valogatott kotetbe, amelyek
az amerikai feminista irodalomtudo-
many nyolcvanas évekbeli szakaszara
reflektalnak: a tudomanyos elisme-
résre, a francia posztstrukturalizmus
nyelvének erdteljes megjelenésére (és
az altala kivaltott belsé hatalmi har-
cokra), a feminista diskurzus plurali-
zalédasara — valamivel kevesebb
hangsulyt fektetve a posztmodernrol
zajlo vitakra, amelyek csak a nyolcva-
nas—kilencvenes évek forduldjan ke-
riilltek a feminista vitak centrumaba.
A szovegek 1982 és 1995 kozott
irodtak (és itt félrevezetok a szovegek
eredeti megjelenési helyére vonatko-
z0, a kotet végén kozolt adatok, hi-
szen a legtébb esetben masod- vagy
harmadkozlésr6l van szo), amikor a
ma korszertinek szamit6 irodalomtu-
domanyos nyelveket az amerikai fe-
minista irodalomtudomany hangsu-



