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a nacionalizmus ujraértelmezésének
szlikségességét. A nacionalizmus-el-
méletek mindig kognitiv perspektiva-
kat foglalnak magukba, a ,nemze-
tet”, az ,etnicitast” nem a vilagban
létezd tapasztalati dolgok egyikeként
észlelik, vagyis a nemzet nem ,,adott”
szamukra, hanem a kutato ,,reprezen-
tacios térképén” konstitualodik. Ah-
hoz, hogy a ,nemzet” és az ,etnici-
tas” lathatova valjék, sziikség van a
reprezentacios tevékenység produkti-
vitasara, nem elfeledve, hogy a kutato
reprezentacios munkaja maga is része
a nemzeti Onértelmezéseket megha-
tarozo tarsadalmi praxisnak. Azaz a
nacionalizmus-elméletek is a tarsa-
dalmilag konstitualt jelentésekrdl va-
16 tarsadalmi tudast képviselnek. A
mar emlitett norvég antropoldgus,
Barth akkor tett fontos lépéseket a
modszertan megvaltoztatasa felé,
amikor az etnicitas elemzésében nem
a kozos kulturalis jegyeket vette figye-
lembe, hanem a klasszifikacio és a ka-
tegorizacid praxisat hangsulyozta.
Mas széval, nem azt, hogy ,mi a
nemzet”, ,,mi az etnicitas”, hanem
azt, hogy miért értelmezik az embe-
rek tarsadalmi gyakorlatukat ,.etni-
kai” és ,nemzeti” terminusokban,
klaszterekben? Vagyis eljutunk ahhoz,
amit Brubaker ugy fogalmaz meg,
hogy a ,nemzet gyakorlati kategd-
ria”. Ugy vélem, ez a megkozelités
gyimolcsdzonek bizonyulhat a nem-
zet processzudlis, dinamikus valosaga-
nak, annak a ténynek a megragadasa-
ban, hogy a nemzet a tarsadalmi ka-
tegorizacio, Kklasszifikacié és értelme-
z¢€s reiterativ praxisaban bomlik ki.

A szbdveggyljtemény kitindéen mu-
tatja be a nacionalizmus-elméletek
legfontosabb megkozelitéseit és legje-
lentGsebb elemzdit. Elsésorban a tar-
sadalomtudomanyos tudassal felvér-
tezett olvasot szolitja meg, a naciona-
lizmuselméletekkel foglalkozok sza-
mara pedig megkeriilhetetlen. Okta-
toknak is jol hasznalhatd kézikonyv,
de hasznos lehet azoknak is, akik még
kevéssé ismerik a nacionalizmus
problematikajat.

A szerkeszt6 Kantor Zoltan hosz-
szabb ideje foglalkozik a nemzeti
identitassal kapcsolatos kérdésekkel.
Megallapitasa szerint a témardl szolo
diskurzusban csupan az angol nyel-
ven irddott vagy angolul is hozzafér-

hetd irasok meghatarozdak. Ezt nem
kérdGjelezhetem meg, hiszen valdban
létez6 tendenciat konstatal, mégis hi-
anyzanak a mas nyelveken publikald
szerzOk. Legalabb egy labjegyzet ere-
jéig utalni kellett volna olyan relevans
szerzOkre, mint Balibar, Wehler, Bie-
lefeld, Lepsius vagy Van Gunsteren.
Pierre Nora emlitése helytalld, de
aligha elegendé a tagabb kitekintés-
hez. Mindazonaltal a kotetben felvo-
nultatott szerzék, az érdemleges tu-
dast tiikr6z6 kotetszerkesztés biztosi-
tékot jelentenek, hogy az olvasé ala-
pos betekintést nyerhet a nacionaliz-

mus-€rtelmezések mozgasrendjébe.
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»Valami kilonds fatum tldozi a ma-
gyarorszagi Janus-filologia nagy val-
lalkozasait, mert egy évszazad oOta
minden teljességre torekvd
anyaggyUjtés torzoban marad. [...]
Kétszaz év adossagaval kell tehat
szembenéznie annak a Janus-kutatd-
nak, aki még ezek utan is kisérletet
tesz egy hianyzd Janus Pannonius kri-
tikai kiadas létrehozasara” — irta V.
Kovacs Sandor az ujkori Janus Pan-
nonius-filologia helyzetét elemzé ta-
nulmanyaban. (Eszmetdrténet és régi
magyar irodalom. Tanulmanyok. Mag-
vetd, Bp., 1987. 314. old.) Orom kije-
lenteni, hogy a fatum megtort, s a
hosszu éveken at tartd kollacionalas
¢és kutatdmunka eredményeként elké-
szult Janus Pannonius epigrammai-
nak régota tervezett kritikai kiadasa.

Az epigrammakat tartalmazé kotet
inditja Janus fennmaradt mtveinek
kritikai 0sszkiadasat, a sorozat késob-
bi kotetei az elégiakat, a panegyricu-
sokat, prozai munkait, gorog fordita-
sait és leveleit fogjak kézzétenni.

Az idézett kétszaz év Teleki Samuel
1784-es utrechti kiadasara utal, az is-
mertetett kotet megjelenéséig ez volt
ugyanis Janus munkainak utolso, leg-
teljesebb, kritikai igényd kiadasa. Az
Ujabb kéziratok tudatos és sikeres fel-
kutatsa viszont nem zarult le Teleki
kiadasaval, Abel Jen6t azonban korai
halala, Huszti Jozsefet és tanitvanyat,
Juhasz Laszlot pedig a masodik vilag-
haboru akadalyozta meg a nagysza-
basu terv megvalositasaban. A jelen
vallalkozas Klaniczay Tibor 6sztonzé-
sére indult utnak, s jollehet a megje-
lenés a Balassi Kiadonak kdszonheto,
az impresszumban is szerepld, egykor
Klaniczay altal igazgatott Irodalom-
tudomanyi Intézet szellemi kozege
mindvégig megtermékenyitéen ha-
tott a munkara. A szovegvariansok
Osszevetését a Szabo Arpad-tanitvany
Mayer Gyula végezte el, aki korabban
Euklidész Elemek cim mivének for-
ditasaval valt ismertté a klasszika-fi-
lolégusok korében. Mayer Gyula és
Torok Laszld6 mar a szévegkiadast
megelézden is tobb eldtanulmanyban
publikalta a szdveghagyomannyal
foglalkozo6 kutatasait.

Janus Pannonius koranak egyik leg-
kivalobb humanista epigramma-kol-
téje volt, nemzetkozi hirnevét éppen
ezek a versek alapoztak meg mar egé-
szen fiatal koraban. A mifaj mindha-
rom fajtajat, a szatirikus, az erotikus
és a dicsoito valtozatot is mivelte. F6
mintaképének Martialist tekintette, s
jollehet magat csak ,,Martialis maj-
manak” nevezte, nem szolgaian imi-
talta, hanem megujitotta az 6kori el6-
dok koltészetét. Szatirikus epigram-
maiban ferrarai diaktarsain élcelédik
vagy koltétarsait gunyolja ki. Barati
hangon szdlitja meg Galeotto Mar-
zi0t, akit Guarino da Verona ferrarai
iskoldjaban ismert meg, de cimzettjei
kozott szerepel a késobbi II. Pius pa-
pa, Enea Silvio Piccolomini és Tito
Vespasiano Strozzi is. Nem kimélte az
egyhazat sem: az V. Miklos papa altal
meghirdetett szent évet s a Romaba
zarandoklok sokasagat kiilon versfii-
zérben Kkritizalta. Hasonldan elkiil6-
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nithetd kisebb tematikus csoportot al-
kotnak példaul ahhoz a Linus alnéven
szerepeltetett ferences szerzeteshez
irott sorok, aki allitdlag sajat neméhez
vonzddott. Dics6itd epigrammainak
nagy részét tanaranak, Guarinonak,
illetve Matyas kiralynak dedikalta. (A
Janus epigrammaira valaszul kaldott,
fennmaradt verseket Mayer a kotet
végén, az Appendixben kozli.) Felte-
het6en kevésbé kothet6k személyes
élményekhez erotikus epigrammai,
melyek Catullus mellett Antonio Bec-
cadelli napolyi humanista, Her-
maphroditus cimli kedvelt kotetének
hatasat is mutatjak. Az utokor sokaig
szégyellte ezeket a pajzan verseket,
pedig Janus koraban komolyan vették
a catullusi ars poeticat: a koltd valosa-
gos életét nem lehet verseinek témai-
val Osszemosni. S az obszcén témava-
lasztast az a korabeli vélekedés is legi-
timalta, amely Vergiliusnak tulajdoni-
totta a Priapea kolteményeit.

Miel6tt azonban a kotet felépitését
és jelent8ségét részletesebben ismer-
tetnénk, roviden ki kell térniink Janus
Pannonius epigrammainak szovegha-
gyomanyara és kiadastorténetére. Az
epigrammakat a hagyomany szerint
el6sz6r Matyas kiraly gyGjtette kotet-
be Varadi Péterrel, a kancellaria veze-
téjével. A koltd rehabilitacidjara ira-
nyul6 gesztus lehetett ez a kiraly ré-
szérdl, akinek bosszuja el6l Janus
kézirataival egylitt Zagrab felé mene-
kiilt, s ott érte a halal. A szakirodalom
Varadi elveszett gy(jtését tartja a bu-
dai eredetli, ma Bécsben &rzétt ,,B”
kodex (ONB, Cod. Lat. 3274) Gsé-
nek, mely kéziratnak a mai napig ve-
zetd szerepe van a szdveghagyoma-
nyon belil. Az epigrammak szem-
pontjabdl ez a legteljesebb kézirat. Ja-
nus Pannonius miiveinek XVI. szaza-
di nyomtatott kiadasai egyuttal a ma-
gyarorszagi neolatin filologia kezde-
teit jelentik. A Bonfini torténeti mun-
kait is sajtd ala rendezd Zsamboki Ja-
nos (Joannes Sambucus) jelentette
meg 1569-ben Bécsben Janus mivei-
nek addigi legteljesebb kiadasat, s az
elkovetkezend6 kétszaz évben nem is
jelent meg ennél bévebb gyljtemény.

Az egyébként politikusi palyat be-
futdé grof Teleki Samuel, a marosva-
sarhelyi Teleki-Téka megalapitoja
vallalkozott Gjabb teljes kiadasra. Te-
leki Svajcban és Hollandiaban foly-

tatta tanulmanyait, a Janus-kiadas
gondolataval egykori utrechti torté-
nelem-filolégia professzoranak, Pet-
rus Wesselingnek a biztatasara kez-
dett el foglalkozni. Kiilf6ldi tanul-
manyutjardl hazatérve ismerte meg a
bécsi csaszari konyvtar igazgatdjat,
Kollar Adam Ferencet, aki felhivta a
figyelmét a ,,B” kddexre, melyet ké-
s6bb Teleki alapul vett kiadasaban.
Mintegy huszévnyi filologiai kutato-
munkaja soran igyekezett Osszegyulj-
teni az akkor fellelhetd G6sszes szoveg-
varianst. Ebben Kovasznai T6th San-
dor, a marosvasarhelyi Reformatus
Kollégium Kklasszika-filoloégia pro-
fesszora segitette. S jollehet Teleki el-
hallgatta a nevét a kiadashoz irott
elészoban (Utrecht, Bartholomaeus
Wild, 1784.), a kutatas egyre inkabb
valdszintsiti, hogy a szovegosszeveté-
sek nagy részét Kovasznai végezte el.
Készil Kovasznai Janus miveihez
irott, a Teleki-T'ékaban 6rzott, kézira-
tos kommentarjanak a kiadasa is,
melynek behatdbb vizsgalata segithe-
ti majd az 6 szerepének a tisztazasat.

Ami az epigrammakat illeti, Teleki
kiaddsa Zsambokiénal szdzzal tobbet
tartalmazott. O merte legel6szor
megjelentetni Janus obszcén epigram-
mait, bar a legpikansabb szavakat 6 is
csak rejtjeles irassal kozolte, az erede-
ti szovegben szerepld betlit mindig az
abc-ben az azt kovetd betlivel jeldlve,
igy lett példaul a ,,cunno”-bdl ,,dxo-
op”. Teleki is tisztaban volt azzal,
hogy Italia kdnyvtarai még szamtalan
publikalatlan Janus-kéziratot rejte-
nek, bele is vagott felkutatasukba, de
mar nem tudta belefoglalni a kiadas-
ba azt, amit talalt, s igy kéziratban
maradtak csak rank a Carmina inedita
cima supplementum-kotetben.

Teleki Samuellel parhuzamosan
Koller Jozsef pécsi prépost is kutatott
- Klimé Gyorgy plispok tamogatasa-
val = Janus-kéziratok utan az italiai
konyvtarakban. Ra is talalt addig is-
meretlen forrasokra, melyeket azutan
a pécsi plispokség torténetét targyald
kézikonyvében (Historia Episcopatus
Quinqueecclesiarum, Posonii, 1796,
Tom. IV.) publikalt. A XVIII. szazadi
kiadastorténetbSl érdemes még ki-
emelni a piarista Conradi Ignac Nor-
bert epigrammakat is tartalmazd ki-
adasat, mely 1754-ben jelent meg
Budan.

Janus Pannonius kiadasa a XIX-XX.
szazad klasszika-filologusainak is
egyik legfontosabb célkitlizése volt.
Abel Jend kilfoldi konyvtarakban
ujabb Janus-kéziratokat fedezett fel,
koztik egy masik, a szoveghagyo-
many szempontjabdl fontos forrast: a
Vatikani Konyvtar Vat. Lat. 2847 jel-
zetl kéziratat. Ez a kézirat tizennyolc,
addig ismeretlen epigrammat tartal-
mazott, amelyek nem szerepeltek a
Teleki altal megvizsgalt korai nyom-
tatvanyokban. Janus Pannonius mo-
nografusa, Huszti Jozsef is sikerrel
kutatott ujabb forrasok utan, Juhasz
Laszl6 — az Irodalomtudomanyi Inté-
zet szerkesztésében a mai napig meg-
jelend Bibliotheca Scriptorum Medu
Recentisque Aevorum szovegkiadasi
sorozat alapitdja — pedig tobb elbta-
nulmanyt is publikalt a tervezett ki-
adashoz. A Janus-filologia kdovetkezd
nagy felfedezése két sevillai kodex
volt a hetvenes években (Bibl. Capi-
tular y Colombina 82-4-8; 7-1-15.).
A Kolumbusz Kristof fianak hagyaté-
kabodl fennmaradt, un. ,,elsé sevillai
kodexet” el6szor Horvath Maria
nyelvész vizsgalta, ennek nyoman
azutan Csapodi Csaba Corvina-kuta-
t6 fedezte fel a ,,masodik sevillai ko-
dexet”. Ez a lelet 0sztonozte a Janus
Pannonius-szoveghagyomanyt Ossze-
foglalé monografiajanak a megirasa-
ra. (A FJanus Pannonius-szoveghagyo-
many. Akadémiai, Bp., 1981.) Az els6
kédexnek koszonhet6en tovabbi tiz,
addig ismeretlen epigramma Kkerilt
eld, a masodik viszont szovegbetolda-
saival €s javitasaival vetett fel jabb
kérdéseket.

Csapodi kozolte az akkor ismeretes
forrasok katalogusat, s megkisérelte a
stemma felallitasat is. Mivel azota
ujabb forrasok kertiltek eld, a jelen ki-
adas szerkeszt6i nem tudtak atvenni
az 0 sigla-jelolési rendszerét. Csapodi
az epigrammaknak a ,,masodik sevil-
lai” kodexben talalhatd szovegbetol-
dasait és javitasait autografnak tartot-
ta, és ebbdl arra kovetkeztetett, hogy
ez a sevillai kédex képviseli a szoveg-
hagyomany kozvetleniil Janustdl ere-
d6 agat, mig a ,,B” kodex Varadi
gyUjtésére vezethetd vissza. A kutatas
tovabbra is elfogadja Csapodinak azt
a megallapitasat, hogy a sevillai a bu-
dai kddexétdl eltérd hagyomanyt kép-
visel, az autografia feltételezését
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azonban tObben cafoltak; ezeket az
olvasatokat a mostani kiadas szer-
kesztéi sem tudtak elfogadni. Csapo-
di mutatta ki azt is, hogy a ,,B” kodex
— a korabbi feltevésekkel ellentétben
— nem tartozhatott Matyas kiraly
konyvtarahoz, de a korai, XV. szazad
végi datalast mégsem vetette el. A je-
lenlegi kiadas el6szavabdl tudhatjuk
meg, hogy Mayer Gyula a vizjelek
alapjan mar inkabb a XVI. szazad
eleji keltezést valoszintsiti.

Mayer kiadasa a Teleki¢hez képest
Osszesen hetvennyolc Uj epigrammat
kozol. A kozreaddk a Teleki-kiadas
ota felfedezett forrasok figyelembevé-
telével a mar korabban ismert szove-
gek kollacionalasat is ujra elvégezték.
Feladatuk mindazonaltal nemcsak a
helyesnek vélt olvasat kivalasztasa
volt, hanem az tjabban el6keriilt kol-
temények hitelességének a tisztazasa
is. (A kétes eredetli szovegek a kotet
végén Dubia cim alatt kaptak helyet.)
Minthogy ezt egyik kodex eredete
sem indokolta, nincs egy — lachman-
nianus értelemben felfogott — {6sz6-
veg, amelyhez a kiaddk ragaszkodtak
volna. Egy kizarélagos archetipust
még az egymashoz legkozelebb allo,
»budai corpusnak” elnevezett cso-
porton beliil sem lehetett megallapi-
tani. Amint azt Mayer Gyula az el6-
szoban is hangsulyozza, a szdvegha-
gyomany meglehetésen homogén, s a
kritikai apparatus tanulmanyozasa
valdban meggydz arrdl, hogy a va-
lasztasok sok esetben a grammatikai,
stilisztikai vagy egyéb hermeneutikai
szempontok figyelembevételével
megnyugtatok. Eppen a szévegha-
gyomany természete indokolja, miért
nem kérhetjiik szamon a kiadokon az
ujfilologia altal kidolgozott genetikus
rendszert sem. Janus évszazadokon
ativeld, szinte folyamatos kultusza a
szovegromlasoktdol nem védhette
ugyan meg kolteményeit, de a kutatas
jelen allasa szerint nem maradt rank
sem autograf, sem pedig recepciotor-
téneti értékd szovegmaddositas.

Janus Pannonius epigrammai tob-
bé-kevesbé az egyéb muvektdl vilago-
san elkilonild egységben hagyoma-
nyozodtak rank. Tobb olyan vers is
fennmaradt viszont, melyek nem fe-
lelnek meg az epigramma szigoruan
értelmezett miifaji kdvetelményeinek,
de mivel nem sorolhatok az elégiak

vagy a hosszabb panegyricusok kozé
sem, ebbe a kotetbe kertltek. Igy
egyik legismertebb verse, a hende-
casyllabusokban irt Bucsu Varadrol,
mely a korabbi kiadasokban és fordi-
tasokban tobbnyire elégiaként szere-
pelt, most az epigrammak kozott ka-
pott helyet.

A textologiai problémak mellett a
kiaddk legfontosabb dontése arra vo-
natkozott, hogy milyen szerkesztdi elv
alapjan rendezzék kotetbe a verseket.
E tekintetben ugyanis nem kovetke-
zetes a hagyomany. Janus Pannonius-
t6]l nem maradt rank tudatosan meg-
szerkesztett verskotet, s minden valo-
szinlség szerint halalakor maga sem
tekintette befejezettnek az epigram-
mak gytjteményét. A feltehet6en Va-
radi Péter szerkesztésére visszavezet-
hetd ,,B” kddexben a Matyast dicsoi-
t6 versek keriiltek a kézirat elejére, ezt
a sorrendet tartotta meg Teleki is, 6
viszont a kéziratban nem szerepld, a
nyomtatvanyokban talalt epigramma-
kat mar kalén csoportban adta ki
(»epigrammak masodik konyve”). A
sorrendiséget illetéen Zsamboky ki-
adasai sem kovetkezetesek, az 1569-
es bécsi kiadasaban példaul a kotet
végére rakta a nem disztichonban irt
verseket. A metrikus mellett eléfor-
dult tematikus csoportositas is, a va-
tikani kodex tulajdonosa, Angelo Co-
locci példaul a versek mellé irta a
csoportok nevét (Amatoria, Fortitu-
do, Moralia stb.), és egy masik, szin-
tén az 6 tulajdonaban levé kddexbe
mar e témak szerint szerkesztve ma-
solta Ossze a verseket.

A szerkeszt6k a kronologikus elv
mellett dontéttek. Az epigrammak
keletkezési idejének megallapitasat
Ritodkné Szalay Agnes hosszu évek
ota tartd kutatasa elézte meg, aki a
kotet megjelenése elott is mar tobb
publikacidoban tette kozzé eredmé-
nyeit. (Tobbek kozott: ,,Nympha su-
per ripam Danubii”. Tanulmanyok a
XV-XVI. szazadi miivelodés korebol.
Balassi, Bp., 2002.) Ritodkné els6-
sorban az életrajzi adatokbdl kiindul-
va allapitotta meg a keletkezés koriil-
ményeit, példaul a kedvelt Bucsu Va-
radtol cima vers esetében is, amely-
nek a szakirodalomban eddig két le-
hetséges datalasa is szerepelt. A kor-
tarsaknak az antik varietas, illetve
szimmetria elvére épiild szerkesztett

kotetei mellett nem idegen a huma-
nista gyakorlattdl akar egy egész élet-
mu kronologikus sorba rendezése
sem, amit éppen annak a Tito Vespa-
siano Strozzinak a kéziratban fenn-
maradt gyUjteménye is mutat, akivel
Janus verses levélvaltast folytatott.
Mivel azonban a datalasokat megin-
doklo és az egyéb fontos, a versek in-
terpretacidjahoz  nélkiilozhetetlen
adatokat — mint példaul az al- és
gunyneveket — feltar6 kommentarko-
tet csak a késGbbiekben fog megje-
lenni, a recenzens err6l a koncepcio-
rdl alaposabb itéletet itt most nem al-
kothat. A szakma tovabbra is nagy ér-
deklédéssel varja a kommentart s ve-
le egylitt a mutatdkat, hiszen a szo-
vegkiadas csak ezzel egylitt lesz iga-
zan hasznalhat6. A mutatok fontossa-
gat indokolja az is, hogy a korabbi ki-
adasi gyakorlattol eltéréen a szdveg-
hagyomanyban kialakult, de bizonya-
ra nem a szerzO6tdl szarmazod versci-
mek — értheté modon — most csak a
kritikai apparatusban vannak feltiin-
tetve. Jollehet a kotet végén szerepld
incipit-mutatd segithetne az eligazo-
dasban, és hasznos a napjainkig hasz-
nalatos Teleki-féle szamozast és a je-
lenlegi kotetét Osszehasonlité kon-
kordanciatablazat is, ha valaki nem
ismeri egyiket sem, nehezen talalja
meg a keresett verset. (A Buicsu Va-
radtol cimen ismertté lett versnek
még a latin cime sem egyezik meg in-
cipitjével.)

Itt ki kell azonban emelniink a T6-
rok Laszl6 altal osszeallitott ,,similia-
apparatust”, amely a szoveg antik, il-
letve kortars, helyenként magyar vo-
natkozasu parhuzamos helyeit sorolja
fel. Ez a rendkiviil gazdag apparatus
jol ravilagit Janus forrasaira s arra,
hogyan érvényesiilt az intertextuali-
tas az imitatio-aemulatio elvét kdvetd
humanista koltészetben. A szép kialli-
tasu konyvben angol nyelvl bevezetd
tanulmany ismerteti Janus epigram-
mainak szoveghagyomanyat, kiadas-
torténetét, s kozreadja a kiadasban
hasznalt kéziratos vagy nyomtatott
forrasok katalogusat is. Az egész ko-
tetben kritika csak az el6szot érheti.
Ugy latszik, a kéziratok szdvevényes
erdejében jartas szerz6 nem tudott
kell6en eltavolodni sajat bels6 logika-
jatol és a szovegek sorsa, illetve a ro-
luk alkotott szakmai vélemény egyiit-
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tese nem all Gssze a tagabb olvasoko-
zOnség szamara is érthetd narrativa-
va. Az a megoldas is neheziti a hivat-
kozasokban vald eligazodast, hogy a
bevezetdt egyarant kisérik 1ab- és vég-
jegyzetek. Osszefoglalasként elmond-
hatjuk, hogy a nagy varakozassal
megel6zott kiadast méltan tekinthet-
jik mind a magyarorszagi, mind a
nemzetkozi neolatin filologia és iro-
dalomtorténet egyik legjelentGsebb
vallalkozasanak.

A szbvegkiadasok persze dnmaguk-
ban is hasznos és élvezetes olvasma-
nyok, de mindig tulmutatnak énma-
gukon. Janus Pannonius miveinek
kiadasai is szorosan Osszefiiggnek a
koltd kultuszaval, recepciotorténeté-
vel. Ma mar kozhely leirni, de Janus
tényleg az elsé latinul verseld kol-
toénk, akinek tehetségét és latintuda-
sat az italiai kortarsak is csodaltak.
Mar a XVI. szazadi Magyarorszag fo-
kozatosan kialakulé humanista rétege
szamara is O jelentette az italiai hu-
manista koltészettel feléré példaké-
pet, és Zsamboki filologusi tevékeny-
sége sem valaszthaté el a letlint
aranykort jelentd Matyas-kultusztol.
Miként a humanistak az okori szdve-
geket, ugy akarta Zsamboki is az
Okorral vetekedd Janust kiadni. Az
Ujabb kiadasok egybeesnek a historia
litteraria kialakulasaval, bar a neolatin
irodalom fogadtatisa nem mindig
problémamentes a nemzeti irodalom-
torténet-iras keretein belil.

Jollehet Toldy Ferenc az antik latin
irodalom csodaloja volt, nemzeti, azaz
magyar nyelvi irodalom-fogalmaba
Janus nem egészen fért bele, s latin
munkait réviden méltatva azon saj-
nalkozott, hogy feltételezheté magyar
nyelvi muvei bizonyara elvesztek.
Toldy szerint a ,,deak” irodalom a
Kklasszika-filologusok teriilete, de a
neolatin irodalom az 6 koriikben sem
mindig drvendett nagy megbecsiilés-
nek, miként az Abel Jen6 soraibdl is
kideriil: ,,Ujabbkori latin k6lt6k mu-
veit teljes criticai apparatussal kiadni,
sokaknak folosleges dolognak fog lat-
szani, kivalt az olyanoknak, kik, mint
a humanismus torténetének néhany
ujabb német miuvelGje, azt tartjak,
hogy elég a humanistdk munkainak
szOvegét tobbé-kevésbé érthetd alak-
ban egyszeriien lenyomatni, és csak a
bel6lok meritheté mivelddéstorténeti

adatokra forditani figyelmiinket. Alig
sziikséges mondanom, hogy ezen né-
zet nem tarthat igényt foltétlen he-
lyeslésre.” (Analecta ad historiam rena-
scentium n Hungaria litterarum spec-
tantia. Academia Hungarica — Brock-
haus, Bp.-Lipsiae, 1880. 1-2. old.)

Valoban halasak lehetiink Abelnek,
aki felismerte, hogy a nemzeti és a
neolatin irodalom nem valaszthatd
ketté, s az 6 munkassagat folytatd
Huszti is igy nyilatkozott: ,,Egy 1j, tel-
jes kritikai Janus-kiadas kozzététele a
magyar tudomanynak nemzeti és
nemzetkdzi szempontbdl egyarant ko-
telessége.” (Fanus Pannonius. Janus
Pannonius Tarsasag, Pécs, 1931. VII.
old.) Az a Janus, aki Toldynak még
nem volt eléggé nemzeti, a klebelsber-
gi kultarpolitika egyik kitlintetett sze-
repldje lett. (Janust szlavoniai szarma-
zasa miatt a horvat nemzeti érzilet is
sokaig magaénak tartotta, legjobb bi-
zonyiték erre a Veljko Gortan altal
1969-ben kiadott antoldgia, ahol Ivan
Cesmicki a latinul iré horvat kolt6k
kozott szerepel.) Klebelsberg Kuno a
Janus Pannonius Téarsasag tiszteletbe-
li elndkeként maga is tartott egy rovid
eléadast Janusrol.

Janus ma mar talan épp egyetemes-
sége, nemzetkozisége miatt oly fontos
még mindig a szamunkra. Hidba irja
epigrammaiban, hogy néhany diaktar-
sa kiginyolta, mert barbar f61dr6l ér-
kezett, és medvetejen nevelkedett, ra-
adasul még anyjat is Barbaranak hiv-
tak, 6 mégis latin gyokerd Osszeuro-
paisagunk jelképe. S ennek kiilonos
jelentésége van egy olyan orszagban,
ahol 1845-ig a latin volt a hivatalos
nyelv. Kiadasat az olasz és a magyar
irodalomtorténészek egyforma érdek-
16déssel vartak, amit a 2002-ben a fer-
rarai olasz—magyar Janus-konferencia
is jelzett. (A konferenciara jelentette
meg a Balassi Kiad¢ a Teleki-Kovasz-
nai-kiadas fakszimiléjét.) De a jelen
kotet kiadasa sem véletleniil esett a
2006 augusztusaban Budapesten, a
Magyar Tudomanyos Akadémian, az
International Association for Neo-La-
tin Studies altal rendezett konferencia
nyitonapjara. (A tarsasag alapitoja, Jo-
zef Ijsewijn leuveni professzor is irt ta-
nulmanyt Janusrol.)

A magyarorszagi neolatin irodalmi
kutatasok mostanaban zajlé fellendii-
lése és intézményesiilése (Magyaror-

szagi Neolatin Tarsasag megalakula-
sa, a Szorényi Laszlo altal vezetett
Neolatin Irodalomtudomanyi doktori
képzés a Szegedi Egyetemen, a Ca-
moenae Hungaricae cimen folyoirat
megjelentetése) is 6sztonzi Janus mu-
veinek kutatdsat: Ritodkné Szalay
Agnes adatfeltard, alapos filologiai
munkassaga, illetve Jankovits 1.aszl6-
nak Accessus ad Fanum. A miiértelme-
zés hagyomanyai Fanus Pannonius kol-
tészerében (Balassi, Bp., 2002.) cimi
munkajanak az 0j irodalomelméleti
iranyzatok felé is nyitd, hermeneuti-
kai megkozelitésmodja egymast ki-
egészitve gazdagitja napjaink Janusrol
alkotott képét. De mindezekhez mos-
tanaig nagyon hianyzott egy jo szo-
vegkiadas. o ;
I BEKES ENIKO
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A VATIKANI LEVELTARNAK AZOK
AZ OKIRATAI, MELYEK OSEINKNEK _
A KELETROL EUROPAT FENYEGETO
VESZEDELMEK ELLEN KIFEJTETT
EROFESZITESEIRE VONATKOZNAK
(CCA 1214-1606). - 'HUNGARY AS
PROPUGNACULUM OF WESTERN
CHRISTIANITY’. DOCUMENTS FROM

THE VATICAN SECRET ARCHIVES
(CA 1214-1606)

Osszegyiijtitte és kiaddsra rendezte fArt-
ner Edgar dr., a Romai Magyar Torténe-
u Intézer tagja, kozreadja: Szovak Kor-
nél, Torok Fozsef és Tusor Péter. Buda-
pest—Roma, 2004. (Bibliotheca Historiae
Ecclesiasticae Universitatis Catholicae de
Petro Pazmany nuncupatae, Series I,
Collectanea Vaticana Hungariae 1)

Az itt ismertetett kotet fontos kezde-
meényezést fémjelez: egy 1j sorozat in-
ditasat, mely a Vatikani Levéltar ma-
gyar targyu kutatasait szandékszik
publikalni, felvéve ezaltal egy régen
abbamaradt sorozat fonalat.





