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A kotet felépitése ezenkivil is kissé
homalyos. Bels6 tagolas nincs, pedig
tobbé-kevésbé elktlonithetd temati-
kus részekre oszthatok a szovegek. A
tanulmanyok sorrendjében kirajzolo-
dik valamiféle iv az elemzett mtvek
keletkezési ideje szerint, de ez tobbszor
megbomlik. Nagyobb baj viszont,
hogy nem rajzolddik ki az altalanostol
a sajatos felé vezetd ut: mind a science
fiction (D6borhegyi Ferenc: A nem
morelalis 1gazsagrol), mind a cyberpunk
(Ban Zsofia: Emiékek husrol és vérrol. A
cyberpunk befejezetlen jovoképer) altala-
nosabb mifajelméleti kérdéseit tar-
gyal6 tanulmanyok a blokkok koze-
pén foglalnak helyet. Ban Zsofia be-
mutatja a mufaj torténetét és recep-
cidtorténetét, tematikai és poétikai jel-
legzetességeit, toposzait, esztétikajat,
filozofiajat, és kitér a kdtetben sajnos
6nallé tanulmannyal nem rendelkezd
feminista SF-re, mely mind a mfaj
torténetének, mind recepciodjanak je-
lent6s allomasa. (Sajnos a tanulmany-
nyal szemben sok formai kifogas me-
riilhet fel: jocskan akadnak helyesirasi,
gépelési hibak, példaul a tanulmany
feléig rendszeresen a cyberpace [sic!]
sz0t olvashatjuk; ilyen jellegli hibak
mas tanulmanyokban is talalhatok,
igaz, nem ennyire zavaré mértékben.
Nem kovetkezetes és nem érthetd az
angol és a magyar terminologia hasz-
nalata, magyarazata, keverése, raada-
sul a dolgozat egy memetikai beveze-
tével kezd6dik, amely teljesen szervet-
lentl illeszkedik az egészhez: semmi-
lyen szerepet nem jatszik a késébbi
gondolatmenetben.)

Nem vilagos, hogy a szerkesztok mi-
lyen célkozonséget tételeztek: a dis-
kurzus fenntartasanak célja arra en-
ged kovetkeztetni, hogy a konyv nem-
csak a fantasztikus irodalomban, de a
szakirodalmaban is jartas olvasdknak
késziilt. Ehhez képest az 0sszes tanul-
many (foként a CP-rdl sz016 részben)
Ujra és ujra felmondja ugyanazt a de-
finiciot. De ha mégiscsak laikus a cél-
kozonség, akkor sem sokkal jobb a
helyzet: bar a redundancia zavard, a
definicié sokszor késik, a szovegek fe-
lénél jelenik csak meg. Mar a kotet
elsd felében is ismertként tételezik a
CP-t, tobbszor utalnak ra, pedig a
laikus szamara csak a kotet masodik
felében derul ki, mi is az. Talan sze-
rencsésebb lett volna egy rovid, beve-

zet6-magyarazo jellegt szerkeszt6i el-
Oszoval kezdeni a kotetet.

A konyvben viszonylag sok segéd-
anyag szolgalja az eligazodast és a to-
vabbi tajékozodast (bar sajnos a szer-
z0k életrajzat nem talaljuk koztiik):
névmutatd, a tanulmanyok elsé meg-
jelenésének adatai, részletes és atte-
kinthetd jegyzetek ¢s bibliografiak. Ezt
azonban feledteti az a tény, hogy a
konyv szaz oldal elolvasasa utan egy-
szerlien szétesik, lapokra hullik, és et-
t6l kissé nehezen kezelhetdvé valik.
I NADOR ZSOFIA

Szakacs Béla Zsolt:
A Magyar Anjou
Legendarium keépi
rendszerei

Balassi Kiadé, Budapest, 2006. 321
old., 32 képrabla, 3500 Ft

A szakirodalomban Magyar Anjou Le-
gendarium cimen ismert kodex a ko-
cses, am problémakban bdvelkedd
emléke. A kodex 1910 ota ismert, ami-
kor s Albert Poncelet fetvetrea vati=
kani konyvtar hagiografikus kéziratai-
nak katalogusaba. Azota szamos mo-
nografikus feldolgozas, tanulmany,
konyvfejezet és katalogustétel foglal-
kozott torténetével, stilusaval, ikono-
grafiajaval és — mivel darabokra hul-
lott, s egyes toredékei idonként fel-
bukkantak — rekonstrukcidjaval is. A
Legendariumnak két fakszimiléje is
napvilagot latott. Az egyik Levardy
Ferenc munkaja (Magyar Anjou Le-
gendarium. Szerk. Levardy Ferenc.
Magyar Helikon — Corvina, Bp., 1973.
1975%), a mésik a Biblioteca Aposto-
lica Vaticana kddexeinek kozkinccsé
tételében jelesked6 Belser Verlag ér-
deme (,,Ungarischer Legendarium?”,
Vat. lat. 8541. Kommentar von G.
Morello, H. Stamm, G. Betz. Belser,
Stuttgart, 1990). Ez a két kiadvany a
hasonmaskiadasok elvarasainak tobbé-
kevésbé megfelel: a bevezet6 fejezetek
(Levardynal ez kodextorténetet, le-
irast, illetve rekonstrukcios kisérletet,
stilus- és ikonografiai elemzést jelent,

a zurichi kiad6 egy bevezetd tanul-
manyt, az 1973-1990 kozott felbuk-
kant lapokat is beépit6 kodexrekonst-
rukcidt és német nyelvl témaleiraso-
kat nyujt) utan a Legendariumot adja
kozre. A zlrichi kiadvany a vatikani
konyvtar kédexét publikalja, ezzel
szemben a budapesti kotet, mely az al-
cimben jelzett ,,hasonmas™ helyett fél
fakszimilének minGsil, mert sem a ko-
tet megjelenési formajat, sem matéri-
ajat nem adja vissza, a tOrzsanyagba
beépiti az 1973-ig fellelt toredékeket
is. A Belser Verlag kiadvanya nyom-
datechnikailag és kilsére megfelel a
hasonmas igényeinek, de beéri a vati-
kani torzsanyag kiilon kotetként ke-
zelésével.

1990 6ta tovabb nétt a kodex is-
mert lapjainak szama. A ma ismert la-
pok virtualis egyesitését a budapesti
Ko6zép-Eurdpa Egyetem Kozépkor-tu-
domanyi Tanszéke valodsitotta meg
1998-ban, CD-ROM formajaban,
melynek egyik készit6je az alabb is-
mertetett konyv szerzdje, Szakacs Béla
Zsolt.

Szakacs Béla Zsolt a Legendariumot
az ikonografia feldl kozeliti meg. A Le-
gendarium témavilagaval mar elGtte is
foglalkozott a kutatas, elsésorban Le-
vardy idézett kiadvanya. A kodex iko-
nografiai vizsgalata eddig a titulusok és
a képek tartalmi 6sszevetésével foglal-
kozott, valamint egy-egy képcsoport
kiemelésével a kodex egészének jelle-
gére probalt kovetkeztetni. Szakacs az
el6szoban jelzi, hogy 6 a XIV. szazadi
ember gondolkodasara kivancsi: ho-
gyan latta a kiilonbdz6 korok szentjeit,
milyen szempontokat kovetve allitotta
Ossze sajat szentkatalogusat, hogyan
szerkesztette meg legendaikat, és tex-
tusaikat hogyan ultette at vizualis
nyelvre. Mar a feladatkijel61ésbdl sejt-
hetd, hogy nem a hagyomanyos iko-
nografiai kérdésfeltevesekkel, mod-
szerekkel és eredményekkel lesz dol-
gunk.

A Bevezetés felvazolja a megvalositas
modjat is. Szakacs a kodex képi rend-
szereit harom szinten kivanja vizsgalni.
Az elsé szinten az foglalkoztatja, kiket
és milyen szempontok (szenttipus, tér,
id6, kultuszforma stb.) szerint valasz-
tottak ki, és hogyan rendezték Sket
sorba, tovabba mely tipusokat emeltek
ki a szentek kozll az dket bemutatd
képek szama vagy az eredeti legenda-
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szOveg gazdagsagahoz mérten rajuk
szant terjedelem segitségével. A ma-
sodik szint az egyes szentek legenda-
ciklusainak vizsgalata az ikonografia
modszereivel, de az egyes jelenetek ér-
telmezése helyett az egész képsor altal
sugallni kivant eszmeiség, mondando
szempontjabdl. A feldolgozas az egé-
szen beliil az ennek megfelel6 mozga-
sokat, aranyokat igyekszik kovetni, az
ikonografiai kutatasok apparatusaval
azonositva a sulypontokat. A harma-
dik szint az egyes képek elemzése: ho-
gyan, milyen elemekbdl épiilnek fel az
egyes képtipusok, és milyen funkciot
toltenek be a konkrét mondanival6 és
a kdtet egésze szempontjabol. Az alab-
biakban evvel a rendkiviil igényes és
szokatlan programmal foglalkozom.

A Bevezetésbdl (1.) a meglévd allo-
many szambavételével foglalkozo6 feje-
zetet (I/3.) emelem ki. Ebben a szerzd
Orzési hely, jelzet és téma szerint
rendbe teszi a tOrzsanyagrol levalt és
id6kozben felttint lapokat. Ez nem kis
munka, mert e tertleten eddig — nem
feltétleniil a kddexszel foglalkozok fi-
gyelmetlenségébol — oriasi kaosz ural-
kodott a lapok szamat és témajat ille-
téen. A bevezetd fejezet keretei kdzott
(I/4.) kertil sor az eredeti allapot szam-
bavételére. Szakacs Béla Zsolt f6 fel-
adata itt részben Levardy 1973-ban
elvégzett, alapvetden jo (de rossz he-
lyen kozzétett) szovegiv- €és témare-
konstrukciojanak (Levardy Ferenc: A
Biblia miniatorai. In: Tanulbmanyok a
Nekcsei-Bibliarol. Dercsényi Dezs0,
Wehli Tiinde és Levardy Ferenc ta-
nulmanyai a Nekcsei-Bibliarél. Heli-
kon, Békéscsaba, 1988. II. tablazat)
korrigalasa és az Gjabban elékeriilt la-
pok elhelyezése. Ebben a komplett
quaterniok és foliok, illetve ciklusaik
teljességének vagy hidnyainak figye-
lembevételével kovetkeztet az eredeti
allapotra.

Harom kritikus pontot kivanok eb-
bdl a témakorbdl kiemelni. A 17.,
csaknem teljesen hianyos iv (Szakacs
Levardy ivszamait hasznalja, én is ezt
kovetem) egykori meglétére vonatkozo
hipotézist a kddex felépitése alapjan
ide kothetd ,,hianyzo” legendak egyi-
kének, Szent Istvan tOrténetének az
egész cikluson beliili fontossaga miatt
Szakacshoz hasonl6an magam is elfo-
gadhatonak tartom. Nem ilyen egyér-
telm a két masik kritikus pont, a ko-

dex legsérulékenyebb részeinek, vagy-
is elejének és végének kérdése. Mo-
rello rekonstrukcidja (i. m. 13-23.
old.) a jelenlegi csonka iv elé még
egyet helyezne. Elképzelését Szakacs-
hoz hasonldan elfogadhatonak érzem.
S6t mas példak alapjan azt a feltétele-
zést is megkockaztatom, hogy a kddex
védelme céljabol valoszintleg néhany
ires lapot is helyeztek a kotet elejére és
végére. Viszont Szakacs Béla Zsolttal
ellentétben a mai utolsé csonka ivet
kovetd iv 1étének kérdését nem zar-
nam le. A szerkezet most érintett
problémaira a legendak tartalmi re-
konstrukcidjanak szentelt fejezet (I/5.)
kinalhat megoldast.

A II. fejezet (A Szentek koszoriya)
eleje az elkallodott és a toredékes ivek-
r6l hianyzo szentekkel foglalkozik. E
helyt venném el6 a jelenlegi elsd,
csonka iv elé képzelt fizet kérdését.
Ennek meglétét elgondolkoztatonak
tartom, hiszen a kézépkor gondolko-
dasaban a szentek élete Krisztuséval
allt tipologikus Osszefiiggésben. Ezért
kizarhatd, hogy épp az 6 teljes, lega-
labb négyjelenetes élete hianyzott
volna a kodexbdl, vagy esetleg egy-két
jelenetre redukaldodott volna. Legalabb
Jézus sziiletésétdl a Szentlélek eljove-
teléig foglalkozhatott vele a progra-
madoé. Mivel a kdtet Maria élete utolso
eseményeinek is szentel néhany képet,
valoszinlinek tlnik, hogy Jézus gyer-
mekségének eseményei Maria életének
jeleneteivel kezd6dtek. A Krisztus pas-
sioképei koziil feltinden hianyzo ke-
resztre feszitést, amely szerintem akar
donatorabrazolast is tartalmazhatott,
joggal helyezné Szakacs a kotet élére,
mégpedig egész oldalt beto6ltd forma-
ban. Ezt, ahogy esetenként a mise-
konyvek kanonképét, a kodexben
egyébként nem dolgozd kéz is fest-
hette.

Az el6z6 és a kovetkezd ivek soroza-
tai és egy altaluk kozrefogott frag-
mentum azt sugallja, hogy a 17. iv
fontos szentek legendait tartalmazta.
Szakacs Béla Zsolttal egyetértve, leg-
alabb Marton (akibdl a IV. tablazatban
a nyomda 6rdogének koszonhetéen
Marinus lett) és Miklos plispokok cik-
lusan kivil Istvan kiralyét biztosan fel-
tételezem. Szent Adalbert szerepelte-
tésének kérdése két aspektusbol is
megkozelithetd. Egyfelol utalhatunk
Adalbertnek a magyar egyhazi hierar-

chian belili el6keld, a liturgikus szo-
ez a képzémuvészeti kultuszt jelenlegi
ismereteink szerint alig érintette. Mas-
felol idézhet6k az esztergomi kapta-
lani és érseki pecsétek példanyai, ame-
lyeken a féegyhaz mennyei patronu-
sanak alakja a XIII. szazadtol kezdve
feltlinik. Erdekes lehet, hogy példaul
éppen annak a Telegdi Csanadnak az
1331-42 kozotti pecsétjén szerepel,
aki Adalbert kultuszat kiillonds gond-
dal apolta, és szerintem a Legendarium
programalkotdinak korében is keres-
hetd. Az esztergomi érsekek pecséte-
ken megnyilvanul6 Adalbert-kultuszat
figyelembe véve lehetdségként felvet-
hetd, hogy érsekiink a hianyz6 Szent
Istvan legenda képein valdszintleg
Vajk megkeresztel6jeként szerepelt a
kdédexben, ahogy Varadi Péter Decre-
talisaban (1343, Padova, Biblioteca
Capitolare, A 24), majd Vaskuti De-
meter érsek pecsétjén (1371) is. (Adal-
bert ikonografiajahoz lasd Wehli
Tunde: Szent Adalbert abrazolasa a
kozépkori magyarorszagi miivészet-
ben. In: Hegedlis Andras — Bardos
Istvan [szerk.]: Ezer év Szent Adalbert
oltalma alarr. Strigonium Antiquum
IV, Esztergom, 2000. 165-172. old.).

A szentek sorrendjének (II/2.) ala-
kitasa latszolag egyszerd. A hierarchi-
kus elrendezés mellett a liturgikus ka-
lendariumhoz igazodott. Annak elle-
nére, hogy a vatikani kodex f6 forrasa
az egyhazi év iinnepeit kdvetd Legenda
aurea, a szentek katalogusat Levardy
megfigyelései alapjan liturgikus szo-
vegek segitségével allitottak dssze. Ko-
ziliik a Mindenszentek litaniaja volt az
iranyadé. Szakacs ramutat azonban,
hogy a probléma ennél Gsszetettebb,
mert voltak a litanianak regionalis val-
tozatai, amelyek helyenként Jacobus
de Voragine miivének kiillonbo6zé val-
tozataira is visszahatottak. Ezért ta-
pasztalhatd mozgas, atjaras az aposto-
lok, martirok, hitvallok és sziizek cso-
portjain belil, illetve kozo6tt. Ez a ko-
rilmény mar 6nmagaban is komoly
proba elé allitja a kutatét. Ehhez tar-
sul az a kérdés, hogy milyen a Legenda
aurea szentjeinek idébeli megoszlasa
(I1/3.). Jacobus de Voragine gyujte-
ményében ugyanis a szentek idébeli
megoszlasa nem egyenletes. Szakacs
megfigyelése szerint a vatikani Legen-
darium programadodja a korai szentek
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tulsulyat a XI-XII. szazadi kozép-eu-
ropai és a XIV. szazadban altalaban
népszerl szentek bevondasaval csok-
kentette. Es tegylik hozza, hogy kor-
szerlsitette is a corpust.

Ezen a ponton vetem fel a ndi szen-
tek kérdését. Tudvalevd, hogy Kozép-
Eurdépaban éppen a XIV. szazadban fi-
gyelhet6 meg a Szliz Maria ,,udvarat”
jelent6 koronas vértanu sziizek egytit-
tesének kiformalddasa, az uralkodo-
csaladok ndalakjainak bevonasa a di-
nasztikus szentek korébe, és terjed6ben
van a koldul6 rendek kézelmultban ka-
nonizalt ndi szentjeinek a tisztelete is.
Miért ne tiikr6z6dhetett volna ez a je-
lenség a vatikani kédexben is?

A hierarchikus elvek szerint kijel6lt
kategoriakon belili rangsort Szakacs
tapasztalatai szerint a sorozatok téma-
gazdagsaga is arnyalhatta. Szakacs ugy
véli, hogy ebbe beleszdlhatott az irott
forras terjedelme, karaktere és nem
utolsésorban a programadd-megren-
del6 személyes érdekl6dése, motivalt-
saga is. Az elmondottakbol kitetszhet,
hogy a vatikani kédex feldolgozojanak
milyen sok szempontra lgyeld, mi
mindent mérlegeld, bonyolult struk-
turara kellett felépitenie elemzését. A
masodik fejezet lezarasaként, mintegy
ellenprobaként, a ciklusok kivalaszta-
sanak szempontjait és a szentek rang-
sorolasat mas, jol kivalasztott repre-
zentativ 6sszeallitasokhoz méri (II/5.)
a szerzd.

A konyv gerince a terjedelmében is
leghosszabb III. fejezet (A legendak
elemzése). A Legendarium 6t f6 kate-
goériaba sorolt (1. Krisztus, Maria és
Kereszteld Szent Janos, 2. Apostolok
és evangeélistak, 3. Martirok, 4. Hit-
vallok, 5. Szent asszonyok és sziizek)
és azon belil tovabbi tipusok és al-
csoportok szerint elrendezett szentjeit
dolgozza fel ikonografiai oldalrél. Sze-
rencsés esetben az abrazolashoz ismert
irodalmi és képi forrasok nyujtottak a
bazist. Ellenkez6 esetben, el6kép hia-
nyaban a festének maganak kellett
olyan modellt taldlnia, amely megfelelt
az abrazolandd szentnek. Ilyenkor
Szakacsnak kellett felkutatnia azokat a
kodexen beldli és kivili elemeket,
amelyek segitségével végil is megfejt-
hetd lett minden szent — tipusanak
megfeleld — képsora. Az ehhez sziiksé-
ges metddusnak nemcsak a kidolgo-
zasa, hanem kovetkezetes végigvitele a

szentkataldguson is rendkiviili telje-
sitmény.

Tanulsagos lehet itt végigkovetni ezt
az utat az elsd 1épéstol az utolsoig.
Egy kompozicio elemzése az irodalmi
és a képi forras felkutatasaval indult.
Amennyiben nem a Legenda aurea volt
a forras, tovabb kellett lépni. A régi
hagyomanyokon alapul6é kompoziciok
felismerése altalaban nem gond. Ami-
kor egy el6kép nélkiili téma megjele-
nitése a feladat, a tartalmi vagy képi
megjelenités szempontjabol rokonnak
tekinthetd — kddexen beliili vagy kivili
— képeken kellett felkutatni a segitsé-
giil vett kompozicidt, kornyezeti ele-
meket, figuratipusokat, gesztusokat.
Lassunk egy illuminatort ¢s kodikolo-
gust egyarant probara tevo példat! Ta-
lalékonysaga, alkotd fantazidja moz-
gositasara volt sziiksége a festOnek pél-
daul akkor, amikor egy evangéliumi
szoveghely , kiralyi embert” kért tdle.
Festonk a kiralyhoz tartozas érzékel-
tetését egy koronara bizta. Erre a ku-
tatonak ra kellett éreznie. Az egyes
kompozicidk kialakitasa utan a kom-
pozicidk kozotti kapcsolatteremtés
megvalositasa vart a festore. Ez bizto-
sitotta a jelenetsorok ritmusat. A nar-
rativ képsoron beliil olykor a kiemelés,
a hangsulyozas igénye is felmeriilt.
Ilyenkor folyamodott a miivész a nar-
rativa imago altali megtoréséhez. A fo-
lyamatossag ¢s fellazitasa kozti arany
biztositotta az egy csoportba tartozast.
A kilonbo6z6 kategoériak természete-
sen kiillonboz6 ritmust, kompoziciokat
és figuratipusokat igényeltek.

Terjedelmi okokbdl nem vallalhatom
a III. fejezet terjedelmes képsoranak
teljes korl elemzését, ugyanakkor nem
mondhatok le harom észrevételrdl.

Kereszteld Szent Janos életét vi-
szonylag terjedelmes ciklus mutatja be
a Legendariumban. Eletének f6 moz-
zanatai — a ciklusok tobbségéhez ha-
sonloan — a kovetkezdk: 1. a sziiletés,
2. az életpalya (jelen esetben az ige-
hirdetés), 3. a szenvedés, 4. a halal és
temetés. Szent Janos torténetének je-
lenetes abrazolasa koran kialakult, és
Italia-szerte hamar elterjedt. A vati-
kani kodex képalkotdja konnyen ta-
lalhatott el6képet. A fest6 az élettor-
ténetbdl az igehirdetést tartotta leg-
fontosabbnak, ezért ezt imago forma-
ban is kiemelte. Ezen Szent Janos szor-
ruhaban all a kép kozepén, kezében a

hivatasara utalé szoveget ,,En kialtd
szd vagyok a pusztaban” (Jn 1,23) tar-
talmazd irasszalaggal. A képtipus je-
lenlétével kapcsolatban talan elég a
XIII. szazadi Italiaban kialakult Szent
Ferenc életut-ikonra, a Maria Mag-
dolnat abrazolo XIII. szazadi firenzei
(Accademia) ancondra és az ugyan-
ebbdl a szazadbdl vald Sinai-hegyi
Szent Katalin-kolostor Szent Janos
¢életut-ikonjara hivatkoznunk.

A masodik megjegyzés a hitvallok
masodik csoportjat alkotd Arpad-hazi
szent kiralyok koziil Szent Imrére vo-
natkozik. Ahogyan ez Szakacs Béla
Zsolt felsorolasabol is kitnik, a her-
cegnek kevés abrazolasa ismert. Ezért
indokolt felhivni a figyelmet a Legenda
aurea III. Frigyes csaszar szamara
1446-ban, Bécsben készitett példa-
nyara (Wien, Osterreichische Natio-
nalbibliothek, Cod. 326). Ebben a
kéziratban ugyanis, a csaszar Magyar-
orszag iranti érdeklédésével dsszefiig-
gésben, az Arpad-haz szentjei is meg-
jelennek. Kevéssé tudott, hogy a ko-
dex Szent Istvan és Szent Laszlo le-
gendaja és abrazolasa mellett Szent
Imréét is tartalmazza. A kddex 274v.
oldalanak ,henrici confessor” rubri-
kaja ugyanis Szent Imre hercegre vo-
natkozik. A 11 sor magas B — inicialé
jelenetes elbeszélése a Legendarium-
hoz hasonldéan az imadkoz6 Konra-
dot abrazolja, koriilotte a lepattant
vasdarabokkal, elhagyva az irasszala-
got. Tehat ez a kodex is a kanonizaciot
elémozdité csodat emeli ki a hagi-
ografikus vitabdl, az elhalvanyulo iras-
sal nem foglalkozott (Publikalatlan.
Képe a Szent Imre 1000 éve. Székesfe-
hérvar 1000-2007. A székesfehérvari
Egyhazmegyei Muzeum 2007. évi ki-
allitasahoz kapcsolodo katalégusban
fog megjelenni.)

A hitvallok utolsé csoportjaban ab-
razolt Maria Magdolna képsorhoz
minddssze azt kivanom hozzatenni,
hogy alakja Jézus élete 13. jelenetének
is szereplGje. Tovabba feltehetd, hogy
Ot is megillette egy olyan tipusu imago,
amilyenrol Kereszteld Szent Janos tor-
ténetének keretében szot ejtettiink.
Végiil, miel6tt e fejezet ismertetését
lezarnam, meg kell emlitenem Szent
Marton és Szent Ferenc legendéjanak
remek feldolgozasat.

A IV. fejezet a képtipusok elemzésé-
vel foglalkozik. Ezen a szinten az ab-
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razolt szent hierarchikus helyének,
funkcidjanak megfelelé témak (igét
hirdet, térit, tanit, kiallja a hit proba-
jat stb.) kompozicids sajatossagai, képi
alkotoelemei lesznek bemutatva.

Az utolso (V) fejezet végiil az el6z6
tartalmi egységekbdl levonhato kovet-
keztetéseké. Az els6 nagyobb témakor
a kodex készitésének otletétdl a meg-
valositasig vezet el. Joggal allapitja meg
Szakacs, hogy egy olyan unikalis ko-
dex otletéhez, mint a Magyar Anjou
Legendarium, nem lehetett konkrét
eléképet talalni. Természetes, hogy a
kddex elkészitését hosszabb, tobblép-
csOs folyamatként képzeli el. Tapasz-
talataink szerint el6szor is megsziiletett
a megrendel6i Otlet. A megvaldsitas-
hoz programadora, tervezdre volt
sziikség, akire (vagy akikre) a megfes-
tendd szentek kivalasztasanak feladata
harult. A programadoé primer forras-
ként a Legenda aureahoz nyult. Ebbdl
ekkor mar elég sok példany allhatott
rendelkezésre. Majd mas szévegekben
kutatott. A valogatast a szentek hie-
rarchikus rendbe illesztése, majd az
egyes legendak megtervezése, a torté-
netek jelenetekre tagolasa kovette.
Szakacs felfogasaban a kialakitott kép-
szamhoz igazitottak a legendat. En eb-
ben sokaig kételkedtem. Végiil az a
tény gy6zott meg Szakacs igazardl,
hogy a nagyobb szamu, egész oldalt
betdltd, négy mezdre tagolt ciklusok-
hoz képest elenyész6 az oldalak koze-
pén elvalasztott ciklusok szama, és
egyetlen olyan sincs, amelyik az elsé
vagy a harmadik képpel kezdédne, il-
letve végzddne.

A titulusoknak szentelt fejezetekhez
(V/2.) némi kiegészitést flizok. Az irott
program a megalkotd kezébdl a fest6-
hoz/fest6kh6z keriilt. Véleményem
szerint Ok fizikai értelemben egymas
kozelében muikodtek, a programadod
tisztaban volt a kivitelezd képességei-
vel, mintaképismeretével, a miniatorok
pedig olvastak és értették az oldalakon
helyenként még ma is kibettizhetd fe-
kete tintas feljegyzéseket (Morello: 7.
m. 10. old.). A két csoport kdzott mar
a tervezés fazisaban is kialakulhatott
egyfajta munkakapcsolat. A konyvet
mégis csak a kivitelez6 masolo- és fes-
témihelyben tudtak igazan elképzelni.
A titulusok irashelyét illetéen a szak-
irodalom nem egységes. Tulajdon-
képpen egy télem tobbszor lejegyzett

mondat félreértésébdl rogziilt az a né-
zet, hogy én a képeket italiai, a titulu-
sokat kozép-europai készitéstieknek
tartom. Holott a Nekcsei-Biblia fél fak-
szimile kiadasahoz irt tanulmanyom-
ban kiilénbozd vélemények megcafo-
lasa céljabol azt kivantam jelezni, hogy
a XIV. szazadi Bolognaban részben az
Alpoktol északra fekvd tertiletekrol ér-
kezd tanulok igényei miatt (mert kony-
nyebben olvastak az északi frakturat a
bolognai rotundanal) alkalmaztak kii-
16nb6z6 irastipusban gyakorlott ma-
solokat is, illetve az ott tanul6 didkok
is vallalhattak masolast. Ezzel magya-
raztam a Biblia irastipusat, és ezt a
magyarazatot Kiterjesztettem a Legen-
dariumra is (Wehli Tinde: Képek és
inicialék. In: Tanulmanyok a Nekcsei-
Bibliardl. 19. old.)

A rubrummal irt titulusokrdl a
szerz6 megallapitja, hogy nem a Le-
genda aurea szbvege, hanem a vatikani
kodex képei alapjan késziltek. En eb-
ben kételkedem. Szoveg és kép viszo-
nya leginkabb a kozépkori konyvm-
vészetet érint6 kérdés. Ezért a kodiko-
logia gyakori témaja, melyet Szakacs
Béla Zsolt sem hagyhat figyelmen ki-
viil. Abbdl indulnék ki, hogy a kode-
xek képeit gyakran pontatlanul nevez-
zik illusztracidknak. Holott tobb
példa utal arra, hogy éppen a szdveg
magyarazza a képet (Harold R. Wil-
longhby: Codex 2400 and Its Minia-
ture. The Art Bulletin, XV [1933], 23.
old.). A kodexek rubrikai altalaban va-
lamely textus rovid tartalmi dsszefog-
lalasai, azaz rirulusai, fejezetcimei, me-
lyek funkciodja a kézirat szovegén beliili
tajékozodas segitése. Kiilonféle meg-
fogalmazasaik koziil most azokat
emeljik ki, amelyek a Legendarium-
ban olvashatokhoz kozelitenek. Cae-
sarius Heisterbaciensis Dialogus mira-
culorum (1219-1223) és Libri miracu-
lorum (1225-1226) ciml muveiben az
egyes fejezetek kezd6dnek De, illetve
Quomodo szavakkal (a kiadasok koziil
idézhetd: J. Strange I. II. 1861., illetve
A. Hilka in Publ. D. Gesellsch. f. rhein.
Geschichtskunde XLIIT [1937], 3.
szam, 15-128. old.). A cambridge-i
St. John’s College egy Enckek énckét és
mas szovegeket tartalmazo, XIII. sza-
zadi kotetében (Ms. 262) a Krisztus
passiojanak eseményeivel foglalkoz6
fejezeteket Comenttel vezetik be, itt
folottiik kép is all (1asd Jonathan J. G.

Alexander: Medieval Illuminators and
their Methods of Work. Yale University
Press, New Haven — London, 1992.
Fig. 90.). A képek ez esetben a ko-
zépkor embere altal jol ismert szdveg-
helyekhez tartoznak, azoknak szinte
sz6-illusztracioi. Viszont annak elle-
nére, hogy a kozépkori egyhazi és vi-
lagi tarsadalom képviseléi bizonyara
emlékezetiikbe vésték az evangéliumi
elbeszéléseket és a szentek tOrténeteit,
és igen fejlett vizualis memoriaval is
rendelkeztek, Szakacs mégsem gyo-
z0tt meg engem arrdl, hogy a Legen-
darium jol atgondolt képi rendszerét és
a képi eszkozokkel hangsulyozott
mondanivalét pontosan értették. A
quomodo kezdetl sematikus titulusok
pedig a képek folott legfeljebb altala-
nossagban segitették az értelmezést,
és éppen a szerzO altal kidolgozott
strukturan alapul6 finomabb arnyala-
tok megértéséhez nem vezették el a
nézd tekintetét. Végul, ha a prog-
ramado és a rubrikator agyaban a ti-
tulus és a képtéma talalkozott, nem
biztos, hogy a hasznalé hozzajuk ha-
sonloan értette a két médiumot.

Igen tanulsagosak az V. fejezet alci-
meit kovetd rovidebb fejezetek. En,
ahogy erre feljebb céloztam, nem hi-
szem ugyan, hogy a sematikus titulu-
sok alapjan a kédexben lapozgatd sze-
mély jol értette volna a képeket, kiilo-
ndsen pedig nem mogdttes, rejtett tar-
talmukat. Viszont jé a képeken érvé-
nyesiilé monotoénia Osszekotd, egysé-
gesité szerepének felismerése. Uj és
meggy0z6 az auktorabrazoldsok ima-
gokénti értékelése is. A program ta-
nulsagainak szentelt fejezet (V/4.) arra
a mar korabban feltett kérdésre keresi
a valaszt, milyen szemléletet lizen a
program, melynek alapjan korilirhato
lenne a készittetd és az a személy vagy
kozosség, akinek vagy amelynek a be-
cses kodexet szantak. Az eddigi 6tletek
koziil pillanatnyilag Szakacs Béla Zsol-
tét érzem a legmeggydzobbnek. A ko-
dex valdoban tobbféle szemléletet érvé-
nyesit (V/5.). Ahhoz a megallapitashoz
pedig, hogy ez a kodex egy idea tar-
gyiasult formaja, szivesen csatlako-
zom. Ebbdl az kovetkezik, hogy a ko-
dex mint ilyen tartalmanal fogva a
Szentirashoz hasonl6 eszmei értékkel
bir, értékébol kovetkez6en barmikor
fizetéeszkozzé konvertalhato. Sza-
momra sem kérdéses a kodex képes-
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konyvjellege-funkcidja. A most szii-
leté képeskonyvtipusnak, melybdl a
Biblia pauperum kddexek emelkednek
ki, egy még konzervativnak tekinthetd
emléke lehet a Legendarium. Erre utal
a tipusnak nem megfeleld festéstech-
nika. A képeskonyvek altalaban szine-
zett tollrajzokkal késziiltek, ezért min-
den oldaluk kihasznalhato volt, a la-
pozas s igy a nézegetés is folyamatos
lehetett. Az iires ¢és a festett oldalparok
egymasutanisaga szerintem segitség
helyett inkabb nehézkessé tette a hasz-
nalatot. A szerkesztésnek ezt a ritka
modjat azzal magyarazom, hogy egy
folio két oldalat technikai okokbdl
nem lehetett laparannyal ellatni és
temperaval kifesteni. Igen talalé a
szerz$ azon észrevétele, hogy ez a kéz-
irat mar az ujfajta vallasossagra fogé-
kony vilagi egyhazi értelmiség eszme-
vilagat tiikrozte, mely a vallasi témak-
ban vald elmélyiilést, kontemplaciot
és meditaciot igényelt. Lényegében
ebben az atmoszféraban nyerhet ma-
gyarazatot a kerlési csata abrazolasa
Szent Laszlo legendajanak elején.

Végiil szolnunk kell a Fiiggelek sok-
féle, igényes és a kotet hasznalatat
megkdnnyit6 diagramjarol, tablazata-
rol. Praktikus a kronologikus és alfa-
betikus bibliografia alkalmazasa. A
képvalogatas tigyesen megoldott, am a
kotetet mégis csak Levardy munkaja-
val a kezlinkben olvashatjuk. Kar,
hogy nem tarsult a kotethez a képeket
tartalmazo CD.

Szakacs Béla Zsolt munkaja mér-
foldkd a kozépkori mlivészet ikonog-
rafidgjanak kutatasaban. A képi rend-
szerek belsd strukturajanak vizsgalata-
val az ikonografidban 11j mddszert te-
remtett. Orom, hogy hosszu varakozas
utan a tudomanyos koényvek irant el-
kotelezett Balassi Kiado jovoltabol
megjelent ez a disszertacio, am sajna-
latos, hogy csak magyar nyelven ol-
vashato. Igy, ahogy ezt megszokhat-
tuk, moddszere és eredményei aligha
fognak bekeriilni a nemzetkozi kodi-
kologia vérkeringésébe.

I \WEHLI TUNDE

Mérték: Brassai,
Capa,lKe_rtész,

Magyar Fotomiivészek Szivetsége —
Magyar Fotografiai Muzeum, h. n.,
2006. 252 old., 3900 Ft

E recenzid irdja bevallja, hogy amikor
télag belepillantott, éppen azt a tulaj-
donsagat érezte a legrosszabbnak,
amely késébb, alapos tanulmanyozas
nyult. Mert amikor elészor kinyitot-
tam, azt lattam, hogy nincs benne
semmi ,,komoly” dolog. Nincs benne
bibliografia, idérendi tablazat, ellen-
ben torténetek vannak benne éven-
ként el6re haladva.

Nem is tudom, konyvrdl vagy kata-
logusrdl van-e szo igazan. Ez a kiad-
vany ahhoz az Ernst Muzeumban
2006. november 16. és 2007. januar
17. kozott, az akkori Fotohonap kere-
tében megrendezett kiallitashoz kap-
csolodik, amely 6t magyar fotdés mun-
kait mutatta be. Valamennyi kép a
Magyar Fotografiai Muzeum gyUjte-
ményébdl szarmazott, az 6t fotos, az
1920-30-as években hagyta el Ma-
gyarorszagot, és valt kilfoldon vilag-
hirvé. Soroljuk fel a neveket: André
Kertész, Robert Capa, Moholy-Nagy
Laszlo, Brassai (Halasz Gyula) és
Munkacsi Marton, akit itthon a név-
sorbol talan a legkevésbé ismeriink.
Ezek az emberek azért kényszeriltek
elhagyni hazajukat, mert egyrészt zsi-
dok voltak, masrészt a kor vizualis kul-
turaja mind az 6tiiknek sztikdsnek bi-
zonyult ahhoz, hogy 6riasi vizualis te-
hetségiiket tovabbfejlesszék és kama-
toztassak. Magyarorszagnak nem volt
sziiksége ilyen muvészekre.

A konyv — maradjunk mégis ennél —
évrdl évre halad az idében és allitja
egymas utan a torténéseket gy, hogy
mind az Otiikrél megtudjuk, éppen
mit csinaltak az adott évben. A szdveg
viszonylag rovid, és a torténetek a har-
mincas években valnak a leghosszabba
és legérdekesebbé, amikor héseink be-
kertulnek a nemzetkdzi muvészeti, il-
letve lapkiadasi és oktatasi ¢let vérke-
ringésébe. Es ezekben az években ke-
riilnek intenziv kapcsolatba a kor leg-
kivalobb alkotoival.

Ezeken az oldalakon valdsaggal
hemzsegnek a kor legnagyobb és leg-
kivalobb muvészei: Picass6tél Man
Rayen at Miroéig és Braque-ig. Ugyan-

ennyire érdekes a magyar névsor is, hi-
szen éppen a harmincas években a
konyv kdzponti helyszine Parizs az ot-
tani magyar koloniaval: Tihanyi La-
jossal, Karolyi Mihallyal, Boloni
Gyorggyel, Ferenczy Noémival. De
ezek csak kiragadott példak egy pa-
ratlanul hosszu és gazdag névsorbol.
Tulajdonképpen rendkiviili irigységet
éreztem, amikor itt tartottam a kdnyv-
ben, és felsejlett az a hihetetleniil gaz-
dag és izgalmas vilag, amelyért 6t ho-
siinknek valdban érdemes és sziikség-
szer volt elhagynia Magyarorszagot.

Munkassagukat a (mint mondom,
viszonylag rovid) szovegen til mintegy
140 kép mutatja be: az 6t magyar fo-
tos legérdekesebb és legszebb mun-
kai. Nagyszera képek, és sok koztiik az
olyan ikonikus alkotas, amelyet vala-
honnan, a muvészettorténeti szak-
konyvek oldalairol vagy csak a nyom-
tatott sajtobol valamennyien jol isme-
riink. A képeknek és a torténeteknek
ez a gazdagsaga teszi érdekfeszit6 ol-
vasmannya ezt a konyvet. Valamint a
labjegyzetek. Itt talalhatdk azok az in-
formaciok és bibliografiai adatok,
amelyek segitségével tovabbi iranyok-
ban indulhat el a kutatd vagy az egy-
szerl érdekl6d6. Mert ez a konyv min-
den bizonnyal nem a leginkabb hoz-
zaértd fototorténészeknek készilt, és
ebbdl a szempontbdl valdszinileg
meégis inkabb katalégusnak kell tekin-
teniink. Emlitsitk meg még itt, hogy ez
az album a Magyar Fotografia Torté-
netébdl cimi sorozat 43. darabja. A
sorozat immar 1993 o6ta jelenik meg
Kincses Karoly szerkesztésében, aki a
most targyalt munkanak is avatott
szerzdje. Atlagban évente harom kotet
sziiletett. Ez ugyanolyan rendkivili
teljesitmény, mint egykori 6t hdsiink
munkassaga volt.

BN LUGOSILUGO LASZLO
Szilagyi Sandor:
Neoavantgard






