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Sokaknak kifejezetten ajandék a sze-
gedi filozofus Pascal-monografiaja.
Mindenekel6tt természetesen a XVII.
szazad irant fogékony gondolkodok,
kutatok szamara — akik ez idaig hia-
nyoltak egy atfogd Pascal-értelme-
zést magyar nyelven —, de torténeti
érzékenységli matematikusok, termé-
szettudosok is talalnak benne fontos
adalékokat diszciplinajuk torténeté-
hez, a teologusokrol nem is beszélve,
akiknek diszciplinaja ab ovo torténe-
ti jellegli, és a XVII. szazad az els6
voltaképpeni ateistak megjelenésével,
a késébb szekularizacionak keresztelt
folyamat megindulasaval kiilonleges
jelentéségl torténeti korszak.
Pavlovits Tamas kotete parjat rit-
kit6 a maga nemében, mert — a fran-
cia nyelvteriileten kiviil — Pascal
inkabb zavart kelt tevékenységi terii-
leteinek szerteagazd sokféleségével,
s nem sokan kisérleteznek munkas-
saganak egységes megragadasaval.
Hiszen matematikai és fizikai mun-
kassaga annak a filozofiafelfogasnak
a kibontakozasat segitette el, amely
meglehetds gyanakvassal tekint arra
az irodalmias, aforisztikus filozofalas-
ra, amelynek egyik legszebb példaja
épp Pascal Gondolarok cimt munkaja:
ebben mai értelemben vett tudoma-
nyos munkainak tanulsagait teologiai,
krisztologiai allasfoglalasanak igazola-
saban igyekszik felhasznalni. S akkor
még nem is beszéltliink az olyan otle-
tekr6l, mint az omnibuszkozlekedés
megalapitasa Parizsban. Német nyel-
ven ismerek hasonlo jellegt vallalko-
zast, Wilhelm Schmidt-Biggemann
kotetét (Blaise Pascal. Beck, Miin-
chen, 1999.), am ebben a kotetben
a matematikai irasokrol matematika-
torténész, Herbert Breger ir. Pavlovits

munkaja ezzel szemben monografia a
sz teljes értelmében: egyetlen szer-
z0, egyetlen egységes nézépontbdl
rekonstrualja Pascal egész életmiivét,
a matematikai, a fizikai, a polemikus
és az apologetikus irasokat, amelyeket
az egységes és konzekvens életut kife-
jez6déseiként mutat be. Ha tOrténete-
sen nem kovettem volna figyelemmel
Pavlovits gondolkodasanak kibonta-
kozasat parizsi doktorandusz évei-
tél kezdve, akkor is nagy Osszegben
fogadhattam volna ra, hogy e filozo-
fiafelfogas francia gyokerd. ,,Alapvetd
tézisét” a kovetkez6képp fogalmazza
meg: ,,Pascal gondolkodasat az utolsé
muivében is kdvetkezetesség, egzakt-
sag és racionalis koherencia jellemzi,
amit azonban a Gondolatok toredé-
kességébdl és aforisztikus jellegébol
kifolydlag nem konnyd feltarni. Ala-
posabb értelmezéssel a Gondolatokban
is kimutathato tehat egy koheren-
sen felépitett racionalis rend, amely
mindazonaltal hatarozottan kiilonbo-
zik a matematikan alapul6 descartes-i
racionalitastdl. A Gondolatok raciona-
lis rendje olyan jellegli, hogy helyet
hagy a nem racionalis eredetli valla-
si tapasztalatnak, oly modon, hogy e
tapasztalatot a valdsag koherens értel-
mezésének alapjava teszi. E feltéte-
lezés alatamasztasat kisérelem meg
tehat.” (9. old.)

Azért idéztem hosszabban ezt a
megfogalmazast, mert megtalalhatok
benne a monografia Pascal-értelmezé-
sének vezérszavai: ,kovetkezetesség,
egzaktsag és racionalis koherencia”,
rend, ,,nem racionalis eredetl vallasi
tapasztalat”. Pavlovits egyfeldl histo-
rikus egzaktsagra torekszik, masfeldl
kovetkezetes racionalis rendet mutat
fel, amely legalabb annyira kovetkezik
sajat, kovetkezetesen racionalis sze-
mélyiségébdl, mint a targyara vonat-
kozo torténeti tényekbdl, s igy a kotet
monografia abban az értelemben is,
hogy igen termékeny ,,horizont-6ssze-
olvadas” torténik a szerzdi szubjektum
és az objektivalt pascali szubjektum
kozott. A késObbiekben utalok még
erre, de mar most leszégezem, hogy
Pavlovits Tamas korunk fontos jan-
zenista gondolkododjanak tekinthetd
abban az értelemben, amelyben Lip-
sius a XVI-XVII. szazad fontos sztoi-
kus gondolkodoja volt: az ilyen tipusu
torténész racionalis koherenciat csi-

kar ki a tényekbdl ott is, ahol annak
a felszinen csak kevés nyoma van. A
»rend” persze nem csupan Pavlovits
vezérszava, hanem Pascalé is: a kiilon-
b6z6 ,,rendek” sémajanak rahelyezé-
se a valdsagra kulcsmozzanat az egész
¢letmtben — ezt kiiléndsen a kétetnek
a Gondolatok argumentativ felépitésé-
r6l szdlo, zard fejezete emeli ki nagy
nyomatékkal. A vallasi tapasztalatot
pedig azért hangsulyozom kiildn is,
mert itt valoban tliz és viz egyezteté-
sének kisérlete zajlik: Descartes almait
joggal tekintjik egy nem vallasi tapasz-
talat utélagos vallasi értelmezésének,
amely Onmagaban Descartes-nak,
a racionalis rendteremtd elmének
a muve. Pascal megtérésélményei
viszont valodi vallasi tapasztalatok,
amennyire ennek megitélése emberi-
leg egyaltalan lehetséges, és a Pavlo-
vits altal rekonstrualt pascali kisérlet
éppenséggel arra iranyult, hogy egy
eredend6en mar csodagyermekségé-
t6l fogva hiperracionalis elme minden
rendelkezésére allé eszkdzzel rendezze
el azt, ami ugyanerre az elmére min-
den véges, emberi racionalitastdl fiig-
getlenill adodo alaptapasztalatként
nyomja ra bélyegét. Ez lesz majd az
apoldgia — am odaig nagy értelmezdi
utat kell bejarnunk a szerzdével.
Madartavlatbol kozelitve a kdnyv-
hoz (s eltekintve a szamomra inkabb
elrettentd, mint vonzo halotti maszktol
a boriton), hadd emeljem ki, milyen
pedagogiai tudatossaggal épitette
fel Pavlovits Tamas a kotetet: mivel
tudataban van annak, hogy a kdnyvet
befogado olvaso eldtt csaknem akko-
ra nehézségek tornyosulnak, mint a
konyvet ird szerzé eldtt, az egymast
kovetd fejezetek fokozatosan mélyi-
tik el, mik6zben elbre- s hatrautalasok
fzik 6ssze a mondanddét. Formali-
san nem igazan szerencsés ugyan, ha
az Eletrajz cimi els6 részt egyediil a
Pascal élete alrész alkotja, de tartal-
milag ebben a részben mar megkap-
juk az els6, vazlatos attekintést arrol,
hogyan jelent egyszerre filozofiai érte-
lemben vett kibontakozast is az ese-
mények idébeli kifejlése. Mint a szerz6
jelzi is, részletesebben itt inkabb csak
azokrol az irasokrol olvashatunk, ame-
lyeket késébb nem vizsgal meg sajat
jogon is, Am mégis aranyos attekintést
kapunk a pascali gondolkodasmod
kialakulasarol. A masodik rész tar-



274

BUKSZ 2010

gya a pascali ,természettudomany”,
amelyet a szerz0 tudatosan nevez igy,
anakronisztikusan, s jegyzetben érvel a
matematika ide kapcsolasa mellett. De
barhogyan all is a dolog a természettu-
domanyokkal, Pavlovits mindenesetre
igen alaposan tanulmanyozta a mate-
matikanak és a fizikanak Pascal altal
munkaba vett részkérdéseit, és még a
—hozza hasonldéan — laikus olvasok sza-
mara is érthet6en mutatja be a pas-
cali gondolatmeneteket, viszonyukat a
kortars matematikusok elgondolasai-
hoz, mik6zben rendszeresen elGre utal,
fel-felvillantva egyes teorémak jelen-
t6ségét a késdbbi, teoldgiai-apologeti-
kai torekvések szempontjabol. Kiilon
hangsulyozando, hogy a Pascallal a
f6 kérdések targyalasmodjat tekintve
jol érzékelhetGen rokonszenvezo szer-
z0 nem hallgat el olyan mozzanato-
kat, amelyek adott esetben kevésbé jo
fényben tiintetik fel a szerz6t. Amikor
példaul arrdl van szd, hogy nem csu-
pan nem valoszind, de voltaképp tel-
jesen kizarhatd, hogy Pascal elvégezte
volna azoknak a fizikai kisérleteknek
jelentGs részét, amelyekrdl beszamol,
s amelyekre experimentalis modsze-
rét épiti, korrekt moédon megismerjiik
a ,,vad” érveit, hogy azutan mérlegel-
jik ket a kor altalanos gyakorlatanak
fényében, amelyek — még Galileit sem
kivéve — nem nagyon térnek el a pas-
calitol. A Fizika alrészen beltl kiilon
fejezetek foglalkoznak a ,,természet-
tudomanyos” irasok modszertani és
mas teoretikus eldfeltevéseivel, példa-
ul ,,lételméletiekkel” (a kifejezést nem
tartom szerencsésnek, mert nemigen
honosodott meg a magyar filozofiai
minyelvben; de még az ,,ontologiat”
is inkabb elkeriilendének gondolom
anakronizmus volta miatt; a korban
»metafizikarol” vagy ,,els6 filozofiarol”
volt szokas beszélni, s ezek barmelyike
magyarul is alkalmas kifejezés).

A harmadik rész (Teologia) foglal-
ja magaba a IV. és az V. alrészt, Pascal
polemikus teoldgiai irasainak elem-
zését, amelyek egyrészt a jezsuitak
moralteoldgiai kazuisztikaja és a vele
szorosan Osszefiiggd kegyelemtan,
valamint a kalvinista kegyelemtan
ellen, a janzenista Augustinus-értel-
mezésen alapuld koézéput megtalala-
sa érdekében irddtak. Végiil a zard,
negyedik részben (Apoliogia) esik sz6d
— mint varhatd — a Gondolatok r6vi-

ditésti cimen megjelentetett kotet
kiadastechnikai hanyattatasairol és
argumentacidjardl. A kotet felépité-
sét dicséri, hogy mire idaig eljutunk,
mar szinte ugy érezziik, nem is vala-
mi Gjat olvasunk, hanem a korabban
el6készitett mozaikdarabokat illeszt-
juk a helytikre. Ehhez a benyomas-
hoz persze hozzajarul az is, hogy
manapsag kétségkiviil a Gondolarok
a legtobbet olvasott Pascal-m, tehat
6nmagaban is ismertebb, mint mond-
juk a ,,kerékiv” (ciklois) matematikai
problémait targyald Amos Dettonvil-
le leveler.

Nem érdektelen egy pillantast
vetni arra, hogyan lattatja a szer-
z6 a pascali gondolkodas filozofiai
kibontakozasat. Szamomra teljesen
plauzibilisnek tlinik, hogy e kibon-
takozas — bar ha jol meggondoljuk,
voltaképp inkabb bonyoldodasrol kel-
lene beszélni — kiinduldpontjan még
két, egymastol szigoruan elkiilonitett
tudasteriiletet tételez nem is annyi-
ra maga Pascal, mint inkabb a Pas-
cal csalad tagjai: a matematika s a
vele 0Osszefiiggd ,tudomanyos” és
»technikai” kérdések korét és a val-
las terrénumat. A kettd kozott nincs
atjaras, az elsé a természetes ész, a
masodik a hit, a bibliai kinyilatkozta-
tason alapuld ész illetékességi tertile-
te (nem rokonszenvezem azzal, hogy
Pavlovits Tamas a raison szot ,érte-
lemként” adja vissza, mikézben a
bevett gyakorlatban a megismerési
képességként felfogott ratio-raison [s
kés6bb Vernunft] magyar megfeleld-
je az ,,€sz”, és az ntellectus-intellecte
[késdbb Verstand] magyar megfelels-
je az ,értelem”). A szigoru elvalasz-
tast a szerzO atyai hatasnak tekinti,
s kétségtelennek tanik, hogy elein-
te meglehetds Osszhang uralkodha-
tott a csaladban (késébb tobb minden
Osszegabalyodott), hisz Blaise mate-
matikai zsenialitdsat az apja révén
elStte is megnyild Mersenne-kérben
mutatta be, szamoldgépét pedig egye-
nesen apja adoiigyi munkaja meg-
konnyitésére konstrualta. Pavlovits
»fideizmusnak” nevezi ezt az allas-
pontot — én ezt kissé tulzénak érzem,
mert mintha a kifejezésben benne rej-
lene a vilagi tudas megvetése is, ami
Pascalra éppenséggel nem jellem-
z0, de ez nem lényegi kérdés. Ami
Iényeges, az Pascal térekvése a szigo-

ra kett6sség feloldasara, vagyis a ter-
meészetes ész bevonasara a keresztény
hit f6 kérdéseinek megvalaszolasaba.
Voltaképp e torekvés kibontakozasa
alkotja Pascal életutjat a Pavlovits-
féle értelmezés szerint: az Elészo az
1irr6l s20l0 tanulmanyhoz cimu irasban
nevezetes modon még elkiiloniti egy-
mastdl az alapvetOen az észre és az
alapvetden a tekintélyre épiilé tudas-
fajtakat, de a Vidéki levelek mar azt
a tanulasi folyamatot jelzik, amely-
nek soran a matematikus és fizikus
Pascalbdl, aki egyébként mélyen hivd
katolikus is, Arnauld-val s Nicole-
lal egyuttmiikdodve a teoretikus észt
a vallas nagy kérdéseinek vizsgala-
taban alkalmazo filozofus lesz. Am
mivel ennek az észnek természeté-
hez tartozik a pozitivitasra, a kohe-
rens rendre torekvés, nem nagyon
elégedhet meg a polemikus haszna-
lattal. Az Irasok a kegyelemrdl és a
Geometriai gondolkodas — a lelki veze-
t6jével, De Sacyval Epiktétoszrol s
Montaigne-rdl folytatott és lejegyzett,
vagy eleve irasban folytatott beszélge-
tés — annak az utnak egymast kove-
t6 allomasai, amelynek végén eljut e
pozitiv programhoz, amely az Apolo-
gia cimet kapja. Az ,,apoldgia” tehat
ebben a kontextusban azt a vallalko-
zast jelenti, amelyben Pascal anélkiil
probalja meg athidalni a szakadékot
a természetes észismeret és a torté-
neti kinyilatkoztatason alapuld, hit-
szerl ismeret k6zott, hogy magat a
szakadékot eliminalna. Ezt azért fon-
tos leszdgezni, mert ett6l a kortdl
kezdve — amellyel mint tagabb kon-
textussal kapcsolatban a szerzd talan
tul sok ismeret meglétét eléfeltétele-
zi olvasojaban — a ,kinyilatkoztatas”
terminus jelentése meglehetdsen tag
hatarok kozott kezd mozogni, és jelol-
heti a természetes ész altal a termé-
szetben feltart torvényszerliségeket,
beleértve sajat természetiinket is. Pas-
cal azonban nem ¢él ezzel a fogassal,
hanem ugy probal a természetes ész
révén hermeneutikai mddszert talal-
ni a Biblia értelmezésére, hogy az ne
szlintesse meg a kétfajta ész, tudas
kilonallasat. Ez a pascali apoldgia
programja és tétje, ennek elemzésé-
be torkollik Pavlovits kényve is, ami-
kor a Gondolatrok elemzéséhez érkezik.
Szamomra rokonszenves 6nkorlato-
zassal itt épp annyit mond csak el a
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murdl, amennyi az egész kdtet gon-
dolati ivének aranyos lezarasahoz
sziikséges. Maga is utal a terjedel-
mi korlatokra, de e nélkiil is vilagos-
sa valik az olvasoban, hogy kényvnyi
mondanivaldja van a Gondolatokrodl,
amelynek szovegét egyébként sajat,
készuld vj forditasaban idézi (e fordi-
tasok szakmailag korrektek, stiliszti-
kailag szerintem még csiszolandok).
Mint ahogyan a polemikus teologi-
ai irasok nagy része is az altala szer-
kesztett és jelentds részben forditott
kotetbdl valo (hadd ragadjam meg az
alkalmat, hogy jelezzem: nevem téve-
désbdl szerepel szerkesztéként, csak
sorozatszerkesztoként gondoztam a
kotetet). Egyaltalan nem kérdéses
tehat, hogy a magyar nyelva filozo-
fiai kutatasok Pascal-képiink atraj-
zolasaért és elmélyitéséért igen sokat
koszonhetnek neki.

A kotet nyelvezete a maga feles-
leges diszeket keriil szigorusagaban
illik a targyahoz. Pavlovits célrator6-
en fogalmaz, felesleges kitérdk nél-
kil, de szinte mindent elmond, ami
egy ilyen kotet keretei kozt elmond-
hat6 s elmondandé. Két hianyossagot
szlikséges megemliteni. Az egyik szin-
te teljesen érthetetlen, mar-mar freudi
lapszust sejtet. Nemcsak a mi Pascal-
képiinket, a magyar Pascal-recepciot
hatarozta meg Lucien Goldmann
1955-6s nagy monografiaja (magya-
rul: A rejtézkddo isten. Gondolat, Bp.,
1977.), am a miénket sokkal inkabb
— abbdl kovetkezden, hogy Leszek
Kotakowski janzenizmus-konyvének
megjelenése (Isten nem adosunk sem-
mivel: néhany megjegyzés Pascal hité-
rol és a janzenmizmusrol. Eurdpa, Bp.,
2000.) elott tobb évtizeden keresz-
til egyedil ez a nagyobb volument
Pascal-értelmezés volt hozzaférhe-
t6, amelynek raadasul a cime is azt
a rejt6zkodd Istent invokalja, ame-
lyet Pavlovits is hangsulyoz a pascali
apoldgia ismertetésekor. Természete-
sen tudom, mennyire félreértettnek
talalja a szerz6 Goldmann kantiza-
16 Pascal-képét. Ennek ellenére nem
lett volna szabad tanacstalansagban
hagyni az olvasot, aki még a biblio-
grafiadban sem taldlkozik Goldmann
nevével, mig mondjuk az amat6r filo-
z6fus Attali kdnyvével igen. A biblio-
grafiabol egyébként még egy tételt
hianyolok, de ez inkabb személyes

hianyérzet. Pavlovits Tamas késébb
és mashol szocializalodott filozofus-
s4, mint e sorok ir6ja, nem ismerhette
tehat az Ancsel Eva és Tengelyi Lasz-
16 koréhez tartozd, tragikusan fiata-
lon elhunyt Pascal-kutatét, Kardos
Istvant. Az 6 egyetlen megjelent irdsa
(A rejt6zkddo Pascal. Vildgossag, 22.
[1981], 202-211. old.) olyan palya
igérete volt, amely Pavlovits Tamas
szamara is sok lehetdséget kinalt vol-
na az ért6 egyiitt filozofalasra.

Amit viszont masodsorban nagyon
is hianyolok, az a tagabb kontex-
tus meghatarozébb jelenléte. Filo-
zofiailag nagyon tanulsagos lett
volna Osszevetni azt, ahogyan Pas-
cal probalta Gsszeegyeztetni mate-
matikai-fizikai mivekben kimagaslo,
természetes eszét a hitének alapul
szolgalo lelki képességekkel, leg-
alabb azzal, ahogyan kanonikus filo-
zofussa lett kortarsai tették — mint
Descartes, Hobbes, Spinoza, hogy
csak a legjelentésebbeket emlitsiik.
Kozelebb maradva azonban Pascal-
hoz, az a kérdés is folmeriil, hogyan
gondolkodott e kérdésekr6l Mer-
senne kore vagy Antoine Arnauld és
Pierre Nicole, akik mint vezetd jan-
zenista teologusok igen sokat tettek
Pascal teoldgiai muaveltségének kiala-
kitasaért. Vajon mindenben egy véle-
ményen voltak-e vele? S ha mar a
teologiat szoba hoztam: amennyire
konturos és arnyalt a Pascal elgon-
dolasairdl alkotott kép, annyira elna-
gyolt a vitapartnereinek jellemzése.
Olykor szinte kényelmetlenil érzi
magat az olvasd, mert agy latszik,
mintha Molina és a jezsuitak allas-
pontja teljesen monolit egység vol-
na, és igy egyiittesen alapvetden az
immoralitds moralteologiai felmen-
tését szolgalna. Gyanitom, hogy ez
nem egészen volt igy, hiszen a kortars
jezsuitak kozott olyan formatumu
tudos teologus egyéniségek is voltak,
mint mondjuk Pazmany Péter vagy
Athanasius Kircher. Ugyanez mond-
haté el a kalvinista kegyelemtanrol
is. Pascal szemiivegén keresztiil lat-
juk e vitapartnereket, szinte mar nem
is értjiik, hogyan is képviselhettek a
janzenistakéitdl eltéré nézeteket.
Pascal igy kissé légiires térben jele-
nik meg, kicsit emlékeztetve a régeb-
bi tudomany- és filozofiatdrténet-iras
hagiografian iskolazott életrajzaira.

Talan szerencsés lett volna, ha
célzottan ugyan, de némileg tobb és
mélyebb Osszevetésre keriil sor Pas-
cal és filozofus kortarsai kozott. Mert
példaul kifejezetten érdekelne a szer-
z6 véleménye arrol, hogy amikor
Descartes az Elmélkedések egyik eld-
szavaban, a Sorbonne teoldgiai dok-
toraihoz irt — a kotetben is emlitett
— levélben a filozofiai megalapozas és
a keresztény hit viszonyarol gondolko-
dik, akkor nem azért veti-e el korko-
rossége okan a hivo filozofus filozofiat
megalapoz6 hivatkozasat a hivék sza-
mara szent iratokra, s nem azért
helyezkedik-e az észnek Isten altal az
emberbe mint emberbe belé helyezett,
6nmegalapozasra vald képességének
allaspontjara, mert zsakutcanak tartja
az apologiai filozofalasnak még azt a
modszertanilag nagyon tudatos valto-
zatat is, amely végiil a Gondolatokban
korvonalazddik? Persze nem extenziv
Osszehasonlitast hianyolok egyik emli-
tett esetben sem, hanem néhany jol
elhelyezett mondatot az egész konyv
lényegre tor6 megfogalmazasainak
modoraban. E nélkiil tigy tnik, mint-
ha a szerz6 azonosulna Pascallal — aki-
nek gondolatmenetei olykor stilarisan
sem valnak el elég hatarozottan a szer-
z6¢it6l —, és mintha csakugyan az iga-
zsag birtokosanak tekintené 6t, mint
egy-két megfogalmazas sugallja.
I BOROS GABOR

Kollo Janos:
A palya szelen
ISKOLAZATLAN

MUNKANELKULIEK )
A POSZTSZOCIALISTA GAZDASAGBAN

Osiris Kiado, Bp., 2009. 245 old.,
2980 Ft

Ha a diplomasok bérhozamait vagy
a diplomasok foglalkoztatottsagi esé-
lyeit a legfeljebb szakmunkasképzot
végzettek megfeleld adataihoz viszo-
nyitjuk, akkor az OECD-orszagok
koziil Magyarorszagon a leggyorsabb
Education at a glance. OECD, Paris,
2010.). Ezt a kozhelyszamba mend
mondatot sokszor elmondjuk, amikor
a diplomak értékérdl és a tarsadal-



