BERTENYI IVAN

A NIKAPOLY ALA VONULT SEREG HATORSZAGA

Magyarorszag 1396 nyaratél 1397 tavaszeldig

1396 julius végén Zsigmond kiraly és az Eurdpa tobb orszagabdl Osszesereglett
nemzetkdzi haderd a tordk ellen vonult. A hadrakelt sereg hatorszaganak megdrzését,
Magyarorszag kormanyzasat az uralkodoé Kanizsai Miklos tarnokmesterre, Pasztoi Janos
orszagbirora, (Lackfi) Istvan zagoriai ispanra, Szécsényi Frank volt orszagbirora és
Serkei Dezsé mesterre bizta.””” Fél év sem telt bele, amikor — a k6rosi véres leszamolast
kdvetden — a vesztes csatabol hazavergddott kiraly a Nikapoly ostromakor sebesiiléseket
szerzett Machedonyaiaknak adta a hiitlenség miatt f6- és joszagvesztésre itélt
Simontornyai Istvan és Cséaktornyai Lackfi Istvan vajda egyes birtokait. Zsigmond
oklevele szerint e birtokokat a Lackfiak azért veszitették el, mert mialatt a kirdly a
bulgariai csatavesztést kovetden a tengeren hazafelé igyekezett, Janos banhoz és Janos
perjelhez csatlakozva fellazadtak, s mint Laszl6 apuliai kirdly (azaz Napolyi Laszlo)
generalis vicariusai az orszagot, hogy Laszlo részére meghoditsak, torok hadakkal
pusztitottak.””®

Minden habort esetén tanulsagos a hadrakelt sereg mogotti hatorszag viszonyainak a
vizsgalata. Esetiinkben ezt kiilondsen érdekessé teszi (Csaktornyai) Lackfi Istvan
személye. A méltatlan koriilmények kozt megolt four a Magyarorszagon hatalomra
keriilt Zsigmond egyik legbizalmasabb hive, 1392-ig az orszag nadora, majd — mint
lathattuk — 1396 nyaratél a kormanyzotanacs tagja volt. Az 1397 februar végi kordsi
véres esemény aldozataként pedig olyan személy, akinek nevét a historikusok tobbsége
Osszekoti a Napolyi Laszld oldalan kirobbantott fegyveres felkeléssel. Ezzel szemben
Zsigmond kiraly kézelmultban elhunyt neves monografusa, Malyusz Elemér csak annyit
fogad el, hogy Lackfi meggondolatlanul kapcsolatot keresett Laszld napolyi kirallyal, de
hatarozott fegyveres akciorol, a torokkel szovetségben tortént orszagpusztitasrol nem
tud: egyediil a Drava mentén, Szentgyorgyvarnal keriilt sor fegyveres ellenallasra,?” de
Zsigmond hivei azt is gyorsan felszamoltak. Malyusz szerint az artatlansaga tudataban
Koroson megjelent Lackfi Istvan meggyilkolasa a nagy ellenfél és politikai intrikus
fopap-kancellar, Kanizsai Janos miive volt. Az érsek a Lackfi-birtokok jo részét a lehetd
leggyorsabban maganak szerezte meg.”®® A Horvéti-mozgalom felidézését Lackfiék
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nyakaba varré oklevél-narratiok aztan bekeriiltek Thurdoczy kronikajaba, s onnan a
koztudatba. !

A nikéapolyi csatat megelézéen mar folytak torokellenes csatarozasok. Az 1395. év
Kis-Nikapoly bevételével katonai sikereket is hozott. A folytatasra is szamitottak: rank
maradt Zsigmond kiraly 1395. december 17-én Ung varmegyéhez intézett levele. Abban
a kirdly a kovetkez6 évre tomeges, Magyarorszag elleni torok tamadast jelzett,
figyelmeztetett az altalanos hadba vonulasi kotelezettségre, a magukat az aldl kivonok
szamara joszagvesztést helyezett kilatasba. Az elvett birtokokat a haboriban magukat
kitiintetSknek igérte a kiraly.”? Ugy tiinik, a megérkezett tekintélyes nemzetkozi haderd
végiil nem tette sziikségessé minden magyar nemes hadba vonulasat. Jogi szempontbol
valdszinileg az 1222:VIII. tc. elbirasa lehetett érvényes, amely csak azok hadba
vonulasat irta el6, akik a kiralytol varmegyéket, vagy pénzt kaptak. E rendelkezést 1351-
ben is megerdsitették, s 1ényegében az 1397:VI. tc. is megismételte, de mar — bizonyara
a nikapolyi vereség hatésa alatt — bévitette a hadba vonulok korét.”® Persze a kiralyi és
mas bandériumokban igy is sz€p szamu familiaris kelt hadra, az orszag egésze azonban
— modern kifejezéssel — Gigy tlinik, nem keriilt ,,mozgositasra”; a hadszintér a hataron
kiviil esett. Mindezt onnan is felmérhetjiik, hogy bar sor keriilt olyan nadori parancslevél
kiadasara, amely egy pernek gyors, még a hadba indulas eldtti idopontban torténd
befejezését rendelte el, emellett szdmos perhalasztast is ismeriink® olyanokat is,
amelyek kiilon is hangsulyozzak, hogy hadba szallds miatt halasztjdk el a soron
kovetkezd perjogi cselekményt, sét altalanos perhalasztast elrendeld kiralyi utasitas is
sziiletett.”® Mindemellett sz sincs arrél, hogy mindenki hadba vonult volna, az egyes
intézkedések az altalanos perhalasztast is konkrét perek prorogalasakor emlitik, s ezzel
beleillenek a XIV-XV. szazadi perjog altalanos szabalyaiba, amelyek a kdzszolgalatban,
a hadseregnél stb. elfoglaltak szamara kiralyi parancsra engedélyezték a perhalasztast.”
Ilyen — névre szo6ldan kiadott — perhalaszto levelet még a hadra kelt seregnél is lehetett
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szerezni. Igy Zsigmond 1396. augusztus 15-én, mar Orsova alatt intézett birsag nélkiili
perhalasztast elrendelé parancsot a nadorhoz, az orszagbiréhoz, helyetteseikhez és
minden més biréhoz a hadjdratban részt vevd két nemes érdekében®” Az eset
érdekessége, hogy a parancs elsé cimzettje, [lsvai Leustak nador szintén hadba vonult, s
augusztus végén O is elhalasztotta egy, a torok haboriban részt vevd személy
birsagfizetését.™ A nadorhoz intézett kirdlyi parancslevél magyardzata az, hogy az
eltavozott nador birdi irodaja (mas, hasonld esetek mintajara) kettészakadt. Az egyik
részleg kovette a nadort a tdborba, a masik otthon maradt, s a nador nevében, annak
otthon hagyott pecsétje alatt, a perjog szabalyai szerint mintegy ,,mechanikusan”
kovetkez6, a bird és tandcsa részérél mérlegelést nem kivand perbe hivo, vizsgalatot
elrendeld, perhalaszto stb. levelek expedialasat végezte 2 igy lesz érthetd, hogy Leustak
nadorhoz nem csak jelentést cimeztek Nikapoly ala vonuldsa utdn,”** hanem perhalaszto
leveleket is allitottak ki a nevében, még akkor is, amikor 6 maga mar tobb mint egy
hénapja térok fogsagban sinylddott.”!

Nem lenne teljes a hadba vonulassal Osszefiiggésben elrendelt perhalasztasokrol
kialakitott kép, ha nem mutatnank be a prorogalas lehetdségével ,,j0 magyar szokas
szerint” visszaélOket is. 1396. augusztus 29-én, majd oktdober 9-én Zsigmond nevében
azért rendeltek el vizsgalatot egyes nemesek ellen, mert azok a kiralyi kiilonos jelenlét
birdsagan folyd pereiket arra valod hivatkozassal halaszttattak el a Szent Mihaly napi
birdi nyolcadra (oktober 6-ara), hogy a kiralyi seregbe fognak vonulni, azt azonban nem
tették meg...””> Természetesen sziilettek tovabbi perhalasztasok is olyanok iigyeiben,
akik nem vonultak el a hadjaratba, megjelentek az — ugyancsak otthon maradt — birak
el6tt, s tovabb folytattak ligyeiket, ha azokban érdemi dontésre adott alkalommal nem is
keriilt sor.?*

A rénk maradt forrasanyagbol kitlinden a tarsadalom figyelmének a kdzéppontjaban a
nikapolyi csata idészakaban is els6dlegesen a hatalmi poziciot, gazdagsagot, tekintélyt
jelentd varak, foldbirtokok alltak. A hadba vonulas el6tt, 1396 junius elején tobb — de
gratia jellegii — kiralyi oklevél is foglalkozik birtokiigyekkel. gy magtalanul elhunyt
vagyonanak eladomanyozisa,® birtokadomany megerdsitése és fliggdpecsét alatti
kiad4sa,” nova donatio oklevélbe foglalasa,® Maria kirdlynd két évvel korabban
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tortént uj adomanyanak atirasa, megerdsitése,”’ birtokba iktatas elrendelése*® egyarant
eléfordul. De junius derekan is taldlkozunk a foldbirtokok sorsat befolyasold
finsitassal,”” leanynegyedbe vald beiktatassal.’® Nyilvan foldbirtok ,lekerekitését”
célozhatta az a Drava-eltérités is, amelynek ligyében a kiraly nyomoztatott.*" Sor keriilt
a hadba szallast megel6zen tovabbi birtokadoményra is.**> Ugy tiinik, junius méasodik
felétol a hadba vonulas kozvetlen eldkészitése elvonta az uralkodo és a kiralyi tanacs
urainak a figyelmét a foldbirtokiigyektol; mindenki csapatai dsszegyijtésével, taborba
vezetésével lehetett elfoglalva. Egyetlen rank maradt julius végi varadoméanytol*”
eltekintve ijabb kiralyi foldbirtokadomanyokra mar csak a hadra kelt sereg taborhelyein
nyilt alkalom: igy augusztus 13-an Bulgaridban, Podradye falu mellett, a prelatusok és a
barok tanacsabol adomanyozott el a kiraly egyes Saros varmegyei birtokokat,*™ s
ugyanaznap, Orsova mellett kapta Marczali Mikloés — foleg a tordkellenes harcokban
szerzett érdemeiért — Fejérkd varat.*® Par nappal késdbb a Bihar varmegyei Korosszeg
véaranak (Zsidoi Miklos temesi ispan és testvére részére torténd) eladoméanyozésara,**
majd a honap végén a tordk altal elpusztitott birtokok helyett a Csongrad varmegyei
Halas eladoményozéasara®” keriilt sor. A kancellaria precizen miikodott: a donationalis
kiallitasa napjan értesitette a halasiakat az eladomanyozasrdl, s egyben az 11j foldesur
iranti engedelmességre szdlitotta fel dket.*”® Augusztus vége utan (nyilvan a katonai
események  alakuldsa  miatt) hosszabb  sziinet  kovetkezett a  kiralyi
birtokadomanyozasokban és csak Zsigmond hazatérte utan, elébb egy 1397. februar 27-
én Koéroson kelt oklevél, majd a marcius 2-an és 4-én — foleg a frissen elvett Lackfi-
birtokokat eladomanyozé — néhany ujabb oklevél keriilt ebben a targykorben
kiallitasra.’®

A nemesi birtokok tulajdona természetesen nem csak a kiraly kegyelmének — vagy
haragjanak — a kovetkezményeként valtozhatott, hanem a nemesi tarsadalom tagjainak a
kezdeményezésére is. Stibor erdélyi vajda ,,akarata tetszésére” adott — nyilvan familiarisi
szolgalatért — foldbirtokot.*'® Famulusok adoményban részesitése,’'! a békés idékben oly

27 1396. jtnius 13.: ZsO L. 4440. sz.

1396. junius 5.: ZsO 1. 4431. sz.; junius 8.: ZsO 1. 4426. sz.
1396. jinius 11.: ZsO 1. 4435. sz.
1396. jinius 14.: ZsO 1. 4445. sz.
1396. janius 23.: ZsO 1. 4456. sz.

1396. janius 15.: ZsO 1. 4447. sz.; 1396. junius 24. Maria kiralyn6 korabbi adoméanyéhoz hozzajarulas:
ZsO 1. 4458.sz.

3 7501.4491. sz.

ZsO 1. 4496. sz.

ZsO 1. 4497. sz.

1396. augusztus 18-an Novigradon. ZsO 1. 4501. sz.
1396. augusztus 28.: ZsO 1. 4509. sz.

ZsO 1. 4510. sz.

Zenthemer Miklos fiai kapnak birtokot érdemeikért: ZsO 1. 4651. sz.; Wasvar és Bosook volt Lackfi-
birtokok eladomanyozasa: ZsO 1. 4653. sz. Ugyanaznap a baranyai Valpé és Nadas birtokok eladomanyozasa:
ZsO 1. 4654. sz., két nap mulva Simontornya, Lowke ,kiralyi” varak és Chepregh ,kiralyi” mez6varos
eladomanyozasa a Kanizsaiaknak: ZsO 1. 4656. sz.

310 1396. november 13: ZsO 1. 4553. sz.

298
299
300
301
302

304
305
306
307
308
309



gyakori birtokosztaly,”'> birtok 4taddsa szolgalatokért,’”  birtokelzalogositas,*'*
zélogvisszavaltas,’”® az adakoz6 lelki iidvéért az egyhaznak torténd birtokatadas,’'
foldbirtok,”" haz adasvétele,’"® foldtulajdon elidegenitésétdl vald eltiltds (ellene vald
tiltakozas),*" leanynegyed kiad4sa,’” leanynegyed birtokrészrdl torténd lemondas™!
csakugy eldfordult, mint birtokcsere,*” vagy a foldbirtokokkal (tulajdonnal) dsszefiiggd
perjogi (eljarasjogi) cselekmények.’*

Persze keltek oklevelek mas feudalis jogok targyaban is. Foldesur tiltakozott
jobbagyai megverése miatt,’* taldlunk oklevelet vdmmentesség engedélyezésérdl,’”
tizedek lefoglalasa elleni,’”® haz lefoglalasa miatt tortént,*?’ ingdsagok elvitele miatti,**®
birtok lekaszdlasa és a termés elvitele miatt tortént tiltakozasrol.**

Ezt a valtozatos anyagot kiegészithetjiik még néhany tovabbi érdekes oklevéllel.
1396. jimius 22-én Palisnai Janos perjel ,,libera villd”-ja szabads4gat szabalyozta,** 28-
4n Zsigmond kiraly vésart engedélyezett,™' julius 20-4n egy asszony végrendelkezett,**
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augusztusban egy apatsagot ruhaztak at kegytri alapon,® oktober 25-én pedig Pozsony
varos biraja és eskiidtjei megkegyelmeztek egy gonosztevonek azzal a feltétellel, hogy
sem a varosban, sem Pozsony varmegyében nem tartozkodhatik. Ha e feltételt
megszegné, azonnal fejét veszik.***

Lathatjuk, hogy 1396 nyara és 1397 tavasza kozott az orszag a tomeges jellegii
okleveles gyakorlat koraban mas idészakokban is szokasos jellegli forrasanyagot hagyott
rank, azaz békés mindennnapjait élte. A bemutatott szép szamu oklevélhez hasonlo
tipust oklevelekben, a benniik foglalt ligyekben a XIV. és XV. szazad mas évei is
bévelkedtek. Kiilon érdekessége a vizsgalt idészaknak, hogy a koézépkorban oly
,divatos” hatalmaskodasra (ami a kor viszonyai kozott ,,békés” idGszakban is gyakran
eléforduld cselekménynek szamitott) korantsem talalunk tobb adatot a ,,megszokottnal”.
Ami szinezi a képet, (Szepesi) Janos zagrabi piispdk és kanonokjainak a pusztitasai a
piispoki székvarosban®’ nem maradtak viszonzatlanul a polgarok részérdl sem, bar ez
utdbbira csak hat évvel kés6bbi okleveles utalasbol van tudomasunk.**® Janos piispok
késébb Kis Karoly fianak egyik leglelkesebb hiveként mutatkozott be, s a napolyi
tronkovetel iigyének bukasa utan Napolyba is kovette Laszlot. Palyajat végiil Napoly
érsekeként fejezte be.”’” Az 1403-as események elétorténeteként Homan Baélint a
Lackfiakkal egyiitt Szepesi Janost is a Kérosudvarhelyen felelésségre vont személyek
kozé sorolja, és szerinte ,piispoki méltosaganak elvesztésével lakolt.”>* Ugy tiinik
azonban, Szepesi Janosnak a zagrabi polgarokkal fennall6 ellentéte mas természetii volt,
a fopap még jo ideig Zsigmond taboraban maradt és csak joval késébb allt at az ellenfél-

333 1396. augusztus 4.: ZsO 1. 4495. sz.

ZsO 1. 4535. sz.

1396. december 20.: ZsO 1. 4572. sz.; 1396. december 21.: ZsO 1. 4573.sz.; 1397. januar 17.: ZsO 1.

4607. sz. €s 1397. januar 18.: ZsO 1. 4608.sz.
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1402. februar 14. Eberhard zagrabi pilispok oklevele szerint ,,... quia ... per cives civitatis montis
Grecensis Zagrabiensis hostiliter te immaniter ignis incendio concremata ... area capitularis fuerat ... eisdem (=
dominis archydiaconis, canonicis) reverendus pater dominus Johannes, tunc ... episcopus Zagrabiensis, nunc
vero archiepiscopus Colocensis, noster predecessor hanc contulerat donationis pretogativam, ut quicunque
aliqua edificia in eadem area capitulari construeret, de valoris ecrundem edificiorum medietate, iuxta
condignam ipsorum dominorum fratrum nostrorum et aliorum proborum et ydoneorum virorum extimationem
ille, qui in eadem edificia succederet, ante quam ad ipsa habitaturus intratet, plenariam solucionem et
omnimodam satisfactonem ... impendere teneretur” ... ,,Nos etiam ipsam prerogativam donationis seu lebertatis
uti laudabilem et salubrem approbantes et ratiohabentes roboramus.” Johannes Bapt. Tkalcic: Monumenta
Historica liberac regiae civitatis Zagrabiae. II. Zagrabiae, 1894. 5. sz., 5-6. o. V. 6. Mdlyusz Elemér:
Zsigmondkori oklevéltar. II. kotet, 1. rész. (1400-1406) Budapest, 1958. (a tovabbiakban: ZsO II.) 1440. sz.
Szepesi Janos Zagrabi piispok és Zagrab viszalyat egyoldalian mutatja be az 1950-es évek torténetirasa: ,,A
plispdk és a kanonokok 1396. december 31-én a kikdzdsitett varos mar eltemetett polgarainak, férfiaknak és
néknek a holttestét a temetdkbol kiasattak €s a kutyak és madarak eledeléiil dobtak a folyohoz”. Székely
Gyorgy: Az egyhazi nagybirtok ujraszervezése. Harc az egyhazi kizsakmanyolas ellen. Eretnekmozgalmak. In:
Székely Gyorgy (szerk.): Tanulmanyok a parasztsag torténetéhez Magyarorszagon a 14. szazadban. Budapest,
1953. 375. o. Eberhard piispok oklevelébdl kitiinik, hogy a polgarok is okoztak karokat a zagrabi egyhaznak.

337 Varosy, Joh.: Notitiae genealogicae de origine quorundam archiepiscoporum Colocensium et Bachen-
sium. Schematismus cleri Archidiocesis Colocensis et Bacsiensis ad annum Christi. Coloczae, 1888. XXII. o.

38 Homan Balint: A magyar nagyhatalom. In: Homan Bdalint — Szekfii Gyula: Magyar torténet. III.

[Budapest], é. n. 206. o. A kozelmuiltban megjelent Magyarorszag torténeti kronologiaja is kdveti Homant,
amennyiben felsorolja Janos zagrabi pilispokot az 1396 végén Zsigmond kiraly megbuktatasara és Laszlo
napolyi kiraly tronra juttatdsa érdekében kitort felkelés vezetdi kozott. Benda Kalman (f6szerk.): Magyarorszag
torténeti kronologiaja I. A kezdetektdl 1526-ig, Budapest 1981. 243. o. (Az 1387-1457 kozti rész Engel Pdl
munkéja.)



tronigényld tadboraba. 1397. marcius 7-én ,,Zsigmond el6tt” tobbedmagaval kotelezte
magat egy adossdg megfizetésére,”” ugyanazon év augusztus 20-4n — ugyancsak
masokkal egyiitt — (piispoki cime emlitésével) Lécsén fogott (béke)birs,**® 1398.
november 24-én pedig a szepesi Sziiz Maria monostorban Laszl6 knini plispok
tarsasdgaban irt 4t egy bucstiengedélyt.**' Ezek utan bizvast mondhatjuk, hogy az Gijabb
szakirodalom 4allitasaval szemben Szepesi Janos nem kozvetleniil a nikapolyi csata utan
allt at Napolyi Laszl6 tdboraba. Az elhatarozo lépést — gy tlinik — csak 1403 nyaran
tette meg. Ezen év junius 2-an hatalmazta fel IX. Bonifac papa Angelus biborost, hogy
Laszl6 kiraly érdekében a kalocsai érseket a zagrabi plispokségre, a traui piispokot a
kalocsai érsekségre, a zagrabi plispokot pedig valamely cimzetes piispokségre helyezze
at.>*? 1403. julius 21-én a varadi és az erdélyi piispok, valamint néhany f&ar mas
nemeseknek irott leveliikben tudattdk, hogy Laszl6 kirdly az esztergomi €s a kalocsai
érsekekkel, valamint Detre nadorral megindult Zarabol Székesfehérvar felé; a levélirok
elhataroztak, hogy a kovetkez0 szerdan szintén taborba szallnak és felszolitottak a
cimzetteket, hogy csatlakozzanak hozzajuk.**

Nem a torok veszély, hanem a jobbagykoltdzés szabalyozatlansaga tlinik ki két 1396
nyari okleveles adatbol. 1396. junius 13-an egy Zsigmond kiraly nevében kiallitott
parancslevél a kalocsai érseket szolitotta fel egy szOokott jobbagy és javai
visszaadasara,”* alig két héttel késébb pedig egy nemes utasitotta officialisat, hogy
tartsa vissza elkoltozni szandékozo jobbagyait.** Ugy tiinik, valoban megérett a helyzet
a jobbagykoltdzés torvényben vald rendezésére, amire a kdvetkez6 évben sor is keriilt.**

Az, hogy a rank maradt oklevelek legnagyobb részébdl egyfajta ,,békés hatorszag,”
,,békevilag” képe bontakozik ki, ne ragadtasson minket arra, hogy azt higgyiik, az orszag
hatalmi elitje, s6t lakossaga nem volt tudatdban a fenyegeté haboras veszélynek. A
mantovai kovet mar 1395-ben jelentette Napolyi Laszlo népszeriiségét, hiveinek nagy
szamat az orszagban.*’’” De a toroktdl is féltek. 1396. junius 7-én Zsigmond nevében
elrendelik Zsid6i Miklos temesi ispan beiktatasat a Bihar varmegyei Adorjan var
birtokaba. Az ligyben a varadi kaptalanhoz intézett oklevél szerint a beiktatast addig az
orszag védelme miatt nem lehetett elvégezni.**® Masnap arra az esetre hagyta minden
vagyonat ndvérére egy nemes, ha a ,,mostani” habortiban elesne. Egy honappal kés6bb

egy masik nemes azért végrendelkezett, mert a torok ellen indult** A torok altal
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elpusztitott birtok helyett adott — mar emlitett — birtok,”® a mas vonatkozdsban mér
bemutatott torok haborti miatti perhalasztasok, késobbre prorogalt perjogi aktusok
ugyancsak azt mutatjak, hogy a habori gondolata, a veszély tudata ott liiktetett a
mindennapi élet tudatvilagaban. Egyhaznak tett adomanyokra is buzditott a héaboru.
Forgach (dictus) Janos mester a kiralyi hadba indulva a maga és vele mend fia lelki
iidvéért egy sz616t és harom lovat adott az elefanti remetehaznak.”' Persze az anyagi
terhek is jelentkeztek: 1386. junius 12-én Zsigmond kiraly parancslevelet kiildott hét
prépostsaghoz, s a torok elleni hadjarat céljaira a jaszoitol 212, a turdcitdl 270, a
bozokitol 112, a sagitél 100, a csutitol 50, a hatvanitol 20, a varadhegyfokitél 40
aranyforintot kovetelt. A kirott taxat 15 napon beliil kellett atadniuk eldljarojuknak,
Domokos leleszi prépostnak. Egyben engedélyt nyertek arra, hogy a fizetés teljesitése
utan a beszolgaltatott 6sszegeket jobbagyaikon behajtsak. A leleszi prépost arra kapott
felhatalmazast, hogy vonakodasuk esetén az ellenszegiilé prépostok letartoztatasaval,
javaik elkobzéséaval hajtsa be a kivetett sszeget.*> S ez nyilvan csak egy kis része volt a
habortra forditott anyagi er6forrasoknak. Kérdés, ebbdl a pénzbdl rendelte-e el
Domokos leleszi prépostnak Ilosvai Leustdk nador mar egy hét mulva 8 landzsara vald
pénz atadasat kiildotte szamara.**® (FeltehetSen igen.)

Zarjuk rovid korképiinket egy szomort halasztassal, mar a nikapolyi csata utanrol:
1397. januar 2-an a fehérvari képtalant értesitették egy koztudomany elhalasztasarol,
mivel az abban érdekelt két személy részt vett a csatdban, s bizonytalan, hogy életben
maradtak-e.** A hatorszag lakossiga ugyantigy leshette a hadszintérrél érkezd hireket,
ugyanolyan aggodalommal tudakolhatta a habortiba eltavozott szerettei sorsat a
kozépkorban is, mint a modern kor embere. Persze ez a hirvaras még kinzobb lehetett az
akkori hirk6zlés lomhasaga, bizonytalansaga miatt, amikor még a csatdban részt vett
uralkodo és a seregtestek vezetdi sorsardl is hosszu ideig csak kosza hirek jartak.

simulcum armis illi ecclesie, in qua nos sepelierint ...” - irja tobbek kozt Wgrocz-i Lérinc mester): ZsO 1. 4471.
sz.

330 750 1. 4509.52.

1396. november 29. (Janos mester ,,ad exercitum regale erat iturus.”): ZsO 1. 4560. sz. Mint Wgrocz-i
Lorinc esetében, a végrendelkezd lovat a temetési szertartasban résztvevé papoknak szantak. Ez akkoriban
bevett szokas volt. V. 0. Solymosi Laszlo: A helytorténet fontosabb kozépkori forrasainak kutatdsa és
hasznositasa. Torténelmi Szemle 1976/2. (klny.) 135-136. o.

27501, 4438.52.

,-.. absque omni [recusa] Ladislao filio Johannis de Geren de pecunia vobis nota ad octo lanceas dare
velitis ...”: ZsO 1. 4449.sz.

334 750 1. 4589.52.
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