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TANULMANYOK

NAGY BELA

ANTOINE-HENRI JOMINI ELETE ES ELETMUVE (1779-1869)

A svijci Payerne varosabol szdrmazo Antoine-Henri
Jomini a 19. szazad egyik legjelentdsebb katonai teo-
retikusa és hadtorténésze volt.! 1815 és 1871 ko-
Zott oriasi hatasa volt Eurdpa és az Egyesiilt Alla-
mok hadseregeire, vezetd stratégiai gondolkodonak
szamitott. Koranak szamos intelligens ¢s tapasz-
talt katondja, tobbek kozott Bonaparte Napdleon is
nagyra tartotta munkait. Hosszu élete soran 31 ko-
tetet (ebbdl 28 dontéen leird, hadtorténeti jellegi,
3 kotet pedig elméleti és elemz6 jellegli) €s szamos
tanulmanyt irt,> kiterjedt levelezést hagyott hat-
ra, mindez a legtermékenyebb katonai irok kozé
emelte. Neve azonban — Karl von Clausewitz-cel’,
Karoly foherceggel* és Napoleonnal ellentétben —
tobbnyire csak a katonai szakemberek szamara is-
mer6s, pedig életében nézetei és miivei nagy ha-
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1. kép: Zichy Mihaly:
Antoine-Henri Jomini portréja
(clausewitz.com)

tast gyakoroltak a hadviselés tudomanyara és elméletére, a katonai gondolkodasra.

Jomini a 18. szazadi felvilagosodas gyermeke, mar fiatalemberként meggy6zodés-
sel vallotta, hogy a haborukat is ugyanolyan valtozatlan tudomanyos elvek iranyitjak,
mint az emberi cselekedetek mas teriiletét. Ezek alapjan allitotta 6ssze hires stratégiai
alapelveit, amelyek szerinte a haboruk kiszdmithatatlan kériilményei kozott is biztos
fogddzot jelentenek. Az volt a célja, hogy a hadviselés Osszetettségét a lehetd legkisebb
szamu lényegi tényezOre egyszerisitse, és a gydzelemhez legnagyobb eséllyel vezetd

1

A nemrég elhunyt francia hadtorténész, Hervé Coutau-Bégarie (1956-2012) Jominit Clausewitz-

cel egyiitt a modern stratégiai gondolkodas alapito atyainak nevezte. Coutau-Bégarie 2008. 216. o.
John Shy pedig a modern katonai gondolkodast megteremtd tridsz egyikének tartotta, Napoleon

¢s Clausewitz mellett. Shy 2005.

Jelen kozlemény végén tételesen felsoroljuk fontosabb publikacioit, és a leird szdvegben, illetve

a jegyzetekben ezen tételszamok megadésaval is segitjiikk az olvasot az eligazoddsban Jomini gazdag,

amde atfedéseket is tartalmazo életmiivében.

Carl von Clausewitz (1780—1831), porosz tabornok, hadtudés. Jominivel egyiitt a 19. szdzad legna-

gyobb katonai teoretikusa, fomiive, A haborirél (Vom Kriege) halala utan 1832-ben jelent meg.

szakiro.

Habsburg-Lotaringiai Karoly Lajos foherceg (1771-1847), csaszari tabornagy, hadszervezo, katonai



Nagy Béla

cselekvéssort irja le. Legfobb érdeme a napdleoni hadviselés rendszerének és elveinek
megalkotasa, tapasztalatainak osszegytijtése, értékelése és kozreadasa.

Mar 1803-ban, 24 évesen papirra vetette azt a gondolatot, hogy ha a stratégia gyo-
zelemre torekszik, akkor a megfogalmazott elveket a féeréknek a dontd pontban vég-
rehajtott timado cselekményeire kell alkalmazni.’ Tisztgeneraciokat nyiigozott le az a
lehetdség, hogy a hadviselés egy maroknyi stratégiai elvvé egyszeriisithetd. Elsdsorban
azoknak irt, akiket kevésbé érdekelték a haboruk politikai és etikai problémai, inkabb
a rendelkezésre allo csapatok megfelelo harctéri alkalmazasara torekedtek. Elméleti
kategoriai, alapelvei és szabalyai, ugy tlint, elhozzak a nagyon kivant rendet a francia
forradalom altal teljesen megvaltozott hadviselés elméletébe, és alkalmasak a zlirzavar
eloszlatasara. Rendkiviil fontosnak tartotta a hadtorténelem tanulmanyozasat, elméle-
teit mindig hadtorténelmi példakkal tamasztotta ala. Részletesen ismertette az 1756 és
1815 kozotti eurdpai haborik hadmiiveleteit,® ¢ feldolgozasok egyuttal a korszakkal
foglalkozo katonai és civil torténészek szamara ma is megbizhato forrasok. Nézeteit
II. (Nagy) Frigyes €s Napoleon hadmiiveleteinek tanulmanyozasara, korabbi és kortars
katonai szakirok eredményeire, valamint vezérkari tisztként szerzett sajat, jelentés had-
szintéri tapasztalatara alapozta.

Miiveiben az egész hadtudomanyt rendszerbe foglalta, de legerdsebb oldala a stra-
tégia volt. O adta fogalmainak és kategorianak egy részét, amelyek maig érvényesek.
Személyes kapcsolatba keriilt koranak egy sor, jelentés katonai és politikai személyisé-
gével: 1. Napoleonnal és III. Napoleonnal’, Michel Ney?® és Louis-Alexandre Berthier®
francia marsallokkal, Habsburg Karoly osztrak foherceggel, Karl Philipp zu Schwar-

Jomini egyszerli magyarazata szerint Napoleon és a franciak sikereinek kulcsa majd két évtizeden
keresztiil az volt, hogy jobban értették és alkalmaztak ezeket az elveket, mint ellenfeleik.
A kozhiedelemmel szemben Jomini elsésorban nem Napoleon hadvezetésével foglalkozott, hanem
a hétéves (1756-1763), az 1. koalicios (1792—-1797) és a 2. koalicios (1799-1802) haboru hadmiivele-
teivel és Osszecsapasaival. Ennek tobb oka lehet: 1.) Ez az id6szak rendkiviili valtozatossagot mutat
a kiilonbozd harcformakat illeten. A csatarendek még nem mutatnak olyan ,,szabalyossagot”, mint
Napoleon nagy csatainak harcrendjei. A francia forradalmi haboruk valtozatos harccselekményei Jo-
mini szamara az elképzelhet6 legtanulsagosabb alapanyagok voltak. 2.) Jomini 1814 Gszén a bécsi
kongresszuson mint 1. Sandor orosz car katonai tanacsadoja vett részt. Itt talalkozott Kéaroly foher-
ceggel, és jo személyes viszony alakult ki kozottiik. A féherceg befolyasat felhasznalva lehetvé tette
a hadtudoésnak az osztrak katonai forrasokba vald betekintést. Jomini ldzas munkara hasznalta ki
ezeket a bécsi honapokat, igy lehetdsége volt a haboruk osztrak nézéponti megismerésére. Legter-
jedelmesebb hadtorténelmi jellegli miive, a 15 kotetes Histoire critique et militaire des guerres de la
révolution (Parizs, 1820-1824.) az 1792 és 1803 kozotti habortkat dolgozta fel (6. tétel).
7 TII. Napoleon (1808-1873), I. Napoleon unokadccse, 1848 és 1852 kozott a Francia Koztarsasag elnd-
ke, 1852-t61 1870-ig pedig Franciaorszag csaszara.
Michel Ney (1769-1815), francia marsall, Moszkva hercege. Jomini 1804-t6] az egyik segédtisztje,
majd 1807-t6l vezérkari fondke. 1815-ben felségarulasért a francia kiralyi bir6sag halalra itélte.
% Louis-Alexandre Berthier (1753—1815), francia marsall, 1796 és 1814 kozott Napdleon vezérkari f6-
noke.



Antoine-Henri Jomini élete €s életmiive

zenberg'" herceggel, Joseph Wenzel Radetzkyvel'!, I. Sandor, 1. Miklés és I1. Sandor'?
orosz carral, Ivan Fjodorovics Paszkeviccsel, Arthur Wellesleyvel, Wellington her-
cegével'* és George Brinton McClellan's amerikai tabornokkal. Elete soran kapcsolat-
rendszere lehetOvé tette hozzaférését a francia, orosz és osztrak katonai irattarakhoz,
1815 utan pedig volt lehet6sége kifaggatni magasabb rangli katonai parancsnokokat.'s

Jomini rovid életrajza
Fiatalkora, szolgalata a Helvét Koztarsasag hadseregében (1779-1801)

A nemzetkdzi szakirodalomban Jomini életével kapcsolatban harom szerzd kony-
ve szolgaltatja az alapot, amelyekre aztan a tobbi életrajzird épitette sajat munkajat.
A korai szerz6k koziil kettonek volt szerencséje még ¢letében megismernie Jominit,
¢s igy els6 kézbdl szerezhették informacidikat. Az elsd, a legbdvebb életrajz Ferdinand
Lecomte (1826—1899), svdjci katonatiszt, torténész, konyvtaros tollabol keriilt ki, aki
1860-ban jelentette meg munkajat.” A fiatal, katonai tapasztalatok nélkiili vezérkari
szazados 1858-ban talalkozott eldszor Europa akkor mar vezetd stratégajaval. Lecomte
nagy tisztelettel allt Jominihoz, egyszeriien csak kérdéseket tett fel a hdsnek, a ,,straté-
gia ¢l6 szobranak”, és lejegyezte a valaszokat. Hose életének egy részét, foleg az orosz
szolgalatban eltoltott évtizedeket és mas kényes iddszakokat homalyban hagyta.

A masodik életrajzi kotet szerzoje Charles-Augustin Sainte-Beuve (1804-1869)
francia iro, kolto, kritikus és ujsagird. Eloszor 1865-ben talalkozott Jominivel, akinek

10 Karl Philipp zu Schwarzenberg herceg (1771-1820), cs. kir. tdbornagy, a lipcsei csataban a koalici-
6s hader6 foparancsnoka, Napoleon egyik legy6zdje. 1814-ben a Franciaorszagba benyomuld legna-
gyobb hadsereg foparancsnoka.

1" Joseph Wenzel Radetzy grof (1766—1858), cs. kir. tdbornagy. Az 1813. évi 6szi hadjaratban Schwar-
zenberg fGparancsnok vezérkari féndke, nagy szerepe volt Napoleon legyézésében. 1831-t6l halla-
ig az Eszak-Ttaliaban allomasozo cs. kir. csapatok féparancsnoka. 1848—1849-ben sikeresen harcolt
a szard—piemonti csapatok és az olasz felkeldk ellen.

12 1. Sandor (1801-1825), 1. Mikl6s (1825-1855) és II. Sandor (1855—1881) orosz carok.

Ivan Fedorovics Paszkevics (1782-1856), orosz tdbornagy, Jerevan grofja, Varso helytartoja. 1826

és 1829 kozott sikeresen harcolt a Kaukazusban és Kis-Azsidban a perzsak és a torokok ellen. 1831 ji-

niusatol a lengyel felkelés ellen harcold orosz csapatok foparancsnoka. 1849 nyaran 6 vezette a Ma-
gyarorszagra behatol6 intervencios hadsereget.

4 Arthur Wellesley, Wellington hercege (1769-1853), brit tabornok és politikus. 1809 és 1814 kozott
az Ibériai-félszigeten, 1815-ben a waterlooi csataban sikeresen harcolt a francidk és Napoleon ellen.
18281830 kozott és 1834-ben brit miniszterelnok.

15 George Brinton McClellan (1826—1885), az Amerikai Egyesiilt Allamok Potomac hadseregének pa-
rancsnoka 1861-1862-ben, az amerikai polgarhabortiban, 1864-ben a Demokrata Part elndkjeldltje
Abraham Lincolnnal szemben.

161822 6szén részt vett a Szent Szovetség veronai kongresszusan az orosz car katonai tanacsadojaként.
Ott bemutattak Nagy-Britannia képviseldjének, Wellington hercegének, akit — kihasznalva az alkal-
mat — kifaggatott az 1815. évi hadjaratarol, és kiilonbozo taktikai formaciok elényeirdl és hatranyairol
beszélgetett vele.

17 Lecomte 1860.
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hizelgett, hogy egy ilyen hiresség — az akkor mar jol ismert jsagird, akadémikus, iro-
dalomkritikus — érdeklodott iranta. A mi csak Jomini halala utan jelent meg, eldszor
fejezetenként publikalta a Le Temps folyoirat 1869 majusa és juliusa kozott. Az ugyan-
abban az évben konyv formaban is kiadott életrajzban'® Sainte-Beuve képes volt ta-
volsagot tartani alanyatol, és kritikusabb is Jomini tevékenységével kapcsolatban, mint
elédje.

A harmadik munka 1935-ben jelent meg, szerzdje a tabornok dédunokaja, Xavier
de Courville.® O persze mar nem ismerte hires dsét, de levéltari dokumentumok ¢és a
tabornok részben kiadatlan Souvenirs cimii visszaemlékezései alapjan 11 adalékokkal
is szolgalt. Courville mindent megtett, hogy amennyire lehetett, érdekfeszitéen mutas-
sa be Jomini életét. O az, akinek mindig igaza van, mindig helyesen latja a dolgokat,
sOt képes a francia csaszar stratégiai elképzeléseit elore latni, mikozben kozépszerd, 6t
meg nem ért6 katonakkal van kortilvéve.

Antoine-Henri Jomini 1779. marcius 6-an sziiletett Payerne-ben, Svajc nyugati,
francia nyelvii részén, a mai Vaud (Waadt) kanton teriiletén fekvo kisvarosban, egy
régi svéjci csalad hat gyermeke koziil harmadikként. Edesapja, Benjamin Jomini
(1746—-1818) a varos polgarmestere volt. A francia nyelvii Payerne (németiil: Peterlin-
gen) 1536 6ta alkotmanyosan a német nyelvii berni kanton alé volt rendelve, igy érthetd,
hogy a teriilet az 1790-es években franciabarat volt.

Jomini gyerekkorarol kevés informacio all rendelkezésre, de mar 12 évesen ugy nyi-
latkozott apjanak, hogy katona akar lenni. Mivel nem sikeriilt katonai iskolaba beirat-
niuk, igy 1793-ban Aarau-ba kiildték kereskedelmi iskoldba és németet tanulni. Mar
ekkor lenytigozték a francia forradalmi haboruk eseményei, melyekrdl az ujsagokban
olvasott. 1795-ben Baselbe utazott tanulni, hogy banktisztviseldi vizsgat tegyen. On-
nan kozelrdl figyelhette a Fels6-Rajna menti harcokat és egy harcol6 hadsereg alakula-
tait. Baselnek volt egy masik elonye is: kdnyvtarai kitind lehetdséget adtak arra, hogy
Jomini érdeklodésének megfeleléen hozzajuthasson a francia és német nyelvii hadtor-
ténelmi és hadtudomanyi irodalomhoz.

A kovetkez6 évben egy foldije hivasara Parizsba ment, mivel a t6zsdei és banki mii-
veletek is nagyon érdekelték. Befektetett pénzét megduplazta, de a fructidor 18-ai al-
lamcsiny®® utan mindezt el is vesztette. A francia févarosban 6t is, mint sokakat lenyii-
gozte a fiatal Bonaparte tabornok 1796-97-es észak-italiai hadjarata, és az arrol szolo
tudositasok alapjan nagy 6sztonzést érzett arra, hogy megfejtse ezen gydzelmek titkat.
Ekkor dontotte el, hogy feladja reménybeli bankarkarrierjét, és minden idejét a haboru
tanulmanyozasanak szenteli. Szorgalmasan elemezni kezdte Nagy Frigyes hadjaratait,

18 Sainte-Beuve 1369.

1 Courville 1938.

1797. szeptember 4-ei allamcsiny, amikor a Direktorium koztarsasagparti tagjai erdszakosan léptek
fel az aprilisi vélasztasokon jelentds gyézelmet araté jobboldallal szemben: a Direktorium, az Otsza-
zak és a Vének Tanacsanak jobboldali képviseldit letartoztattak, és deportaltak vagy szamiizték.
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€s meggy6zodéséveé valt, hogy a haboruknak allando alapelvei vannak, azok betartasa
vagy be nem tartasa donti el a hadjaratok sorsat.

Hazaja, Svéjc az elso koaliciés haboriiban semleges maradt, de egyre fokoz6dd
francia nyomas nehezedett ra. Bonaparte 1797-ben Valtellinat (a Fels6-Adda foly6 vol-
gyét) a teriileten 1évo alpesi hagok stratégiai fontossaga miatt a Cisalpin Koztarsasag-
hoz csatolta, majd észak-italiai hoditdsai biztositdsara a Direktoriummal egyetértésben
megkezdte Svajc atszervezeését. 1798 elején Vaud kanton franciaparti agitacié hatdsara
kikialtotta fiiggetlenségét. A berni hadsereg megindult ellene, mire a francidk Vaud
tamogatasara bevonultak Svajcba. Az ellenallé kantonokat legyozték, és 1798. épri-
lis 21-én Aarauban kikialtottak a 18 kantonbdl allo, de centralizaltan iranyitott Helvét
Koztarsasagot. Genfet Franciaorszaghoz csatoltak, ami a francia csapatoknak szabad
atjarast biztositott az Alpok hagoin.?!

Ekkor Jomini Parizsban emigrans svajci radikalisokkal® baratkozott, és lelkes for-
radalmarnak tartotta magat. 1797 decemberében 6 is csatlakozott a svajci emigransok
peticiojahoz, melyben Vaud kanton szdméara a berni elnyomassal szemben a franciaktol
kérték jogaik garantalasat.® Ahogy hirt kapott a svajci forradalomrol, 1798 végén Jo-
mini hazasietett,” hogy az 0j rendszerben talaljon maganak feladatot. El6szor ideigle-
nesen hadnaggya nevezték ki a helvét milicidhoz, 1799 januarjatdl a hadiigyminiszter
titkarakeént fontos szerepet jatszott az 0ij svajci haderd szervezésében.

1799. marcius 1-jén, amikor a francia csapatok atlépték a Rajnat, kitort a masodik ko-
aliciés haboru: osztrak csapatok nyomultak be Dél-Németorszagba és Eszak-Italiaba,
akiket aztan orosz csapatok kovettek. A fiatal Helvét Koztarsasag lakossaganak nagy
része ellenségesen viszonyult a helvét milicidhoz, amelynek a francia csapatokat kellett
volna tamogatnia. Jomini miniszteri titkarként ennek a milicianak a felallitasaban, ki-
képzésében és felfegyverzésében segédkezett. 1799 nyaran — junius 17-ét6l mint szaza-
dos — mar kozelrél figyelhette meg a Ziirich kornyéki hadmiiveleteket.? Kelet-Svajcba

2 Hahner 1989. 152-153. o.

2 A radikalisok vagy patridtak vezetGje Parizsban 1796-t6l Frédéric-César de La Harpe (1754-1838),
svéjci politikus és ligyvéd, aki 1784 és 1795 kozott Szentpétervarott az orosz tronorokosok (a gyermek
Séandor és Konstantin hercegek) neveldje volt. Mindvégig sziikebb hazéja, Vaud-vidék Berntdl valo el-
szakadasért harcolt, jelentds szerepe volt Svajc Helvét Koztarsasagga alakitasaban, 1798-ban a svajci
Direktoriumba is bekeriilt.

De La Harpe és 19 Vaud-vidéki személy alairdsa szerepel a peticion, de Jominié nem, pedig 6 id6sebb
koraban mindig az ellenkezgjét allitotta. Langendorf2008. 224. o.

Jomini Parizsban talalkozott Augustin Keller zaszloaljparancsnokkal, akit a Helvét Koztarsasag 1j
hadiigyminisztériuméaba neveztek ki, és Jomini neki ajanlotta fel segédtiszti szolgalatait. Jomini fizet-
te Gtjukat Bernbe, ahol azzal szembesiiltek, hogy Keller helyett Nicolas Repond kapta meg a poziciot,
igy Jomini eldszor az 6 segédtisztje, majd késdbb Joseph Lanther, helvét hadligyminiszter titkara lett.
Courville 1938. 23. 0.; Lecomte 1860. 5-6. o.; Sainte-Beuve 1869. 13. o.

Lecomte szerint a 20 éves Jomini ekkor probalt eldszor beavatkozni a hadmiiveletekbe. A Simplon-
¢és a Szent Gotthard-hagot 1799 juliusaban egy kisebb harc utdn megszallta Strauch ezredes osztrak
kiilonitménye. Jomini rogton felismerte, hogy ha ugy is tiinik, mintha egy masodlagos csetepatérol
lenne sz0, ezeken a hagokon keresztiil a szovetségesek fenyegethetik a francia és a helvét csapatok
hatat. gy 6 azonnal azt kovetelte, hogy csapatokat kiildjenek a Valais-vidékre. Masséna két nappal

2
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osztrak és orosz csapatok nyomultak be Karoly foherceg és Friedrich von Hotze? ta-
bornok, valamint Alexander Rimszkij-Korszakov?’ tabornok vezetésével, de az André
Masséna tabornok vezette francia csapatoknak — Karoly foherceg tavozésa utan — si-
keriilt az 1799. szeptember 25-26-ai masodik ziirichi csataban végleg visszaverniiik
az orosz €s a maradék osztrak csapatokat. Ezzel Franciaorszag megmenekiilt a Svajcon
keresztiil torténd megszallastol. Alekszandr Vasziljevics Szuvorov?® Italiabol érkezé
orosz csapatai kénytelenek voltak elhagyni Svéjc teriiletét, és oktoberben a car visz-
szahivta seregeit a harctérrél. Igy az 1799. évi hadmiiveletek végén Svéjc nagy ré-
sze, Eszak-Italidban viszont csak a Genova kornyéki parti siv maradt francia kézen,
Dél-Németorszagban pedig a Rajna valasztotta el a hadviseld feleket.

Ekozben Parizsban is fontos események torténtek: az Egyiptombdl visszatéré Napo-
leon Bonaparte tdbornok tamogatoéival allamcsinyt hajtott végre (brumaire-i allamcsiny,
1799. november 9-10.), és a végrehajto hatalom 3 ideiglenes konzul kezébe (Bonaparte,
Ducos?, Sieyes®®) keriilt. Bonaparte Elsé Konzul azonban fokozatosan sajat kezébe ra-
gadta a hatalmat. Franciaorszag 1799/1800 telén megkezdte csapatai megerdsitését, és ka-
tonai visszavagasra késziilt. Megerésitették a Jean Moreau®' vezette Rajna-Moselle-i had-
sereget, és Dijon térségében megkezdddott egy Uj tartalék hadsereg felallitasa. Bonaparte
¢és Moreau taborkari fénoke, Dessoles® tabornok megbeszélésére 1800. marcius 13-an
Parizsban keriilt sor: mi legyen a francia csapatok feladata? Dessole sikeresen érvényesi-
tette Moreau akaratat®, miszerint 6 aprilis végén megkezdi tamadasat a Rajnan keresz-

késobb aztan ugyanezt javasolta a Helvét Direktoriumnak. Von der Weid helvét csapatainak az erdsi-
tések beérkezése utan augusztus kozepére sikeriilt visszafoglalnia a hagokat és igy elharitania a ve-
szélyt. Courville 1938. 24. 0. és Lecomte 1860. 9. o.
% Friedrich von Hotze (1739-1799), osztrak altdbornagy.
Alexandr Rimszkij-Korszakov (1753-1840), orosz tabornok, 1799-ben az egyik orosz hadsereg pa-
rancsnoka.
Alekszandr Vasziljevics Szuvorov (1730-1800), orosz tabornagy, a 18. szazad legnagyobb orosz had-
vezére. 1759 és 1794 kozott harcolt a poroszok, a lengyel felkel6k, a torokok ellen. 1799-ben, a 2. koa-
liciés haboruban az Eszak-Italiaban harcol6 orosz—osztrak csapatok féparancsnoka.
Pierre Roger Ducos grof (1747-1816), francia politikus, a Nemzeti Konvent és a Vének Tanacsa (1796—
1798), 1799-ben a Direktorium tagja. Tamogatta a brumaire-i allamcsinyt, és ezért ideiglenes konzul
lehetett, a csaszarsag idején szenator.
Emmanuel Joseph Sieyés grof (1748-1836), francia pap, politikai gondolkodo, politikus, 1789-ben
a harmadik rend képvisel§je a rendi gyiilésen, 1795-ben az Otszdzak Tanacsa tagja, 1799-ben § is
tamogatta a brumaire-i allamesinyt, és ezért ideiglenes konzul lehetett. A csaszarsag idején szenator.
Jean Victor Moreau (1763—1813), francia tabornok, Napoleon mellett a Koztarsasag legsikeresebb had-
vezére. 1799-ben tamogatta Napodleon allamcsinyét. Legnagyobb gydézelmeit az 1800. évi hadjaratban
aratta, amikor a rajnai hadsereget vezette. Késobb megromlott a viszonya a csaszarral, és 1804-
ben emigralnia kellett. 1813-ban tért vissza az Egyesiilt Allamokbol Eurépéba, ahol csatlakozott
a szovetségesekhez. 1. Sandor car katonai tandcsadojaként jelen volt a drezdai csataban (1813.
augusztus 26-27.), ahol halélos sebet kapott.
32 Jean Joseph Dessoles (1767-1828), francia tabornok, 1818 és 1819 koz6tt miniszter. 1799-ben az italiai
francia hadsereg vezérkari fonoke, 1800-ban Moreau kérésére az 6 vezérkari fonoke.
Bonaparte akkoriban csak a Moreau vezette hadseregben nem tudta érvényesiteni akaratat, mert a
koztarsasagi érzelmii tabornok is oriasi tekintélynek érvendett, sokan tamogattak a politikusok és a
tabornokok koziil.
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tiil Ulm felé, addig Bonaparte a dijoni tartalék hadsereggel a Nagy Szent Bernat- vagy
a Simplon-hagon keresztiill Lombardidba nyomul, és ott méri a dontd csapast az ottani
osztrak csapatokra.’* Bonaparte a megbeszélésen ugy vélte, a dont6 csata 3 honappal ké-
s6bb, junius kozepére varhato a P6 volgyében fekvo Alessandria térségében. Eldrejelzése
pontosnak bizonyult, a marengoi csata 1800. jinius 14-én kovetkezett be.

Jomini errél akkoriban természetesen semmit sem tudott. Lecomte az életrajzban
el6szor elmeséli egy berni fogadas torténetét, ami — Jomini elbeszélése alapjan — 1799
decemberében® tortént. Akkor mar megkezd6dott a tartalék hadsereg felallitasa Di-
jon kdrnyékén, és francia, illetve svdjci tisztek egy vacsoraasztalnal arrol vitatkoztak,
mi lesz ennek a hadseregnek a jovobeli feladata. A tisztek egy része azt vallotta, hogy
Nizza és Genova felé keriilnek, és onnan, délrél tamadjak meg az osztrak csapatokat.
Masok szerint pedig Moreau-t fogja tdmogatni abban, hogy a Felsd-Duna kornyékén
legy6zze a Karoly foherceg vezette csapatokat (melynek élére a foherceg lemondasa
utan Kray Pal*¢ keriilt). Jomini egyediil képviselte az asztaltarsasag tagjai kozott azt
a nézetét, hogy Bonaparte csapatai Valais-vidéken keresztiil Eszak-Italidba menetel-
nek, és Melas Mihaly”’ osztrak csapatainak jobbszarnyat fogjak atkarolni, illetve hatal-
mukba keritik hatsé 6sszekottetési vonalait.®® Pontosan azt jovendolte, ami 3 honappal

o

késobb bekdvetkezett! Ezen megnyert fogadas utan kezdték Jominit a vele kapcsolat-
ban allo korok stratégiai kérdésekben szakértének tartani.®

1799/1800 fordulojan a belpolitikai helyzet is kiélezddott a Helvét Koztarsasagban.
Egy egységes, Franciaorszaggal szoros kapcsolatban allo parttal egy mérsékelt, a £6-
deralis Svajc visszatérését akard part allt szemben. 1800. janudr 7-én de La Harpe-t

3 Lazdr 2013. 157. o.

Jomini és nyomaban Lecomte biztos rosszul emlékezett, ez 1800 tavaszan Iehetett.

3% Kray Pal (1735-1804), az osztrak hadsereg felvidéki morva eredetli tabornoka. 1799-ben az italiai
osztrak csapatok foparancsnoka, tobb csataban legyézte a francia sereget. 1800 elején Karoly f6her-
ceg utoda a németorszagi osztrak csapatok élén, de itt mar nem tudott sikereket elérni Moreau francia
csapataival szemben.

Melas Mihaly baro (1729-1806), erdélyi szasz szarmazasu lovassagi tabornok, 1799-ben az osztrak
csapatok sikeres fparancsnoka Eszak-Italidban, azonban 1800. junius 14-én vereséget szenvedett
a mareg0i csataban.

3% Courville 1938. 24. 0.; Langendorf 2008. 9. o.; Lecomte 1860. 10. 0.; Sainte-Beuve 1869. 15-16. o.
Erre az alapgondolatra épiil Renée-Paule Guillot: Jomini, ame double de Napoléon cimii konyve (Paris,
2007.). Az 0jsagir6 szerz6 szerint Jomini azért képes elére megjosolni Napoleon Iépéseit, mert teljesen
megértette a tabornok hadvezetési elveit — erre utal a cim: ,,Jomini, Nap6leon masodik szelleme, altere-
goja”. Guillot az idézett tiszti beszélgetést és a fogadast 1800 marciusara datélja a kdnyv bevezetdjében.
Ezt tamasztja ald, hogy a dijoni tartalék hadsereg felallitasat Bonaparte 1800. januar végén titokban
rendelte el, és ezeket a csapatokat szandékozott személyesen vezetni, bar parancsnokuk hivatalosan
Louis-Alexandre Berthier volt. A csapatokat Parizsbol, Hollandiabol (Bataviai Koztarsasag) és Ven-
dée-bol vontak ki, és az ellatasi nehézségek miatt csak nagy teriileten szétszorva, kis egységenként
tudtak elszallasolni 6ket. Ennek azonban megvolt az az elénye, hogy az ellenséges kémeket megtévesz-
tette, nem tudtak az egységek teljes erejét megbecsiilni. A szovetséges féhadiszallason aztan nem is
vették ezeket az egységeket figyelembe. Hasonldan népszert stilusban sziiletett Jean-Frangois Baqué:
L’homme qui devinait Napoléon: Jomini cimi konyve (Paris, 1994.), amely nem igazan komoly torténeti
munka. A szerz6 lelkesedik Jominiért, eszményiti 6t, és nem veszi figyelembe a levéltari forrasokat.
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¢s radikalis tarsait egy politikai puccs eltavolitotta a hatalombol, akik aztan kénytele-
nek voltak Parizsba menekiilni. Jomini még tulélt néhany politikai puccsot, valoszini-
leg munkdja értékessége miatt maradhatott a hadiigyminisztériumban, 1800. aprilis
26-4t6l mar zaszloaljparancsnoki beosztasban, noha semmilyen formalis katonai kép-
zésben nem vett részt.*’

Csakhogy 1801 elején botranyba keveredett: allitélag hagyta magat egy katonai be-
szallitotol megvesztegetni, arra kérve, hogy fizesse ki helyette berni jatéktartozasat.*!
1801. januar 31-én a helvét kormany visszavonta zaszloéaljparancsnoki beosztasat, majd
néhany nap mulva érdemeire, j6 munkajara valé tekintettel visszaadta, de Jomini hely-
zete igy is kényelmetlenné valt. 1801 februarjaban, a lunéville-i béke** napjaiban Pa-
rizsba tavozott.*”

A bizonytalansag évei és az elso irasok (1801-1803)

Eletrajzaban a kovetkez$ par év meglehetésen homéalyban marad, de a svajci egyen-
ruhdjat Parizsban is megtartd Jomini a katonai felszereléseket gyartdé Delpont cégnél
helyezkedett el mint cégvezetd. 1803-ban azonban veliik is dsszeveszett, és elbocsa-
tottak.** Abban reménykedett, hogy idével majd mas katonai allashoz juthat, ami job-

srcr

Murat®® marsallnak és késébbi napolyi kiralynak is felajanlotta szolgalatait, de nem
fogadtak. Sikerteleniil probalkozott ez évben az orosz nagykovetség tigyvivojénél is,

4 Merzalow — Merzalowa 2004. 43. o.

4 Jomini a beszallito szerint értésére adta, hogy neki egy bizonyos Gsszegre van sziiksége, és ha ezt
megkapja, akkor 6 meggyorsithatja a beszallito kifizetését, vagy mashogy kedvére tehet. Jomini ké-
s6bb ezt mindig tagadta. Langendorf2008. 10—11. o. és Shy 2005. 212. o.

1800. februar 9-én, a lotaringiai kisvarosban, Lunéville-ben irtak ala Franciaorszag és Ausztria kép-
visel6i a békét, amely szerint az 1797-es Campo Formio-i béke rendezése allt vissza, ami biztositotta
a donto francia befolyast Italidban, és Ausztria kénytelen volt Gjra elismerni a Rajna balparti teriiletei-
nek elvesztését.

A kovetkez6 években Parizsban is folytatta svajci alkotmanytervezetek készitését, amelyekben an-
tifoderalis, kdzponti irdnyitadsi Svajc mellett érvelt. Az orszag lehetséges helyzetérdl gondolkodott
a jovobeli politikai, katonai eseményektdl fiiggden. 1804. majus 1-jén Jomini és egy masik svajci tiszt
egy folyamodvanyban kérték Svéjc Franciaorszdghoz vald csatolasat, és ecsetelték ennek eldnyeit.
A feldithodott svajei kormany kiadatasukat kérte (szerintiik Jomini szélhamos és hirhedt jakobinus),
de a francia kiiligyminiszter, Charles-Maurice Talleyrand ezt nem teljesitette. Jomini ekkor mar Ney
marsall védészarnyai ald keriilt. Langendorf2008. 13. o. és Shy 2005. 212-213. o. (Errdl a kinos ko-
riilményr6l mind Courville, mind Lecomte, mind Sainte-Beuve hallgat.)

Lecomte szerint 6 maga mondott fel a Delpontnal, hogy idejét teljesen a hadmiivészet tanulmanyoza-
sanak szentelhesse. Lecomte 1860. 12. 0. A parizsi rend6rség korabeli feljegyzésében — Jominit, mint
kiilfoldit, a keriileti rendérség megfigyelte — nem til hizelg6 jellemzés szerepel réla: nagyon dnfeji,
makacs és g6gos, aki mindenkit megsért, aki nem ért vele egyet, igy veszett 6ssze a Dupont céggel is.
Egy baratjatol kapott 3000 frank dsszeget, amivel 6 spekulalni akart, és nem adta vissza. Langendorf
2008 11. o.

Joachim Murat (1767-1815), francia marsall, Napdleon sogora, 1808 és 1815 kozott napolyi kiraly.
Napoleon bukasa utan a visszatérd I'V. Ferdinand napolyi kiraly kivégeztette.
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kezében munkajanak els6 kéziratos kotetével.* Egy biztos, 1801 és 1803 kozott béven
volt ideje olvasni, és mar sokat dolgozott elsé konyvén, ami a hétéves haboru kezdeti
éveinek hadi cselekményivel és az ezekbdl levonhato tanulsagokkal foglalkozott.

Milyen események, milyen olvasmanyok befolyasoltak a fiatal Jominit abban, hogy
22-24 évesen tollat ragadjon azzal az ambiciézus tervvel, hogy az utolsé haboruk mod-
szeres vizsgalata révén fellebbentse a fatylat a kortarsakat amulatba ejtd francia kato-
nai sikerekr61? Altaldnos értelemben megjegyezhetd, hogy nemesak a katonai dicséség
utani vagy, ambicio, fiatalkori tiirelmetlenség jatszottak szerepet nala abban, hogy el-
kezdett hadtudomannyal foglalkozni. Abban hitt, hogy a valosag a torténelmi pillanat
zavaros felszine alatt alland6 és valtozatlan elvek formajaban rejtozik, és ezeknek az el-
veknek a feltarasahoz a hadtorténelem modszeres feldolgozasa és elemzése sziikséges.
Az elészor 1804-ben, majd 1806-ban és 1807-ben kiadott rovid esszéjét (1. tétel XIV.
fejezete €s 12. tétel) a hadmiivészetrdl tobbre becsiilte, mint a kb. 30 kotetre rago had-
torténelmi feldolgozasat (1-7. tétel).*” Mar 1801/2 koriil olyan er6sen meg volt gy6z6dve
ezen elvek 1étezésérol, hogy 1830-as miive elészavaban akkori dnmagat Kolumbuszhoz
hasonlitotta.*®

Egy kéziratban maradt, mar id6s fejjel, 1858-ban dsszeallitott feljegyzésében® me-
séli el Jomini, hogyan jutott ezen alapelvek felismeréséhez. Amikor 16 éves koraban
egy beszamolot olvasott I1. (Nagy) Frigyes leutheni® csatdjarol, mar akkor megsejtette
a habort egyik alapelvét: az er6k 6sszpontositasa egy adott ponton és igy helyi er6fo-
lény 1étrehozasa. 1795-ben Baselben tjsagokat olvasott, amelyek Clerfayt®!, Wurmser>?,

46 Pierre d'Oubril (1774-1848), az orosz kovetség titkara szemtelenségnek vette, hogy egy gyanis hat-

terd fiatal tiszt akar a Szuvorov iskolajat kijart orosz tdbornokoknak leckét adni. Jomini 1838. 17. o.;
Lecomte 1860. 13. o.; Sainte-Beuve 1869. 17-18. o.

Lecomte 1888. xxxi. 0. Jomini fobb munkainak jegyzékét lasd a tanulmany végén.

,Ugy meg voltam errél gyéz6dve, mint Kolumbusz a Fold gémb alakjarél és a masodik félgomb
1étezésérdl.” Jomini 1838. viii. o.

4 Sur les ouvrages. Eidgendssische Militdrbibliothek Bern (a tovabbiakban: EMB) TAP 0196. Langen-
dorf szerint ezt a 28 oldalnyi negyedrét papirt Jomini 1858-ban irta, Lecomttal valo elsd talalkozasuk
utan. Langendorf2008. 222., 329. 0. Langendorf tobbszor idéz ebbdl a gylijteménybdl, és amikor erre
az irasra hivatkozom, az 6 miivének megfeleld helyét adom meg.

II. (Nagy) Frigyes talan legnagyobb gyézelme 1757. december 5-én a jelentds tulerében 1év6 osztrak
csapatok felett.

Francois Sébastien Charles Joseph de Croix, Clerfayt grofja (1733—1798), osztrak tabornagy. 1792 és
1794 koz6tt hadtesparancsnok a németalfoldi hadszintéren, 1794—1795-ben a rajnai osztrak hadsereg
foparancsnoka.

Dagobert Sigmund von Wurmser grof (1724-1797), elzaszi szarmazasu katonatiszt, osztrak tabor-
nagy. 1793 és 1795 kozott a felsd-rajnai osztrak hadsereg parancsnokaként tébbnyire sikeresen harcolt
a francia forradalmi haderd ellen. 1796. junius végétdl az italiai csapatok foparancsnokaként dontd
vereséget szenvedett, és Mantova erddjébe menekiilt. 1797. februar 2-an az eréd kapitulalt, és Wurm-
ser 500 emberével szabadon tavozhatott.

47
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Jourdan® és Pichegru®* hadmiiveleteit ismertették. 1796-ban lelkesen figyelte Bonapar-

te

észak-italiai, illetve Karoly féherceg németorszagi hadjaratat, ezekbdl foleg a cas-

tiglionei csata® befolyasolta gondolkodasat, az ugyanis megismételte a mar a leutheni
csatanal felismert alapelvet, de magasabb, stratégiai szinten. Karoly foherceg hadmoz-
dulatait figyelve, a castiglionei csatanal megismert alapelvnek immar egy egész had-
szintérre valo kiterjesztése jutott Jomini eszébe. A tamado francia csapatok szétszo-
rodasa végzetes lett rajuk nézve. Sokat gondolkodott ezen a kérdésen, és mar ekkor
megprobalta megérzéseit kikristalyositani.

»A hadmuveletek kivitelezése valtozik, de az alapelv ugyanaz. Ez az analdgia ttnt fel
nekem, mert amig a leutheni csata elemzésével a taktika titkait tartam fel, addig a cas-
tiglionei csata esetében a stratégiaban fedeztem fel ugyanazt az alapelvet. A Trient és a
Brenta szorosai elleni hadmiiveletek vizsgalata soran, amelyek a bassandi csatdhoz
és Wurmser Mantovaba val6 bezarasahoz vezettek, megvilagosodtam még egy igaz-
sagrol, mégpedig, hogy egy hadsereg helyzetében mindig létezik egy donté foldrajzi
pont, és a manévereknek erre a pontra kell iranyulniuk. [...] Ebbdl az kovetkezett,
hogy én a haboru alapelvét megértettem, és mindenhol ugyanazokat az okokat taldlom,
amelyek aztan ugyanahhoz az eredményhez vezettek.”*

Ekkor még csak megérzései vannak, amelyek az ujsagok tudositasain €s kiilonbozo
hadijelentéseken alapulnak. 1799-ben, mint a Helvét Koztarsasag tisztje, alkalma volt
a harcol6 francia csapatokat megfigyelnie Ziirich térségében. Egy vildg omlott 0ssze
benne:

12

,»A porosz kiraly Leuthennél adott hires menetparancsaval és az ezaltal nyujtott elony-
nyel, miszerint a féerékkel egy pont ellen operdlunk, azt gondoltam, hogy Masséna
sz€p hadseregét csatarendben talalom. 4 mérfold mélyen még Badenbe is belovagol-
tam, és itt-ott talaltam egyes ezredeket szétszorva; megértettem, hogy a hadmiivészet-
ben nagy ujdonsagokat vezettek be, de szellemem kétségek kozott vivodott, hogy ezek

Jean-Baptiste Jourdan (1762—1833), francia katonatiszt, Napoleon marsallja (1804), a restauracio ide-

jén a felsohaz tagja. A Koztarsasag tabornokaként 1795-ben és 1796-ban vereséget szenvedett az oszt-
rak csapatoktol.

Jean-Charles Pichegru (1761-1804), francia tabornok. 1794 januarjatol az Eszaki Hadsereg parancs-
noka, 1795 elejére elfoglalta Hollandiat. Az évben felvette a kapcsolatot az emigracidval, gyaniissa
valt, és 1796. marciusaban levaltottak. 1797-t61 a kiralyparti ellenzék vezére, Guyanaba deportaltak,
onnan 1798-ban Anglidba szokott. Titokban Parizsba utazott, ahol 1804-ben elfogtak, bortonében
késébb felakasztva talaltak.

Bonaparte tabornok 1796. augusztus 5-én Castiglione térségében elért gydzelme. A tulerGben 1évo
osztrak csapatok elérenyomulasa harom oszlopban jilius 29-én kezd6dott meg Wurmser tdbornagy
vezetésével a Mantovat ostromlo francia csapatok ellen. Bonaparte, miutan Mantova ostromaval fel-
hagyott, 6sszevont csapataival helyi talsalyt 1étrehozva egymas utan megverte az egymastol elszi-
getelten elérenyomuld osztrak csapatokat, ezért azok az Adige folyo keleti partjara szorultak vissza.
A masik kéziratban maradt feljegyzés: Receuil de souvenirs pour mes enfant (EMB). Langendorf
tobbszor idéz ebbdl a gytlijteménybdl, ezért hivatkozasként az 6 miivének megfeleld helyét adom meg.
Langendorf2008. 329. o.
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a valtozasok tokéletesedések-e, vagy visszalépések? Elhataroztam, hogy megvizsgalom
ezt a fontos kérdést.”’

Akkoriban, 22 éves koraban hatarozta el, hogy komolyan tanulmanyozni fogja a kato-
nai teoretikusok munkait.

»Mivel Szasz Moric® elismerte, hogy a hadtudomanynak nincsenek leirt alapelvei,
és ezek az alapelvek eddig nagy hadvezérek fejébe voltak szamiizve, olyasmire meré-
szeltem vallalkozni, amit maga Szasz Moric sem tett meg.”™

De kiket tanulmanyozhatott Jomini akkoriban, 18011803 folyaman Périzsban?

A teljes terjedelemben elszor 1838-ban megjelent Précis de ['art de la guerre (9. té-

tel) 1. kotetének eldszavaban Jomini alaposan ismerteti a habort elméletének akkori al-
lasat, a jelentOs katonai teoretikusokat és munkassagukat a 18. szazad kdzepétol fogva.

A mar tobbszor emlitett Lecomte életrajzi kotetében nagy teret szentelt az 6kortol

a 19. szdzad elejéig alkotd katonai teoretikusoknak, €s ezek kozott helyezte el Jomini
életmiivét.** Valoszinii, hogy ebben maga Jomini segitett neki, és Lecomte munkajanak
ez arésze az 6 szemléletét tiikkrozi.
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Jomini igy irt errél 1858-ban:

»Akkor szilardan elhataroztam, hogy a hadtudomany tanulmanyozasanak napi két orat
szentelek; az ember el sem tudja képzelni, hogy mire képes, hogyha valamit sokaig
akar, és ennek napjabol megszakitas nélkiil 2-3 orat szentel. A legismertebb didakti-
kai konyvek atolvasasaval kezdtem. Biilow®' konyvének forditasa éppen akkor jelent
meg, ahogy Lloydé® és Guibert-€* is; mohon olvastam Oket. Egészen Ménil-Durand-
ig®*, Turpinig® és Folard-ig®® mentem vissza. Ezen utobbiak kényvei tartalmaztak érde-
kes fejezeteket, éleselméjii nézeteket, mély belatasokat, de nem nyujtottak egy kielégitd

Langendorf2008. 330. o.

Szasz Moric (1696-1750), francia szolgalatban alld6 német hadvezér és hadtudos, 1747-t6l a Francia
Kiralysag marsallja.

Langendorf2008. 330. o.

Lecomte 1860. 257-318. o.

Adam Heinrich Dietrich von Biilow (1757-1807), porosz katonatiszt, katonai szakir6. 1799-ben jelent
meg a Geist des neueren Kriegssystems c. munkaja, mely hiressé tette, és rogton leforditottak francia
¢és angol nyelvre. Zalardi Jakko Laszl6 huszar féhadnagy 1809-ben napvilagot 1atott magyar forditasa
Siili Attila szerkesztésében 2021-ben jelent meg a Ludovika Egyetemi Kiadd gondozasaban. Jakko 2021.
Henry Humphrey Evans Lloyd (1718?-1783), angol katonatiszt, hadtorténész. 1781-ben jelent meg
leghiresebb miive, a History of the late war in Germany between the King of Prussia and of the Em-
peror of Germany and her allies, a hétéves habort els6 két évének hadjarataival, csatainak leirasaval
és elemzésével foglalkozik. A mii masodik kiadasahoz csatolt, a habortk altalanos elveir6l sz616 mun-
kaja a fiatal Jominire oriasi hatdssal volt.

Jacques-Hyppolite de Guibert (1743-1790), francia katonatiszt, katonai szakir6. Hires munkaja,
az Essai général de tactique 1772-ben jelent meg, és egyszeriben hiressé tette.

Frangois-Jean de Mesnil Durand (1736-1799), francia katonatiszt, taktikai szakiro.

Lancelot Turpin de Crissé (1754—-1800), francia tiszt, katonai ir6 és festo.

Jean-Charles de Folard (1669-1752), francia katonatiszt és katonai teoretikus.
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egészet, és melyik katona mondhatna ténylegesen, hogy tanult valamit ezekb6l? Megta-
madott és legydzott rendszerek, céltalan vitak mellékes dolgokrol; de az igazi stratégi-
arol, a hadmivészet alapjarol semmi! Biilow, Lloyd és Guibert emlékiratai, azok tobbet
tanitottak. Mégis kijelenthetem, hogy ezen harom konyv olvasasa utan egy kényelmet-
len érzés fogott el; azt mondtam magamnak, hogy én egyediil a leutheni csata elemzésé-
bol vagy a castiglionei csata tudositasabol tobbet tanultam. Ebben a szellemi allapotban
keriilt Feuquiére®” a kezembe. Ezen kritikus beszamolo olvasasanal azt éreztem, hogy
a jol atgondolt hadtorténelem a katona igazi iskoldja; tehat hozzafogtam minden létezo
forradalmi haborurdl szo6l6 tudodsitas tanulmanyozasanak, azzal a tervvel, hogy ezeket
a Feuquiere-i minta alapjan fogom kritikusan elemezni.®®

Jomini leltart vezetett arrdl, hogy kiket olvasott, ez a szinte enciklopédikus munka
a hadtorténészeket, a taktikai és a technikai fegyvernemek szakértdit is tartalmazza.

Ney marsall segédtisztje, majd vezérkari féndke (1804—1809)

Jomini bizonytalan helyzetének az vetett véget, hogy svdjci honfitarsai beajanlottak, mint
tehetséges fiatal tisztet, Michel Ney francia tdbornoknak, aki 1802 és 1804 kozott Svajc-
ban volt francia kovet. Amikor Ney visszakertilt Parizsba, egyike lett az 1ij marsalloknak.
O az, aki anyagilag timogatni kezdte a fiatal stratégat, akinek Jomini 1804 végén atnytijtot-
ta a Traité de grande tactique (Ertekezés a magasabb taktikarl) cimii miivének elsd kote-
tét (1. tétel). Ney atvallalta a nyomdai koltségeket, és a szerzét miive folytatasara biztatta.®
Amikor Ney megkapta a Grande Armée” VI. hadtestének parancsnoksagat, ma-
gaval vitte Jominit a boulogne-i katonai tdborba. A hadtest féhadiszallasa Montreuil-
sur-Mer-ben volt, a Grande Armée pedig az angliai partra szallasra késziilt. A csapa-
tok allandoan gyakorlatoztak, 1805 juliusaban Napdleon megszemlélte a hadtest nagy
mandverét, amelynek hibatlan kivitelezéséhez a rendelkezéseket Jomini irta, s ezutan
Ney még jobban becsiilte képességeit. Ezekben a honapokban sajatitotta el a vezérkari
munka részleteit, és volt alkalma nagy katonai egységeket kiilonboz6 hadmozdulatok
kozben megfigyelni. Szeptember 3-atol hivatalosan is Ney segédtisztje lett.
Ugyanezen a napon 1. Ferenc osztrak csaszar bejelentette, hogy tjrakezdi a haborut
Franciaorszaggal. A harmadik koalici6 allamai, Ausztria, Nagy-Britannia, Oroszor-
szag és Svédorszag megkezdték csapataik dsszevonasat, és a Karl Mack™ tabornok ve-
zette osztrak haderd szeptember 8-4n benyomult Bajororszagba, majd Ulm kdrzetében
Osszpontosult. Az orosz csapatok beérkezését megeldzendé Napdleon gyors menetben

¢ Antoine Manassés de Pas de Feiquiéres (1648—1711), francia altabornagy, katonai iro.

% Langendorf2008. 306-307. o.

% Courville 1938. 32. o.

1. Napoleon soknemzetiségii hadseregének elnevezése.

I Karl Mack von Leiberich (1752-1828), osztrak tabornok. Hosszl katonai karrierje utan 1805-ben
6 volt a Bajoroszagon at az Iller folydig elérenyomulo osztrak csapatok tényleges parancsnoka. Hetek
alatt vereséget szenvedett Napoleontol, és kénytelen volt kapitulalni csapataival Ulm erédjében.
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inditotta el a Grande Armée hadtesteit a Rajna felé. Terve az volt, hogy atkarolja Mack
fedezetlen jobbszarnyat, és még az oroszok beérkezése elott megsemmisiti.

Kulcsfontossagu volt a francia erdk gyors megjelenése Ulm koriil. A VI. hadtest
szeptember 26-an kelt 4t a Rajndn Karlsruhe térségében, és az elérenyomuld Grande
Armée balszarnyat képezte. Ezekben a hetekben Jomini allitotta ki a hadtest csapa-
tainak diszpozicioit, és tolmacsként is hasznossa tette magat. Ney hadteste Stuttgar-
ton athaladva oktober 7-én érte el a Dunat Dillingen térségében. Ezen a napon a tobbi
francia hadtest Dillingent6l keletre, Donauworthnél, Neuburgnal és Ingolstadtnal kelt
at a folyon, és Augsburg—Miinchen térségét elérve elvagta az osztrak csapatok dssze-
kottetési vonalait Béccsel és Csehorszaggal. Napoleon szandéka az volt, hogy az éltala
két csoportositasban (Ulm kornyéke és a Lech-folyd vonala) feltételezett osztrak erék
kozé vonul, és kiilon-kiilon veri meg Oket. A VI. hadtestnek, mint Ulmhoz legkdzelebb
allonak, kellett ezt a hadmozdulatot fedeznie a Duna mindkét partjan.

Oktober 9-én Ney elfoglalta a Duna-hidat Glinzburgnal, de hamarosan elvesztette az at-
kel6t, mig az attol keletre 1évo reisenburgi hidat sikertilt megtartania. Oktdber 11-ére a had-
test nagy része atkelt a Duna jobb partjara, hogy felvegye a kapcsolatot Lannes™ hadtesté-
vel; a bal parton csak a Dupont™-hadosztaly maradt. Ezekben a napokban Murat marsall
vette at a parancsnoksagot az V. és a VI. gyalogoshadtestek és a tartalék lovashadtest felett,
ugyanakkor Ney hadtestének is parancsot adott, hogy vonuljon délre, az Iller-vonalra.

Jomini gy gondolta, hogy az osztrak csapatok megprobalnak majd Tirol felé vonulni,
hogy egyesiiljenek Karoly és Janos foherceg csapataival. Ezért meggydzte Neyt, hogy ne
hajtsa végre Murat parancsat, és egy levélben ramutatott arra, hogy az osztrakoknak lehe-
t6sége lenne a sikeres kitorésre Ulmbol a bal parton. Oktober 11-én valoban megkisérelték
a kitorést, de Dupont szivos ellenallasa azt a benyomast keltette Mackban, hogy itt jelentd-
sebb francia csapatok vannak, igy a tllerejii osztrak csapatok nem hasznaltak ki sikereiket.
12-én Napoleon is felismerte a veszélyt, igy parancsba adta, hogy az egész V1. hadtest a bal
parton vegye fel a kapcsolatot Dupont-nal és fejezze be Ulm kortilzarasat. Ha Jomini tana-
csara Ney nem szabotalja el Murat parancsat, nem keriilhetett volna sor a V1. hadtestnek a bal
parti atcsoportositasara. Oktober 13-an éjjel Napoleon a V1. hadtest kissendorfi féhadiszalla-

"o

séra sietett, ahol els6 izben talalkozott személyesen, illetve beszélgetett Jomini és a csaszar.™

72

Jean Lannes (1769-1809), francia marsall, Montebello hercege. 1796-t61 Nap6leon minden hadjarata-
ban részt vett, kitlintette magat az italiai, az egyiptomi és az ulmi hadjaratokban, dont6 szerepe volt
az austerlitzi, jénai, friedlandi gy6zelmekben. 1809 telén Zaragoza ostromat vezette, aprilisban részt
vett a gydztes eggmiihli és regensburgi csatakban. Méjus 22-én haldlos sebet kapott az aspern-esslin-
geni csata masodik napjan.
3 Pierre Dupont (1765-1838), francia tabornok. 1792 és 1793 koz6tt harcolt a francia hadseregben, ta-
mogatta Napoleon allamcsinyét. Kitiintette magat az 1800., az 1805. és az 1806—07. évi hadjaratokban.
A spanyolorszagi hadjaratban 6nallo parancsnokként a kezdeti sikerek utan kénytelen volt csapataival
kapitulalni. A hadifogsagbol visszatérd tabornokot Napoleon 1813-ig bortonben tartatta. 1814-ben par
hoénapig hadiigyminiszter X VIII. Lajos kormanyaban.
Jomini megnyugtatta az aggddo csaszart, hogy a VI. hadtest mindkét hadosztalya elindult mar a Duna
bal partjara. Courville 1938. 42-53. o.; Langendorf2008. 16—17. o.; Lecomte 1860. 19-27. o.
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Oktober 14-én Ney az elchingeni hidon atkelt a hadtest zomével a Duna bal partjara,
végleg visszaverte az osztrak csapatok kitorését, és azon az oldalon bekeritette Ulmot.
Oktober 15-én a francia csapatok bevették Michelsberget, Ulm kulcsat, és az osztrak
erdk nagy része a varosba szorult. Ekkor esett at Jomini a tlizkeresztségen. Oktober
17-én Mack kapitulalt, 20-an pedig sor keriilt az erddvaros atadasara és az osztrak csa-
patok fegyverletételére, aminél Jomini is jelen volt a V1. hadtest parancsnoka mellett.
Ezekben az oktoberi napokban volt el6szor lehetosége tevolegesen beavatkoznia a had-
milveletekbe, és a Ney-vel valo kapcsolata is elmélyiilt.

A kovetkezokben a VI. hadtest déli iranyba indult, betdrt Tirolba, november 7-én
elérte Innsbruckot, 17-én pedig Bozent. A Lienz—Villach—Klagenfurt vonalon haladva
az italiai francia hadsereg balszarnyaval kellett felvennie a kapcsolatot. igy Jomini nem
volt jelen a december 2-ai austerlitzi csataban, a csata utani estén ért Napoleon féha-
diszallasara a VI. hadtest irasbeli beszamolojaval. Ekkor adta at a csaszarnak a Trai-
té de grande tactique (1. tétel) els6 két kotetét is, benne egy levéllel, melyben felhivta
figyelmét a XIV. fejezetre™ — ebben az 6 és Nagy Frigyes hadmiiveleti rendszerét ha-
sonlitja dssze. Mindharom életrajzir6 beszamol arrol, hogy két héttel késobb Napoleon
a schonbrunni féhadiszallasan magantitkaraval™ felolvastatott maganak ezen XIV. fe-
jezetbdl. A csaszar dithdsen szakitotta félbe titkarat, hogy ezt a konyvet nem szaba-
dott volna megjelentetni. Maret emlékeztette, hogy a tudomanyos miiveknél nincsen
cenzura. A csaszar megenyhiilve valaszolt: ,,Tul nagy jelentéséget tulajdonitok ennek.
Az oreg tabornokok, akik ellenem parancsnokolnak, nem olvasnak mar, a fiatal tisztek,
akik olvasnak, még nem parancsolnak.””’

1805. december 27-én Jominit a csaszar Ney ajanlasaval el6léptette segédtisztté
(adjudant-commandant) a V1. hadtest vezérkaranal, ami ezredesi rendfokozatnak fe-
lelt meg.

1806. februar végén kivontak a VI. hadtestet Salzburgbol, és marciustol Dél-Német-
orszagban allomasozott. Jomini ideje egy részét Parizsban toltotte, dolgozott a Traité
de grande tactique kovetkezd kotetein. Augusztus 31-ét6l Ney elso segédtisztjévé ne-
vezte ki. Szeptember elején csatlakozott Ney-hez és a VI. hadtesthez, amely Dél-Wiirt-
tembergben allomasozott. A vezérkari tisztek élénken targyaltak az egyre fesziiltebbé
valo politikai helyzetet: tdmadni fog-e Poroszorszag? Ney-vel ellentétben Jomini biztos
volt a haboruban, és készitett egy irasbeli feljegyzést a kiiszobon allo hadmiiveletek
lehetséges lefolyasarol.”® A marengdi és az ulmi hadjarat megismétlését varta, azaz
az ellenséges erdk egyik szarnyanak atkarolasat és elvagasat a hatorszagatol.

5 A cime: Observations générales sur les lignes d’opérations (,,Altalanos észrevételek a hadmiiveleti

vonalakrol”).

7 Hugues-Bertrand Maret, Bassano hercege (1763—1839), francia diplomata, allamférfi. Allitolag & sza-
molt be errdl az esetrdl.

7 Courville 1938. 66—67. 0.; Langendorf2008. 18—19. o.; Lecomte 1860. 28-29. o.

8 QObservations sur la probabilité d’une guerre avec la Prusse, et sur les opérations militaires qui auront
vraisemblablement lieu; rédigées pour le M. le Maréchal Ney, au chateau de Warthausen, pres Bibe-
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3. térkép: Az 1806. évi németorszagi hadjarat (Nagy Béla)

Budweis
L ]

-

1806. szeptember 19/20. éjszaka Napoleon elrendelte a Grande Armée csapatainak
mozgositasat, Jominit pedig Parizsbol Mainzba rendelte, ahol 28-4n a mainzi érse-
ki palotaban sor keriilt a harmadik személyes talalkozojukra. Késobb maga Jomi-
ni mesélte el,” hogy hirneve mint ,,Napodleon jovendémondodja” ezen a beszélgetésen
alapult: Jomini utalt Bamberg véarosanak addig titokban tartott kulcsszerepére, ahol

rach, Le 15 septembre 1806. par le colonel Jomini (,,Eszrevételek egy a Poroszorszaggal vivando
habort valosziniiségérdl és katonai hadmiiveleteirdl, annak valoszini lefolyasardl.”) Jomini a had-
miiveletek lefolyasat harom lehetséges forgatokdnyv szerint vizsgalta: ha a porosz csapatok az Odera
mentén, vagy a Saale mentén, vagy Erfurt térségében fognak 6sszpontosulni.

" Courville 1938. 72-76. o.; Langendorf 2008. 20-22. o.; Lecomte 1860. 45-48. o.; Saint-Beuve 1869.
50-52. o.
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Napdleon a csapatait dsszpontositani szandékozott, hogy azutan a porosz hadmiiveleti
vonalat a Saale és az Elba kozott elvagja.

A poroszok elleni hadjarat idején Napoleon Jominit a csaszari vezérkarba osztotta
be, mivel jol ismerte a porosz hadsereget és a szaszorszagi hadszinteret. Oktober 14-én
Ney hadtestének el6védjében részt vett a jénai csataban, melynek beszamoldjat két év-
vel kés6bb kozzétette 3 Oktober 25-én jelen volt a potsdami Sanssouci kastélyban, ahol
a csaszar megtekintette Nagy Frigyes sirjat, a két nappal késobbi berlini bevonulas al-
kalmabol pedig Napoleon kiséretéhez tartozott.

Ezutén, 1806 novemberében megromlott a kapcsolata a csaszarral, mert — egy Napo-
leonhoz cimzett feljegyzésben — ellenezte Lengyelorszag helyreallitasat, inkabb a meg-
vert Poroszorszaggal vald szovetséget javasolta.®!

Az év végén két hetet toltott Posenben, ahol megirta az addigi hadtdrténelmi mun-
kai végkovetkeztetéseinek szant rovid, de nagyon fontos elsé Osszefoglalasat.®? Utana
kovette a csaszart Varsoba, ahova 1807. januar 2-an érkeztek. A honap végén Jomini
visszatért Ney VI. hadtestéhez, és jelen volt a rendkiviil véres, februar 8-ai eylaui csata-
ban.® Marciusban egészségi okokbol négyhavi szabadsagot kapott, amit és 1807 nyarat
Berlinben tolt6tt, mikozben a kdnyvén dolgozott. A friedlandi csataban és a tilsiti bé-
kekotésnél nem volt jelen. Oktober 18-4t6l hivatalosan is visszahelyezték Ney vezérka-
raba, amit a marsall kérelmezett a csdszarnal. November kdzepén a csaszar kinevezte
a VI. hadtest vezérkari fonokévé, amit addig Dutaillis®* dandartabornok toltétt be. Ki-
nevezését Berthier marsall, Napdleon vezérkari fondke megprobalta megakadalyozni,
de a csdszar nyomasara engedni kényszeriilt. A Jomini és Berthier kozotti viszony ek-
kor romlott meg véglegesen.

1807 decemberében jelentette meg a ,brossurat” Glogauban 500 példanyban,
¢s a koteteket berlini és breslaui kdnyvkereskedéseknek adta at terjesztésre. 1808 ele-
jén Berlinben jegyezte el a 18 éves Dorothea von Zastrow kisasszonyt, egy franciaba-
rat porosz tabornok és diplomata lanyat. Mint a Grande Armée minden tabornoka és
ezredese, julius végén megkapta a Csaszarsag bardja cimet.® Ezekben a berlini és glo-
gaui honapokban alapozta meg ismertségét német nyelvteriileten.

1808. szeptember kdzepén a VI. hadtest megkapta a parancsot, hogy a Grande Ar-
mée mas alakulataival egyiitt a spanyolorszagi hadszintérre siessen. Oktober 15-én

Relation succinte de la bataille de Jéna (,,Rovid beszamolo a jénai csatardl”). Pallas, Eine Zeitschrift
fiir Staats- und Kriegskunst, 2. (1808) 97-116. o. — Clausewitz kapitany porosz oldalon vett részt a jé-
nai csataban: ekkor keriilnek — anélkiil, hogy tudtak volna — legkdzelebb egymashoz a csatatéren.
A, On az, diplomata ar! En Ont mint jé katonat ismertem meg, de azt nem tudtam, hogy rossz politikus”
—mondta neki Napodleon, amikor megpillantotta Jominit Ney vezérkaraban. Lecomte 1860. 54. o.

Az n. glogaui brosurat: Résumé des principes généraux de I’art de la guerre (12. tétel).

Jomini jelen volt az eylaui temetédombon, ahol Napoleon parancsnoki allasa kozvetlen veszélybe
keriilt. Lecomte 1860. 56—63. o. és Courville 1938. 111-117. o.

8 Adrien Jean Baptiste Amable Ramond du Bosc Dutaillis (1760-1851), francia tabornok, 1803 és

1807 kozott Ney vezérkari féndke.

8 Langendorf2008. 30. o.
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kezdédott a spanyolorszagi hadjarat, melynek kezdetén Ney a csak két hadosztalybol
allo hadtestével Bayonne-bdl kiindulva benyomult az orszagba, és Logrofional atkelt
az Ebron. November 5-én Vitoridban taldlkozott a csaszar Ney-vel, megbeszélve a to-
vabbi hadmtiveleteket a spanyol és brit csapatok ellen. 16-4n a VI. hadtest, mint bal-
szarny, Arandat érte el, egy héttel késébb Soriat, december 1-jén pedig Guadalajaranal
¢s Alacalanal egyesiilt Napdleon foerejével. Ney nem tudta a szemben allo, vissza-
vonuld spanyol csapatokat bekeriteni, de kétnapos harc utan, december 4-én Madrid
kapitulalt a Napoleon vezette csapatok el6tt. A francia hadmiiveletek december 22-én
folytatodtak a Toro térségében allomasozd John Moore?® tabornok brit csapatai ellen,
melyek Soult®” marsall hadtestét fenyegették. Ney csapatai szornyt téli id6jarasban kel-
tek at a Guadarramai-hegységen, €s érték el Arévalot 25-én. A brit csapatok a bekeri-
téstdl tartva megkezdték visszavonuldsukat Benavento felé, onnan tovabb La Corufia-
ba, hogy behajozzak a csapatokat. Az ild6z6 sereggel Napoleon 1809. januar 1-jén érte
el Astorgat, de 7-én elhagyta katonait, hogy Parizsba siessen, ugyanis elkeriilhetetlen-
nek tlint az tjabb haboru Ausztridval. A brit csapatokat behajoztak La Corufidban, amit
Soult marsall nem tudott megakadalyozni. A varosi harcokban Moore elesett, Soult pe-
dig 1809. januar végén megszallta El Ferrolt és La Corunat.®®

1809 elején Ney hadtestének feladata volt Galicia tartoméany védelme, az asztariai
spanyol felkelok megsemmisitése, valamint sajat 6sszekottetési vonalanak biztositasa
Astorgaig és Benaventéig. Az év els6 felében Jomini a tartomanyban La Romana® spa-
nyol tabornok gerillai ellen harcolt. Ezekben a honapokban szembesiilt a népi haborta
minden kegyetlenségével, mikozben Soult marsall csapatai megszalltak Eszak-Portu-
galiat és Portot.

Aprilisban Sir Wellesley atvette a portugaliai brit csapatok parancsnoksagat,
¢és meglepte Soult csapatait, aki kénytelen volt visszavonulni Galiciaba. Méjus 30-an
Ney és Soult csapatai egyesiiltek Lugonal. A két marsall megegyezett a feladatokban,
de egyiittmikodésiik nehézkes volt, Ney és Jomini viszonya is megromlott. Soult juni-
us elején elhagyta csapataival Galiciat, és Zamora felé elvonult. Ney ugy érezte, elarul-
tak, és Jomini tanacsa ellenére kiiiritette egész Galiciat, majd junius 10-én gy don-
tott, Jominit a Bécsben tartézkodd Napdleonhoz kiildi, hogy személyesen tajékoztassa
a csaszart a spanyolorszagi nehéz helyzetrdl: miért adta fel Galiciat, miért nem hajlando
tobbé Soult marsall parancsait teljesiteni.”® Ekkor hagyta el Jomini végleg a spanyolor-
szagi hadszinteret és egyuttal hosszabb idoére Ney marsallt is.

8 Sir John Moore (1761-1809), brit tabornok, az 1808-ban Portugaliaba kiildétt brit csapatok egyik pa-
rancsnoka.

87 Nicolas Jean-Dieu Soult (1769-1851), francia marsall, Dalmacia hercege. 1808-ban a spanyolorszagi
francia hadsereg foparancsnoka.

8 Courville 1938. 129-137. o.; Langendorf2008. 31-32. o.; Lecomte 1860. 70—-83. o.

8 Pedro Carlo y Sureda La Romana (1761-1811), spanyol tabornok, 1808-ban az aszturiai hadsereg f6-
parancsnoka.

% Courville 1938. 137. o.; Langendorf 2008. 33. o.; Lecomte 1860. 81. o.
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Utolso szolgalati évek a francia hadseregben (1809-1813)

Jomini a wagrami csata utan, 1809. julius 7-én ért Bécsbe. Napoleon fogadta a schon-
brunni féhadiszallasan, ahol tajékoztatta a csaszart a spanyolorszagi helyzetrdl, Sir
Wellesley Madridot fenyeget6 elérenyomulasarél és Ney Soult elleni panaszairol.” Ek-
kori bécsi tartdzkodasa alatt felbontotta eljegyzését.

Oktober végén Jomini Napoleon kiséretével visszatért Parizsba. November elején
Ney marsall is ideérkezett személyes helyzetjelentésre, de a csaszar visszaparancsol-
ta Spanyolorszdgba. Ekkor azonban Ney a megromlott viszonyuk miatt mar nem vitte
magéval hadtestének vezérkari fonokeét.

Jomini évekre rendelkezési allomanyba keriilt, a csaszar vezérkari fondke, Berthier
befolyasa nem engedte, hogy megfeleld beosztast kapjon. A sértddoétt Jomini 1810 ele-
jétol gondolt arra, hogy orosz szolgalatba all. Mar 1807-ben felvette a kapcsolatot orosz
diplomatakkal, de 1810 majusaban jelezte Csernyisevnek,’? a parizsi orosz ligyvivének,
hogy a mellézése miatt elhatarozta, elhagyja a francia hadsereget. Azt a feltételt szab-
ta, hogy 1. Sandor céar vezérkaranal alkalmazza, olyan helyen, ahol tényleg hasznossa
teheti magat. Az év nyaran 6 honapos szabadsagat arra hasznalta fel, hogy sziilohaza-
jaba, Svajcba latogasson, €s titokban, a titkaran keresztiil megszervezze orosz szolga-
latba 1épését és elutazasat.”® Az utlevele félreértések miatt nem jutott a kezébe, viszont
november 15-én levelet kapott a francia hadiigyminisztertdl, hogy azonnal menjen Pa-
rizsba és jelentkezzen nala.** December 7-én a csaszar dandartabornokka nevezte ki,
de egyuttal Berthier vezérkari fonok ala rendelte.”® Ezekben a honapokban befejezte
a Traité des grandes opérations militaires hétéves haborut taglalo részét. 1811 elején,
miel6tt elkezdhetett volna foglalkozni az 1792 és 1795 kozotti eseményekkel, Napoleon
megbizta azzal, hogy eldszor az 6 1796—1797. évi italiai hadjaratanak torténetét dolgoz-
za fel.”® Azonban Berthier is épp ugyanezzel foglalkozott akkoriban, és a katonai levél-
tarban megnehezitette Jomini hozzaférését a vonatkozé iratokhoz, amin még Napoéleon
kozbeavatkozasa sem tudott érdemben valtoztatni.

Ez év oktober 4-én Parizsban megsziiletett elsd fia, Napoléon Charles Henri (1811—
1860), édesanyja az 1786-ban sziiletett Adélaide Charlotte Rose, eredeti nevén Ro-
selle.”” Valoszinil, hogy ez is hozzajarult ahhoz, hogy 1811 végén a kitarto orosz megke-

' Courville 1938. 137-143. 0. és Lecomte 1888. 82-83. o.

2 Alekszandr Ivanovics Csernyisev (1785-1857), orosz diplomata, kés6bb tabornok.

% Courville 1938. 154-160. 0. és Lecomte 1888. 84—102. o. Utdbbi kozli Jomini Svajcbol keltezett 6

korabeli levelét egy baratjahoz, amelyek hiien tiikrézik akkori lelkiallapotat.

Valoszini, hogy a francia titkosrenddrség tudomast szerzett szandékarol.

% Langendorf2008. 39. o.

% Courville 1938. 0. és Lecomte 1888. 98. o.

7 Jomini hazassaganak pontos id6pontja nem ismeretes, de ezen év elején lehetett. Kés6bb két lanya,
Adélaide Louise Julie (1814—1912) és Alexandrine (1815-?), valamint masodik fia, Alexandre (1817—
1888) mar Szentpétervaron sziiletett.

94
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resésekre véglegesen nemet mondott. Ebben az évben jelentek meg a [’Histoire critique
et militaire des campagnes de la Révolution elso kotetei.

1812. janudr 29-én a csaszar kinevezte a vezérkar hadtorténeti részlegének igazga-
tojava, tovabbra is Berthier vezérkari fonok alarendeltségében. Amikor az orosz had-
jaratra késziilo Napodleon majus 9-én elhagyta Parizst, Jomini vele ment mint a ve-
zérkarahoz tartozo dandartabornok, tehat tisztan adminisztrativ beosztasban. Junius
24-én jelen volt a nyemeni atkelésnél, jinius 28-an a Wilnoba bevonuld csaszar a varos
kormanyzoéjava nevezte ki.”® Ebben az adminisztrativ beosztasban maradt augusztus
29-éig, amikor Szmolenszk katonai varosparancsoka lett.”” Ebben a beosztasaban sze-
meélyesen deritette fel a kdrnyék topografiajat, uthalozatat, a Dnyeper és a Berezina fo-
lyok hidjait, gazloit. Amikor november 9-én a Moszkvabél visszavonul6 hadsereg élén
Napoleon és vezérkara a varosba érkezett, jelentkezett Berthier-nél, és elvallalta az él-
zaszloaljak iranyitasat, illetve atadott neki egy feljegyzést a Dnyeper atkel6helyeirdl.

November 19. és 29. kozott 1azas betegsége ellenére aktiv szerepet vallalt a hadse-
reg sikeres berezinai atkelésénél.!”° Rabeszélte Napoleont, hogy ne a Boriszov—Minszk
orszagutat valassza, hanem a Boriszovrol Mologyecsnora vezeto kozvetlen utvonalat.
Amikor a boriszovi hidat az oroszok leromboltak, Jomini javaslatara épitették meg
Eblé"" tabornok hidaszai az atkel6ket Sztugyiankanal, amelyek lehetévé tették a fran-
cia hadsereg maradékanak megmenekiilését. November 29-én reggel Jomini az utolsok
kozott kelt at a mar felgyujtott hidon, de beleesett a jeges vizbe, és csak egy ismerds
badeni 6rmesternek koszonhette az életét, aki kihfizta.'”? Sulyos betegen ért Parizsba,
ahol harom honapos betegszabadsagat toltotte meglehetésen rossz allapotban.

Csak a kovetkezo év aprilisanak kozepén tudott csatlakozni a Grande Armée nagy
vezérkardhoz Mainzban. Az 1813. évi hadjarat el6tt a csaszar személyesen bizta meg
a Ney marsall altal vezetett, majus 4-én létrehozott hadsereg vezérkari fénokségével.'”
Négy év utan ujra egyiitt! Ez volt Jomini legmagasabb beosztasa a francia hadseregben,
¢s kinevezése utan teljes odaadasarol biztositotta Ney-t.

% Jomini nem akart fegyveresen az oroszok ellen harcolni, ezért ekkor ismét rossz egészségi allapotara

is hivatkozott a csaszarnal. Courville 1938. 172. 0. és Lecomte 1860. 104. o.

Courville 1938. 181. o.

Courville 1938. 186-190. 0. és Lecomte 1860. 108—112. o.

Jean Baptiste Eblé (1758—1812), francia tabornok és mérnok.

192 Courville 1938. 194. 0. és Lecomte 1860. 113. o.

103 Ney korabbi vezérkari fonoke elesett a liitzeni csataban (m4jus 2.), ahol Napdleon csapatai vissza-
szoritottak az orosz—porosz hadsereget, de a francia lovassag gyengesége miatt nem tudta hatékony
iildozéssel kihasznalni a gy6zelmet. A szovetséges csapatok iildozése kozben a csaszar kettéosztotta
hadseregét, és a Ney marsall parancsnoksaga alatt kikiilonitett csapatok (IL, III., V., VIL. hadtest,
II. lovas hadtest, helyorségi csapatok: kb. 84 000 f6 és 129 16veg) feladata északi iranyban Berlin
fenyegetése, és ezaltal a szovetséges csapatok megosztasa volt. Ugy szamoltak, hogy a poroszok va-
16szintileg a fovarosuk védelmére sietnek, mikozben az orosz csapatokat sajat Varso felé vezetd 6sz-
szekottetési vonalaik fedezése foglalja le, igy a francia csapatok ketté tudnak valasztani a szovetséges
hader6t. Courville 1938. 202. o.
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Ney csapatai majus 11-én keltek at az Elban Torgaunal, és északkeleti irinyban bon-
takoztak szét Luckau felé. Onnan aztan vagy Berlin felé¢ fordulhatott, vagy — sziik-
ség esetén — délkeleti iranyban a csaszart tdmogathatta. Napoleon a féerdkkel iildozte
a Drezdan és Meissenen at visszavonulo orosz és porosz csapatokat, amelyek Bautzen-
tol keletre, gyorsan kiépitett allasokban gondoltak ujra felvenni a harcot. A csaszar ma-
jus 15-én dontétt: csapatai szemb6l megtamadjak a szovetségeseket Bautzennél, Ney
hadtestei pedig délkeletre fordulva atkaroljak a szovetséges csapatok jobbszarnyat. Na-
poleon két gyalog- és egy lovashadtesttel Berlint szandékozott tovabbra is fenyegetni,
mig Ney-nek a széls6 balszarnyon kellett a sajat I1I. és Lauriston V. hadtestével, 6sz-
szesen 46 000 fovel beavatkoznia a kiiszobon allo kiizdelembe. Jomini mar Napoleon
parancsa el6tt unszolta Ney-t egy délkeleti irany fordulasra Hoyerswerda felé, de csak
abban tudta megakadalyozni a marsallt, hogy teljes hadseregével Berlint fenyegesse.
Maéjus 20-an dél koriil Napoleon meginditotta a tdmadasat a jobbszarnyon a Spree fo-
lyon keresztiil és a centrumban Bautzennél, hogy az ellenség tartalékait odacsalja, mig
a dont6 csapast Ney hadtestcsoportjanak kellett végrehajtania méasnap, 21-én. A csata
elsd napja végére Napoleon visszaszoritotta a szovetségeseket, Ney pedig harc nélkiil
megszallta a Spree partjan fekvo Klixt. A szovetségesek nem ismerték Ney erejét, igy
remek alkalom nyilt masnap a dont6 francia gyézelem kivivasara és a hadjarat befeje-
z¢ésére.

21-én Napoleon reggel 8-kor kiildte el parancsat Ney-nek, hogy el kell foglalnia Prei-
titz falut és megtamadni az ellenség jobbszarnyat. 10 6rdra Ney mar bevette a telepiilést,
de ezutan o6rakig varakozott, mert nem merte korabban meginditani a timadasat. Jomini
hiaba siirgette, nem teljes erejével, csak egy hadosztallyal tamadott, amelyet a poroszok
visszavertek. Délutan mar kés6 volt: mire Wjra bevette a falut, a porosz—orosz csapatok
a veszélyt felismerve, rendezetten vissza tudtak vonulni kelet felé. igy Ney hibajanak ko-
szonhetéen a bautzeni, kétnapos csata francia gyézelemmel, de nem megsemmisitd si-
kerrel ért véget. Ney még a csata estéjén a Napoleonnak irt jelentésében dicsérte Jomini
teljesitményét, és kezdeményezte hadosztalytabornoki el6léptetését./*

A szemben allo felek osztrak kozvetitéssel junius 4-én két honapos fegyversziine-
tet kotottek, ezt az iddszakot pedig kihasznaltak csapataik kiegészitésére, kiképzésé-
re, valamint a szovetségesek mindent megtettek Ausztria bevonasara a sajat oldalukon
a majdani hadjaratba.

Junius kézepén Jomini elmulasztott egy kéthetes jelentést a I11. hadtest allomanyki-
mutatdsarol, amit Berthier a junius 24-ei hadseregparancsban nyilvanosan megemlitett.
Augusztus 10-én megjelent egy hosszu lista az el6léptetett tisztek névsorardl, amirdl
azonban Jomini és segédtisztjiének neve hidnyzott. Jomini mélyen megsértve és meg-

194 Courville 1938. 209. 0.; Langendorf2008. 53. o.; Lecomte 1860. 137-138. o.
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alazva érezte magat. 13-an tobb levelet irt, koztiik Ney-nek, sot Napoleonnak is, ame-
lyekben kifejtette, hogy miért hagyja el a francia hadsereget.'”

1813. augusztus 14-én kora reggel Jomini szakadé esdben atlépte Szilézidban a fe-
leket elvalaszto vonalat, és jelentkezett Jauerben a porosz el6orsoknél.'® Augusztus
16-an érkezett meg Pragaba, 1. Sandor car f6hadiszallasara — azon a napon, amelyen
Ausztria hadat tizent Napoleonnak.'” A szovetségesek javaslatira augusztus 17-éig
meghosszabbitottak a fegyversziinet, de még 14-én Bliicher csapataival nyugatra elére-
nyomulva szandékosan megsértette azt, igy Gjrakezdédtek a hadmiiveletek.

Orosz szolgalatban (1813-1869)

A car azonnal fogadta Jominit, és ahogy 1810-ben titokban megallapodtak, hadosz-
talytabornoki kinevezést kapott a vezérkarhoz évi 20 000 rubel fizetéssel. A hadjarat
idejére a car egyik katonai tanacsaddjaként mitkddott. A teljes bizalom jele volt, hogy
a car azonnal beavatta a szovetségesek haditervébe, amelyet 1813. julius 12-én a szi-
1éziai Trachenberg-kastélyban fogadtak el.'”® A magabiztos Jomini Moreau-val egyiitt
azonnal véleményezte a tervet, amelyet ennek alapjan a car, valamint annak vezérkari
fonoke (Freidrich von Toll) timogatasaval modositottak, miszerint a legnagyobb, cseh-
orszagi hadsereg Lipcse helyett Drezdara méri az elsd csapast.

Napoleon el6szor a Sziléziaban megtamadott Ney segitségére indult, de idében ér-
z€kelte a veszélyt, Drezddhoz sietett, és a bizonytalankodé szovetséges erdket az au-
gusztus 26-27-ei csataban legy6zte.” A visszavonuld osztrak—orosz—porosz csapa-
tokat iild6z6 francia 1. hadtestet azonban Kulm térségében augusztus 30-an sikeriilt
a szovetségeseknek bekeriteni, és egy részét megadasra kényszeriteni.'’ Ezen sikerhez
Jomini is jelentdsen hozzajarult tanacsaival.

15 Courville 1938. 219. o.

1% Ezek utan Jominit a francia katonai birosag szeptember 7-én arulasért és dezertalasért tavollétében
halalra itélte.

107 Ugyanezen a napon ért Pragaba, a szovetségesek fohadiszallasara Jean Victor Moreau francia tabor-

nok, Napéleon politikai ellenfele, aki 1804 ota az Egyesiilt Allamokban élt szamiizetésben, és a car

meghivasara tért vissza Eurdpaba, hogy Napdleon ellen harcoljon.

A haditerv alapjait Radetzky altdbornagy, az osztrak hadsereg vezérkari fénoke dolgozta ki. Az el-

képzelés az volt, hogy a harom szovetséges hadsereg az orosz tartalékok beérkezéséig alapvetden

defenzivaban marad. A Napoleon altal személyesen vezetett csapatok elél a megtamadott szovetséges

hadsereg hatralni kezd, mig a masik ketté azonnal elérenyomul és megtdmadja a nem a csaszar ve-

zette francia erdket. Az egyre kisebb teriiletre szorulo francia csapatokra aztan a tartalékkal felduz-

zasztott tileré méri a dontd csapast. A szaszorszagi hadszintéren kb. 500 000 osztrak, orosz, porosz

¢s svéd allt szemben kb. 300 000 francia, szasz, lengyel, német és italiai katonaval.

Jomini személyesen tanuja volt annak, amikor a csata masodik napjan a szovetséges uralkodok és pa-

rancsnokok csoportjat francia tiizérségi tiz érte. Ekkor egy agyugolyo letépte Moreau tabornok mind-

két 1abat, aki ebbe a sebesiilésbe par nap millva Pragaban belehalt. Courville 240. o.

110 Ekkor hadifogsagba keriilt 12 000 francia katona, 80 l6veg és maga Dominique-Joseph René Van-
damme tabornok, a hadtest parancsnoka is. Courville 1938. 243-247. o. és Lecomte 1860. 186—195. o.
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4. térkép: A hadi helyzet Jomini atallasakor, 1813 augusztusaban (Nagy Béla)

A nehéz természetli Jomininek ezekben a mozgalmas hetekben gyorsan sikeriilt 6sz-
szekiilonboznie az osztrak vezérkarral, és a parbajt Toll'"! tabornokkal csak a car koz-
belépése akadalyozta meg. Szeptember elején Jomini Bécsbe utazott, hogy a Svajcbol
odaérkezo feleségével és fiaval talalkozhasson.

Augusztus végén ¢és szeptember elején a szovetséges csapatok gydzelmeket arattak
a nem Napoleon altal vezetett francia csapatok ellen (Grossbeeren, Katzbach, Den-
newitz), és a francia hadsereget egyre kisebb teriiletre szoritottak. A Schwarzenberg
herceg altal vezetett csehorszagi hadsereg Lipcse felé nyomult, ahol Napoleon foerejét
Osszpontositotta. Az osztrak vezérkar ezen jelentds erdket a Lipcsét délrdl megkozelitd
Elster és Pleisse folyok kozott akarta bevetni, amiknek aztan Connewitznél kellett vol-
na az atkelést a Pleisse folyon kierdszakolnia.

Jomini oktober 13-an érkezett a szovetséges fohadiszallasra, és hamar felismerte,
hogy ez egy mocsarakkal és erddkkel boritott terep, tulajdonképpen egy zsdkutca:
az itteni csapatok képtelenek lennének a csehorszagi hadsereg masik, a Pleissétol kelet-
re felallo részének tamogatasara. A jelen 1évo cart gyorsan sikeriilt meggydznie errdl,

1 Karl Wilhelm von Toll (1777-1842), balti német szarmazasi orosz tabornok.
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de Schwarzenberg herceget nem. Masnap csak ugy tudta a herceget haditerve meg-
valtoztatasara késztetni, hogy reggel 9 orakor két osztrak vezérkari tiszttel felmaszott
a gautschi templom tornyaba, ahonnan mindannyian jol lattak, hogy jelent6s francia
er6k hagyjak el Lipcsét és készlilnek megtdmadni a Pleissétdl keletre allo oroszokat
¢és poroszokat, akiknek csak ugy siethetnek a segitségére, ha gyorsan elhagyjak ezt
a veszélyes teriiletet.'? Az osztrak csapatokat igy még iddben sikeriilt atcsoportosita-
ni. A lipcsei csata els6 napjanak végén igy tudtak megakadalyozni Napoleon attorését,
majd a sziléziai és az északi hadseregek beérkezése eredményeképpen rendelkezésre
allo jelentds tulerd oktdber 19-ére eldontotte a ,,népek csatajat” a szovetségesek javara.
Jomini megkapta a Szent Anna Rend kitlintetést, amit oktober 21-én Lipcsében koszont
meg a carnak.'®

Oktober 24-ét6l Jomini befejezettnek tekintette tevékenységét, nem akart Franciaor-
szag tovabbi megalazasahoz hozzajarulni, és kérésére a car elbocsatotta. Ekkor a tiirin-
giai Gothaban telepedett le csaladjaval. Egy honap mulva azonban mar (ijra a car féhadi-
szallasan volt, Karlsruhéban. Jomini ekkor hazaja, Svdjc megszallasa ellen és semleges
statusza érdekében probalt meg Iépéseket tenni.

Az 1814. évi franciaorszagi hadjarat alatt a car kornyezetében volt, de alapvetden
tartdzkodott az aktiv részvételtdl. Februar végén, amikor mar biztosnak latta a szo-
vetségesek bevonulasat Parizsba, ismét elkdszont I. Sandortol, és visszatért Svajcba
a csaladjaval. Szeptember végén elutazott a bécsi konferenciara mint Svéjc egyik
megbizott képviseldje. A bécsi honapok alatt szoros kapcsolatba keriilt az akkor mar
kegyvesztett Karoly foherceggel, akinek a segitségével tanulmanyozhatta az osztrak
katonai iratokat.'*

1815. méjus végén hagyta el Bécset, amikor a cér a hatalomba visszatért Napoleon
elleni hadjarat miatt Heidelbergbe utazott. Jomininek a waterlooi hadjaratban nem volt
szerepe, julius 10-én a szovetséges uralkodok Parizsba érkezésekor latta viszont a fran-
cia foévarost, ahol 1813 tavasza ota nem jart. Régi partfogoja, Ney marsall Napoleon
szaznapos uralma idején ujra csatlakozott a csaszarhoz, és ezért egy katonai birdsag
halalra itélte. Jomini minden befolyasat latba vetette Ney érdekében I. Sandornal,'>
de a car jelezte neki, hogy a francia uralkod6, X VIII. Lajos hajthatatlan."® Jomini a car
kornyezetével egyiitt szeptember végén hagyta el Parizst, és Szentpétervarra utazott,
ahova a csaladja is kovette.

A francia tisztikarban és kiadvanyokban mar ekkor megkezdddtek a Jomini elleni
tamadasok, arulonak tartottak, és azzal is vadoltak, hogy informaciokat osztott meg

12 Courville 1938. 250-253. 0. és Lecomte 1860. 206-210. o.
3 Langendorf2008. 69. o.

4 Courville 1938. 271. 0. és Lecomte 1860. 236. o.

15 Courville 1938. 274-276. o.

116 Ney marsallt 1815. december 7-én kivégezték.
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5. térkép: Jomini életének fobb helyszinei, 1779-1869 (Nagy Béla)
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az 1813. évi 6szi hadjarat el6tt Ney csapatairdl a szovetségesekkel. Ez az alaptalan vad
¢lete végéig elkisérte.

Jomini egészségligyi okokbol nem nagyon birta a szentpétervari idéjarast, 1817 és
1824 kozott Parizsban tartozkodott, hadtorténelmi munkain dolgozott. Jaranddsagat
a parizsi orosz nagykovetségen vette fel. 1818 Gszén mint a car tanacsadoja utazott
az aacheni konferenciara, ahol a gy6ztes hatalmak Franciaorszag megszallasanak be-
fejezésérol dontottek. 1822 végén a veronai kongresszuson vett részt, ahol Wellington
herceggel, Nagy-Britannia képviselGjével katonai kérdésekrdl tarsalgott."” 1824 nya-
ran visszatért Szentpétervarra, ahol a 13 éves fia hadaprod lett. 1825 elején Franciaor-
szagba ment, de amikor partfogoja, I. Sandor car 1825 végén meghalt, gyorsan vissza-
utazott Szentpétervarra, hogy jelen legyen az uj uralkodo, I. Miklos megkoronazasan.
1826 soran kapcsolatba keriilt Marmont'® marsallal, aki Franciaorszagot képviselte
a koronazason, és atbeszélték katonai tapasztalatikat. 1826 végén ismét Parizsba ment,
hogy munkai kiadasat feliigyelje.

1827 nyaran Gjra Szentpétervaron volt, hogy a car segitségére legyen tanacsaival
a kiiszobon allo Torokorszag elleni habort folyaman. 1828 tavaszan ki is tort a habo-
ru, és Jomini csatlakozott a hadszintérre sietd 1. Miklos kiséretéhez. Jelen volt Sumla,
majd Varna ostromanal, ahol Dibics'? tabornok kérésére sajat keziileg irta meg a torok
hely6rséget megadasra felszolitd ultimatumot, aminek mintdjaul a 23 évvel korabban
Macknak Ulmnal atadott felszolitast vette alapul.'?

Az 1829. évi hadjaratban mar nem vett részt, Varna ostroma volt utolsé harctéri
alkalmazasa, életét a tovabbiakban az irodalmi tevékenységnek szentelte. Ezekben
az években tobb tervezetet készitett egy felallitando orosz Katonai Akadémia szamara,
de nem az 6 tervezete valdsult meg. S0t az Akadémidnak sem lett igazgatdja, ahogy
szamitott r4, hanem csak tiszteletbeli tagja 1832 januarjatol. A sértett Jomini pénz-
tigyi nehézségeire hivatkozva ezen év nyaran Franciaorszagba, majd Svajcba utazott,
igy nem volt jelen az 1j Akadémia megnyitasan. 1833-ban Lausanne-ban telepedett le,
de 1835-ben mar ujra Parizsban volt.

1837-ben rovid idére visszatért Szentpétervarra, amikor a car kérésére atvet-
te Sandor herceg trondrokos katonai nevelését. Ekkor fejezte be teoretikus fomiivét,
a Précis de l'art de la guerre-t (9. tétel), amit Parizsban jelentettet meg 1838-ban.
1839 és 1841 kozott Gjra Szentpétervaron volt, majd 1842-ben a car megbizasabol Var-
soban dolgozott az orosz erdditésekrol szolo tanulmanyan. Itt kdzeli baratsagba kertilt
Paszkevics herceggel, akinek kérésére a céri udvar tovabbra is allta fizetését. 1843-
ban mar Gijra Parizsban volt, ahonnan a forradalmi események miatt 1848 februarjaban
Briisszelbe menekiilt, és ott 1854-ig tartdzkodott.

7 Langendorf2008. 98-99. o.

8 Auguste Frédéric Louis Viesse de Marmont (1774—1852), francia marsall.

19 Hans Karl Friedrich Anton von Diebitsch (1785-1831), német szarmazast orosz tibornagy.
120 Langendorf2008. 111-112. o.
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A kozelgo krimi habort hirére 1854 majusaban Szentpétervarra utazott, hogy a car-
nak stratégiai kérdésekben rendelkezésére alljon, és az orosz—francia haboru kitorését
személyes katasztrofaként élte meg. 1855 elején meghalt I. Miklos, akit legidésebb fia
II. Sandor néven kovetett a tronon. Ekkor Jomini visszatért Briisszelbe, ahonnan 1856
tavaszan, a krimi haborut lezar6 parizsi béke utan a francia fovarosba ment. 1858-ban
ismerkedett meg Ferdinand Lecomte-tal, a svajci hadsereg szdzadoséaval, aki Jomini
nagy tisztel6je volt, és az els6, részletes életrajzot irta rola.'”!

1859 4prilisaban kitért a piemonti—francia—osztrak habora Eszak-Italiaban. I1I. Na-
poleon francia csaszar, mikor aprilis 24-én a husvét vasarnapi mise utan elhagyta a Tui-
leirdk kéapolnajat, észrevette Jominit, és megkérte, fejtse ki neki irasban elképzelését
a lombardiai francia csapatok kovetendé hadmiiveleteirdl, amit 6 meg is tett.'*> Ebben
az évben koltozott utolso lakhelyére, a Parizs melletti Passyba.

Noha mar elmult 80 éves, Jomini teljes szellemi frissességgel, élénken kovette kora ka-
tonai eseményeit, igy az 1861-ben kitéré amerikai polgarhabortt is. Tiszteldje, Ferdinand
Lecomte 1862-ben George McClellan'®® unids tdbornok segédtisztje lett, igy elsé kézbdl
értesiilt a polgarhabora fejleményeir6l. Az 1864-es dan—porosz—osztrak haboru, majd
az 1866-0s porosz—olasz—osztrak haboru volt a két utolso katonai esemény, amelyet élén-
ken kovetett.

Fomtivének 1866. évi kiadasahoz (17. tétel) még irt egy harmadik kiegészitést. Eb-
ben az utols6 publikaciojaban reagalt a haboru Gjdonsagaira (a vasut tdmeges haszna-
lata csapatszallitasra, a tavird, a hatultoltés gyorstiizelésti 16fegyverek), de alapvetden
ezek sem valtoztattak meg a stratégiardl kifejtett nézeteit.

Az 1867-es parizsi vilagkiallitason megjelend II. Sandor cartol megkapta még
a Szent Andras Rend nagykeresztjét. Ekkor volt egy nevezetes latogatdja: otthonaban
felkereste McClellan tabornok, aki eurdpai koratjan az idésebb Moltke'** porosz vezér-
kari fonok mellett Jominit latogatta meg, és katonai kérdésekrol beszélgettek.'

Antoine-Henri Jomini 1869. marcius 22-én reggel 10 6ra koriil halt meg otthonaban,
90 éves koraban.

2L Langendorf2008. 145. o.

122 Uo. 152-153. o.

133 George Brinton McClellan (1826—1885), amerikai katona, az Egyesiilt Allamok hadseregének tabor-
noka.

124 Helmuth Karl Bernhard von Moltke grof (1800—1891), porosz tabornagy, 1858 és 1871 kozott a porosz
hader6 vezérkari fonoke, majd 1888-ig a német csaszari nagyvezérkar fénoke.

125 Langendorf2008. 178. o.
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A hadmiivészet kézikonyve

Jomini Kézikonyve'?® Carl von Clausewitznek A hdborurdl cimii munkaja'?’ mellett

a hadtudomany legjelent6sebb szintézise. Mig Clausewitz inkabb a haborl 1ényegének
és filozofidjanak megértésére torekedett, addig Jomini azzal foglalkozott, hogyan kell
egy haborut a gyakorlatban vezetni. Jominit ma leginkabb ¢ miive miatt ismerik, amit
¢lete soran minden jelentsebb nyelvre leforditottak, 1881-ig német, angol és spanyol
nyelven mar két kiadasa is megjelent. Szivesen hangoztatta, hogy vagy harminc kotetre
rigd hadtorténete'”® kisebb értékil, mint az 1807-ben kiadott rovid esszéje'” a habort
alapelveirél. Ez a rovid tanulmany lett a magja a Kézikonyvnek. Ervelésének kozép-
pontjaban, amely szerint a habortinak valtozatlan ,,elvei vannak”, melyek egyarant ér-
vényesek Nagy Sandor, Caesar, Nagy Frigyes vagy Napoleon esetében, az ugynevezett
,,hadmiiveleti vonalak” kérdése all.

A Kézikényv elején alapos 0sszefoglalot olvashatunk a kb. 1700 és 1838 kozott mi-
kodott, a hadviselés elméletével foglalkozd katonai szakirdkrol, valamint a francia
¢és német nyelvli szakirodalomrol. Megismerhetjiik Jomini belsd szellemi fejlodését,
kik hatottak ra mélyebben, és mi volt a haboruk elméletének akkori (1838) allasa.

A mtu 7 fejezetre, azokon beliil 6sszesen 47 cikkelyre oszlik.

Jomini a hadmiivészetet hat tisztan megkiilonboztethetd agra osztotta fel, és ebben
a sorrendben targyalta:

1. Katonapolitikarol (1-10. cikkely)

2. A haboru filozofidjarol (11-15. cikkely)

3. Stratégiarol, vagy a tomegek mozgatasanak miivészete a hadszintéren, akar az el-
lenség orszaganak elozonlése, akar a sajatunk megvédése céljabol (16-29. cikkely);

4. A magasabb (avagy kombinalt) taktikarol €s a csatakrol (30-35. cikkely);

5. A kiilonféle vegyes hadmiiveletekrdl, amelyek a stratéganak és a taktikanak egya-
rant részét képezik (36—40. cikkely);

6. Alogisztikardl, avagy a hadseregek mozgatasanak gyakorlati tudomanyarol (41-42.
cikkely);

7. A csapatok harci alakzatba allitasarol és a harom fegyvernem egyenkénti vagy
kombinalt alkalmazasarol (43—47. cikkely).

Az els6 fejezetben a kiilonb6z6 céli haboruk jellegzetességeivel foglalkozik, renge-
teg, a hadtorténelembdl €s a sajat életébdl vett példaval. A népi haborukat is targyalja,

126 Antoine Henri Jomini: Précis de l'art de la guerre, Bruxelles, 1838. (9. tétel.) Magyarul lasd Jomini
2024.

127 Carl von Clausewitz: Vom Kriege. Berlin, 1832-1834.

128 Hadtorténeti munkassaga azonban ennél sokkal értékesebb. A hétéves, a francia forradalmi és a na-
poleoni haborukrol irt munkai a hadviselés szinte paratlan, kritikai jellegii elemzései.

122 Résumé des principes généraux de I’art de la guerre (12. tétel).
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€s hatarozottan elleniik foglal allast: ,,nagyon is kivanatosnak talalnam, ha az irtéhabo-
ruk kitoroltetnének a nemzetek torvénykonyvébol, és hogy a nemzeti véderdk, a regu-
laris milicidkkal megerdsitve, ezentul elegend6ek legyenek ahhoz, hogy a jol megva-
lasztott politikai szovetségekkel biztositsak az allamok fiiggetlenségét”.!*

A masodik fejezetben targyalja a katonai statisztika, katonafoldrajz, katonai intéz-
mények témakorét, a katonapolitika alapjait, a hadseregek vezetését, a hadmiiveletek
felsébb iranyitasat. Az utolso cikkely a nemzetek hadiszellemével és a hadseregek mo-
raljaval foglalkozik.

A legfontosabb és a legbévebb harmadik fejezet foglalkozik a stratégiaval.’! A ha-
boru alapelvét igy foglalta 6ssze:

»E mil legfontosabb célja annak bemutatasa, hogy a habort 6sszes hadmiiveleteinek
létezik egy alapelve, amelyet minden hadi kombinacional figyelembe kell venniink,
ha azt akarjuk, hogy jok legyenek. Az alapelv a kdvetkezdkben all:

1. A hadészati kombinaciok révén egy hadsereg nagyobb részét fokozatosan el kell vezetni
a hadszintér dontéen fontos pontjaira és — amennyire lehet — az ellenség dsszekottetési
vonalaira anélkiil, hogy a sajat 6sszekotési vonalainkat veszélyeztetnénk;

2. Ugy kell manéverezni, hogy a hadseregiink zémével szemben az ellenséges hadsereg
csupan egyes részeit tudja szembeallitani;

3. A csata napjan taktikai mandverekkel ezt a nagyobb részt el kell vezetni a csatatér dontd
pontjara, vagy az ellenség vonalanak annak a részére, amelynek az 6sszezuzasa fontos;

4. Mindezt ugy végrehajtani, hogy ezek a féerdk ne csak jelen legyenek ezeken a dontd
ponton, hanem energikusan és dsszefogottan vessiik be dket, hogy hatasukat egyiittesen
érvényesitsék.”1

A hadviselés ,tudomannya” tétele nevében elemzését leszlikitette a ,,stratégia” foga-
lomkorére — a katonai elemzés €s tervezés technikdinak dsszességére. Mar 1803-ban
leirta: ha a stratégia gy6zelemre akar vezetni, akkor a foer6knek a gyengébb ellenséges
erdk elleni, a dont6 pontban végrehajtott tiamado cselekvéseire kell alkalmazni.

A hadmiiveletek rendszerének targyalasakor sok fogalom tisztazasat kisérli meg:
hadmiiveletek hadszintere, hadmiveleti bazis, hadmiiveleti vonalak rendszere, straté-
giai pontok, vonalak, hadmiiveleti célok, stratégiai célok, arcvonalak, allasok, védelmi
vonalak. A stratégiai koncepcio, amelyre elemzésében a legnagyobb hangsulyt helyez-
te, a ,,bels¢” hadmiveleti vonalakkal kapcsolatos elgondolasa volt. A kiilsd és belsd
hadmiiveleti vonal fogalmat Jomini vezette be a hadtudomanyba. Ezt arra az észrevé-
telre alapozta, hogy az egyik fél rendelkezhet allasokkal a széttagolt ellenséges erdk

130 Jomini 2024. 79. o.

Bl Az sszes olyan kombinacio, amelyeket a hadszintér magaban foglal, a stratégia teriiletére tartozik.
[...] A stratégia annak tudomanya, hogyan csinaljuk haborut a térképen, annak a miivészete, hogyan
fogjuk at a habort egész hadszinterét; a taktika pedig annak a tudomanya, hogyan harcoljunk a tere-
pen, ahol lezajlik a dontd 16kés, hogyan helyezziik el az egységeket a helyi adottsagok alapjan és in-
ditsuk meg Gket a csatatér kiilonféle pontjain.” Jomini 2024. 115-116. o.

132 Jomini 2024. 117-118. o.
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koz6tt — mintegy azokon beliil. Egy ilyen ,,bels6” stratégiai helyzet lehetdvé teszi, hogy
el6szor az egyik, majd a masik ellenséges erd ellen lehessen tamadni, igy az egyiket
a masik utan legydzni, noha az ellenséges haderd — egyesiilve — tlerdben lett volna.

Jomini faradhatatlan szorgalommal bizonygatta, hogy Nagy Frigyes és Napoleon al-
tal iranyitott kisebb hadseregek a naluk nagyobb hadseregeket azért gy6zték le, mert
egyesitett hadmiiveleti vonal mentén operaltak az ellenség tobbszords hadmiiveleti vo-
naldval szemben.

Allitasa szerint akkor jutott erre a felismerésre, amikor Nagy Frigyes 1757-es Leu-
then melletti gy6zelmét tanulmanyozta. Itt Frigyesnek sikeriilt foerejét az osztrak bal-
szarny ellen vezetnie, és azt szétvernie. Szerinte Napdleon ugyanezt tette egy joval ma-
gasabb stratégiai szinten: miutan 1796-ban kiépitett egy ,,bels6” hadmiiveleti vonalat
az ellenség ,,kiilsé” vonalaival szemben, gyors hadmiiveletekkel elényére tudta fordita-
ni az ellenséges erok megosztottsagat, és donté gydzelmet tudott aratni.*® Ez a Jomini
altal leirt ,,bels6” hadmiiveleti vonal komoly érdeklodést keltett a hasznos stratégiai ta-
nacsokra vagy6 katondk korében. Alkalmazésa a tér, az id6 és az ellenséges magatar-
tas pontos kiszamitasanak fiiggvénye. Ha az ellenség egyben tartja erdit, vagy til r6-
vid ideig, vagy tul kis teriileten tartja ket ahhoz, hogy egyenként lehessen megtamadni

1. alaphelyzet 2. alaphelyzet
(Az egyik fél a kiilsd keriileten all (A két fél egymassal szemben menetel,
megosztva, a masik fél dsszevonva eltérd szélességii arcvonalon)

a kozeppontban all
%&

0/ \ *“"*-Q

- A belsd hadmiveleti vonalon allo £
I:I A kiilsé hadmiveleti vonalon dllo £él

€—— A belsé vonalon dllé fél excentrikus csapdsa és hatdsa

4 - - = Akilsé vonalon allo fél koncentrikus csapdsa ¢s hatasa

1. abra: A belsé és a kiilsé hadmiiveleti vonalak szerepe a hadmiiveletek soran (Nagy Béla)

133 Jomini konkrétan Bonaparte tabornok 1796. augusztus 5-ei, Castiglione térségében elért gy6zelmére
gondolt. Julius 29-én kezd6dott harom oszlopban a tulerében 16v6 osztrak csapatok elérenyomulasa
Wurmser tdbornagy vezetésével a Mantovat ostromlo francia csapatok ellen. Bonaparte, miutan Man-
tova ostromaval felhagyott, dsszevont csapataival helyi tulsulyt 1étrehozva egymas utdn megverte
az egymastol elszigetelten elérenyomuld osztrak csapatokat, é&s Wurmser az Adige folyo keleti partja-
ra szorult vissza.
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¢és megsemmisiteni a részeket, akkor szinte lehetetlen a gy6zelem.** Jomini ezzel a prob-
lémaval nem foglalkozott részletesen, csak annyit mondott, hogy a jo hadvezér megté-
vesztéssel és megzavardssal arra készteti ellenfelét, hogy megossza erdit. Vallotta, hogy
a hadtudomany ebbdl a szempontbol mindig is egyfajta miivészet marad. Ennek ellenére
a hadtudomanyi irodalomban uralkoddva valt az a nézet, hogy az excentrikus forma (bel-
s6 vonalon allo fél) abszolut félényben van a koncentrikus (kiilsé vonalon allo fél) felett,
¢s Jominit a belsd vonal kizarolagos hivének tiintették fel. Ez félreértés, Jomini egyik
format sem helyezte a masik f6lé. Mindossze arrol van sz, hogy rendkiviil nagy jelent6-
séget tulajdonitott az er6f6lény kialakitdsanak a dontd ponton, s az ellenség megel6zését
a csapatosszevonasban mindennél fontosabbnak tartotta. A megosztott menet elonyeit
¢s sziikséges voltat vilagosan latta és hangsulyozta. Azonban a megosztott menet elényei
csak addig allnak fenn, amig nem kell egyesiilni a csatahoz. Az 6sszevonas utan a kérdés
az, mi legyen a timadés iranya? Az ellenség centruma vagy a két szarnya? Altalaban tob-
bet ér, ha valamelyik szarny az irany, ahonnan kénnyebb az ellenség hatso 6sszekottetési
vonalait elérni. A centrumot csak akkor érdemes tdmadni, ha az ellenség arcvonala igen
laza és egyes részei kozott nagy hézagok vannak.'*

Jomini egyetlen kivételt ismert el a féerdk egy dontd pont elleni tamado alkalmaza-
sanak alapelve alol, ezt hol népi, hol nemzeti, hol ideologiai habortinak nevezte. Maga
Jomini két ilyen haboruban vett részt: Spanyolorszagban és Oroszorszagban. Ezekben
a hadjaratokban nem volt dont6 pont, az ellenség egyszerre volt mindeniitt jelen. Véle-
ménye szerint az ilyen habortkat lehet6leg el kell keriilni, mert ezek ,,olyan erdszakos
indulatokat sziilnek, amik révén utalatosakka, kegyetlenekké, borzalmasakka valnak”.
Ezek tul ellendrizhetetlenek ahhoz, hogy a stratégia tudomanyos elemzésének részei
legyenek. Szerinte a stratégianak is és a politikanak is valamilyen ,,helyes kozéputat”
(juste milieu) kell talalnia Gigy, hogy a népi energiat egy szervezett és kiképzett katonai
tartalékba koncentralja, amivel aztan habor( esetén kiegészitik a hivatasos haderdt.'*¢

A stratégiai kérdések mellett a harmadik fejezet béven targyalja a kiilonb6z6 hadja-
ratok hadmtiveleti vonalait és az azokbol levonhat6 tanulsagokat, valamint a kialakita-
suk alapelveire is tesz javaslatokat. Jomini itt targyalja még a hagyomanyosnak tekin-
tett allohaborts rendszert és az 1j, mandverezd, mozgdhaborus rendszert. A menetek,
a raktarak, az erdditett taborok, az er6dok, a tabori eréditések, az ostromok, valamint
a hidfdallasok témakorét stratégiai szempontbol vizsgalja. Kiilon cikkely foglalkozik
a hegyvidéki hadmiiveletekkel, illetve a nagy invaziokkal.

134 Ez tortént 1813 6szén Szaszorszagban, Lipcse térségében, ahol Napodleon csapatait a harom szovetsé-
ges hadsereg til sziik teriiletre szoritotta, és egymast kolesondsen tdmogatva lehetetlenné tették a csa-
szarnak a szovetséges hadseregek egymas utani legydzését. Természetesen az 5:3 arany tilerejiik is
dontd szerepet jatszott gydzelmiikben.

135 Perjés 1966. 358. o.

136 Jomini 2024. 80. o.
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A negyedik fejezet témakore a magasabb taktika és a dontd csata, melyet Jomini
az alabbi modon fogalmazott meg:

,»A magasabb taktika tehat a csatak jo kombinacidjanak és jo vezetésének mivészete;
a taktikai kombinaciok f6 iranyelve ugyanaz, mint a stratégiai kombinacioké; tudniil-
lik, hogy haderénk nagy részét az ellenséges hadseregnek csak egy kisebb része felé
iranyitjuk és arra a pontra, ahol a legnagyobb eredményt érhetjiik el.'’

—:I Csdszdri vezérkar
XXX 1. hadtest: Bernadotte (balszirny)
2, hadtest: Marmont (balszirny)
7 hadtest 3. hadtest: Davout (jobbszirny)
4. hadtest: Soult (kizép)
XXXX 5. hadtest: Lannes (tartalék)
6. hadtest: Ney (balszirny)
ARMEE XXX 7. hadtest: Augereau (jobbszarny)
—|2 tartalék lovashadtest (Murat)
XX XXXX hadsereg
| Csiszari és kiralyi gardahadosztaly | XXX hadtest
XX hadosztal
L[ @ | Tartalék tiizérség X Ay
«  danddr
Hadtest tagozdodasa: == gyalogsag
XX "
Ll lovassiag
[ tiizérség
:..: 2—4 gyaloghadosztaly =] mioszakiak

kinnyiilovas hadosztily (huszarok és vadiszok)
miiszaki csapatok (utdszok, drkiszok, pontonosok)

tiizérség (technikai személyzet, kovacsok sth.)

Gyaloghadosztély tagozédasa:

2-3 gyalogdandar (mindegyik 2-4 gyalogzaszldalj)

tiizérség (2 iiteg, 12 kiilénbizd kaliberd loveg litegenként)

Konnyiilovas hadosztaly tagozodasa:
X

XX 3 lovasdandir (mindegyik 2 lovasezredbdl,
tenként 3 |

Tl
adbal)

err

lovastiizérség (2 loveg)

2. dbra: A Grand Armée hadrendje 1805-ben (Nagy Béla)

BT Jomini 2024. 249. o.
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Itt targyalja Jomini a kiilonboz6 tamado, illetve védekezd csatarendeket, mint az atka-
rolasokat, a bekeritést, a talalkozoharcokat, a meglepetésszerii tiamadasokat és a rajta-
iitéseket.

Az 6todik fejezet témai a kikiilonitett csapatok, a kiilonitmények, a folyokon valo
atkelések, a visszavonulasok, az iildozések, az elszallasolasok, a téli szallasok és a
partraszallasok. Mindezekhez hadtorténelmi és sajat élettapasztalatabol szarmazo
példakat vett.

A hatodik fejezet a logisztika, avagy a hadseregek mozgatasanak gyakorlati tudoma-
nyat taglalja. Itt targyalja még a felderités és a kémkedés szerepét is.

Az utolso, hetedik fejezet foglalkozik taktikai és hadseregszervezési kérdésekkel,
mint a csapatok harcvonalba allitasa, a francia forradalmi hadsereg hadosztalyrend-
szere €s a Napdleon altal a boulogne-i taborban véglegesen kialakitott allandé had-
testrendszer (2. abra), amely 1805 utdn minden eurdpai hadseregnek mintaul szolgalt.
Kiilon cikkelyek foglalkoznak a gyalogsag, a lovassag ¢és a tiizérség felallitasaval és al-
kalmazasaval. Ezen cikkelyekbdl sugarzik a sokat latott vezérkari tiszt rendkiviil nagy
tapasztalata.

A r6vid konkluzi6 utan egy hosszabb, az 6kortol kezdve 1815-ig legfontosabb tengeri
hadmitiveletekrol szol6 dsszefoglalds zarja a miivet.

Jominit érheti kritika amiatt, hogy reduktiv és didaktikus modszert vélasztott. Kife-
jezett célja volt, hogy a hadviselés Osszetettségét a lehetd legkisebb szamu Iényegi té-
nyezOre egyszerlsitse és a gy6zelemhez legnagyobb eséllyel vezetd cselekvéssort irja
le. John Shy szerint ennek négy gyenge pontja van:'*

Az elsd, hogy gyakran nem ellendrizte azokat a hadtdrténelmi eseteket, amelyekben
a tényleges katonai események nem feleltek meg az elveire alapozott kovetkeztetéseknek.

A masodik gyengesége a reduktivitasbol fakad, mivel annak érdekében, hogy elem-
zése tényezoOinek szamat csokkentse, azzal az elofeltevéssel €lt, hogy az azonos méretii
katonai egységek sziikségszertien egyenldok, ugyanolyan jol felszereltek, képzettek, fe-
gyelmezettek, ellatottak, motivaltak.

A harmadik gyengeség a masodikbol kovetkezik. Jomini maga jelentette ki, hogy
mind a politikai uralom, mind a haditechnika alkalmatlan olyan tudomanyos elemzés-
re, mint amilyet 6 folytat a stratégiaval kapcsolatban. A politika tulsagosan is valtozé-
kony feltételeknek a fliggvénye. A katonai taktika részletei pedig a valtozo fegyverzeten
€s mas olyan tényezokon mulnak, amelyek a valtozatlan elvek hatokorén kiviil esnek.

Munkainak utolso, negyedik gyenge pontjardl a haboru elveinek alkalmazhatosaga-
val kapcsolatos bizonytalansaga arulkodik, vagyis, hogy mikor alkalmazhatoak és mi-
kor nem. Mig Clausewitz tele volt bizonytalansadggal, Jomini az egyszeriiséget és az
egyértelmiiséget kereste. Nala hol a stratégiai elvek szigoru kovetése a gy6zelem za-
loga, hol meg az azokat alkalmazo parancsnok géniusza. Ugy gondolta, hogy a had-

138 Shy 2005. 235-237. o.
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viselés tudomany, vagy legalabbis azza tehetd; de a haborl ugyanakkor mégis kaoti-
kus drama, tele véletlennel és kiszamithatatlan elemmel. Valdszinii, hogy Clausewitz
f6 miivének 1832-34-es megjelenése, és annak olvasasa mérsékelték meggydzddését
a stratégia valtozatlan és 6rok alapelveinek érvényességérdl. Ennek hatasara illeszthet-
te a Kézikonyv legfontosabb, harmadik, a stratégiaval foglalkozo fejezete elé az elso
¢s masodik fejezetet.

Clausewitz munkéja, 4 haborurol két kdzvetlen utalast tartalmaz Jominire. A maso-
dik konyv masodik fejezetének a haboru elméletével foglalkozo része' biralja Jomini
belsé hadmiiveleti vonalanak geometriai elvét. A masik utalds a hatodik kotet (A vé-

delem) harmincadik fejezetében talalhat'*’ ugyanezen elvre. Clausewitz kritikaja biz-

tosan bantotta Jominit, de fenntartotta azt a véleményét, hogy a stratégiai alapelvektol
valo eltérés sokszor vezetett vereséghez, mig kévetésiik gyozelemhez, csak tisztaban
kell lenni ezen alapelvek alkalmazhatésaganak korlataival. Talan érdemes teljes egé-
szében idézni Jominit, amikor a Kézikonyv bevezetdjében kitér Clausewitzre €s mun-
kajara:

»Egy évvel a Kézikonyv megjelenése utan meghalt Clausewitz porosz tabornok, 6zve-
gyére hagyvan a feladatot, hogy megjelentesse a posztumusz miivet, amelyet befejezet-
len vazlatként mutattak be. Ez a munka nagy szenzaciot keltett Németorszagban, és ami
engem illet, nagyon sajnalom, hogy a szerz6 még azel6tt irta ezt a miivet, hogy megis-
merhette volna az én Hadmiivészeti kézikonyvemet, mert meg vagyok rola gy6zodve,
hogy bizonyos pontokon igazsagot tudott volna szolgaltatni a miivemnek.

Nem kétséges, hogy Clausewitz tabornok képzettsége igen alapos, és az sem, hogy
stilusa kénnyed, de ez a konny toll olykor kissé elkalandozott, és foként til elbizako-
dott volt ahhoz képest, hogy egy didaktikus miinek az egyszeriiség és a tisztasag a leg-
fébb érdeme. Ezenfeliil a szerz6 meglehetés szkepticizmussal fordul a hadtudomany
teriilete felé: a mi els6 kotete nem mas, mint a hadelmélet elleni szénoklat, holott a két
tovabbi kotet tomve van elméleti iranyelvekkel, ami azt bizonyitja, hogy a szerz6 igen-
csak hisz a sajat elméletei hatékonysagaban, ellenben nem hisz a masokéban.

Ami engem illet, megvallom, én igen kevés ragyogd gondolatra és jelentOs fejezet-
re talaltam ebben a tudds labirintusban; és bar nagyon tavol allok attdl, hogy osszam
a szerz6 szkepticizmusat, az 6vénél jobban egy mii sem hivhatta volna fel a figyelme-
met a jo elméletek sziikségességére és hasznossagara — ha valaha is kételkedtem volna
ebben. Am az a legfontosabb, hogy jol tudjuk megvonni a hatarokat, amelyeket ezeknek
az elméleteknek szabunk, hogy ne essiink a tudatlansagnal is rosszabb fontoskodas hi-
bajaba; és foleg, pontosan fel kell ismerni, mi is a kiillonbség az alapelvek elmélete és a
rendszerek elmélete kozott.

Talan azt vethetnék ellenemre, hogy a Kézikonyvem legtobb cikkelyében én magam
is elismerem, hogy kevés abszollt szabalyt lehet felallitani a kiilonféle altalam targyalt
témakkal kapcsolatban: és én ezt az ellenvetést tiszta hittel el is fogadom, de ez vajon
akkor mar azt jelenti, hogy egyaltalan nincs is jelen benne tedria? A negyvenhét cikkely

13 Clausewitz 2013. 114. o.
140 Uo. 566-567. o.
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némelyikében olykor tiz irdnyelvet is felsorolok, egy masikban pedig csak egyet vagy
kett6t — ez talan azt jelentené, hogy ez a mindent dsszevéve 150-200 iranyelv nem elég
ahhoz, hogy egy meglehetdsen tiszteletremélto stratégiai vagy taktikaelméleti corpust
osszeadjon? Es ha ezekhez hozzaadjuk a szamos olyan utasitast, amelyekhez tobb-ke-
vesebb kivétel is tarsul, nem kapunk-e a sziikségesnél is tobb altalam fontosnak veélt
gyakorlati tételt, hogy biztos véleményt adjunk az &sszes habortis hadmiiveletrl?”4!

Jomini hosszl életet ¢élt, melynek sordn mindvégig gondolatrendszere sikerességét hir-
dette. Ney marsall munkat, pénzt és értékes, igaz csupan esetleges tamogatast bizto-
sitott vezérkari fonoke szamara, &m kdnnyen hatat forditott neki, ha éppen belefaradt
izgaga személyiségébe. Jomini azért irt, hogy publikaljon, és azért publikalt, hogy cso-
dalatot keltsen, mert ugy gondolta, hogy csak ennek révén tud megkapaszkodni vagy
feljebb jutni, ehhez pedig befolyasos, fontos embereket kell lenyligdznie irasaival.

Roviden Jomini helyzetérdl és személyiségerol

Sok gondot okozo, okos, de ellenszenves kisgyerek volt, és ez a természete késobb sem
valtozott meg. Fiatal tisztként gégds és ontelt, tul nyughatatlan volt ahhoz, hogy akar
egy lehet6séget is elmulasszon a veszekedésre.'*? Semmi sem arulkodik jobban jelle-
mérol, hiisagardl, mint sajat szavai, amelyeket 1827-ben, negyvenes évei végén névte-
leniil megjelent konyvében Napoleon szajaba adott. A Vie politique et militaire de Na-
poléon (7. tétel) 4. kotetében az 1813-as bautzeni csata kapcsan fogalmazta meg — ebben
a fénytorésben mar ondicséretnek szamité — mondatait, illetve a szovetségesekhez valo
atallasanak mentegetését:

,»Ez a hadmozdulat tokéletes volt [...] Jomini tabornok, az 6 [ Ney] vezérkari fénoke volt
az, akinek koszonhetd az a menetparancs, ami a hochkirchi templomtoronytol jobbra
iranyult: ezt csak tal késon tudtam meg. Kétségen feliil all, hogy Ney semmilyen mas
utasitast nem kapott télem ezen csatat illetéen, csak a mar emlitett rovid, ceruzaval irt
feljegyzést.”'+

»Bautzenbe érkezve tudtam meg, hogy Jomini tdbornok, Ney vezérkari fondke atment
az orosz hadsereghez. Habar ezt az eseményt errdl a hadjaratrdl ir6 torténészek altala-
ban elitélik, de ennek ellent kell mondanom. Jomini egy érzékeny ember, erészakos,
hirtelen haragu volt, de tul becsiiletes ahhoz, hogy szandékos cselszovésben vegyen
részt. [...] Elvesztése érzékeny veszteség volt, mivel egyike volt azon tisztjeimnek, akik
a legjobban értették hadviselési modszereimet, €s aki nagy szolgalatot tett nekem Ulm-
nal, Jénanal, Eylaunal, Spanyolorszagban, a Berezinanal és Bautzennél.”'*

14

Jomini 2024. 9-10. o.

42 Shy 2005. 219-220. o.

4 Vie politique et militaire de Napoléon, racontée par lui-méme au tribunal de César, d’Alexandre et
de Frédéric. Paris, 1827. 4. k. 305. o.

144 Uo. 368., 370. o.
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Jomini egész €letében autodidakta volt, olyan értelemben, hogy nem ismerte meg a ka-
szarnyak fegyelmezett vilagat, a fegyverfogasokat, az alaki kiképzést. A hivatasos tisz-
tek is gyakran képezték tovabb magukat 6nszorgalombdl, Jomini azonban egy masik,
sokkal ritkabban eléforduld kategoriaba tartozott.'*® Az altala képviselt katonatipus-
nak néha atfogobb elméleti katonai ismeretei vannak, mint azoknak a tiszteknek, akik
Saint-Cyr, Sandhurst, Bécsujhely, Potsdam vagy West Point katonai iskolain végeztek.
A 18. szazad végén Eurdpaban elterjedt az a nézet, miszerint az egész elméleti hadtu-
domany elsajatithato anélkiil, hogy elhagynank a szobankat, vagyis haboru, csapatok
¢s katonai iskola nélkiil is."*¢ Kezdetben Jomini ugyanigy, gyakorlati ismeretek nélkiil,
pusztan elemzéseken ¢s elmélkedéseken keresztiil mélyedt el a nagy hadmiiveletek ta-
nulmanyozasaban.

A torténelemben sok olyan embert taldlunk, akik gyermekkoruktol fogva szenvedé-
lyesen torekedtek arra, hogy valaminek kivalo miivel6i legyenek, masokat pedig a sze-
gényes vagy hatranyos helyzetiik kényszeritett arra, hogy magukat autodidakta médon
képezzék. A hivatasos tisztek, akik végigjartak a hosszu ranglétrat, mindig gyantival
szemlélték az ilyeneket, amat6roknek tekintették oket. Az autodidaktak csak a képes-
ségeiknek koszonhetden tudtak érvényesiilni a hadseregben. A leghiresebb példa erre
a tipusra Giuseppe Garibaldi'¥’, magyar vonatkozasban pedig Perczel Mor'*® honvéd
tabornok palyafutasa.

Jominit azon szenvedélye vezette a katonai palyara, hogy a stratégia titkait megfejtse.
Amikor 1804-t61 Ney marsall segédtisztje lett és a boulogne-i taborba kertilt, az autodi-
dakta fiatalember kényes helyzetben volt, a profi francia tisztek gyanakodva tekintettek
ra. Ney védence, aki konyvet ir a hadtudomanyrol €s a hadtorténelemrol, amiket senki
sem olvasott koziilitk. Svéjci, aki furcsa akcentussal beszéli a franciat, nincs semmiféle
rangja a francia hadseregben, nincs katonai teljesitménye, pusztan zaszloaljparancsnok
volt a Helvét Koztarsasag lenézett hadseregében. Jomini személyisége is ellenszenves:
szellemi folényének tudataban mindig tAmadott, nem tirt ellentmondast, élesen fogal-
mazta meg kritikait, gyakran €lt ironiaval, amivel gyorsan szerzett ellenségeket a fran-
ciak kozott, de élete késébbi szakaszaban az oroszok korében is. A fobb tisztekkel vald
kapcsolataiban teljesen hidnyzott nala a taktikai érzék. Fiiggetlen, kritikai szelleme

145 Langendorf igy nevezi 6ket: , tisztek balkézr61” (officier de la main gauche; offizire der linken Hand).

Langendorf2008. 201. o.

Puységur francia marsall (1656—1743) 1740-ben megjelent miive (Art de la guerre par principes et

par régles) elején fejti ki ez iranyt nézeteit. Mas szerzok is osztottak, hogy az elmélet elonyt élvez

a gyakorlattal szemben, ha a hadtudomanyok elsajatitasarol van szo.

47 Langendorf 2008. 206. o. — Giuseppe Garibaldi (1807-1882), olasz hazafi és tabornok, aki formalis
katonai eloképzettség nélkiil lett az olasz egységmozgalom legendas katonai vezetdje.

148 A magyar honvéd hadsereg 43 tabornoki rendfokozatot elért tisztje koziil egyediil Perczel Mor (1811
1899) nem végzett semmilyen katonai iskolat. 1827 és 1830 kozott az 5. tiizérezredben volt ndvendék,
de 1830-ban lengyelbarat szervezkedésért leszerelték, és utana politikai palyara 1épett, mig a tobbi
honvéd tabornok korabbi cs. kir. tisztként vallalta a szolgalatot.
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mindig folényben érezte magat, stratégiai kérdésekben fiatal koratol fogva nem tiirte,
ha véleményét kétségbe vontak.'*

Arra is van bizonyiték, hogy sikertelen embernek érezte magat, mert soha nem tol-
tott be tényleges parancsnoki funkciot. A katonak dicsérték, sét olykor koril is rajong-
tak, de tisztaban volt azzal, mit gondolnak a hadsereg tagjai azokrol, akik csak irnak
a haborurol. Mivel tal hit volt ahhoz, hogy ezt beismerje, ugyanakkor til intelligens
ahhoz, hogy ne vegye észre, Jomini leginkabb a sajat szemében volt vesztes.'™

JOMINI FONTOSABB MUVEINEK BIBLIOGRAFIAJA

Jomini életmiivének attekintése nem konnyidi. Munkainak 80%-a francia nyelven meg-
jelent hadtdrténelmi kiadvany, ezeket alig forditottak le mas nyelvre, és a 19. szazad
kozepe ota nem is adtak ki.®' A maradék kb. 20%-ot kitevo teoretikus jellegli irasait
azonban mar a 19. szdzadban kozzétették a fontosabb eurdpai nyelvekre leforditva.

Maga a szerz6 sem konnyiti meg a kivancsi olvaso dolgat, hiszen tobbszor atdolgozta
¢s kiadta miiveit, és elég fegyelmezetlen volt a cimadasban is. Tobbkotetes munkainak
mértékteleniil hosszu cimeket adott, rdadasul az egyes kotetek sorrendjét nehéz megal-
lapitani, mivel nem a szamozasuk sorrendjében lattak napvilagot. Az ismételt kiadasok
soran munkai valtozo, sokszor kovetkezetleniil roviditett cimmel jelentek meg.

Az alabbiakban Jomini jelentésebb munkainak bibliografiajat kozlom a megjelené-
stik sorrendjében, rovid cimforditasokkal.'™?

49" Langendorf2008. 208., 210. o.

150 Shy 2005. 221. o.

1A mar emlitett 15 kotetes Histoire critique et militaire des guerres de la révolution cim{i miivét ter-
jedelme miatt nem forditottak le németre. Jomini elkdvette azt a hibat, hogy az elméleti tételeit tar-
talmazo fejezeteket nem jelentette meg egy olyan révidebb miiben, amelyben megallapitasait konkrét
hadtorténelmi példakkal tamasztotta volna ala. Ehelyett a hadtudomanyi jellegii irdsait publikalta
kiilon kotetekben, immar a gyakorlatra és a terepre vonatkozoé utaldsok nélkiil. ,,Mint egy fakorona
a gyokerei nélkiil.” Reichel 1988. 244. o.

Jomini publikdcidinak tomegét legjobban az amerikai John I. Alger tanulmanya segit attekinteni,
amelyben az id6rendi felsorolason kiviil részletesen ismerteti f6 miiveinek, ropiratainak, Gjsageikkei-
nek és a publikalt levelezésének keletkezési koriilményeit is. Alger 1975. Tovabba lasd még Colson
[é. n.] és Colson 1991.

Jomini irdsainak és kiadott atlaszainak teljes listajat adja Jean-Jacques Langendorf svajci torténész
és ird, az 6 konyve az eddigi legrészletesebb és legteljesebb feldolgozasa Jomini teljes életmiivé-
nek. Eredetileg két kotetben adta kozre francia nyelven: Faire la guerre: Antoine-Henri Jomini. 1.)
Chronique, situation et caractére, Genéve, 2002; 2.) Le penseur politique, I’historien, le stratégiste,
Geneve, 2004. Ennek 2008-ban megjelent egykotetes német kiadasa nem egyszeri forditas, hanem
a francia nyelvii munkaja ota felbukkant uj adatokkal kibévitett kiadas: Krieg fithren: Antoine-Henri
Jomini. Hrsg. Michael Arnold — Walter Troxler. Ziirich, 2008. A svajci szerz6t kotetének cimadasaban
Raymond Aron francia filozofus és politologus Clausewitzrdl irt munkaja (Penser la guerre / Den
Krieg denken) cimének ellenpontozasa vezérelte. Mig Clausewitz inkabb a habort 1ényegének és filo-
z6fidjanak megértésére torekedett, Jomini azzal foglalkozott, hogyan kell egy haborut a gyakorlatban
vezetni. Hivatkozasaim a német nyelvii kotetre vonatkoznak. Langendorf 2008. (Jomini irasainak
¢s atlaszainak teljes listaja: 451-457. 0.)
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F6 muvek

Traité de grande tactique, ou Relation de la guerre de Sept Ans, extraite de Tempelhof,
commentée et comparée aux principales opérations de la derniére guerre; avec un Re-
cueil des maximes les plus importantes de ’art militaire, justifiées par ces différents
événements, par Henri Jomini, chef de bataillon, attaché au maréchal de I’Empire Ney,
avec cartes et plans, premiére et deuxiéme parties, 2 vol., Paris, Giguet et Michaud,
Magimel, an XIII [1805]." (Ertekezés a magasabb taktikarol, avagy beszamol6 a hét-
éves haborurol, kivonat Tempelhof miivébol, magyarazva és dsszevetve az utolso ha-
bort legfontosabb hadmiiveleteivel; kiegészitve a hadmiivészet legfontosabb alapelvei-
nek gytijteményével, a kiilonboz6 katonai eseményekkel alatdmasztva, Henri Jomini
zaszloaljparancsnok, Ney birodalmi marsall segédtisztje altal)

2.

Relation critique des campagnes des Frangais contre les coalisés, depuis 1792; avec un
recueil de maximes sur I'art de la guerre, justifiées par ces événements, pour faire sui-
te au Traité de grande tactique, par le colonel Jomini, attaché au 6° corps de la Grande
Armée, cinquiéme partie, Paris, Giguet et Michaud, Magimel, 1806.1* (Kritikai besza-
molo az 1792 6ta lezajlott koalicio elleni francia hadjaratokrol; a hadmiivészet alapel-
veinek gytijteményével, a hadi események példaival alatimasztva, az Ertekezés a ma-
gasabb taktikardl folytatasa, a Nagy Hadsereg 6. hadtestjénél szolgalé Jomini ezredes
altal)

Traité de [sic!] grandes opérations militaires, ou Relation critique et comparative des
campagnes de Frédéric et de ’Empereur Napoléon; avec un recueil des maximes les
plus importantes de I’art de la guerre, justifiées par les actions de ces deux grands
capitaines, par le colonel Jomini, employé prés de Sa Majesté I’Empereur Napoléon,
avec cartes et plans, troisiéme et quatriéme parties, 2 vol., Paris, Giguet et Michaud,

133 Jomini elsé nyomtatiasban megjelent munkajanak elsé két kotete a hétéves habori hadmiiveleteivel

foglalkozik. Munkassaga szempontjabol a legfontosabb a 2. kdtet I'V. fejezete: Observations générales
sur les lignes d’opérations. A 25 éves szerzd itt fejtette ki eldszor ,,altalanos észrevételeit a hadmiveleti
vonalakrol”. A masodik kiadasban ez mar a hiressé valt XIV. fejezet lesz, és cime kibéviil ezzel: ,,Ma-
ximes sur cette branche importante de I’art de la guerre”. Datalasarol lasd Alger 1975. 4. o.

154 Az els6 két kotet mérsékelt sikere miatt Jomini a parizsi kiadoja kérésére (a nagyobb érdeklodés
kedvéért) az V. kétet anyagat el6bb irta meg, mint a III. és I'V. kotetet. Ez mar a francia forradalmi
habortk 1792. és 1793. évi harcaival foglalkozik.
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Magimel, 1807 et 1809.'5 (Ertekezés a stratégiai hadmiiveletekrol, avagy kritikai
¢s Osszehasonlitdo beszamold Frigyes és Napoleon csaszar hadjaratairodl; kiegészit-
ve a hadmiivészet legfontosabb alapelveinek gytijteményével, a két nagy hadvezér
hadmiiveleteivel igazolva. Ofelsége Napoleon csaszar taborkaranél szolgéld Jomini
ezredes altal)

4.

Histoire critique et militaire des campagnes de la Révolution, faisant suite au traité¢ des
grandes opérations militaires, tomes 7 et 8, par le général baron de Jomini, 2¢ éd., ac-
compagnée d’un atlas militaire, augmenté de cartes et plans de bataille, 3¢ et dernicre
partie, contenant les campagnes de Bonaparte en Italie et de Moreau sur le Rhin, en
1796 et 1797, 2 tomes ou parties en 1 vol., Paris, Magimel, Anselin et Pochard, 1816.1%
(Kritikai és katonai beszamol¢ a forradalmi hadjaratokrdl, az Ertekezés a stratégiai
hadmiiveletekrol folytatasaként, 7. és 8. rész ... egy kotetben. Jomini baro altal)

Histoire critique et militaire des guerres de Frédéric I, comparées au systéme mo-
derne, avec un recueil des principes les plus importans de I’art de la guerre. Paris, Ma-
gimel, Anselin et Pochard, 1818.!" (II. Frigyes haboruinak kritikai és katonai térténete,
a modern rendszerrel 6sszehasonlitva, egy gylijteménnyel a hadmivészet legfontosabb
alapelveir6l)

Histoire critique et militaire des guerres de la Révolution, nouvelle édition, rédigée sur
de nouveaux documents, et augmentée d’un grand nombre de cartes et de plans. Paris,

155 A TII. és a I'V. kotet a hétéves habort 1759-1760, illetve 1761-1762 kozotti eseményeinek leirasat tar-
talmazza, de csak fobb vonalakban.

A Traité des grandes opérations militaires masodik, bovitett kiadasa, mely 1811 és 1816 kozott jelent
meg. Az elsd négy kotet kibdvitve tartalmazza a hétéves habort torténetét, mig az V-VIII. kotetek
a francia forradalmi haboruk eseményeit targyaljak. A koteteket a csatak térképeit tartalmazo atlasz
egésziti ki. Mindekozben 1809 és 1811 kozott Alekszandr Kolcsinszkij forditasaban Szentpétervaron
orosz nyelven is megjelent a Traité addig elkésziilt 6 kotete. A Traité dsszefoglalasa megjelent angol
nyelven (James Anthony Gilbert: An Exposition of the First Principles of Military Combinations and
Movements. London, 1825.).

Jomini munk3dja els6 részének (harmadik) kiadasa 3 kotetben, amely a hétéves haborurdl szold is-
mertetést tartalmazza. Kés6bb megjelent még 1840-ben és 1842-ben Briisszelben, valamint 1851-ben
Parizsban.
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Anselin et Pochard. Tome I-XV. 1820-1824."% (A forradalmi habortk kritikai és ka-
tonai torténete, uj kiadas, Uj dokumentumok alapjan elkészitve, szamos térképpel ki-
egészitve)

Vie politique et militaire de Napoléon, racontée par lui-méme au tribunal de César, d’Ale-
xandre et de Frédéric. Paris, Anselin, 4 kotet, 1827."% (Napoleon katonai és politikai pa-
lyaja, sajat maga altal elbeszélve Caesar, Nagy Sandor és I1. Frigyes itéldszéke elott)

Tableau analytique des principales combinaisons de la guerre, et de leurs rapports avec
la politique des Etats, pour servir d’introduction au Traité des grandes opérations mili-
taires, Paris, Anselin, 1830.' (A habor alapvet6 kombinacidinak attekintd abrazolasa,
és az allamok politikajahoz valé viszonyuk, mintegy az Ertekezés a stratégiai hadmii-
veletekrol bevezetéseként)

138 A francia forradalmi haborukkal foglalkozo kotetek bévitett ij kiaddsa, melyben Jomini nemcsak
a konfliktusok hadtdrténelmi (az eurdpai kontinens eseményein tul a tengeri és gyarmati haborukrol
is irt), hanem politikai, diplomaciai aspektusaival is foglalkozik. 1837 és 1839 kozott Briisszelben
megjelent egy Uj kiadasa, immaron 5 kotetbe kotve.

159" A konyv névteleniil jelent meg, mert Jomini mint orosz tdbornok nem merte a nevét adni egy olyan

miih6z, amelyben a fohdse (I. Napoleon) iranti rajongasa és tisztelete egyértelmil. Ezért Jomini a csa-

szar borébe bujva meséli el sajat élete torténetét. Ennek masodik kiadasa Briisszelben jelent meg

(Vie politique et militaire de Napoléon, racontée par lui-méme, au tribunal de César, d’Alexandre et

de Frédéric, 2 vol., Bruxelles, 1842.) Az ,elbeszél6” Napoleon tobbszor tesz utalast Jomini tabornokra.

A leghosszabban akkor, amikor az oroszokhoz valo atallasat (1813. augusztus 14.) ,értékeli” és meg-

bocsathatonak tartja! A szerzéséget illetd minden kétség eltliint 1839-ben, amikor Parizsban egy ki-

egészités jelent meg a Napoleon-életrajz 4. kotetének XXII. fejezetéhez: Précis politique et militaire
de la campagne de 1815, pour servir de supplément et de rectification a la Vie politique et militaire
de Napoléon, Paris, Anselin et Loguyonie, 1839, par le général J****, Forditasai megjelentek németiil

(1828-1829), olaszul (1829), oroszul (1838 és 1843 kozott részletek), angolul (1864, 1897) és bolgarul

(1895).

Jomini az 1828-1829-es orosz-tdrok haboru végén elhatarozta, hogy egyetlen miiben dsszefoglalja

elméleti megfontolasait, amit aztan a Traité-hez bevezetdnek szant. Kézben I. Miklos car megparan-

csolta, hogy készitsen egy orosz nyelvii kivonatot a Traité-bél. Igy keletkezett ez a sietésen sszedlli-
tott mii, amit Miklos carnak is ajanlott, és amit els6sorban fiatal tisztek képzésénél gondolt alkalmaz-
hatonak. Szentpétervaron jelent meg elészor franciaul, a parizsi kiadas a ,,3. kiadas” megjegyzéssel
1830-ban. Ugyanebben az évben Szentpétervaron is megjelent, ott a cimlapon ,,2. kiadas” szerepelt.

A mi 4. kiaddsa” Szentpétervaron latott napvilagot 1836-ban, egy masik ,,4. kiadas” pedig Briisszel-

ben 1839-ben. A német forditas 1831-ben, a spanyol 1833-ban, a lengyel 1835-ben, az orosz forditas

1836-ban, a szerb pedig 1865-ben jelent meg.
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Précis de I’art de la guerre ou Nouveau Tableau analytique des principales combinaisons
de lastratégie, de la grande tactique et de la politique militaire, par le baron de Jomini, gé-
néral en chef, aide-de-camp de S. M. I'Empereur de toutes les Russies, derniére édition,
nouvelle édition, considérablement augmentée, 2 vol., Paris, Anselin et Laguionie,
1838.1°! (A hadmiivészet kézikonyve, avagy a stratégia, a magasabb taktika és a kato-
napolitika legfbb lépéseinek 1j, elemzé leirasa. Jomini baré, az Ofelsége, a minden
oroszok carja fOparancsnoka és hadsegédje altal készitett, utolso kiadas, uj kiadas, je-
lent6sen bovitve, két kotet.) — Ez tekinthet6 Jomini teoretikai fomiivének.

10.

Précis de I’art de la guerre ou Nouveau Tableau analytique des principales combinai-
sons de la stratégie, de la grande tactique et de la politique militaire, édition définitive,
Paris, Ch. Tanera, 1855; Champ Libre-Gérard.'? (A hadmiivészet kézikonyve, avagy
a stratégia, a magasabb taktika és a katonapolitika legfébb 1épéseinek 1j, elemzé leira-
sa. Végleges kiadas.)

161 1837-ben ennél a kiadénal mar megjelent ugyanezzel a cimmel egy kotetben a mii 1-3. fejeze-
te, [-XXIX. cikkelye! Jomini ezen munkaja a 19. szdzadi katonai szakirodalom legnagyobb sikere
(Coutau-Bégarie 2008. 218. 0.) és Clausewitznek A haborrdl cimii miive mellett a hadtudomany
mindmaig legjelentsebb dsszefoglalasa. Az 1838-as teljes kiadas 1. kétetének cimlapjan a ,,derniére
édition” (régi kiadas), a 2. kétet cimlapjan a ,,nouvelle édition” (0 kiadas) szerepel! 1838-ban Briisz-
szelben jelent meg egy egykoétetes kiadasa is. Itt csak fobb idegen nyelvii forditasait soroljuk fel:
1839-ben jelent meg az elsé német kiadasa. Ezt kovette 1840-ben a spanyol, 1842-ben az orosz, 1854-
ben az angol, 1855-ben az olasz kiadasa. 1857-ben a masodik spanyol, 1862-ben a masodik angol,
1864-ben az olasz, 1865-ben a részleges szerb, 1881-ben a masodik német valtozat, 1938-ban a teljes
szerb, 1939-ben egy uj orosz kiadas, 1966-ban a lengyel és 2008-ban a torok forditas latott napvilagot.
Az 1830-as években tobb fontos esemény is tértént, amelyek arra késztették Jominit, hogy a Tableau-t
atdolgozza (azon feliil, hogy elég sietve allitotta azt dssze). 1832-1834 kozott megjelent Clausewitz
A habortrdl c. miive, melyben a szerzo tobb helyen is megtamadja Jomini nézeteit, persze anélkiil,
hogy néven nevezné 6t. Német nyelvteriileten ekkor kezd6dott meg az a szellemi folyamat, amelynek
végén az 1880-as évekre bekovetkezett Jomini teljes ,,tronfosztasa” és Clausewitz szellemi gy6zelme.
L. Miklés car is arra utasitotta Jominit, hogy dolgozza at 1830-as miivét annak érdekében, hogy alkal-
mas legyen az orosz tronorokos oktatasara (a kés6bbi I1. Sandor carnak Jomini 1836-t6l kinevezett
katonai magantanara volt).

Az 1855. évi kiadas a korabbihoz képest tobb kiegészitést is tartalmaz. Ezek koziil talan a legérdeke-
sebb az a rész, amelyet valaszul irt III. Napoleon kérdésére, miszerint a tiizfegyverek tokéletesedése
nem valtoztatja-e meg a hadvezetés miivészetét?
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Ropiratok, tanulmanyok
11.

Observations sur la probabilité d’une guerre avec la Prusse, et sur les opérations mi-
litaires qui auront vraisemblablement lieu; rédigées pour le M. le Maréchal Ney, au
chateau de Warthausen, pres Biberach, Le 15 septembre 1806. par le colonel Jomini.'®®
(Eszrevételek egy Poroszorszaggal vivando habort lehetéségérdl és a valésziniileg
bekovetkezd katonai hadmiiveleteirdl, annak valdszinti lefolyasarol. Jomini ezredes 4l-
tal Ney marki szamara)

12.

Résumé des principes généraux de I'art de la guerre. Glogau, Silesia, Giinthersche
Buchhandlung und Buchdruckerei, decembre 1807.!%4 (A hadmiivészet altalanos alap-
elveinek dsszefoglalasa)

13.

Relation succinte de la bataille de Jéna. Pallas, Eine Zeitschrift fiir Staats- und Kriegs-
kunst, (1808) Nr. 2. 97-116. 0.1 (R6vid beszamolo a jénai csatardl)

163 A Ney marsall szamara irt 18 oldalas szovegben Jomini el6szor kimutatja, hogy miért elkeriilhetetlen
a haboru Poroszorszaggal, majd egy stratégiai elemzésben taglalja a poroszok és a francidk lehet-
ségeit a j6vendd habortban. Hetekkel késébb kitort a negyedik koalicios haboru, és a hadmiiveletek
lefolyéasa igazolta Jomini fejtegetéseit.

Jomini ezt a dolgozatat még 1806 decemberében, Posenben irta, politikai feleletként Berthier marsall
azon biralatara, miszerint az eddigi kotetei nem tartalmaznak elméleti kovetkeztetéseket. gy még
nagy miive befejezése elott elkésziilt ezzel, majd 1807 decemberében a sziléziai Glogauban (ahol ak-
kor a VI. hadtest allomasozott) 500 példanyban kinyomtattatta, a példanyokat pedig berlini és breslaui
konyvkereskedéseknek, valamint Napoleonnak kiildte el. Az un. glogaui brosura eredeti darabjaibol
azonban egy sem maradt fenn, szerencsére azonban 1808-ban a Riihle von Lilienstern altal szerkesz-
tett, Tiibingenben megjelend Pallas német folyodirat elsé szama lekozolte L'art de la Guerre (A had-
miivészet) cimmel. Ez alapozta meg Jomini ismertségét német nyelvteriileten, és ez a dolgozat jutott
el késébb Clausewitzhez és Karoly foherceghez is. 1812-ben az Ostereichische Militirische Zeitung
(OMZ) kozolte német forditasat, kommentarokkal.

A Traité IV. kotetének 1811-es masodik kiadasa végére, XXXV. fejezetként (275-286. 0.) Jomini Gjra
megjelentette a brosura szovegét, immar ,,Conclusion de I'ouvrage. L’art de la guerre, ramené a ses
véritables principes” (A mil sszefoglalasa. A hadmiivészet, visszavezetve igazi alapelveire) cimmel
és kissé bovitett szoveggel. Raadasul a VIII. kétetben is megjelent 1816-ban, annak is a végére kertilt
(677-706. 0.), ,,Exposé des principes généraux sur lesquels I’art de la guerre repose” (A hadmiivészet
alapjait jelentd altalanos alapelvek ismertetése) cimmel. Egy bevezetd és egy utdszo mellett itt mar 13
ajanlasrol van szo6, amiben ezek az alapelvek dsszefoglalhatok, noha az 1806-o0s szovegben még csak
9 volt, kevésbé frappansan dsszefoglalva és eltérd sorrendben.

A Pallas egy csatatérképet is mellékelt a tanulmanyhoz, amelyen a szemben allo felek elhelyezkedése
latszik a csata elején.
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14.

Extrait de brochure intitulée : Mémoires sur le campagne de 1813. Leipzig, octobre
1813.1%¢ (Emlékek az 1813. évi hadjaratrol)

15.

Observations sur la derniére campagne de Turquie, Paris, Imprimerie de Goetschy,
1829.67 (Eszrevételek az utolso torok hadjaratrol)

16.

Précis politique et militaire de la campagne de 1815 pour servir de supplément et
de rectification a la Vie politique et militaire de Napoléon, Paris, Anselin et Laguyonie,
1839.18 (Az 1815. évi hadjarat politikai és katonai vazlata. Kiegészités és helyesbités
a Napoleon katonai és politikai palyaja cimii miith6z)

17.

Questions de stratégie et d’organisation militaire, relatives aux événements de la guerre
de Bohéme par un officier général, Paris, Ch. Tanera, 1866.1° (Stratégiai és hadsereg-
szervezeti kérdések a csehorszagi haboru eseményeinek tiikrében)

1% Jomini ebben a ropiratban elsésorban Napodleon vadjaira véalaszolt, amelyeket augusztusi dezertalasa
valtott ki, és német Ujsagokban is megjelentek. Ez az elsd irdsa onmaga védelmében, amit még ren-
geteg kovetett, melyekben atallasat Napoleon zsarnoksagaval indokolta. A pamflet rogton németiil is
napvilagot 1atott: Memoiren liber den Feldzug von 1813. Leipzig, October 1813.

Jomini . Miklos car tanacsaddjaként aktivan részt vett az 1828-29. évi orosz—torok haboruban, féleg
Varna 1828. évi ostromanal tiintette ki magat, a kovetkez6 évet mar tobbnyire Szentpétervaron toltot-
te. Ebben a Parizsban — névteleniil — megjelent pamfletben védte meg az orosz hadsereg tordkellenes
hadmiiveleteit, melyek francia és német nyelvteriileten (pl. Moltke tollabol) megjelent irdsokban erds
kritikakat valtottak ki.

Jomini sajat bevallasa szerint ez a Vie politique et militaire de Napoléon c. miivének egy elkeveredett
fejezete, amely 1839-ben véletleniil keriilt eld, és onalldan adta ki. Mivel az 1827-ben megjelent Na-
poleon-életrajzat a kortarsak tilzott Napoleon-partisaggal vadoltak, itt hosszasan részletezi az ,,isteni
monarchia” erényeit.

Ez a 87 éves Jomini utolso jelentdsebb irasa volt, amely 1866. november 24-én jelent meg a La France
folyoiratban, és a Précis (9. tétel) 3. kiegészitésének tekinthetd. Alairas: ,,Egy csaknem 90 éves
hadirokkant, Jomini tdbornok”. A még ekkor is szellemileg friss Jomini élénken figyelte az 1859,
az 1864. és az 1866. évi haborukat. A jelentds fejlédésen atesett vasuthalozat lehetové tette nagy
csapategységek gyors mozgatasat, a tavird hasznalata az informaciok, parancsok gyors tovabbitasat.
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Katonai atlaszok

18.

Atlas du Traité de grande tactique, par le colonel Jomini, attaché au 6° corps de la Grande
Armée, Paris, Giguet et Michaud, Magimel, 1806. L’atlas comprenait vingt cartes rep-
liées se rapportant aux batailles de la guerre de Succession d’Autriche et a celles de la
guerre de Sept Ans jusqu’en 1758.1° (A magasabb taktika kézikonyvének atlasza. Jomi-
ni ezredes 4ltal, a Nagy Hadsereg 6. hadtesténél. Az osztrak 6rokosodési és a hétéves
haboru csatainak husz kihajtos térképe)

19.

L’Atlas du traité de grandes opérations militaires, par le colonel Jomini, employé de Sa
Majesté I’Empereur Napoléon, Paris, Giguet et Michaud, Magimel, 1807. (A stratégiai
hadmiiveletek kézikonyvének atlasza. Ofelsége Napoleon csiszar tiborkaranél szolgalé
Jomini ezredes altal)

20.

Atlas pour I’histoire critique et militaire des guerres de la Révolution, Paris, Anselin &
Pochard, 1820. (Atlasz a forradalmi haboruk kritikai és hadtorténetéhez)

21.

Atlas pour servir a I'intelligence de I’Histoire critique et militaire des guerres de la Ré-
volution, Bruxelles, J.-B. Petit, 1839. (Atlasz a forradalmi haboruk kritikai és hadtorté-
netének megértéséhez)

22.

Atlas portatif pour servir a 'intelligence de I’Histoire critique et militaire des guerres
de la Révolution, Bruxelles, J.-B. Petit, 1839. (Hordozhat¢ atlasz a forradalmi haboruk
kritikai és hadtorténetének megértéséhez)

170 Jomini (ekkor mar ezredes a Grande Armée V1. hadtestében) elsé katonai atlasza az osztrak 6rokoso-
dési és a hétéves haboru (1758-ig) csatatérképeit tartalmazza. Jomini hatarozottan tigy gondolta, hogy
a hadmiiveletek és a csatak tanulmanyozasahoz nélkiilozhetetlenek a megfeleld hadmiiveleti térképek
¢s csatavazlatok. Kezdetben 6 maga rajzolta, kés6bb maga feliigyelte a térképek szerkesztését. Gyak-
ran kért elnézést olvasoitol, ha az adott kétet nem tartalmazott megfelelé mennyiségti és minGségi
ilyen térképet.
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23.

Atlas au Précis de I'art de la guerre, L. Baudoin, 1894. (Atlasz a Hadmiivészet kézi-
konyvéhez)

Jomini magyar nyelven

Altalanossagban azt szoktuk mondani, hogy szivesebben olvasunk a forrasokrél, mint-
hogy magukat a forrdsokat vennénk keziikbe, de sajnos Jomini egyetlen mtivének sincs
teljes magyar forditasa.””" Legjobb hazai ismerdjének Perjés Géza tekinthetd, aki mun-
kaiban tobbszor utalt a svajci teoretikusra. A koniggratzi csata 100 éves évfordulojara
1966-ban irt tanulmanyaban'’? Jomini tobb munkajara is timaszkodott. Perjés irasanak
elején, a kiilso és belso vonal fogalmanal, azok eldnyeirdl és hatranyairdl, a megosztott
menet, az erdk egyiitt tartasa stb. témak targyalasanal Jomini miiveit vette alapul.'”

Jomini legfontosabb miivének (Précis de ['art de la guerre) csak egy kis része latott
napvilagot magyar forditasban. Egy hosszabb dsszeallitas — a teljes mil kozel egyoto-
dét feloleld részleteket tartalmazo kiadvany — 1973-ban jelent meg A4 hadviselés alap-
elveirdl cimmel.'™ A forditd, Németh Gyula a Précis 1939-es orosz kiadasat hasznalta.
A részleteket Olvedi Ignéc vélogatta, aki egy 6 oldalas dolgozatot is irt Jomini életérél
€s munkassagarol.

A masodik valogataskotet 1974-ben jelent meg, Perjés Géza forditasaban, aki a Pre-
cis 1855-0s francia kiadasabol dolgozott, de csak az 1. kotetbdl szemezgetett, a valo-
gatas a teljes mi kb. egytizedét teszi ki.'” Ennek magyar cime: A4 hadmiivészet kézi-
konyve. Jomini sajat jegyzetein tul Perjés a forditast tovabbi magyarazo jegyzetekkel
is ellatta. Ugyanez a szoveg — a forditd megnevezése nélkiil — keriilt be az 1985-ben
megjelent, Kocsis Bernat altal valogatott hadtudomanyi kotetbe.!”

1995-ben jelent meg Kovacs Jend tollabdl Jominirdl egy roévid tanulmany, életrajza-
nak és életmiivének Osszefoglalasaval. A szerzo kifejti, hogy kivanatos lenne az egész
Kézikényv magyar forditasa, amit az olvasok szamara sziikséges bészamu jegyzettel
kell ellatni."”

1 Sét, az 1995-ben a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag szerkesztésében kiadott kétkotetes Hadtudomanyi
Lexikon meg sem emliti Jomini nevét.

112 Perjés 1966.

173 Utal a Traité 1851-es haromkdotetes kiadasara (lasd 157. jegyz.), (a Précis de art de la guerre 1855-6s
kiadasara (10. tétel) s Jomini utolso, 1866-o0s miivére (17. tétel).

" Olvedi 1973. A leforditott részek: I kotet: 1. fejezet: I-VI., VIIL, X. cikkelyek; 3. fejezet: XVI-XVIL,
XIX-XX. cikkelyek; 4. fejezet XXX-XXXI., XXXII-XXXV. cikkelyek; 6. fejezet: XLI-XLII. cik-
kelyek, Zarszo, Kiegészités.

IS Razso 1974. A leforditott részek: 1. fejezet: I-X. cikkely; 3. fejezet: XVI-XVIL, XIX-XX. cikkely.

176 Kocsis 1985.

177" Kovdcs 1995.
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2005-ben jelent meg egy reprezentativ valogatas az utols6 fél évszazad angol nyelvi
stratégiatorténeti szakirodalmabol, ahol az egyik leforditott munka John Shy Jominirél
irt tanulmanya.'” Mellette a modern katonai gondolkodas tobbi meghatarozé alakja-
16l (Nagy Frigyes, Napoleon, Clausewitz) sz6l6 tanulméanyokat olvashatunk magyarul.

2016-ban tette k6zzé tanulmanyat Forgacs Balazs,'” amelyben réviden ir Jomini ka-
tonai palyafutasarol, fontosabb miiveirdl, részletesebben a népfelkelésekrdl és a nem-
zeti haborukrol vallott felfogasarol.

2024 végén latott napvilagot Jomini legfontosabb mivének, A hadmiivészet kézi-
konyvének (Précis de l'art de la guerre) teljes magyar forditasa.'s
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Béla Nagy
THE LIFE AND OEUVRE OF ANTOINE-HENRI JOMINI (1779-1869)
(Summary)

The Swiss-born Antoine-Henri Jomini (1779-1869), one of the most important military theo-
rists and historians of the 19" century, had a huge influence on the armies of Europe and the
United States between 1815 and 1871. A contemporary of Clausewitz, another great figure in
military science, he was considered one of Europe’s leading strategic thinkers. As an extremely
prolific military writer, he wrote 31 volumes (28 of which were mainly descriptive military
history, 3 were theoretical and analytical works), as well as numerous essays during his long
life, and left behind an extensive correspondence. But his name, unlike that of Clausewitz,
Archduke Charles and Napoleon, is mostly known only to military specialists, even though his
views and works had a major impact on the science of warfare, military thinking and the theory
of warfare during his lifetime. Jomini, primarily interested in the specific questions of warfare,
cultivated the full range of military science, but his strong point was strategy.

The first half of the paper describes his biography, his decades in the Swiss, French and
Russian armies, his activities as a general officer and his role in the campaigns of 1805-1828.
Maps are provided for better understanding. From 1829 onwards, he devoted the rest of his life
mainly to his military studies and became one of Europe’s leading military experts. He stuck to
his vision of the basic principles of warfare, which he had developed as a young man, until his
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death, believing that new military procedures only have impact in the field of tactics, while the
principles of strategy remain unchanged.

A separate section describes Jomini’s most important theoretical work, Précis de ['art de la
guerre (Manual of the Art of War), and gives a brief summary of its contents. The paper is par-
ticularly timely as the first full Hungarian translation of this major work is under publication.
This section also briefly touches on the intellectual relationship between Jomini and Clausewitz.

The second half of the paper helps readers to find their way through Jomini’s oeuvre, which
is quite difficult, as he revised and published his works several times, and was quite undisci-
plined in his titling. In the final part, we can get acquainted with the scanty literature on Jomini
published in Hungarian so far.

Béla Nagy
DAS LEBEN UND (EUVRE VON ANTOINE-HENRI JOMINI (1779-1869)

(Resiimee)

Der in der Schweiz geborene Antoine-Henri Jomini (1779-1869), einer der bedeutendsten Mi-
litdrtheoretiker und Militarhistoriker des 19. Jahrhunderts, hatte zwischen 1815 und 1871 enor-
men Einfluss auf die Armeen Europas und der Vereinigten Staaten. Er war Zeitgenosse eines
weiteren grolen Vertreters der Militdrwissenschaft, nimlich Clausewitz, und der fiihrende
strategische Denker Europas. Als einer der produktivsten Militdrschriftsteller seiner Zeit ver-
fasste er 31 Biande (davon 28 hauptséchlich deskriptive Militérgeschichte, 3 theoretische und
analytische), zahlreiche Aufsdtze und eine umfangreiche Korrespondenz. Doch im Gegensatz zu
Clausewitz, Erzherzog Karl und Napoleon ist sein Name meist nur Militérfachleuten bekannt,
obwohl seine Ansichten und Werke zu seinen Lebzeiten groBen Einfluss auf die Wissenschaft
der Kriegsfithrung, das militérische Denken und die Theorie der Kriegsfiihrung hatten. Jomini
interessierte sich in erster Linie fiir die spezifischen Fragen der Kriegsfithrung, und er pflegte
die gesamte Bandbreite der Militdrwissenschaft, aber sein stirkster Aspekt war die Strategie.

Die erste Hélfte dieser Studie beschreibt seine Biographie, seine Jahrzehnte in der schwei-
zerischen, franzdsischen und russischen Armee, seine Tétigkeit als Offizier des Generalstabs
und seine Rolle in den Feldziigen von 1805—1828. Das diesbeziigliche Verstidndnis wird durch
entsprechende Karten unterstiitzt. Ab 1829 widmete er den Rest seines Lebens hauptséchlich
seinen militdrischen Studien und wurde zu einem der fithrenden Militdrexperten in Europa.
Bis zu seinem Tod hielt er an seinen frithen Ideen iiber die Grundsitze der Kriegsfithrung fest,
die er als junger Mann entwickelt hatte. Er war der Meinung, dass neue militdrische Verfahren
nur im Bereich der Taktik wirksam seien, wihrend die Grundsétze der Strategie unverandert
blieben.

Ein eigenes Kapitel beschreibt sein wichtigstes theoretisches Werk, Précis de [‘art de la
guerre (Abriss der Kriegskunst), und gibt eine kurze Zusammenfassung seines Inhalts. Die
Studie ist von besonderer Aktualitit, da die erste vollstindige ungarische Ubersetzung dieses
Hauptwerks in Arbeit ist. Das Kapitel geht auch kurz auf die intellektuelle Beziehung zwischen
Jomini und Clausewitz ein.

Die zweite Hélfte der Studie hilft, sich in Jominis Werken zurechtzufinden, was schwierig
ist, da er seine Werke mehrfach tiberarbeitete und verdffentlichte und auch bei der Titelgebung
cher undiszipliniert war. Die Studie schlieBt mit einem Uberblick {iber die bisher spirliche Li-
teratur zu Jomini in ungarischer Sprache.

52



Antoine-Henri Jomini élete €s életmiive

Béla Nagy
LA VIE ET PCEUVRE D’ANTOINE-HENRI JOMINI (1779-1869)

(Résumé)

L'un des plus importants théoriciens et historiens militaires du 19¢ siécle, le Suisse An-
toine-Henri Jomini (1779-1869) a exercé une influence immense sur les armées de 1’Europe
et des Etats-Unis entre 1815 et 1871. Contemporain de Clausewitz, autre grande figure de la
science militaire, il était considéré comme le meilleur penseur stratégique européen. L'un des
auteurs militaires les plus prolifiques de son temps, il a écrit 31 volumes (dont 28 essentiel-
lement d’histoire militaire descriptive et 3 théoriques et analytiques), de nombreux essais et
une abondante correspondance. Cependant son nom, contrairement a celui de Clausewitz,
de I'archiduc Charles et de Napoléon, n’est surtout connu que des spécialistes militaires, alors
que ses vues et ses ceuvres ont eu un impact majeur de son vivant sur la science et la théorie
de la guerre et la pensée militaire. Jomini s’intéressait avant tout aux problémes concrets de la
guerre. I cultivait ’'ensemble des sciences militaires, mais son point fort était la stratégie.

La premiére partie de cette étude décrit sa biographie, ses décennies dans les armées suisse,
francaise et russe, ses activités en tant qu’officier général et son role dans les campagnes entre
1805 et 1828 avec des cartes a I'appui. A partir de 1829, le reste de sa vie a été principalement
consacré a son travail de théoricien militaire et il est devenu I'un des plus grands experts mi-
litaires d’Europe. Jusqu’a son décés, il s’en est tenu a ses idées sur les principes fondamentaux
de la guerre développées dans sa jeunesse, estimant que les nouvelles procédures militaires
n’avaient d’effet que dans le domaine de la tactique, alors que les principes de la stratégie de-
meuraient inchangés.

Un chapitre distinct décrit son ouvrage théorique le plus important, le Précis de l'art de la
guerre en résumant son contenu. Cette étude est d’autant plus d’actualité que la premiére tra-
duction compléte en hongrois de cet ouvrage majeur est en cours de publication. Le chapitre
aborde également les relations intellectuelles entre Jomini et Clausewitz.

La seconde partie de I’¢tude permet de se repérer dans I'ceuvre de Jomini, ce qui n’est pas
chose aisée puisqu’il a révisé et publié¢ ses ouvrages a plusieurs reprises et qu’il manquait de ri-
gueur quant aux titres de ses ceuvres. Nous concluons par un apercu des rares ouvrages consa-
crés a Jomini en hongrois jusqu’a présent.

bena Haow
KU13Hb U TBOPYECTBO AHTYAHA-AHPU JKOMUHMU (1779-1869)

(Pestome)

Antyan-Aupu XKomuru (1779-1869), mBeiiapers o mMpOUCX0kK ICHAIO OJIMH U3 CaMBIX 3HAYH-
TEJIbHBIX BOGHHBIX TEOPETUKOB U UCTOPUKOB XIX-0ro Beka, OH 0Ka3all OrPOMHOE BIUSHUE HA
apmuu Eponst u Coenunennsix llItaros B nepuon ¢ 1815 no 1871 rox. SABassice coBpeMeHHH-
KOM JIPyTOTro BBIAAIOIIETOCS JeATenbsl BOGHHON Hayky, Knaymesuna, oH cuuTancs BeayuM
CTpaTerndyeckuM MbicauteneM EBponbl. Bynyun ogHMM M3 caMbIX IUIOJOBUTHIX BOEHHBIX
IHcarenei, 3a CBOIO JIONTYIO XH3Hb OH Hamucad 31 TOMOB KHHUT (28 M3 KOTOPBIX MpEeUMy-
IIECTBEHHO ONMCATENIbHbIE, TIOCBAIICHHBIC BOCHHOM HCTOPUH, a 3 TOMa — TEOPETUYECKHE U
aHAIUTHYECKHE), a TAK)KE MHOTOYHCIICHHBIE HCCIEOBAaHHUS M OCTaBUII Tocie cebst oommp-
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Hy1o nepenucky. OfHaKo ero uMs, B OTIMYME OT BCE elle XUBOH maMaTtu 3purepuora Kapna
Knaymesuna, 1 Hanoneona, 13BeCTHO B OCHOBHOM TOJBKO BOEGHHBIM CHEL[HAJIHCTaM, XOTS
IIPY JKU3HU €ro B3MUIS/ABL U TPYABI OKa3ajld OrPOMHOE BIMSHHE HAa HAyKy O BOIfHE, BOGHHOE
MBIILUICHUE, M TEOPUIO BEACHUS BOHHBI. JKOMHUHU MHTEPECOBAH MIPEKAE BCEr0 KOHKPETHBIE
BOIIPOCHI BEJCHHs BOMHBI, OH B MOJIHOI Mepe M3y4us BOGHHYIO HAayKy, HO €ro CHJIbHeHmen
CTOPOHOI1 ObLIA CTpaTerHs.

B nepBoii 110JI0BUHE MCCIIE0BaHMUS U3JIaraeTcst ero ouorpadus, AecATUICTHS, TIPOBEICH-
HBIE UM B LIBEHLIAPCKOIL, (PpaHIly3CKOW U PYCCKOW apMUsIX, €r0 IeITeIbHOCTh B Ka4yeCTBE 0(H-
1iepa reHepaibHOro mTada U ero poib B BOCHHBIX moxoaax 1805-1828-ux romos. Kapter mo-
MoratoT 370 NoHATh. C 1829-0ro roma ocTaTok cBoeH *KHU3HHU OH MOCBSTUI IIPEUMYIIIECTBEHHO
paboTe B KauecTBE BOGHHOTO YYEHOT'O U CTall OJHUM U3 BEIYLINX BOCHHBIX 9KcnepToB EBpo-
nbl. OH npuaepXUBaiCs Uiei, KOTopble OH CHOPMHUPOBAT yKE B MOJIOIOM BO3PACTE OTHOCH-
TEJIbHO OCHOBHBIX NPUHIUIIOB BOGHHOI'O UCKYCCTBA U MPUAEPKUBAJIBCSA UX JI0 CAMON CMEpPTH,
10 €ro CJIOBaM, HOBbIE BOCHHbBIE METOIbI UMEIOT 3()(PEKT TOIBKO B 00JIACTH TAKTUKH, B TO
BpeMs KaK B 00J1aCTH CTpaTeriy OCHOBHBIE IPUHIIUIIBI OCTAIOTCSI HEM3MEHHBIMHL.

B oTnenbHOI raBe u3naraeTcs ero BaxHelmas Teopetuueckas padora: Précis de l'art de la
guerre (CipaBOYHUK 110 BOGHHOMY MCKYCCTBY) U laeTcs €€ KpaTKoe coziepkanue. Mccenenosa-
HHE 0COOEHHO aKTYaJIbHO JIENAaeT TO, YTO IIPH 3TOM B HACTOSIIEe BpeMs MyOINKyeTCsl HEPBBIi
MOJIHBIN BEHT'€PCKUI TIepeBOA ITOro LiefieBpa. B riaBe Taxke KpaTKo 3aTparuBaeTCs UHTEN-
JIeKTyasbHas cBsi3b Mex 1y JKomunu u Kiaymesuuem.

Bropas mosoBiHa Hccnie0BaHus TPU3BaHa IOMOYb B OPUEHTAIMH B Tpyaax JKoMHHH, YTO
JIOBOJIBHO CIIOXKHO, TIOCKOJIBKY OH HECKOJIBKO pa3 IepepadaThIBaj U 11y OJIMKOBa CBOM padOThI
n ObUI COBEpIIEHHO HEAMCHHUIUIMHUPOBAH B NPHCBOCHHM MX Ha3BaHWH. B 3akioueHue Mbl
MO)KEM 03HAKOMUTBCS ¢ HEMHOTOUUCIEHHON BEHT€PCKOS3BIYHOM CIeHaIbHOM TUTepaTypoi,
3aHuMartomeics ¢ JKomuun.



KRAMLI MIHALY
A CS. ES KIR. DUNA-FLOTTILLA 1917-BEN

2. rész

A Hadtorténelmi Kozlemények 2024. évi utolsé szamaban jelent meg e tanulmany elsé
része, mely a csaszari és kirdlyi Duna-flottilla 1917. évi tevékenységét junius 30-aig
mutatta be.! Jelen irasban az 1917. juliustol decemberig tart6 iddszak eseményeit is-
mertetem.

A TeMES monitor ujboli szolgadlatba allitasa

A Duna-flottilla az els6 jelentds veszteségét 1914. oktober 23-an szenvedte el, amikor
a flottilla zaszloshajoja, a TEMES monitor a Szavan, a Grabovci-sziget kozelében akna-
ra futott és elsiillyedt. Személyzetébdl 31-en vesztették életiiket. A TEMES kiemelésére
csak azutdn lehetett gondolni, hogy a Szava szerb partja is a kozponti hatalmak kezére
keriilt. Amikor a jég- és az id6jarasi viszonyok mar megengedték, 1916. marcius 23-an
megvizsgaltak a roncsot. Megallapitottak, hogy a monitor hét kilométerrel Sabac alatt
fekszik, 120 méterre a Grabovci-szigettdl, a folyd kézepén, orral folyasiranyban, hét
méter mélyen. A 1¢k a hajo jobb oldalan eldl, a 10. és a 20. borda kozott volt. Az dramlés
addigra koriilbeliil 760 kobméter homokot hordott be a hajotestbe, amely koré valosa-
gos homokzatonyt éptett, teljességgel bec¢kelve azt.

Miutan folyon ilyen nehéz hajot azel6tt nem emeltek ki, ki kellett hozza talalni
a megfeleld technikat. Két 1000 tonnas uszalyt horgonyoztak le a roncs két oldala
mellett, és keresztbe 62 darab 27-32 méter hosszu feny6torzset fektettek at rajtuk.
Ez a faszerkezet szolgalt alapul a 22 darab kézzel, rudakkal mozgatott, fliggéleges
csavarmenetes emelOnek. Két kisebb uszalyon az egyéb anyagokat és az emeléshez
sziikséges személyzetet helyezték el. Az emeléshez elhoztak az Adriarél a HERKU-
LEs miiszaki-ment6gdz6s® egyik nagy teljesitmény(i motoros szivattyjat is. A mo-
nitor két oldalan elhelyezett 11-11 emel6hoz a roncs alatt buvarok segitségével at-
huzott emeldlancokat kotdttek. A roncsot helyiségrol-helyiségre kellett szigetelni,
a homokot pedig faradsagos kézimunkaval vodrokkel merték ki a hajotestbdl.?

Késobb az alacsony vizallas lehetové tette, hogy a felépitményt lebontsak, illet-
ve a bal oldali 16vegtornyot, valamint a hatso tarackot leszereljék. A robbanas altal

' Kramli 2024.

2 Az 1500 tonnas HERKULES miiszaki-ment6g6zds 1910-ben épiilt a Danubius fiumei hajogyaraban
a haditengerészet részére.

3 Prasky 2004. 94. o.

55



Kramli Mihaly

=7 P
. Z O
. R 0S R S " _ Kilija
J \‘O : A G }f‘ f-,,
) Bra ‘_\\ 1 K rlui i
X A0S c to ‘ 7
' Galati | e / I2+ma.ll /
\\ ' e >J
; S c
A\
-¢-Baldovinesti

Sarinasul
®

.Ba!abancia
.Pecf'ncaga
e Babadag g
[ ]
Topolog
MANIA
O
Sarighiol®

Giurgen?- Harsova
+

@ Erchesiche

Cernavoda

MedZidie

A Duna-flottilla tevékenységének szintere 1917-ben (Csakvari Kristof)

ledobott jobb oldali 16vegtornyot is kiemelték. Az elsé megemelési kisérlet cs6dot mon-
dott, mivel az orrnal harom fenyG6torzs eltort. Ezek cseréje és az egész faszerkezet meg-
erésitése utan, 1916. junius 26-an folyamatos szivattyuzas kozben a 66 ember altal
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A cs. és kir. Duna-flottilla 1917-ben. 2. rész

hajtott 22 emeld segitségével sikeriilt kiemelni a TEMES-t. A hajotestet felkészitették
a vontatasra, felvontak a hadilobogot, majd a Magyar Folyam- és Tengerhajozasi Rt.
(MFTR) CserHaLOM gbzose Belgradba vontatta. A felvirdgozott monitor fedélzetére
Belgradban a vasuti hidrol egy babérkoszorut eresztettek le. A TEMES augusztus 7-én
indult el a szerb fovarosbol, és augusztus 17-én érkezett meg Budapestre, a Danubius
hajogyarba, ahol tizenkét évvel kordbban vizre bocsatottak. Augusztus 21-e és 25-e ko-
z0Ott a hajot részletesen atvizsgaltak, majd 27-én {innepélyes fogadast rendeztek a hajo-
gyarban, melyen Karoly foherceg, a tronorokos is részt vett.

A TeMEs-t nemcsak ujjaépitették, de részben at is épitették. Mivel a kazanok
¢és a gépek épen vészelték at a viz alatt tolttt tobb mint masfél esztendot, ezeket
megtartottak. Miutan a gépezetet ideiglenesen kiszerelték, a parancsnoki torony
mogott a hajotestet kettévagtak, és egy kozel haromméteres toldast épitettek be.
Ez egy ujabb aknara futds esetére tartalé¢k felhajtoerdt biztositott. A vizkiszoritas
igy 470 tonnara novekedett.* A felépitmény, a 16vegtornyok és a gépek valamivel
hatrébb kertiltek, igy a hajoorr alakja az eredetihez képest megvaltozott. A moni-
tort Uj, nagyobb teljesitménytli géz- és benzindinamokkal szerelték fel. A kazanhaz
¢és géphaz elektromos ventilatoros szelldztetést kapott, a nagyméretii szellozokiir-
tok igy eltlintek a hajorol. A ventilatorok a felépitmény tovében pancélozott zsaluk
mogott kaptak helyet. A drén-vezetékeket is kicserélték, a rendszert korszertsitet-
ték. Az eredeti, elbontott felépitményt kisebbre cserélték. Ennek tetejére mar nem
kertiltek vissza a 4,7 cm-es gyorstiizel6 agyuk. A monitor eredeti fegyverzetébol
csak a két egyes lovegtoronyban 1év6 12 cm-es agyut hagytdk meg. Az eredeti,
12 cm-es tarack helyett hatra egy kisméretii felépitményt épitettek, e mogott €s en-
nek a tetején egy-egy 9 cm-es L/45 légvédelmi agyt keriilt elhelyezésre, pancél-
védelemmel ellatva. Az elso és a hatso felépitmény két oldalara 6sszesen négy, for-
gathat6 pancéltoronyban elhelyezett géppuskat szereltek. A TEMES igy alkalmassa
valt légvédelmi feladatokra, és harcértéke jelentdsen megnovekedett. A hajot 1917.
januar 18-an bocsatottak ujra vizre, az 0j uralkodo, 1. (IV.) Kéaroly jelenlétében.
A monitoron a javitasi és atépitési munkakat 1917. aprilis 23-an fejezték be.

Ahogy a TEMES Ujbdli szolgalatba allitasanak ideje kozeledett, 1917. majus 9-én
a TeMEs (II) monitort BosNa névre keresztelték. A Duna-flottilla 1917. jinius 20-an
vette at a TEMES-t Budapesten. A monitor rogton elhagyta volgymenetben a magyar
févarost, az ilyenkor szokasos atvételi probajaratokat junius 25-€ig, menet kdzben
hajtva végre. Az ujjaépitett TEMES 1917. jinius 30-an Turnu-Severinben csatlako-
zott a flottillahoz.®

+ Tobb helyiitt 570 tonnat irnak, de ez egy ekkora méretii toldat esetén tulzas. A beépitett toldat valoja-
ban kb. 30 tonnas plusz vizkiszoritast eredményezett.

5 Prasky 2004. 96. o.

¢ HLI. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1004.”
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A Duna-flottilla tevékenysége 1917. julius—szeptember folyaman

Julius elso felében a galati-i roman és orosz tiizérség egyre hevesebben 16tte a Chi-
ciul-szigetet, feltehetden azért, hogy az aknazarat védo egységeket elkergessék
onnan. Emellett azt feltételezték, hogy ezzel akarjak megakadalyozni a szigettdl
lefelé 1étesitett sajat aknazar felszedését. A TEMES julius 3-an athajozott Harsovara,
ahol megkezdddott a legénység kiképzése. Julius 14-én este érkezett meg a monitor
Brailara, ahol 16gyakorlatokkal és egyiittes mandverekkel folytatodott a kiképzés.

Julius 6-an végeztek a hdrom, még a juniusi viharokban felrobbant megfigyelt
aknazar felszedésével és a karfelméréssel. Miutan csak harom épen maradt aknat
talaltak, kideriilt, hogy 27 akna robbant fel 6sszesen a villamcsapasok kovetkezté-
ben. Mivel a villamvédelmet nem tudtak megoldani, eltekintettek a megfigyelt ak-
nazarak ujratelepitésétol. Julius 7-én a flottillat megtekintette a német 9. hadsereg
Uj parancsnoka, Johannes von Eben gyalogsagi tabornok. Az egészségtelen klima-
nak koszonhetden a flottilla egészségligyi helyzete tovabbra is rossz volt, szamos
malarias, illetve vérhasszeri tiineteket mutatdo megbetegedés tortént.®

Julius masodik felében a Duna-hadsereg korzetében nagy, roman—orosz tdma-
dast vartak, ami végiil elmaradt. Frissen fogsagba esett hadifoglyok elmondasa
szerint julius 18-an indult volna a tdimadas. Az Alexandru Averescu tabornok altal
kidolgozott tervek szerint a roman fronton julius 22-én kezd6dott meg a tiizérsé-
gi elokészités. A Galati-ban 1év6 iitegek julius 16-atol kezdték fokozni a tiiziiket,
majd julius 22-¢étdl 24-¢ig éjjel-nappal 16tték Brailat és a Chiciul-szigetet. Julius
24-én megindult Marasti irdnyaba a tamadas, Galati korzetében azonban — mint
azt mar emlitettiik — a timadas elmaradt. A Kerenszkij-offenziva 6sszeomlasa mi-
att az oroszok kérték a roman tdmadas leéllitasat, de a romanok augusztus 1-jéig
folytattak az elérenyomulast. A vart tamadas elharitasa érdekében a hosszu cso-
vl (L/45) 12 cm-es agyukkal felszerelt monitorokat a dokkoknal szorosan a rak-
parthoz kotottek, hogy kozvetett iranyzassal Vadeni korzetét 16jék. Ebbol a célbol
a Baldovinesti-ben 1étesitett megfigyeldallas és a monitorok kozott a Duna partjan
telefonvonalat fektettek le. Miutan 24-én éjszaka az ellenséges tiizérségi tiiz alabb-
hagyott, és a tamadas sem indult meg, tigy dontottek, hogy a monitorok a loveg-
csovek és a 16szer kimélése érdekében nem kapcsolddnak be a tiizérségi parbajba.’

Miutén felderitési jelentésekbdl kidertilt, hogy az ellenség erdi egy részét észak
felé csoportositja at, elrendelték a vasuti személyforgalom teljes tilalmat, hogy
a hasonlo sajat csapatmozgasokat végre lehessen hajtani. Brailaba érkezett egy né-
met 1égvédelmi vonat (Flakzug), amely atvette a Duna-flottillatol a varos Iégvédel-

7 HLI. VH4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1125.”
8 Uo.
°  Uo.,,K.uk. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1227.”
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mét. A tamadas elmaradéasa utdn a Duna-flottilla visszatért a szokasos napi rutin-
hoz, és ismét az aknazarak kérdése keriilt el6térbe. Az egyre alacsonyabb vizallas
miatt sok akna a felszinre keriilt, igy az ellenség célpontjaiva valtak. Kiilonosen
az isacceai zar volt ennek kitéve. Itt tutajokat Uisztattak ra a zarra, és a partrol 16tték
a lathato aknakat. Mindezek ellenére julius végéig a romanoknak egyetlen aknat
sikeriilt ily médon megsemmisitenitik.'°

Erdekes adaléka az al-dunai német—osztrak—magyar rivalizalasnak, hogy Lucich
Karoly sorhajokapitany az els6sorban az aknazarakrodl folytatott julius 18-ai bu-
karesti targyalasarol beszamolva ennek eredményét nem, csak azt a tényt tartotta
fontosnak megemliteni, hogy a németek leszerelték két felfegyverzett gézosiiket,
¢és visszaadtak azokat a Bajor Lloyd Hajozasi Részvénytarsasagnak. Ezzel meg-
szlint a rovid életli csaszari német Duna-flottilla. Lucich alig titkolt elégedettséggel
allapitotta meg, hogy a német hadilobog¢ eltiinik az Al-Dunardl."

Julius 17-18-4n a VAG g6z0son az Osszes, a flottillahoz beosztott kormanyos
Giurgeni-ig hajozott, felmérni az alacsony vizallasnal a mederviszonyokat. Ezzel
egy id6ben a II. monitorosztaly egyiittes mandvergyakorlatokat tartott a TEMES ve-
zetésével. Julius 18-an a dinaméja kicserélését kovetden a Sava visszatért Brailaba,
¢és ekkor elso alkalommal horgonyzott egy helyen a flottilla mind a tiz monitora.
Julius masodik felében a kinzé hdségben az alakulat egészségiigyi helyzete to-
vabb romlott: jelentésen nétt a malarias esetek szama, aminek kévetkeztében so-
kan szolgalatképtelenné valtak, valamint szaporodtak a vérhasszerti megbetegedé-
sek is, melyek a korabbiaknak stlyosabb tiinetekkel jelentkeztek.'?

A roman offenziva kifulladasa, majd az augusztus 6-an megindul6 sajat offenzi-
va a honap elso felében valtozatos feladatok elé allitotta a Duna-flottillat. Augusz-
tus legels6 napjaiban demonstracios célil ellenséges eloretoréseket vartak Braila
korzetében. Miutan a szarazfoldi csapatok nem rendelkeztek elegendé szamu nagy
16tavolsagu tiizérségi eszkdzzel, a varos eldterének, illetve a torok 15. hadosztaly
allasainak védelmében augusztus 4-én reggel kilenc 6ratol a Sava tiizet nyitott
a Vadeninél mintegy 11 kilométerre hiiz6do ellenséges allasokra. A monitor ti-
zenkét 16vést adott le a toronylovegeibdl. Két nappal késébb az ellenség meghat-
ralt, és felmeriil az otlet, hogy a flottilla intézzen tdmadast Galati ellen a visz-
szavonulas megzavarasara. Egy ilyen timadas végrehajtasa elott fel kellett szedni
a Chiciul-szigetnél lerakott sajat aknazarat, valamint a Szeret torkolata alatti fo-
lyamszakaszt 4t kellett kutatni. A folyamaknasz-osztag mar augusztus 6-a éjsza-
kajan meg is kezdte a zar felszedését."

10 HL I. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1227.”
" Uo.

2 Uo.

3 Uo. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1285.”
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A Duna jobb partja a Chiciul-sziget déli csucsanak vonalaban 1évo eldretolt
bolgar allasoktol lefelé mar roman—orosz kézben volt, ezért felderitésre, valamint
az aknaszedodk biztositasara idekiildték a 115. porosz kiralyi népfelkel6 ezred egyik
szazadat. A jobb part felderitése mellett a porosz katonak feladata volt segédkezni
a nehezebb aknak partra vontatasaban. A jo latasi viszonyoknak, illetve annak ko-
szonhetden, hogy a romanok nem vették észre az aknaszedo tevékenységet, az au-
gusztus 6-arol 7-ére virrado éjszaka sikeriilt egy 300 méter széles utat nyitni a zar-
ban. A kovetkez6 éjszaka egy hatfGs, utaszokbol allo drjaratot az ellenséges vonal
kozvetlen kozelében felfedeztek, és a rajuk zuditott géppuskatiizben mindannyian
odavesztek. A 16vések hangjara a galati-i tengerészlaktanyanal 1évo iitegek 16ni
kezdték a helyszint. Mindezek ellenére az aknaszedési munkak tovabb folytak,
és sikeriilt a masik két zarban is egy-egy 300 méteres atjarot nyitni."

Miutan az ellenség figyelmét felkeltették, a roman aknazarak felderitése csak
a jobb parton valo elérenyomulassal volt kivitelezhetd. E célbdl a porosz népfelkeld
szazad két tamadast inditott, egyet 9-én, egyet pedig 12-én ¢éjszaka. Mindkét ta-
madas eredményteleniil zarult, s6t, a poroszok érzékeny veszteségeket szenvedtek,
a szazadparancsnokok is fogsagba estek. A kudarcot részben a tereppel magyaraz-
tak, mely sokkal inkabb a védoknek, mint a tamadoknak kedvezett. A kiizdelembe
egyik éjszaka sem tudtak beavatkozni a monitorok és az drnaszadok, ezt a jelentés-
ben a terep atlathatatlansagaval és a harc kdzben 6sszekeveredd csapatokkal indo-
koltak. Mivel az ellenség (valosziniileg oroszok') augusztus 10-ét6l megerdsitette
az allasait, az a dontés sziiletett, hogy a veliik szemben all6 csapatokat meg kell
erdsiteni, tobbek kozt két tabori 1oveggel. A 16vegek beérkezéséig a tovabbi felde-
rit6 tevékenységet felfiiggesztették.'®

A helyzet gyorsan valtozott: a Focsani felé inditott offenziva lelassult, majd egy
meglepetésszeri orosz tamadas augusztus 12-én a Duna-hadsereg balszarnyan
1év6 bolgar hadosztalyt visszanyomta a Buzoul és Balta kozti allasaibol. Ennek
kovetkeztében az offenziv terveket feladtak, és ismét a védekezésre koncentraltak.
Az ellenséges aknazarak felkutatasaval felhagytak, és felmeriilt a Chiciul-sziget
kitiritése is. Utobbi esetében ugyanis a part €s a sziget kozti kis folydag az ala-
csony vizallas miatt teljes kiszaradassal fenyegetett, ami ellehetetlenitette volna
a védelmet. 1dékozben a Kigurlui-toban 1évé roman monitorok aktivizalodtak,
¢és az isacceai iitegeket 16tték. Talalataik nyoman az 1. szdmu fényszoro teljesen
tonkrement.!”

4 HL 1. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1285.”

A jelentések a legritkabb esetben jelzik, hogy éppen orosz vagy roman csapatokrol van-e sz, altala-
ban csak az ellenség (Feind) sz6t hasznaljak.

1o HL 1. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1285.”
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A cs. és kir. Duna-flottilla 1917-ben. 2. rész

Augusztus 6-an megkezdddtek a hamburgi Carbonitwerke altal szallitott aknak
(Fischmine) probai a cég fomérnokének vezetésével. A koriilményekhez képest pontos
automatikus mélységbeallasuk és a szomszédos akna felrobbanésa iranti érzéketlensé-
giik miatt a flottilla sokat vart ett6l az j tipustol.'®

Augusztus masodik felében tovabbra is viszonylagos nyugalom jellemezte a Braila
kornyéki frontszakaszt. Egyediil az Isaccea elleni rendszertelen tiizérségi zavarotiiz
folytatodott, azonban az aknazarak jol lathato aknainak megsemmisitésével az ellen-
ség nem probalkozott. A Chiciul-sziget kiiiritése is elmaradt, mivel az ellenség meg
sem kisérelte megtamadni a szigetet. A jobb parton ugyanakkor az oroszok a sziget
déli csucsaig megerdsitették az allasaikat, tobb géppuskat és egy kis kaliberti 1oveget
helyezve el benniik."”

Az augusztus 6-7-ei ¢jszakan felszedett aknak 0jboli lerakasaig a folyam biztosita-
sa teljes mértékben a flottilla egységeire harult. A Chiciul-sziget feladasat azért sem
szorgalmaztak, mert a két part birtokaban az ottani aknakat az ellenség mar kénnyedén
felszedhette volna. A sziget vonaldban egy négysoros aknazarat terveztek, ezt azonban
csak magasabb vizallas mellett lehetett lerakni, mivel ahhoz meg kellett varni, hogy
a folyo elontse az ellenség jobb parti allasait és igy ne akadalyozhassak az aknarakast.
Hatasos aknazar hidnyaban az Isaccedban allomasozé Kellner szdzados mellé rendel-
ték a Theodor Trammer tartalékos korvetthadnagy vezette megfigyel6csoportot, hogy
Galati-ot folyamatosan szemmel tartsak. Emellett Isacceaba kiildtek egy sodorakna-
osztagot is. Feladatuk idonkénti sodorakna-tamadéasokkal az ellenség nyugtalanitasa
volt, valamint minden hegymenetben kozeledo ellenséges hajo ellen tomeges tdmadast
kellett inditaniuk. A Chiciul-szigettel szemben beasott orosz 16veg a holdfényes éjsza-
kakon jelent6sen megnehezitette az drnaszadok szokasos éjszakai jarérozését. Augusz-
tus 31-én a Viza 6rnaszad rovid tlizparbajba keveredett az orosz 16veggel, mely végiil
a hajo heves tiizében elhallgatott.?’

Augusztus 17-én a flottilla megilinnepelte az uralkodé sziiletésnapjat. A szovetsége-
sek nevében Robert Kosch német gyalogsagi tabornok és a torok VI. hadtest parancsno-
ka, Ahmed Hilmi pasa tolmacsoltak jokivansagaikat a Bosna fedélzetén. A tervbe vett
diszszemlét ¢€s diszebédet az uralkodd parancsanak megfeleldlen le kellett mondani.
A ko6szontok utan a Karoly Csapatkeresztek atadasara keriilt sor, délutan pedig az 6sz-
szes egység csonakjainak részvételével regattat rendeztek.”!

8 HL I. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1285 — A hamburgi székhelyii
Sprengstoff AG. ,,Carbonit” a haboru eldtt szamos orszagba exportalt aknakat. A bevalt konstrukcid
bizonyos elemeit a britek a haboru alatt lemasoltak. A haboru idején a gyar az aknak mellett repiil6-
bombakat gyartott.

¥ HL I. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1361.”
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Szeptember elsd fele még az el6z6 hetekhez képest is nagyobb nyugalomban telt.
Az ellenséges litegek néha Isacceat vagy a Chiciul-szigetet 16tték, aktivitasuk ennyiben
ki is mertilt. A sodoraknaosztag idonként elinditott néhany aknat az ellenség nyugtala-
nitdsa céljabol. Szeptember 4-én a légvédelem leldtt egy elszabadult ellenséges kotott
ballont. Szeptember 9-én Galati-tol északra tobb heves robbanast hallottak. A felderi-
tésre kikiildott repiild megallapitotta, hogy egy langra kapott ellenséges 16szerszallito
vonat robbant fel.??

Szeptember 4-én meglatogatta a Duna-flottilla parancsnoksagat Max Ritter von For-
ster vezérkari alezredes, a Mackensen-foparancsnoksag mellé rendelt j osztrak—ma-
gyar vezérkari tiszt. Szeptember 8-4n a HEBE torzshajon megemlékeztek a Duna-flot-
tilla Duna-hadsereg ala rendelésének els évfordulojarol. A hadsereg parancsnoka,
Kosch tdbornok dicséré szavakkal ecsetelte a flottilla helytallasat a roman habortban.
A nagy melegek elmultaval és a rovarok szamanak csokkenésével az élet elviselhetobbé
valt a hajokon, de a malarias esetek szama tovabbra is magas maradt.”

Szeptember masodik felében még mindig nyugalom honolt a Duna-hadsereg teljes
frontszakaszan, melyet csak néha szakitott meg az ellenséges tiizérség szorvanyos tiize.
Braila korzetébe sokszor repiiltek be ellenséges repiilok, de a flottilla egységei mellett
a légvédelmi vonat erds tiizébe iitkoztek. A TEMES monitornak tobbszor nyilt alkalma
9 cm-es légvédelmi 16vegeinek kiprobalasara. Tovabb folytatodott szabalytalan idoko-
zokben a sodoraknak inditasa. Szeptember 28-an az aknakat elindito csonak ellenséges
puskatiizbe keriilt, de sikeriilt veszteség nélkiil végrehajtani a feladatat.*

A honap nagy eseménye II. Vilmos csaszar talalkozoéja volt Cernavodan Ferdinand
bolgar kirallyal. A német csaszar latogatasa végiil nem vart szomoru kévetkezmények-
kel jart a Duna-flottillara nézve: egyik legkorszeriibb monitorja, az INN aknéra futott
és elsiillyedt. A Mackensen-foparancsnoksag utasitasara két 6rnaszad (BARSCH ¢és Viza)
19-én elindult Ruszébe, hogy kiséretet adjanak a csaszart szallitd ZSOFIA HERCZEGNO
jachtnak. A két egység 20-an délutan érkezett a bolgar varosba. Ezen a napon a SAMSON
¢s a HELENE felfegyverzett go6z6sok Cernavodara vitték a porosz 115. népfelkeld ezred
diszszazadat és egy zenekart. 20-an este 9-kor az I. monitorosztaly ,,gyakorlatra” futott
ki, a BosNa fedélzetén a Duna-hadsereg vezérkari fonokével, Hans von Werder ezre-
dessel (Kosch tabornok szabadsagon volt), az INN fedélzetén pedig a flottilla parancs-
nokaval, Lucich Karoly sorhajokapitannyal. 21-én reggel 7:30-kor a monitorok egy sor-
ban lehorgonyoztak a cernavodai vasuti hid alatt. A tisztek és a legénység csak ekkor
tudtak meg, hogy I1. Vilmost varjak. Ferdinand iddben megérkezett, azonban a ZSOFIA
HERCZEGNO délutan 3 helyett csak 5 orara ért oda kormanyhiba miatt.

22 HL I. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1419.”
2 Uo.

2 Uo.,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1462.”
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A cs. és kir. Duna-flottilla 1917-ben. 2. rész

A késedelem miatt Vilmosnak nem jutott ideje megszemlélni a monitorokat, azon-
ban arra szakitott id6t, hogy a flottilla vezérkari fénokét, Max von Forster nyugalloma-
nyu korvettkapitanyt személyesen tiintesse ki az I. osztalyt Vaskereszttel. A kitiintetést
e szavakkal adta at: ,,Orommel tolt el, hogy az 6ndk haditengerészete bebizonyitotta,
nemcsak a tengeren, hanem a folyokon és a szarazfoldon is képes harcolni.” Mint latni
fogjuk, Von Forster nem sokaig oriilhetett az uj kitiintetésnek €s az uralkodoi kegynek.
A két érnaszadparancsnok, Taschler Guidé és Michael Zangel a negyedosztalyu Voros
Sas-rendet kaptak. A monitorok masnap hajnalban indultak vissza Brailaba.?® A ka-
tasztrofa a visszatton tortént meg: az INN aknara futott és elstillyedt.

Az INN monitor elsiillyedése

A TeMES monitor 1914. oktoberi aknara futdsat és elsiillyedését kovetden a masodik
jelentds veszteség 1917. szeptember 22-én érte a Duna-flottillat, az INN monitor akna-
ra futasaval és elsiillyedésével. II. Vilmos csaszar €s Ferdinand bolgar kiraly szeptem-
ber 21-ei talalkozdjat kdvetden az ebbdl az alkalombol ott tartdzkodo 1. monitorosztaly
parancsot kapott arra, hogy 22-én hajnali 4 6ra utan fussanak ki, és dél koriil érjenek
vissza Brailaba. Az alacsony vizallasra valé tekintettel a hajok egymas kozti tavolsagat
1000 méterben hataroztak meg. A monitorok sorrendje a kovetkezd volt: Bosna, ENNS,
Sava és INN. A BosnA-n tartozkodott a Duna-hadsereg vezérkari fonoke, Von Werder
német ezredes, az INN fedélzetén pedig a flottilla parancsnoka, Lucich sorhajokapitany,
valamint torzsfonoke, Forster korvettkapitany. Miutan stiri kod szallt a folyora, az in-
dulast reggeli 5 orara kellett halasztani. Reggel 8-ra értek Harsovahoz, ahol fokoztak
a sebességet, hogy von Werder id6ben visszaérhessen Briilaba. Az élen haladdé BosNna
10:50-kor a jobb partnal két uszaly mellett haladt el, melyek koziil az egyik tatja ero-
sen megsiillyedt. A Bosna fedélzetén tartozkodok tigy okoskodtak, hogy a sériilést egy
elszabadult akna, vagy belsé robbanas okozhatta. Ugy vélték, lehorgonyzott akna nem
lehetett, mivel ezeket a vizeket I1. Vilmos latogatasa el6tt alaposan atkutattak, valamint
az odatiton a teljes hajoraj gond nélkiil athaladt ezen a szakaszon, tovabba az uszalyo-
kat vontaté LATORCA g6z0s sem figyelmeztetd, sem segélykér6 jelzést nem adott le.?’

A leghatul haladé INN 11 o6rakor ért az uszalyokhoz. Az uszalyok ,,akna” jelzést
kiildtek a monitor felé, mire az 6rtiszt, Eduard Korparic fregatthadnagy rogton megal-
littatta a gépeket, és értesitette a monitor parancsnokat, Lothar Leschanowsky sorhajo-
hadnagyot, aki megkérdezte a fedélzeten tartozkodo flottillaparancsnokot, hogy kiild-
jenek-e at egy ladikot az uszalyokra tovabbi informaciokért. Lucich erre igent mondott,
¢s elhataroztak, hogy 400 méterre kozelitik meg az uszalyokat. A volgymenetben ha-
ladé monitor ekkor mar 1 kilométerre elhagyta az uszalyokat. A flottillaparancsnok

2 HL I. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1462.”
27 Uo. ,,I. Monitordivisionkommando S. M. Schiff »BOSNA« Res. Nr. 326.”
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1. kép: Az Inn monitor a vizrebocsatasa elott, 1914
(Fortepan 123247 — Magyar Miiszaki és Kozlekedési Miizeum/Torténeti Fényképek Gyiijteménye/
Obudai Hajogyar gyiijteménye)

¢és a monitor parancsnoka az eléfedélzetrdl tavesovel vizsgalta a megsiillyedt uszalyt,
¢s arra a megallapitasra jutottak, hogy robbanas okozta a sériilését. Mivel az uszalyok
hadianyagot és német katonakat szallitottak, ugy vélték, vagy belsé robbanas tortént,
vagy repiillobomba talalta el. Idokozben az INN megfordult, és nagyjabdl a korabbi ut-
vonalon megindult hegymenetben az uszalyok felé. Abban a pillanatban, amikor meg-
allitottak a gépeket, hogy elérjék a kivant poziciot, 11:15-kor a hajoéorr jobb oldalanal
deton4cio tortént, és egy arbocmagassagil vizoszlop csapott fel. Mindenki szamara vi-
lagos volt, hogy a monitor aknara futott.?®

Az INN parancsnoka, Leschanowsky sorhajohadnagy jelentésébdl idézziik a kovet-
kezoket:

»A tiszti lejaroban a kovetkezd percben a viz mar elérte a lejard keretének a szintjét,
és felbukkant vérzé homlokkal és jobb kézzel Gerhard Greiss fregatthadnagy. O a jobb-
oldalt eldl 1év6 kabinjaban volt és az ajton keresztiil menekiilt, miutan elsd, 6sztonds
menekiilési kisérlete a vilagitoablakon keresztiil a gyorsan emelkedd viz és ablak zart
helyzete miatt lehetetlennek latszott.

# HLI VH4500. d. ,,S. M. S. »Inn« Res. Nr. 1 (P. K. Nr. 4753).”
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A cs. és kir. Duna-flottilla 1917-ben. 2. rész

Az Ortiszt® és a kormanyos a hidrol a magasba repiilt, és csak az mentette meg ket
a szerencsétlenségtol, hogy erdsen a korlatba kapaszkodtak. A géphazfedélen allo ki-
lenc ember nagy ivben lerepiilt a fedélzetrél. Lucich sorhajokapitany és én, kik egymas-
tol harom méterre alltunk az eléfedélzet baloldalan, elestiink, de rogton talpra alltunk.
A tatfedélzeten allok a robbanast egy, a hajo hatso részére mért iitésként érzékelték, de a
tobbségiiknek sikeriilt allva maradnia. [...]

A kabinoknal a vizbetorés olyan erds €s gyors volt, hogy az ejektorokkal valo szivaty-
tyuzas teljesen reménytelennek latszott, mivel a hajo elérészét egy perccel a robbanas
utan annyira elontétte a viz, hogy a pancélozott valaszfal el6tti részbe a viz mar a fedél-
zeti nyilasokon (lanccsdveken, lejardkon) at is aramlott befelé.

A szerencsétlenség sulyos kovetkezményeit latva megparancsoltam az Ortisztnek,
hogy eléremenetben dolgozo gépekkel forduljon a kdzelebb 1évo bal part felé, hogy
a hajot az orraval a meder fenekére futtatva a tovabbi siillyedést megakadalyozzam.
Ezzel egy id6ben parancsot adtam a horgonyvetésre valo felkésziilésre, ¢s a hidra siet-
tem. Utkozben a radiéskabin lejaratanal all6 radiosnak megparancsoltam, hogy érte-
sitse a SavA-t. Ehhez el8szor be kellett inditani a benzinmotoros dinamoét, majd sike-
riilt elkiildeni a taviratot, de alairas nélkiil, mivel a géphaz elhagyasanak parancsara
leallitottak a dinamét. Mint késébb kideriilt, a radios felcserélte a BK hivojelet BY-ra
(Viza).

Az Ortiszt, mieldtt én még tudomast szereztem volna az emberek vizbe esésérol, mar
intézkedett a készenlétben all6 ladik vizrebocsatasara a mentésiik érdekében, majd
megparancsolta a masik ladik és a taton 1év6 motorcsonak vizrebocsatasat.

A baloldali legels6 kabin fedélzeti nyilasanal®® néhany ember, akiket a frissen atélt
élmény hatasara Greiss fregatthadnagy rendelt oda rogtéon a megmenekiilése utan,
azon faradoztak, hogy Forster korvettkapitanyt, aki néhany perccel a szerencsétlen-
ség el6tt vonult vissza e kabinba, kimentsék. A fedél kinyitasakor a viz egy arasz-
nyira allt a kabin mennyezete alatt. Miutan a kezeivel hiaba nyult be, Josef Prizovsky
gépészaltiszt testével a nyilasba bijva probalta meg a labaval elérni Forster esetle-
gesen viz folé nyulé kezét, de eredményteleniil. Ugy tiint, hogy rogton elvesztette
az eszméletét vagy meghalt.

Mikor a hidra felértem, Korparic jelentette, hogy a kormany nem miikodik és a hajo
nem képes semmilyen iranyt felvenni. Egyre mélyebbre meriilt és elkezdett jobbra
megdblni. Az utébbi gyorsasagara tekintettel hatra mentem, hogy személyesen néz-
zem meg, mi a helyzet a gépekkel, de miel6tt ezt megtehettem volna, kénytelen voltam
a géphazlejardban allo géplizemvezetdnek parancsot adni az olajszelepek elzarasara
és a géphaz elhagyasara, mivel a d6lés sebessége és a siillyedés mértéke miatt az uszo-
képesség fennmaradasaval nem lehetett a tovabbiakban szamolni. A hajonak ebben
a helyzetében a gépek tovabbi jaratasa nem tiint tanacsosnak, mivel a hajocsavarok mar
kint kellett, hogy legyenek a vizbdl.

A hajoorr — mely a sodras kovetkeztében folyasiranyban allt — idékdzben ugy tiint,
feneket ért. A legénység megkapta a parancsot a haj6 elhagyasara, melyet részben ladi-
kokban, részben uszva végrehajtottak, miutan a sebesiilteket partra szallitottak. Ezzel

Eduard Korparic fregatthadnagy.
Az INN esetében minden kabinhoz egy kerek, koriilbelil 60 cm atmérdji, a fedélzeten koriilbeliil
20 cm magas peremmel ellatott nyilas tartozott, melyet egy acélfedéllel lehetett lezarni. A fedél koze-
pében egy kerek iivegablak volt elhelyezve, melyet még egy kiilon acélfedéllel lehetett lezarni.
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egy id6ben kidobattam a tathorgonyt, hogy a hajo tatjanak a foly6 kozepe felé valo eset-
leges elfordulasat megakadalyozzam, valamint egy drotkotelet vitettem a partra, hogy
a hajo hatso részét minél kdzelebb huzhassuk a parthoz. Utobbinak nem sok eredménye
volt, ugyanis késobb, a siillyedés kozben a drotkotél elszakadt.”!
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2. kép: Az Inn elsiillyedésének helyszinvazlata
(Hadtorténelmi Levéltar HL 1. VH 4500. d. ,, Referat tiber das Sinken des Monitors »INN«”)

A monitor 11:30-ra elsiillyedt, csak a racsarboc és a kémény harmada allt ki a vizbdl.
A haj6 jobb oldala 8 m, a bal oldala 5,5 m mély vizben fekiidt, Brailatol 14 km tavol-
sagra felfelé. 11:45-kor Korparic fregatthadnagyot a motorcsonakkal Brailaba kiildték,

31 HL 1. VH 4500. d. ,,S. M. S. »Inn« Res. Nr. 1 (P. K. Nr. 4753).”
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hogy a Sava monitort a folyamakndsz-osztaggal a helyszinre hivja, illetve figyelmez-
tessen valamennyi hegymenetben halado hajot.*> Az ekkor mar Briilaban tartézko-
do Wulff Olaf 12:15-kor kapott értesitést, hogy a LATORCA g6z0s altal vontatott egyik
uszaly aknara futott. Nem sokkal ezt kovetéen megérkezett Korparic fregatthadnagy
¢s a BosNa fedélzetén jelentette Wulffnak, hogy az INN aknara futott és elsiillyedt.
A Bosna 13:10-kor kifutott két orvossal és nagyobb mennyiségi kétszerrel a fedélze-
tén. Egy ora mulva, 14:15-kor horgonyt vetettek az INN roncsanak kozelében.*

A TemEs-sel 0sszehasonlitva az INN aknara futasa a veszteségeket illetéen sokkal
szerencsésebb kimeneteliinek tekinthetd. A TEMES 31 halottjaval szemben az INN vesz-
tesége minddssze két halott, két stlyos és hat konnyebb sebesiilt volt. Max Forster mel-
lett egy radios altiszt vesztette életét, aki egyike volt annak a kilenc embernek, akiket
arobbanas a vizbe repitett. Forster holttestét oktober 10-én emelték ki buvarok a roncs-
bol. Erdemes megemliteni, hogy az elsiillyedéskor az INN-en szolgalt az a Baumgartner
Agoston MFTR kormanyos, aki harom évvel korabban a TEMES-en volt annak elsiily-
lyedésekor. Akarcsak 1914-ben, ekkor is jelentds szerepe volt abban, hogy a horgonyo-
kat sikeriilt kivetni.** A kovetkezé napokban az aknara futas helye felett harom tovabbi
aknat emeltek ki.*

Az INN legénységének egy részébol Leschanowsky sorhajohadnagy parancsnoksaga
alatt egy emeldparancsnoksagot hoztak létre a HELENE g6z6son. A Kozponti Szallitas-
vezetség (KSZV) hajozasi csoportja, értesiilve a monitor elsiillyedésérdl, rogton fel-
ajanlotta a segitségét. Szeptember 27-én a Szallitasvezetdség részérdl Josef Tiefenthaler
alezredes megtekintette a roncsot, és kedvezden nyilatkozott a kiemelés lehetoségérol.
Ezutan a KSZV nyolc emel6csoportjanak egyike rogton nekilatott az elsiillyedt INN
kiemelésének.*® A munkaban a B66Gs, WIEN és DEUTSCHLAND g6z0s0k vettek részt szi-
vattythajoként. A TEMES kiemelésénél alkalmazottnal komolyabb emeléplatformot ké-
szitettek: két 1000 tonnds uszalyt egy trapéz keresztmetszetii, massziv acélgerendakbol
késziilt szerkezettel kotottek Ossze, ez tartotta az emelolancokat. Oktober 6-ara a ron-
csot biztositottak a meder mélyebb részébe valod becstiszas ellen, majd, mint mar emli-
tettlik, oktober 10-én a buvaroknak sikeriilt Forster korvettkapitany holttestét felszinre
hozni. Az emelési munkat oktober 22-én kezdték meg. A roncsot november 18-an hoz-
tak a felszinre, €s megallapitottak, hogy a hajooldal a robbanas kovetkeztében 6-7 mé-
ter hosszan szakadt be. A teljes kiemelésre december 2-an keriilt sor, majd december
4-¢ és 8-a kozott a turnu-severini hajogyarba vontattak a monitort. Egy szemle utan in-
nen tovabbindultak Budapestre. Decemberben megkezdddtek a targyalasok a monitort
eredetileg épité Ganz és Tsa, Danubius hajogyarral a hajo kijavitasarol és atépitésérol.

32 HL 1. VH 4500. d. ,,S. M. S. »Inn« Res. Nr. 1 (P. K. Nr. 4753).”

3 Uo.,,I. Monitordivisionkommando S. M. Schiff »BOSNA« Res. Nr. 326.”
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Az INN 1917. december 15-én érkezett Budapestre. A monitor javitasi és atalakitasi
munkaival a habor( végéig a gyar mar nem késziilt el.

Lucich Karoly sorhajokapitany szeptember 24-én Bukarestbe, majd onnan Bécsbe
utazott, hogy személyesen jelentsen az INN elvesztésérol. Tavollétében a parancsnok-
sagot Wulff Olaf korvettkapitany vette at. A Duna-flottillat ért veszteség miatt a Ro-
maniaban 1év0 osztrak—magyar, valamint szovetséges parancsnoksagok ¢s a KSZV ha-
jozasi csoportjanak szervei a flottilla parancsnoksaganak kiildott taviratokban fejezték
ki részvétiiket. A Brailaban 1év6 parancsnokok személyesen keresték fel Wulffot, majd
27-én részt vettek a templomi gyaszszertartason.’’

A kozos Hadiigyminisztérium tengerészeti osztalya oktober folyaman vizsgalatot
inditott az INN aknara futdsa kapcsan. Az iiggyel kapcsolatos referatumot Franz Mirtl
nyugallomanyu ellentengernagy®® készitette. A vizsgalat harom pontban probalta meg
koriiljarni a felelosség kérdését. Elsoként azt, hogy lehetséges-e a folyamaknasz-osz-
tag altal mar atvizsgalt teriileten utdlagosan aknakat lerakni (a folyam mindkét partja
a kozponti hatalmak kezén volt). Masodikként, hogy esetleg a folyamaknész-osztag
nem megfelelden kutatta at az adott szakaszt, és helyteleniil mindsitette azt aknamen-
tesnek. Harmadikként Mirtl felvetette, hogy a hajo nem kelld el6vigyazatossaggal
mandverezett, mikozben latta az ,,akna” jelzést és a robbanasban megsériilt uszalyt,
ugyanis gondolni kellett volna arra, hogy nem csak egy akna lehet az adott szakaszon.
Mirtl kizarta annak lehetségét, hogy a megszallas utan ellenséges katonai erdk szerve-
zetten telepitettek volna akndakat a teriiletre. Az anyagbdl kideriil, hogy az INN volt pa-
rancsnoka, Leschanowsky sorhajohadnagy felvetette azt az elképzelést, miszerint eset-
leg a megszallt roman teriiletek fanatizalt lakossaga telepitette volna az aknakat.* Mirtl
ezt a feltételezést sem tartotta tul valosziniinek, tekintettel az aknak méretére, tomegére
¢s érzékenységére. Véleménye szerint szallitasuk és elrejtésiik gyakorlatilag lehetetlen
feladat elé allitotta volna az egyszerii paraszti lakossagot, és kezelésiikhoz is képzett
személyzetre lett volna sziikség. Mirtl ugy vélte, Leschanowsky a partdérségre igyeke-
zett attolni a feleldsséget. Szintén nem tartotta meggydzonek a folyamaknasz-osztag
allitasat, miszerint frissen lerakott aknakrol van sz6 — amit arra alapoztak, hogy egy
kozelben kiemelt akna gytujtévezetékének sodrata alig volt rozsdds —, mondvan, hogy
az erds sodrasban 1év6 aknak az allando csiszolohatas miatt nem rozsdasodnak.*

A masodik ponttal kapcsolatban kifejtette, hogy a folyamaknasz-osztagot nem érheti
szemrehanyas, tekintettel az aknakeresés nehéz koriilményeire, valamint az aknak van-
dorlasara. Mint leirta, az orosz aknak horgonyszerkezetének nagy stlya és kialakitasa

37 HL I. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1462.”

A nyugallomanybdl 1914. julius 31-én reaktivalt Mirtl a habort alatt végig a hadmiiveleti iroda (Ope-
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Mirtl ezzel kapcsolatban azt a véleményét fogalmazta meg, hogy a monitor parancsnoka a partérségre
¢s a folyamrendGrségre probalja haritani a feleldsséget.
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megakadalyozza ugyan a vandorlast, de mivel maga a folyomeder is vandorol, az aknak
ezt kénytelenek kovetni. Hozzatette azt is, hogy a folyomeder egyenetlenségei, vagy
az aknak horgonykételeire rakddo hordalék ndvényzet miatt az aknakeresésre hasznalt
eszkozokkel nem minden aknat lehet kifogni, ezért az aknamentesnek nyilvanitott vi-
zeken is érhetik meglepetések a hajosokat.*!

Az INN manévereivel kapcsolatban Mirtl azzal kezdte, hogy e pont vizsgalatanal
lényegtelen, hogyan keriiltek az akndk a mar aknamentesnek nyilvanitott szakasz-
ra. Megallapitotta, hogy a félig elsiillyedt uszalyt és az ,,akna” jelzést latva a teriiletet
azonnal aknaveszélyesnek kellett volna mindsiteni, €s mivel az uszaly személyzete nem
volt életveszélyben, nem lett volna szabad visszafordulni, legfeljebb egy motorcsonakot
odakiildeni. Emellett a folyamaknasz-osztagot kellett volna rogton értesiteni. A Bosna
monitor odahivasat is hibanak tartotta, mely egy ujabb hadiegység elvesztéséhez vezet-
hetett volna. Végezetiil megallapitotta, hogy a monitor elvesztését az okozta, hogy min-
den komoly ok nélkiil visszafordultak vele egy kétségkiviil aknaveszélyes szakaszra.*?

A tengerészeti osztaly 1917. oktdber 29-én értesitette a flottilla parancsnoksagat
a vizsgalat eredményérdl. Ebben részben roviditve, részben szo szerint a Mirtl ellen-
tengernagy altal leirtakat ismételték meg, a végkovetkeztetés kivételével. Mig Mirtl
egyértelmiien a monitor parancsnokat (¢s kdzvetve a fedélzeten tartdzkodo flottillapa-
rancsnokot) nevezte meg felelosként, addig a tengerészeti osztaly a levél végén annyit
allapitott meg, hogy a rendelkezésére allo jelentések és helyszinrajzok nem elégsége-
sek a dontés meghozatalahoz, azok tovabbi kiegészitése sziikséges.* A fentiek alapjan
ugy tlinik, a haditengerészet vezetése — Mirtl véleményével ellentétben — nem igazan
akart felelosoket megnevezni az ligyben. Leschanowsky 11j parancsnoki beosztast ka-
pott, még ha annak presztizse meg sem kozelitette a korabbiét: mint azt mar emlitettiik,
a HELENE felfegyverzett g6z6s parancsnoka lett.

A habort utan a roman hirszerzés fondkére hivatkozva labra kapott egy elmélet, mi-
szerint a romanok, ismerve II. Vilmos utvonalat, aknakat raktak volna le Braila felett.
E szerint a terv az volt, hogy a csaszart szallito hajot a kddben egy parton elhelyezett
szirénaval, egy szembe jovO uszalyvontat utanozva, az aknamezére csaljak. Az elmé-
letnek tobb valtozata van, az egyik szerint a ZSOFIA HERCZEGNO jachtot, a masik sze-
rint az egyik monitort csaltak volna aknara.* Mint lattuk, Leschanowsky egy hasonld
elmélettel mar rogton az aknara futds utan eléallt, Mirtl ellentengernagy pedig igen
valoszintitlennek tartotta, hogy a szoban forg6 aknakat frissen raktak volna le. Utobbi-
val egybehangzoan Marian Sarbu is spekulacionak nevezi konyvében ezt az elméletet,
amit a roman levéltari forrasok egyaltalan nem tamasztanak ala.** A fentiek alapjan

4 HLI. VH 4500. d. ,,Referat iiber das Sinken des Monitors »INN«.”
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a diverzans aknarakasbol nagy valosziniséggel egy sz6 sem igaz, hanem a romanok
altal 1916. december 21-én Briila felett 17 km-re lerakott 40 orosz érint6akna kozil ke-
riilte el legalabb 5-6 a felszedést, és vandorolhatott a folydfenékkel néhany kilométert
lefelé.*

A Duna-flottilla tevékenysége 1917. oktober—december folyaman

Oktober els6 felében a front helyzete alapvetden nem valtozott, azonban az ellensé-
ges tiizérség aktivitasa fokozodott. Oktdber 9-én, majd a kovetkezo napokban Galati-
bol egy l1oveg rendszeresen 16ni kezdte a brailai kikotét. Ugy vélték, ez egy 15 cm-es
haditengerészeti 16veg lehetett. Oktober 11-én délutan Vadenibdl egy Gjabb 15 cm-es
haditengerészeti 16veg 16tte a brailai vasutallomast, azonban tul sok kart nem okozott.
A Chiciul-sziget allando tiiz alatt allt Gala{i-bol. Az érjaratozo 6rnaszadokat is 16ttek,
3-an néhany I6vedék 20 méterre a WELS-t61 csapodott vizbe. Az ellenséges repiilok te-
vékenysége a korabbi szinten maradt. Az egyik felderit6 repiilogép az INN elsiillyedé-
sének helye felett akart atrepiilni, de a kiemelési munkak védelmére odatelepitett 1égvé-
delmi lI6veg visszafordulasra kényszeritette. Oktober 5-én repiilogépek bombatamadast
intéztek a Chiciul-szigetre telepitett 5,7 cm-es agytk l6szerraktara ellen, az egyik bom-
ba 50 méterre robbant a raktartol, de kar nem keletkezett. Megnott azoknak az esetek-
nek a szama, amikor repiilégépek iigynokoket tettek le a kdzponti hatalmak vonalai
mogott. Az egyik, a tabori csendOrség altal elfogott igynoknél tobb postagalamb volt.’

A Duna vizszintjének gyors apadasa sziikségessé tette a folyo ujboli atkutatasat, kii-
16ndsen azokon a helyeken, ahol korabban ellenséges aknazarat talaltak. A folyamak-
nasz-osztag a Lupului-sziget nyugati agat fésiilte at, ahol korabban egy roman érintéak-
na-zarat szedtek fel. Ezutan a Borcea-csatornat kutattak végig, de aknakat nem talaltak.
Az utaszok Cernavoda, Silistria és Kalimok kornyékét vizsgaltak at, egy aknat talalva.
A KSZV III kirendeltsége (Orsova) jelezte, hogy Turnu-Severin kozelében egy meg-
figyelt aknat lattak. A folyamaknasz-osztag kiemelte azt, és hatastalanitas utdn a tur-
nu-severini hajogyarba szallitotta. Ugy vélték, ez a 700 kg-os orosz megfigyelt akna
a még 1915-ben Kladovonal lerakott aknazarbodl sodrodott a megtalalas helyére. Ok-
tober elso felében 100 sodorakna érkezett Polabdl, valamint megjott a hamburgi Car-
bonit-gyar masodik 60 darabos aknaszallitmanya. Utdbbiak lerakasra vald elokészité-
se megkezdddott, azonban a Chiciul-szigetnél tervezett aknazar telepitését csak akkor
lehetett megkezdeni, ha az emelkedd vizszint mar visszaszoritotta az orosz csapatokat
jobb parti allasaikbol.*

% Prasky 2004. 115. 0. és Negrescu 1920. 73. o.
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Az INN roncsat Wulff korvettkapitany kiséretében megtekintette nagyunyomi Sényi
Péter korvettkapitany, a budapesti Haditengerészeti Kiilonitmény vezetdje, valamint
Silvius Morin hajotervezé fomérnok. Tiefenthaler alezredes, aki az emelési munkak
idejére ideiglenesen a Duna-flottilla alarendeltségébe kertilt, ismét pozitivan nyilatko-
zott a kiemelésr6l. A monitor 16vegtornya koré egy lancot hurkoltak, aminek a végét
a parton rogzitették. A masodik lancot épp akkor helyezték el, amikor a fenti bizottsag
megtekintette a roncsot. Mint mar emlitettiik, a buvaroknak oktober 10-én sikertilt be-
jutniuk a tiszti kabinokba és kiemelni Max von Forster korvettkapitany holttestét. For-
ster foldi maradvanyait masnap Brailaba szallitottak, majd onnan vonaton tovabbvitték
Bécsbe. Temetésére oktober 18-an keriilt sor a bécsi Zentralfriedhofban.*

Oktober kdzepéig sikeriilt kiliriteni az INN legénységi helyiségeit. A 1adakban elhe-
lyezett holmi egy része még hasznalhatonak bizonyult. A kiiiritett helyiségek fedélzeti
nyilasait lezartak és szigetelték. A kiemelési munkak védelmére a Lupului-szigetrol at-
hoztak egy légvédelmi agyut, valamint egy 6rnaszad folyton a helyszinen tartdzkodott.
Brailabdl a telefondsszekottetést is kiépitették az emeldcsoporttal a gyorsabb kommu-
nikacio érdekében.>

A flottilla legénységének egészségi allapota az idGjaras hiivosebbre fordulasaval je-
lent6sen javult, ugyanakkor Hollosy Sandor fregatthadnagyot tifuszgyanuval korhazba
kellett szallitani.! KésGbb bebizonyosodott rola, hogy tényleg tifuszos, és egy német
hadikorhazba keriilt, ahonnan csak december kdzepén tavozhatott.>

Oktober masodik felében nyugalom jellemezte a Braila kornyéeki frontszakaszt, amit
csak néha zavart meg ellenséges tiizérségi tiiz. A repiilégépek aktivitasa is csokkent.
Latinul felett a német vadaszgépek lelottek egy Sopwith gyartmanyu orosz felderitd
repiilogépet, mas gépek ezutan ritkdn merészkedtek a kozponti hatalmak allasai folé.
A flottilla 6 tevékenysége ebben az idészakban az aknakutatas, illetve az INN moni-
tor kiemelési munkalatainak a folytatasa volt. Az Ostrovo-csatornaban megtalaltak azt
a harom bolgér aknat, melyet az itteni sajat aknazar 1917. januari felszedésekor hia-
ba kerestek. Az alacsony vizallasnak kdszonhetéen most sikeriilt mindharmat fellelni.
Oktober 22-én az utaszok 1. szami aknaszed6 jarmiive Rasova és Cochirleni kozott
volgymenetben haladva megpillantott a partra sodorva egy iiledékkel vastagon elbori-
tott aknat. Alaposabb vizsgalatot kovetden kideriilt, hogy egy addig ismeretlen meg-
figyelt aknazarra bukkantak. Az aknakat 1-1,5 méter vastag iiledék boritotta, s mivel
a robbantoallomast leszerelték, csak a vakvéletlenen mult, hogy a zarat felfedezték.
Oktober végéig négy aknat sikeriilt kiemelni. A zsdkmanyolt aknakbol, melyeknek

¥ HLI. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1544.”
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a felhasznalasat nem tervezték, 2,5 tonna légyapotot szereltek ki. Az ismeretlen robba-
noszert tartalmazo aknakat a haditengerészet utasitasanak megfelelden Hargova alatt
két kilométerrel felrobbantottdk. Az UNaA felfegyverzett gézost ideiglenesen atadtak
a folyamaknasz-osztagnak, akik azt a Carbonit-aknak lerakasara alkalmaztak.

Az INNroncsan a monitor egykori legénységének részvételével folytak tovabb a mun-
kéak. Oktober 16-a és 22-e kozott a fedélzeti berendezéseket megtisztitottak az tiledék-
tol, a fényszorokat €s a tartalék horgonyt leszerelték, majd kiemelték. A racsarbocot
lefirészelték és eltavolitottak a roncsrol. Oktober 22-én a munkalatok ij fazisba Iéptek:
aznap sikeriilt az elsé négy emeldlancot behtizni a hajotest ala. A honap végéig dssze-
sen kilenc emeldlancot huztak be. Polabol ismét elhoztak a HERKULES miiszaki-men-
t0g6z0s egyik motoros szivattyujat, mely a TEMES kiemelésénél mar bizonyitott, és a
SAMSON g6z0s orrfedélzetén helyezték el.>

Oktober 16-an a sved Sparre baro, fregattkapitdny (Komandorkapten) tekintette meg
a flottillat Brailaban. Oktober 29-én Waldemar porosz herceg latogatta meg Brailat, ahol
megszemlélte a Sava monitort és az ERZHERZOG FRANZ FERDINAND korhazhajot. Cer-
navoda felé tovabbutaztaban hosszan megallt megnézni az INN kiemelési munkalatait.

Ugyancsak oktober 16-an Budapesten szolgalatba allt a LELEK g6z0s (ex NYIKO-
LAJ), és vOlgymenetben elindult Bréila irdnyaba. Propellerhiba miatt azonban utjat Tur-
nu-Severinben meg kellett szakitania, ahol oktober 23-a és 31-e kozott javitas alatt
allt.® Az orosz NYIKOLAJ tengeri g6zost még 1916-ban zsakmanyoltak Romaniaban,
majd Turnu-Severinbe vontattak telelni. A haj6é 1917 majusdban mar Budapesten volt,
s ekkor mar a LELEK nevet viselte. Mint megallapitottak, a gdzost az oroszok valoszinii-
leg aknak és egyéb anyagok szallitdsara hasznaltak. Majus végén az a dontés sziiletett,
hogy a gbzost tizemképes allapotba hozzak, €s a legsziikségesebb atalakitdsokat elvé-
gezve a folyamaknasz-osztag anyaghajojaként allitjak szolgalatba. Ettdl az osztag mo-
bilitasanak jelentésen novekedését vartak. A munkakkal a budapesti Schlick—Nichol-
son hajogyarat bizta meg a haditengerészet.>

November elso felében a front Braila kornyékén tovabbra is csendes volt, csak néha
érte egy-egy agyulovés a Chiciul-szigetet. A honap elején a németek a dobrudzsai Gar-
vannal egy 10,5 cm-es {iteget allitottak fel Galati-cal szemben. November 3-an a Szeret
torkolatanal két ellenséges tendert (szerhajot) lattak, ezeket tomeges sodorakna-tama-
dassal tavozasra késztették. November 2-an Lucich sorhajokapitany Bukarestbe utazott
a Mackensen-foparancsnoksagon egyeztetni a flottilla telelésérdl, onnan 5-én tért visz-
sza. Ekdzben 4-én Brailaban megiinnepelték az uralkodo, Karoly névnapjat. November

3 HLI. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1653.”
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6-an a LELEK g6z0s csatlakozott a folyamaknasz-osztaghoz, felvaltva a TULLN motoru-
szalyt, amely Budapestre indult javitasra.”’

Az INN monitor kiemelési munkai tervszertien haladtak, noha az anyag gyengesége
miatt tobb lancszem eltort. A hajot sikeriilt egyenesbe allitani és addig emelni, hogy
a felépitmény teteje a vizfelszin folé keriilt, igy megkezdddhetett a 7 cm-es légvédelmi
agyuk leszerelése. Azzal szamoltak, hogy a féfedélzet (pancélfedélzet) a honap méso-
dik felében szintén a felszin f6lé kertil. ™

A Duna-flottilla telelése iigyében Lucich november 12-én &tnapos szemlettra indult
Turnu-Severinbe és Orsovara. A német kérés az volt, hogy tekintettel kiemelt gazdasa-
gi jelentoségére, a KSZV hajoallomanya részére hagyjak teljesen szabadon a giurgiui
kikotét. A monitorok, az drnaszadok €s az ellatasukhoz sziikséges uszalyok szamara
a flottillaparancsnok egy ezerméteres partszakaszt foglalt le Turnu-Severinben a hajo-
gyartol lefele. A felfegyverzett g6z6sok, a korhazhajo és a vonat maradék uszalyai sza-
mara Orsovan jelolt ki kiktohelyet. Lucich Orsovan megszemlélte a haditengerészeti
hadtapallomast.*

A november 7-ét kovetden Oroszorszagban alakult bolsevik kormany nem akarta,
de nem is tudta volna folytatni a habortt. November folyaman tobbszor is fegyverszii-
neti ajanlatot tettek az 0sszes harcolo félnek. Az antanthatalmak erre hivatalosan nem
is valaszoltak. A brdilai frontszakaszon az orosz hadsereg folyamatos erodalodasa elle-
nére fennmaradt bizonyos harctevékenység: idonként a tiizérség 16tte a Chiciul-szige-
tet, valamint néha orosz felderitd repiilogépek repiiltek at a vonalakon. A német repiilok
rovid id6 alatt négy orosz kotott ballont I6ttek le. November 28-an az eddig a flottilla-
hoz tartozo két utasz aknaszedd pontont Belgradba vezényelték, ahol a délnyugati front
alarendeltségébe keriiltek. A Mackensen-foparancsnoksag rendeletére a német WEICH-
SEL pancélmotorcsonak a flottillatol atkeriilt az al-dunai német folyamrenddrséghez.*

November 18-an délutan két orakor, iinnepélyes keretek kozt, Kosch tabornok je-
lenlétében az INN fedélzetét a viz folé emelték. A tartégerenddk tehermentesitése ér-
dekében az épen maradt helyiségekbol kiszivattyliztak a vizet, majd megkezdték
a 19 négyzetméter nagysagu Iék ideiglenes befoltozasat. November 16-an a helyszinre
érkezett Visintin arzenalmester a monitoron 1évo 18szerek kirakodésanak iranyitasara.
A kirakott 16szert megtisztitottak, konzervaltak, és a haditengerészet polai Arzenal-
jaba szallitottak. Az emelési munkak elérehaladtaval Tiefenthaler alezredes vissza-
tért a KSZV-hez, ¢s a munkak iranyitasat az idékozben korvettkapitannya eldléptetett
Leschanowsky vette at.°!
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November 18-an halaado istentiszteletet tartottak Brdilan, megemlékezve arrol,
hogy két honappal korabban a német uralkodd milyen életveszélyt6l menekiilt meg.
Ezen a flottilla 6sszes, szolgalatban nem 1év0 tisztjének kdtelezo volt a részvétel. Az is-
tentisztelet utan Kosch tabornok beszédet mondott a Bosna fedélzetén, majd német ki-
tiintetéseket adott at négy tisztnek, valamint husz altisztnek és matréznak. Négy nappal
késdbb, 22-én a Carbonit gyar mérndkének a jelenlétében a Macini-agban sikeresen ki-
probaltak a hamburgi cég 0 folyami aknajat (Flufstreumine), mely a vizszint ingado-
zasa ellenére is automatikusan mindig az el6re beallitott mélységben maradt.®

Miutan a szovjet fegyversziineti felhivasra csak a kdzponti hatalmak valaszoltak,
december 3-an Breszt-Litovszkban megkezdddtek a fegyversziineti targyalasok. El6-
szOr tiznapos, majd december 15-én huszonnyolc napos fegyversziinetet kotottek. Csak
heves vita utan fogadtak el a szovjet félnek az antantra is tekintettel 1€v6 javaslatat, mi-
szerint a frontvonalakat egyik fél sem lépi at. Miutan az antant tovabbra sem valaszolt
a szovjet ajanlatra — mivel Lenin és 0 rezsimjének a bukasara jatszottak —, december
22-én az oroszok megkezdték a béketargyalasokat a kdzponti hatalmakkal. Oroszor-
szag haborubol valo kivalasa Romania szdmara is lehetetlenné tette a haboru folytata-
sat. December 7-én Focsaniban megkezdddtek a fegyversziineti targyalasok a kdzponti
bornagy vezette, osztrak—magyar részrdl Oskar Hranilovi¢ von Cvetassin vezérérnagy
vett részt benne. Az oroszokat Anatolij Kelcsevszkij, a roman felet Alexandru Lupescu
tabornok, a vezérkari fonok helyettese képviselte. A fegyversziinetet 9-én késo este ir-
tak ala, €s azonnal hatalyba is 1épett. Hatalya teriiletileg a Dnyesztert6l a Duna torko-
lataig terjedt.

December elején 1ényeges valtozas tortént a Duna-flottilla életében: Lucich Karoly
sorhajokapitdny harom év és két honap utan tavozott a flottilla élérdl. Utdda, Viktor
Wickerhauser ellentengernagy® december 3-an érkezett meg Brailaba. A kovetkez6 na-
pokban bemutatkozo 1atogatast tett a helyi parancsnoksagokon €s hatosagoknal, majd
6-an formalisan atvette a parancsnoksagot Lucichtol. Ezt kovetéen mindketten Buka-
restbe utaztak, ahol a Mackensen-féparancsnoksagon iinnepélyes fogadast rendeztek
Lucich bucstztatasara. Wickerhauser december 9-én tért vissza Bukarestb6l.* Lucich
Karoly az Adrian kapott 11j beosztast: a HABSBURG csatahajo, egyben a negyedik csa-
tahajoosztaly parancsnoka lett. Miutan a kovetkezd év elején ezeket a régi hajokat ki-
vontak a szolgalatbdl, 1918. februar—-majusban a polai Kikdtéadmiralitas hadkiegészitd
irodajanak volt a parancsnoka, majd egy honapig az Arzenal parancsnokéanak a helyet-

¢ HLI. VH 4500. d. ,,K.u.k. Donauflottillenkommando Res. Nr. 1818.”

#  Viktor Wickerhauser Zagrabban sziiletett 1866-ban, a Haditengerészeti Akadémiat 1885-ben végezte
el. 1917 novemberében 1éptették el ellentengernaggya, a flottilla élén 1917. decembertdl 1918. juni-
usig allt. 1920-ban a jugoszlav hadiigyminisztérium tengerészeti osztalyanak parancsnoka lett, nevét
Vickerhauserre modositotta. 1929-ben a jugoszlav haditengerészet parancsnokava nevezték ki. 1932-ben
vonult nyugallomanyba, 1940-ben hunyt el Zimonyban.
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tese. Janiusban nevezték ki utolso szolgélati helyére, a fiumei Haditengerészeti Allo-
masparancsnoksag élére. Az 0sszeomlassal haditengerészeti karrierje véget ért. 1918.
november 1-jén az uralkodo ellentengernaggya 1éptette eld, majd Magyarorszagra valo
visszatérése utan a Karolyi-kormany 1919. januar 1-én nyugdijazta.®

December elsé napjaiban még az ellenséges tiizérség szorvanyosan l6tte a Du-
na-hadsereg allasait, majd a fegyversziinet megkotése utan megsziint minden harccse-
lekmény. A fegyvernyugvas bealltat kovetéen a Duna-flottilla parancsnoksaga meg-
egyezett Kosch tabornok parancsnoksagaval a Chiciul-szigetnél 1évé érintéakna-zar
felszedésérol, hogy az aknakat ne tegyék ki feleslegesen a jég okozta potencialis ka-
rosodasnak. Ezt a dontést a Mackensen-foparancsnoksag is jovahagyta. A Brdila és a
torkolat kozti, a jovoben megnyitand6 utvonal biztositasara a felszedett zar helyén meg-
figyelt aknak telepitését hataroztak el. Erre a célra Budapestrél hat megfigyelt akna
Brailaba szallitasat kérték. Még a fegyversziinet megkotése elott, december 1-jén meg-
érkezett a német Carbonit aknak 6t6dik, egyben utolso szallitmanya.%

Miutdn december elsé harmadéban bekoszontétt a minusz 10—12 fokos hideg, a flot-
tilla egységeinek téli kikotobe vald vonulasat nem lehetett tovabb halogatni. A hajok
december 7-e és 15-e kozott Turnu-Severinbe és Orsovara hajoztak. Brailaban csak
a folyamakndasz-osztag egységei, az UNA felfegyverzett g6z0s, a LELEK raktarhajé és a
BAcskaA aknaraké maradt. Mivel a betegek kirakasat Turnu-Severinben nem sikertiilt
megoldani, valamint a varos és Orsova kozott nehézkes volt a vasuti kozlekedés, az ere-
deti tervet megvaltoztatva az ERZHERZOG FRANZ FERDINAND korhézhajo végiil Orsova
helyett Turnu-Severinben kotott ki telelni. Az ENNS monitor kazanventilator-hiba miatt
4-én Budapestre indult javitasra. December 10-én a jégviszonyok és a kondenzatorok
jegesedése miatt Dunaszekcs6nél kénytelen volt horgonyt vetni. 12-én a Duna G6zha-
jozési Tarsasag JOSEF KARL személygdzose Bajara vontatta a monitort. Innen a KSZV
bérletében allo6 NURNBERG g6z0s vontatta tovabb Budapestre. A magyar févarosbol
a jégviszonyok javuldsaval tovabb akartak vontatni Linzbe, a Stabilimento Tecnico Tri-
estino hajogyar ottani fidkiizemébe, ahol eredetileg épiilt."” December masodik felében
elindultak vele Linz felé, de az alacsony vizallas miatt Gonyiinél kénytelenek voltak
visszafordulni Budapestre.®®

% Lucich életére lasd Kramli 2018. Lucichot 1921 augusztusaban mint a Magyar Nemzeti Hadsereg

szervezésénél nélkiilozhetetlen személyt ténylegesitették, és beosztott tabornokként a Hadtorténelmi
Levéltar és Muzeumba helyezték. 1922 novemberében az 6nallova valé miazeum parancsnokava ne-
vezték ki. 1924. januar 1-jén végleg nyugdijaztak. 1928-ban Jozsef Agost osztrak foherceg, magyar
kiralyi herceg féudvarmester-helyettesévé nevezték ki. E hivatalt 1940-ig viselte. 1949-ben nyugdijat
elvették, majd nem sokkal késobb Erdébényére telepitették ki csaladjaval egyiitt. 1952 marciusaban
itt hunyt el 84 éves koraban.
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A kiemelt INN monitort a tomitési munkak befejeztével, december 2-an délutan
Kosch tabornok jelenlétében tinnepélyesen eloldottak a tartdlancokrol. December 4-én
az ACHILLES g6z0s vontdjaban, a SAMSON g6z0s és a Viza Ornaszad kiséretében az INN
elhagyta az elsiillyedés helyszinét. A kddos idoben 8-ara értek Turnu-Severinbe, ahol
a hajogyarban egy bizottsag megvizsgalta a monitor allapotat. Masnap az INN-t sike-
resen atvontattak a Vaskapu-csatornan, és december 15-én délelott megérkezett Buda-
pestre, a Ganz ¢s Tarsa, Danubius hajogyarba, ahol a hajo eredetileg épiilt. A siillyedés
helyén felallitott 7 cm-es légvédelmi agyut leszerelték, és visszaadtak a folyamak-
nasz-osztagnak.®

A fegyversziinet bealltat kovetoen, december masodik felében a flottilla 6 felada-
ta — mikézben egységeinek nagy tobbsége mar a téli kikotébe vonult — a Briila alatti
folyamzar felszedése volt, melyet a folyamaknasz-osztag hajtott végre. December 28-4n
az ALMos, a VAG és a HELENE felfegyverzett gozosoket a tengerészeti osztaly utasi-
tasinak megfelelen leszerelték. Az ALMos-t vontatonak alakitottdk vissza az Gjpesti
hajogyarban, a masik két hajot csokkentett személyzettel a turnu-severini hajégyarba
kiildték.

Kosch tabornok parancsnoksaga atadta a breszt-litovszki fegyversziinet leiratat
a Duna-flottilla parancsnoksdga szdmara. December 18-an Wulff Olaf korvettkapi-
tanyt a tengerészeti osztaly utasitasa alapjan Breszt-Litovszkba kiildték, hogy részt ve-
gyen a béketargyalasokon. Ugyanezen a napon Emil Domainko sorhajéhadnagy is el-
hagyta a flottillat, hogy Olaszorszagba utazva, a caporettdi attdrés utan a Garda-tavon
megszervezze a motorcsonak-szolgalatot. December 29-én Rudmann Demeter sorhajo-
hadnagyot, a folyamaknasz-osztag parancsnokat Bukarestbe rendelték, hogy részt ve-
gyen az Al-Dunan a hajozas Gjrainditasara hivatott bizottsag munkajaban.”

Az 1917-es hadiév abban kiilonbozott jelentésen a haborta megel6zo esztendeitdl, hogy
a flottilla ekkor eldszor nem vett részt intenziv harcokban. A Brailanal hiiz6do front-
szakaszt egész évben a viszonylagos nyugalom jellemezte. Azzal, hogy a térségben
elmaradt az eredetileg tervezett roman offenziva, a flottilla kimaradt a nyar masodik
felének harcaibol. Ezzel egyiitt elmaradt az Gsszecsapas az osztrak—magyar és a roman,
valamint orosz hadihajok kozott. E tekintetben mindkét fél dvatosnak mutatkozott:
ahogy az ellenséges hadihajok nem kiséreltek meg tdmadast Braila ellen, ugy a Monar-
chia hadvezetése is gyorsan visszavonta a Galati elleni tamadas tervét. Az év folyaman
a f6 hangsuly az aknaharcon volt, a flottilla tevékenysége elsdsorban az aknaszedésre
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¢s az aknarakasra iranyult. Még 1917-ben, a haboru negyedik esztendejében is érezni
lehetett annak a hatasat, hogy a haboru eldtt a Duna-flottilla nem tulajdonitott jelen-
toséget az aknaharcnak, legjobb esetben is masodlagos fontossagtinak tartva azt. Ez a
gondolkozas a haboru tapasztalatai ellenére tiikrozédik még Wulff Olafnak a haboru
utani, az 0j magyar folyami flottilla 1étrehozasara vonatkoz6 javaslataiban is. Az akna-
anyag tovabbra is hagyott kivannivalokat maga utan: ezt mutatta, hogy a megfigyelt
aknak koziil tobb felrobbant villamcsapas kovetkeztében, valamint hogy az érintdak-
nak alkalmatlanok voltak a valtozd vizallas kovetésére. Utobbi problémat az év maso-
dik felében a német Carbonit-aknék beszerzésével sikeriilt orvosolni. A Duna-flottilla
torténetének masodik monitorvesztesége, az INN 1917. szeptemberi elsiillyedése még
inkabb alahtizta az aknak fontossagat a folyami harcaszatban: ez a hajo, akarcsak a Te-
MES 1914-ben, aknara futva siillyedt el.
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Mihaly Kramli

THE AUSTRO-HUNGARIAN DANUBE FLOTILLA IN 1917
Part II

(Summary)

In the second part of my study, I review the activities of the Austro-Hungarian Imperial and
Royal Danube Flotilla (k.u.k. Donauflottille) between July and December 1917. One of the most
important events of that year was the re-commissioning of the TEMES monitor—sank in October
1914 on the Sava River and recovered in 1916—at the end of June, increasing the number of ac-
tive monitors of the Danube flotilla to ten.

The main task of the corps was still the defence of Brdila near the front line. The Romanian
offensive of July 1917 had originally contained a plan to attack Braila, but this was cancelled.
The idea of an attack on Galati by the Central Powers was then mooted, in which the Danube
Flotilla was to play an important role. Due to the rapidly changing war situation, this plan was
taken off the agenda after a few days.

During this period, the flotilla suffered its second major ship loss of the war. On 22 Sep-
tember, after a meeting between German Emperor William II and Bulgarian Tsar Ferdinand,
the INN monitor ran into a mine on its way from Cernavoda to Bréila, and sank. The monitor
was recovered in 1917 and towed to Budapest, but was not repaired until the end of the war.
Following the Bolshevik takeover of Russia in November 1917, the Central Powers concluded
an armistice with Russia and Romania, ceasing combat actions on the Danube in December.

Mihaly Kramli

DIE K. U. K. DONAUFLOTTILLE IM JAHR 1917
Teil 2

(Restimee)

In diesem Artikel gebe ich einen Uberblick iiber die Aktivitéiten der dsterreichisch-ungarischen
k.u.k. Donauflottille von Juli bis Dezember 1917. Eines der wichtigsten Ereignisse des Jahres
1917 war die Wiederinbetriebnahme des Monitors Temes Ende Juni, der im Oktober 1914 in der
Save versenkt und 1916 ausgehoben worden war, wodurch sich die Zahl der aktiven Monitore
der Donauflottille auf zehn erhohte.

Die Hauptaufgabe des Verbandes blieb die Verteidigung von Brdila in der Néhe der Front-
linie. Der Plan fiir die ruménische Offensive im Juli 1917 sah urspriinglich auch einen Angriff
auf Braila vor, der jedoch gestrichen wurde. Daraufhin wurde die Idee eines Angriffs der Mit-
telméchte auf Galati ins Spiel gebracht, bei dem die Donauflottille eine wichtige Rolle spielen
sollte. Aufgrund der sich rasch dndernden militérischen Lage wurde dieser Plan nach wenigen
Tagen wieder fallen gelassen.

In dieser Zeit erlitt die Flottille ihren zweiten groBen Schiffsverlust des Krieges. Am 22.
September, nach einem Treffen zwischen dem deutschen Kaiser Wilhelm II. und dem bul-
garischen Zaren Ferdinand, lief der Monitor Inn auf dem Weg von Cernavoda nach Braila
auf eine Mine und sank. Der Monitor wurde noch im Jahr 1917 geborgen und nach Buda-
pest geschleppt, konnte aber bis zum Ende des Krieges nicht mehr repariert werden. Nach
der Machtiibernahme der Bolschewiken in Russland im November 1917 unterzeichneten die

78



A cs. és kir. Duna-flottilla 1917-ben. 2. rész

Mittelmédchte einen Waffenstillstand mit Russland und Rumaénien, der die Feindseligkeiten
an der Donau im Dezember beendete.

Mihaly Kramli

LA FLOTTILLE DANUBIENNE IMPERIALE ET ROYALE EN 1917
Deuxiéme partie

(Résumeé)

Dans cet écrit, je traite des activités de la flottille danubienne impériale et royale austro-hon-
groise (k.u.k. Donauflottille) entre juillet et décembre 1917. L'un des événements majeurs
de I'année 1917 fut la remise en service, fin juin, du monitor TEMES qui avait coulé dans la
Sava en octobre 1914 avant d’étre remonté en 1916, portant a dix le nombre de monitors actifs
dans la flottille danubienne.

La mission principale de I'unité restait la défense de Braila prés de la ligne de front. Le plan
de loffensive roumaine de juillet 1917 prévoyait une attaque contre Bréila, mais celle-ci fut
annulée. L’idée d’une attaque contre Galati par les puissances centrales fut alors évoquée, dans
laquelle la flottille danubienne devait jouer un réle important. En raison de I’évolution rapide
de la situation militaire, ce plan a été abandonné quelques jours plus tard.

Au cours de cette période, la flottille a subi sa deuxiéme perte de navire majeure dans la
guerre. Le 22 septembre, aprés une rencontre entre I’empereur allemand Guillaume II et le tsar
bulgare Ferdinand, le monitor INN partant de Cernavoda vers Braila a sauté sur une mine avant
de couler. Le monitor a été remonté et remorqué a Budapest en 1917, mais les réparations n’ont
pas été terminées avant la fin de la guerre. Aprés la prise de pouvoir des bolcheviks en Russie
en novembre 1917, les puissances centrales ont signé un armistice avec la Russie et la Roumanie
mettant ainsi fin aux hostilités sur le Danube en décembre.

Muxaii Kpamau

UMITEPATOPCKASI U KOPOJIEBCKA 51 ﬂYHAﬁCKAﬂ OJIOTUIIUA B 1917-OM T'OAY
Yacts 2

(Pestome)

B nmanHOH cTaThe g paccMaTpuBaro AeATEIBHOCTh ABCTpO-BeHrepckoil mMIepaTopcKoi u Ko-
poneBckoit [yHatickoit ¢pmotwnun (k. u. k. Donauflottille) c uions mo aexabps 1917-oro roxa.
OnanM u3 KpymHERmUX coObITHi 1917-0T0 TOIA CTa) MOBTOPHBIN BBOA B 3KCILTYaTAIIIO ped-
Horo mouutopa TEMES, 3aTonysmero B peke CaBa B okTa0pe 1914-oro roga u mogHATOrO B
KoHIe HioHS 1916-0r0 roma, 9YTO YBENUYMIIO YHCIO NEHCTBYIONIMX MOHHUTOPOB JlyHaiickoit
(GIOTIIINY IO AECATH.

OcHOBHOH 3a7a4eil BOGHHOTO KOpITyca Ho-MpexXHEMY ocTaBaiack 00opona ropoaa bpama,
PACIONOKEHHOTO BOMM3H THHUM (poHTa. [I1aH pyMBIHCKOTO HacTymieHus B nione 1917-oro
roja NepBOHAYAIbHO BKJIIOYA HACTYIUIEHHE Ha Bpanity, omHako 0HO He OBLIO OCYIIECTBIICHO.
B 5T0 Bpems Bo3HuKIIa uaes HanaaeHus LlenTpanbHbix nepxkas Ha ['anan, B kotopom [lyHaii-
ckast GoTniHs noiKHA OBITa CHITPATh BAKHYIO poiib. M3-3a OBICTpO MEHSIOMIEHCS BOCHHOI
00CTaHOBKHY 3TOT IIaH OBII CHAT C HOBECTKHM JHS Yepe3 HECKOIBKO THEH.
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VimeHHO B 3TOT meproa (uoTHIINS B XO7ie BOMHBI [IOHECIA BTOPYIO 3HAYUTENBHYIO HOTe-
pro Kopabueid. 22-0ro ceHTA0ps Mocie BCTpeun Hemenkoro umneparopa Il.-oro Bunbsrensma
u 6onrapckoro naps @epnunanna monutop INN, cnenyromuit u3 Yepnasond B bpamiy, mo-
JIOpBAJICSl HA MUHE U 3aTOHYJI. MoHUTOp OBLI MOAHAT e B 1917-oM roxy u oTOyKCHpOBaH B
Bynanenrr, ogHaKko ero peMOHT y)ke He ObLI 3aBEpILIEH /10 KOHIa BOWHEL [locie 3axBaTa BiacTu
OombmieBukamu B Poccuu B Hosi0pe 1917-oro roza [eHTpaibHbIe qepiKaBbl 3aKIIOYIIIN MEpe-
mupue ¢ Poccueit n Pymbinueii, TeM caMbIM B JiekaOpe MOJIOKUB KOHEL BOSHHBIM AEHCTBUSAM
Ha JlyHae.
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KOZLEMENYEK

BAGI ZOLTAN PETER

HERMANN CHRISTOPH VON RUSSWORM SZEREPE
KANIZSA 1601. EVI OSTROMANAK BESZUNTETESEBEN"

Velencébdl 1601. december 21-¢i keltezéssel a Fugger csalad egyik faktora (megbizott-
ja), vagy egy megfizetett hivatasos levélirdja jelentést kiildott Augsburgba. Ebben egy
kilenc nappal korabbi, december 12-én Milandban irt levélre hivatkozva arrdl tudési-
tott, hogy ,,signor Malatesta, Ascanio Sforza, Paulo Savelli és masok Romaba utaztak,
[ahol] arrél szamoltak be, hogy Russworm Obrist' volt az okozdja annak, hogy Kani-
zsa alatt [a keresztények] tabort bontottak™? Azaz 6k folytattdk volna az ostromot, am
Hermann Christoph von Russworm?® lebeszélte err6l Ferdinand foherceget és a hadve-
zérek egy részét. Ezért nem sikertilt elfoglalni Kanizsat s végz6dott kudarccal a papai
segélyhadak koltséges magyarorszagi hadjarata.

* A tanulmény a Bolyai Janos Kutatisi Osztondij tamogatasaval késziilt. Ugyszam: BO/00013/19/2.

1

A sz6t a kortars magyar ¢s latin nyelvii iratokban kapitanyként, fokapitanyként vagy kiraly képe-
ként (prorex) hasznaltdk, mig a mai torténetirds egyszeriien ezredesnek forditja. Ez azonban sok
félreértésre adhat okot. A kifejezés eredeti jelentése arra utal, hogy a legfelsébb, a legmagasabb
beosztast személy, hiszen a német ober felsd’ jelentésii melléknév fels6foka. Nem lepddhetiink
meg azon, hogy ennek megfelelden az Obrist német sz6 igen atfogo jelentéstartalommal, a tisztség
viselGje pedig sokkal szerteagazobb jog- és feladatkdrrel birt a korszakban, mint a mai ezredesek.
A had kiallitasaval megbizott személy ugyanis a felfogadottjaival szemben patriarchalis szerepet
toltott be, amely részeként a gyalogsag esetében minden e tisztségre kinevezett személy a kezében
tartotta az egységen beliili legfébb torvénykezési jogot. A német szakirodalom szerint mar az adott
egység szervezésének kiindulopontjan sajat embereit tette meg tisztséget viselokké, akik a toborzast
végrehajtottak. Az Obrist egyben a regiment els6 zaszlojanak Hauptmannja is volt. Az azonban igaz,
hogy mig ezt az allitast a tizenot éves haboruban felfogadott német, vallon, francia és lotaringiai
hadak esetében biztosan elfogadhatjuk, addig a gydri és mas végvidéki Obristok esetében mar nem.
A kiralyt meghatarozott és adott jogaiban és feladataiban helyettesit6 kinevezettek ugyanis a megbi-
z4s alapjan nem sajat embereiket biztdk meg a zaszlok felfogadasaval, hanem az Udvari Haditanacs
fogadta fel azokat az egységeket, és vezetdikkel kotott egyenként megallapodast, amelyeket aztan
az adott Obrist ala rendeltek. Azaz példaul a Papan szolgalé Huszar Péter lovasainak a felfogadasara
nem az Obrist adott megbizast, hanem a magyarorszagi hadiigyeket Bécsbdl iranyito kormanyszerv.
A sz6 hasznalataval kapcsolatban meg kell még jegyeznem, hogy nem csupan konkrét tisztség meg-
nevezéseként, hanem altalanosan is alkalmaztak, mint az adott helyre rendelt hadak vezetdje.

ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 775v—776r. Felice Malatesta és a masik két itdliai nemes a papai
segélyhadban szolgalt. Az ostromban jatszott szerepiikrdl 1asd Banfi 1940. passim. és Bagi 2013. 27. o.
Hermann Christoph von Russworm 1565 augusztusaban sziiletett Frauenbreitungenben (Szasz-
Meiningeni Hercegség). Mar fiatalon zsoldosnak allt, igy harcolt a németalf6ldi és francia vallasha-
borukban. Ezt kdveten 1594-ben Karoly (Karl) burgaui 6rgrof gyalogos regimentjében szolgalt mint
Obristleutnant. A tehetséges, am gatlastalan fotiszt hamarosan igen magas posztra keriilt. Ellenlaba-
sai intrikdi miatt 1605-ben elfogtak, elitélték, és még az év november 29-én kivégeztette I1. Rudolf
német-romai csaszar, magyar és cseh kiraly.
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Kétségtelen, hogy Russworm jelleme €s viselkedése a kortarsakban, valamint a had-
vezértarsaiban is igen gyakran megiitkGzést, visszatetszést, s6t egyenesen nyilt ellen-
ségeskedést valtott ki.* J6 példa erre az 1603. évi magyarorszagi harcokban részt vett
Frangois de Bassompierre Onéletirasa. Ebben az ifjiikori emlékeit felelevenito lota-
ringiai fonemes beszamolt arrol, hogy mar a francia vallashaborukban harcol6 atyja
konfliktusba keriilt Russwormmal, ¢s majdnem ki is végeztette, am partfogdi megmen-
tették a halaltol. igy Bassompierre-t sajat bevalldsa szerint kellemetleniil érintette, ami-
kor megtudta, hogy — ahogyan 6 fogalmazott — csaladja legfobb ellensége, Russworm
fogja az évben vezetni a hadmiiveleteket. Bécsbe tortént megérkezését kdvetden kide-
riilt szdmara, hogy masok is, példaul Bartoloméus Pezzen birodalmi udvari tanicsos
(Reichshofrat), vagy Philipp Otto zu Salm Wild- und Rheingraf ellenséges viszonyt
apol az 1603. évi hadjarat vezetésével megbizott Obrist-Feldmarschall-lal® — 6k tobb-
szor fel is hivtak a figyelmét arra, hogy vigydzzon Russwormmal. Az dnéletrajz irdja
arra nem tért ki, mi okozta az ellenségeskedést a felek kozott. A sors kiilonds jatékaként
azonban Russworm és Bassompierre csakhamar elvalaszthatatlan baratok, a dévajko-
dasban, a szerencsejatékokban és a galans kalandokban tarsak lettek mindaddig, mig
utobbi az 1603. év végén blicsit nem intett I1. Rudolf csaszar és magyar kiraly székva-
rosanak, és ezzel egyiitt az Oszman Birodalom elleni tovabbi hadakozasanak.®

4 Koztudomasunak szamitott Russworm ellentéte és rossz viszonya Adolf von Schwarzenberggel, vagy

a I1. Rudolf szolgalataba szeg6dott Philipp Emanuel Lorraine-nel, Mercoeur hercegével és az italiai
hadvezérekkel, mint példaul Giovanni Giacomo Barbiano de Belgiojoséval. Barthold 1838. 1-142. o.;
Janko 1869.; Stauffer 1884.

A Habsburg Birodalom haderejének iranyitasa, ,,idegkézpontjanak™ szalai az Obrist-Feldmarschall ke-
zében futottak dssze. Mai fogalmaink szerint tekinthetnénk vezérkari fondknek, aki a hadak kozvetlen
vezetésébol is kivette a részét. Feladatai és funkcioi szerint ugyanis 6 szabta meg a hadmiivelet egészét.
A had teljeskorii iranyitasara kiterjedd, szerteagazo és tobb tisztségviseld feliigyeletét magaban foglald
feladatai miatt ratermettségétol egy-egy hadjarat sikere fiigghetett. Részt kellett vennie a haditanacsko-
zasokon, és amennyiben az uralkod6 nem nevezett ki egyéb hadvezért, ugy automatikusan kotelessége
lett ezen tisztség feladatainak atvétele is. A lovassag fGparancsnokaként valamennyi lovasegységnek,
Rittmeisternek és egyéb lovas tisztségviseldnek parancsolt. Ugyelnie kellett mind a lovassagnal, mind
pedig a gyalogsagnal a hadi igazsagszolgaltatas gyakorlasara is. A tabor rendjét, fegyelmét és tisztasa-
gat — egylittmiikodve a tabor rendjéért felelos Obrist-Profof3-szal — a tabori rendtartas (Feldordnung)
pontjai alapjan igyekezett fenntartani. Az abban szerepld instrukciok szerint, a tiizérségért és hadi-
anyag-ellatasért felelés Obrist-Zeugmeisterrel kozosen jelolte ki, ellendrizte a sereg utvonalat és vo-
nulasi rendjét. A seregkdzéppel vonuld zsoldosokrol pontos jegyzéket kellett vezetnie. Feladatai kozé
tartozott még az is, hogy feliigyeljen a tabor ellatasaban kulcsszerepet jatszo markotanyosokra a foélés-
mesterrel egyiittmiikodve. Koteles volt azt is feliigyelni, hogy az arusok az élelemrendtartasnak (Provi-
antordnung) megfeleld aron és mérési csalas nélkiil kinaljak a termékeiket. Az arusitasra jogosultaknak
engedélyt kellett kiallitania (Platzbrief), valamint a biintetésiikkel és helypénziikkel (Standgeld) kap-
csolatos tigyek is hozza tartoztak, bar ez utdbbi esetben meg kellett egyeznie az Obrist-Profofs-szal.
Feladatkoréhez tartozott még a hadmiiveletek megtervezése és levezénylése: a felvonulas- és a csatarend
(Zug- und Schlachtordnung), az ostromok idején a tiizérség és a sancok felallitdsanak ellendrzése, vala-
mint irdnyitasa az Obrist-Zeugmeisterrel egytittmiikddve. A tabor 6rzésének megszervezése, valamint
ariadohelyek kijelolése is a hataskorébe tartozott. Feladatanak sikeres ellatasahoz és az esetleges felme-
riilé zsoldoslazadasok elfojtasahoz egy zaszl0 lovast (Rehnfahne) rendelt ki az uralkodo.

Bassompierre 1870. 98-138. 0. — Ko6z6s pragai vig napjaikat a szépirodalom is megorokitette,
gondoljunk Egon Erwin Kisch a Két féktelen nagyur cimi novellajara. Kisch 1987. 153-172. o.
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Ahhoz, hogy meg tudjuk itélni, vajon a harom, a papai segélyhadban szolgalt italiai
nemes kijelentése — miszerint Russworm volt az okozoja annak, hogy Ferdinand féher-
ceg felhagyott Kanizsa ostromaval — megallja-e¢ a helyét, a rendelkezésilinkre allo6 forra-
sok segitségével érdemes nyomon kdvetniink az Obrist terveit, megszolalasait és tetteit
az 1601. oktober végétdl november kdzepéig tartd idoszakban.

A Kanizsat ostromlo sereg megsegitésének kérdése

Georg von Paradieser kanizsai Obrist 1600. oktober 22-én, 45 napi ostromot kdvetéen
feladta a rabizott erdsséget Damat Ibrahim nagyvezirnek. Tette igen komoly kévetkez-
ményekkel jart, hiszen Kanizsa Stajerorszag és némiképpen a két masik bels6-ausztriai
tartomany, Karintia és Krajna védelme szempontjabdl stratégiai jelent6séggel birt. Ennek
megfeleloen az erdsség elestét kovetd napokban, mar oktober végén elkezdtek megszer-
vezni Bécsbdl és Grazbdl egy 0j védvonalat. Ezt a Balatontol nyugatra, szinte a semmib6l
¢letre hivott 11j végvidéket, amelyet kés6bb négy, 6nallo harcaszati egységet alkotd var-
korzetre osztottak, Kanizsaval szembeni végvidéknek keresztelték el. Masrészt ugyanek-
kor megindultak a targyalasok Bécs és Graz kozott arrol is, hogy a kdvetkezo esztendd £6
hadi vallalkozasa Kanizsa visszavételére iranyuljon. Az 1600. december 12-én és 13-an
Bécsben tartott hadi tanacskozasrol készitett iratbol kideriil, hogy a résztvevok tobbsége
—kivéve a stajer koveteket — nem az ekkor elveszitett Kanizsa visszavételét, hanem Buda
ostromat tartotta elsddlegesnek. Véleménytlik alatdmasztasara ugyanazon érvet emelték
ki, mint 6t esztenddvel korabban Nicolaus Gabelmann: a budai vilajet fovaranak elestével
a tobbi megszallt magyarorszagi végvar is elvész az oszmanok szamara. A haboru folya-
man az udvar ezt a stratégiai céljat mindvégig szem el6tt tartotta. Az 1600 decemberében
zajlo bécsi targyalasok idején azonban vilagossa valt, hogy Matyas foherceg és tanacs-
adoi a dunantuli féhadszintér északi szakaszan kivanjak bevetni a keresztény hadsereget.
Ferdinand féherceg és a papai segélyhadakat vezetd Gianfrancesco Aldobrandini még
1601 juniusanak végén is azt kérték, hogy a kiilonbozo hadszinterekre rendelt seregeket
egyesitsék. Matyas foherceg julius 6-an II. Rudolfhoz irt levelében ezzel kapcsolatban
ugy vélekedett, hogy az uralkodé csapatainak Budat kell megostromolniuk, vagy meg
kell iitk6zniiik az ellenség f6erejével.”

A bels6-ausztriai tartomanyokat (Stajerorszag, Karintia és Krajna) kormanyzo Fer-
dinand foherceg vezette ,,nemzetkdzi” hadsereg végiil 1601. szeptember 10-én vette
ostrom ala a stratégiai fontossagti Kanizsat.® A kés6bbi német-romai csaszar és magyar

7 OStA KA AFA 1600-12-7.; uo. HHStA H AA Fasc. 140. fol. 16r.; Palffy 1996. 202-203. o.; Kelenik
2005. 311-358. o.

8 Kanizsa ostromardl 1asd Ortelius 1602. 207r-212v.; Stauffer 1886. 265-313. o.; Toth 2000. 341-344. o.;
Istvanffy 2009. 375-379., 384-387. o.; Bagi 2013. 5-30. o.; Brunelli 2018. 129-152. o.; Huszthy — Ka-
nasz — Szovak 2018. 143-172. o.; Kanasz 2019. 79-92. o.; Kruppa 2019. 139-149. o.; Brunelli 2021.
147-168. o0.; Kandsz 2021. 169-244. o.; Szovak 2021. 72-103. o.
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kiraly a hadjarat megkezdését megel6zden tobb alkalommal is probalt a heterogén és a
hadmiivelet nagysagahoz mérten kis létszamua hadai® mellé erésitést kérni I1. Rudolftol
¢s Matyas féhercegt6l. Ferdinand foherceg ugyan még tavasszal igéretet kapott egy né-
hany ezer f6s had atengedésére, 4m a kilatasba helyezett csapatok augusztusra a Hein-
rich Matthias von Thurn grof altal felfogadott ezer német lovasra redukalédtak, akiket
végiil a féhadszintéren kialakult hadi helyzet miatt nem kiildtek el Kanizsa ala, mint
ahogyan egyébként a tobbi kért alakulatot sem.!

A féeroktol tehat az erésitésre Ferdinand féherceg csak azutan szamithatott, hogy
a Jemiscsi Haszan nagyvezir, magyarorszagi szerddr vezette oszman fosereg elvonult
Székesfehérvar kornyékeérdl."! A két had kozotti utolso, oktober 15-ei iitkdzetet kovetd-
en azonban még tobb mint egy hét telt el, amig az ellenséges erdk farkasszemet néztek
egymassal a varos szomszédsagaban. Ugyan az elfogottak és az atszokott pribékek!
vallomasaibdl a keresztény had vezérei ugy tudtik, hogy a nagyvezir még megkisér-
1i Székesfehérvart visszafoglalni, &m a janicsarok elégedetlenkedése, szinte mar nyilt
lazadasa eltéritette 6t ezen szandékatol. Matyas féherceg oktdber 19-én arrol értesiilt,
hogy a megaldzott és kétségbeesett Jemiscsi Haszan részegen kihirdette, hogy a ko-
vetkezd hétfén, azaz oktober 22-én tabort bontanak, és elvonulnak a hadszintérrol.
Ez azonban téves informacionak bizonyult — bar a nagyvezir az ostromtiizérségét valo-
ban elinditotta Budara, igy Székesfehérvar tovabbi ostromatol mar nem kellett tartani."
A kovetkez6 napon, oktober 23-an a keresztény hadvezetéshez kiilonb6z6 forrasokbol
olyan hirek érkeztek, hogy a janicsarok €s a szpahik engedély nélkiil el fognak vonulni,
amennyiben a nagyvezir két napon beliil maga ki nem adja erre a parancsot és ki nem
fizeti elmaradt zsoldjukat. Ez utobbi azonban megtortént, amit az oszman had tagjai
fegyvereik elsiitésével tinnepeltek meg.'* Oktober 24-én a Thurzé Gyorgy lovasai altal
elfogott torokok pedig immaron biztosan allitottak, hogy az oszman fésereg a kovetke-
z6 napon, oktober 25-én tabort bont. Azt is tudni vélték, hogy a hadbol 15 000 fegyver-
forgatot Kanizsa megsegitésére kiildenek.”

Ekkor Matyas foherceg helyettesével (General Obristleutnant), Philippe-Emanu-
el Lorraine-nel, Mercoeur hercegével, Russwormmal mint Obrist-Feldmarschall-lal,
Karl Ludwig Graf zu Sulz Obrist-Feldzeugmeisterrel,'® Bernard Leo Gall haditana-

° Ferdinand foherceg hadanak erejére lasd Ortelius 1602. 207r—v. és Bagi 2013. 8-12. o.

12 Minderrdl részletesebben lasd Bagi 2013.12-14. o.

Székesfehérvar 1601. évi ostromarol és az azt kvetd harom iitkozetrol lasd Gomaory 1892. 299-322.,
609-623. 0. és Bagi 2016.

Az Oszman Birodalom szolgalataba allt keresztény személy.

13 OStA KA AFA 1601-13-1.; Goméry 1892. 619. o.; Bagi 2013. 174-175. o.

4 OStA HHStA H AA Fasc. 140. fol. 62r. és uo. KA AFA 1601-13-1.

15 OStA KA AFA 1601-13-1.

Az Udvari Haditanacs kinevezett egy Obrist Zeugmeistert, aki jelen esetben nem csupan a mezei
csapatok, hanem a véghdzak tlizszerszamaiért is felelt. Tehat egy mar 1étez6 tisztség jogkdre boviilt ki,
duplazodott meg. Feladatai — hasonldan a Feldmarschalléhoz — igen szertedgazoak voltak: a tiizérség
iranyitasa, az litegek ellendrzése, az aknaszok munkajanak koordinalasa, a taborban 1év6é hadianyag
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csossal és Nadasdi Ferenc dunantuli fokapitannyal megvitatta a kialakult helyzetet,
javaslatokat varva arra a kérdésre, hogyan tudnanak az elvonul6 ellenséges hadnak
tovabbi veszteségeket okozni. Abban mindenki egyetértett, hogy az oszmén csapato-
kat meg kellene tamadni, am a kivitelezés mikéntje koriil mar élénk disputa alakult ki.

Az egyik allaspontot Mercoeur képviselte, aki terve szerint a mellé adott 2000 lo-
vassal bevonulna Székesfehérvarra, és onnan figyelve az oszman fosereg mozgasat, al-
kalmas idében rajuk timadna. Ezzel szemben Russworm sokkal harciasabb véleményt
fogalmazott meg. Azt javasolta, hogy csatat kellene kezdeményezni, vagy pedig harom
oldalrél (a varos, Csokakd, illetve a mocsaron atvezetd szarazulat feldl) rajta kellene
iitni az oszman taboron. Tervével azonban sem Mercoeur, sem Sulz, sem Gall, sem pe-
dig Nadasdi nem értett egyet. Allasfoglalasukat azzal indokoltak, hogy egy ilyen 6sz-
szecsapas kimenetele igen kétséges, ¢és vereség esetén nemcsak a gyori végvidék varai
keriilnének veszélybe, hanem Ferdinand féhercegnek is fel kellene hagynia Kanizsa
tovabbi vivasaval. Szerintiik az oktober 15-¢i sikert is a sancoknak és a szekérvarnak
koszonhette a keresztény sereg. Mar akkor sem mertek nyilt harcba bonyolddni, csak
az éppen tdmadott részek felmentésére szoritkoztak, mivel a csapatok 1étszama erdsen
fogyatkozott, és az ellenség jelentds tulerében volt. Tehat az a dontés sziiletett, hogy
a keresztény sereg marad a megerdditett taborban.

Russworm — természetesen — tiltakozott ez ellen, arra hivatkozva, hogy az oszman
fosereg egyes részei mar elvonultak, mig 6k nemrégiben gyarapodtak Otto von Vo-
henstein Obrist lovasaival. A tanacskozas tobbi résztvevdjét ez sem gydzte meg. Fel-
hivtak az Obrist-Feldmarschall figyelmét arra, hogy a lovasok és a gyalogosok nagy
veszteségeket szenvedtek el, valamint a varmegyei hadak létszama is naprol napra
csokken. Abban pedig nem adtak igazat Russwormnak, hogy az idékozben a taborba
érkezett ezer, a frank keriileti rendek altal kiallitott német lovassal er6sebbek lennének,
mint oktober 15-én.

Az Obrist-Feldmarschall masik javaslatat, az oszman taboron val rajtaiitést is meg-
fontoltak a haditanacson. Azt azért tartottak veszélyesnek, mert ahhoz a tdimadashoz is
ki kellett volna vonni a sereg zomét a keresztény taborbol, amely koriil mindekozben
az ellenséges lovassag folyamatosan portyazott. Az ellenvéleményt megfogalmazok te-
hat azzal érveltek, hogy utobbiak barmikor meglephetnék a még csak felfejlédo csapa-
tokat, és sulyos vereséget mérhetnek rajuk. Raadasul ugy vélték, hogy az oszman tabor
megtamadasa a nagyvezir hadai szamara ehhez képest csak kisebb veszteséget okozna.
Tehat még siker esetén is tobb kart, mint hasznot hozna az akcio. Hiszen — emlékeztettek

feligyelete, a tabor védelmére és a varvivasokhoz sancok, valamint utak és hidak épittetése. Meg-
szervezte a tabor, illetve az egész hadsereg 18szerutanpotlasat, hiszen nem csupan az agyukat, ha-
nem az ezredek 16vészeit is el kellett latni puskaporral és 6lommal. Emellett ellendrizte a megmaradt
készleteket és azt, hogy l6szerrel senki se kereskedhessék. A hadjarat végén feliigyelte az 4gytk és a
municio visszaszallitasat a bécsi vagy egyéb hadszertarakba, amirdl pontos jegyzéket, inventariumot
kellett készitenie. Feladatai végrehajtasahoz sajat stabbal rendelkezett.
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a terv ellenzo6i — a mezokeresztesi csata vesztét is az okozta, hogy a keresztény zsol-
dosok az ellenséges tabor kifosztasahoz fogtak, igy soraik felbomlottak, az idékozben
rendez6dott és a harctérre visszatért oszman erdk pedig gydzelmet arathattak. Emellett
a tabor megtamadasat ellenzok azt is felhoztak érvként, hogy a mocsaras vidéken, illet-
ve az azon atvezeto toltésnél az oszmanok megtamadasa lehetetlen.

Mindezek alapjan Matyas foherceg ugy dontott, hogy az ellenség elvonulasat a meg-
erdditett taborban varjak meg. Addig is az érséget ijra megerosittette, és a zsoldosok
egy részét a Gyorbol oktober 22-én elindult élelmiszerszallitod szekerek ttjanak bizto-
sitasara Papahoz kiildte."”

Az elfogottak és a pribékek altal vallottak igaznak bizonyultak. Oktober 25-én &j-
fél utan az oszman hader6 csendben elindult a székesfehérvari taborabol, amit maga
mogott fel is gyujtott. A két sereg kozott elnyulod szarazulat fedezésére pedig nagy 1ét-
szamu lovassagot rendeltek ki utovédként. Matyas foherceg az ellenség cselétdl és ra-
vaszsagatol tartva kikiildte sajat lovasait, hogy szemmel tartsak az oszman csapatok
mozgasat. Harom forras — Matyas f6herceg oktober 26-an a Székesfehérvar és Palota'®
kozott feluton fekvo taborbol az uralkodonak kiildott levele, az 1601. évi hadjaratrol
késziilt jelentés, valamint Hieronymus Ortelius kronikaja'® — is beszamolt egy érdekes
kozjatékrol: amikor Russworm észrevette, hogy az oszman had felkerekedett, akkor
6 ¢és Seifried von Kollonich néhany lovassal (az augsburgi torténetiro szerint két kom-
pania lovassal és néhany szaz muskétassal) az oszman sereg utovédjének egy 400 f6s
csoportjara vetette magat. Ortelius szerint csatdroztak is, &m egyik fél sem szenve-
dett veszteségeket.’ A f6herceg levele és a hadijelentés szerint az ellenséges lovassag
kérte, hogy hitre beszélhessenek, azaz bantodas nélkiil targyalhassanak. Mikor erre
engedélyt kaptak, elmondtak, hogy 6k a budai oszman hadbol valok, és kérték, hogy
a keresztény sereg fotisztjeinek adjak at jokivansagaikat. Beismerték, hogy ezel6tt nem
talalkoztak ilyen batran és jol harcolo keresztény haddal, illetve, hogy nagy veszteség
érte Oket Székesfehérvar elvesztésével, és sok vitéziik elesett a harcmezon az elmult
napokban. Majd a baratsagos szovaltas utan azzal valtak el egymastol, hogy a kovetke-
z6 tavaszon vagy az oszmanok foglaljak vissza Székesfehérvart, vagy a keresztények
veszik be Budat.”!

Az ¢éjszaka folyaman még harom francia renegat és két pribék jelentkezett a keresz-
tény taborban, akik ugyanazokat az informaciokat erdsitették meg, amelyeket mar ok-
tober 23-an és 24-én az elfogottak és atszokott pribékek vallottak. Annyival egészitet-
ték ki azokat, hogy az oszmanok elbontottak maguk mogott a toltésutat.?

7 OStA HHStA H AA Fasc. 140. fol. 62r-63v.; uo. KA AFA 1601-13-1.; Gémdory 1892. 620. o.
Varpalota.

Y Ortelius 1602.

20 Uo. 206r.

21 OStA HHStA H AA Fasc. 140. fol. 66r—68v.; uo. KA AFA 1601-13-1.; Gomory 1892. 620-621. o.
2 (OStA KA AFA 1601-13-1.
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Miutan Jemiscsi Haszan hada folytatta vonulasat Buda, illetve Adony iranyaba, Ma-
tyas foherceg oktober 26-an ismét megtargyalta Russwormmal, Sulzcal és Gall-lal
a kialakult helyzetet, és a kovetkez6, négy pontbdl allo dontést hoztak:

1. Székesfehérvart el kell 1atni megfeleld Orséggel, élelmiszerrel és municioval. A ta-
borban talalhato 16vegeket és hadianyagot pedig biztos helyre kell szallittatni.

2. Mivel ekkor még tartott Kanizsa ostroma, Matyés foherceg Ferdinand féherceg se-
gitségére kivant vonulni, Székesfehérvar védelmét pedig Gotthard von Starhemberg-
re bizta. Az utobbi ala rendelt had 1étszama, amelyet a fels-ausztriai rendek ado-
jabol toboroztak, majdnem harmadara csokkent addigra, ezért Adolf von Althan
regimentjébol két zaszlot, tovabba Gyorbdl kétszaz gyalogost és szazotven lovast,
valamint Paparol szaz, Veszprémbdl pedig 6tven gyalogost a varos érségének meg-
erdsitésére rendelt. Emellett kérte az uralkodot a kinevezés és a véghaz megerdsi-
tésére.”

3. A dikabol* kiallitott also-magyarorszagi varmegyék seregét az el6bb emlitett Alt-
han megmaradt nyolc zaszldjaval a banyavarosok védelmére rendelték.

4. A beteg és sebesiilt zsoldosokat a malhaval egyiitt Gyorbe, illetve a kdrnyezd fal-
vakba rendelték. Ugyanigy jartak el a taborban talalhato 16vegekkel és hadianyag-
gal is, amiket biztos helyre kellett szallitani.

Matyas foherceg tehat Kanizsa ala akart vonulni, hogy unokatestvérét megsegitse
az ostromban, am a taborban tapasztalhat6 nagy élelmiszerhiany miatt — mivel a Gyor-
bol vart tarszekerek tiz napja nem érkeztek meg — nem tudott elindulni.?

A keresztény csapatok a kovetkezo két napban, oktober 27-én €s 28-an is — immaron
tizenkét napja — hidba vartak az eleségre. A féherceg tovabbra sem tudott utra kelni
Kanizsa fel¢, mindekdzben az a hir érkezett, hogy a lovas 16vész testorség parancsno-
ka, akit korabban Gyo6rbe kiildott a szallitmany siirgetésére, allitolag a tarszekerekkel
Palotara érkezett. Mivel Matyas féherceg a teljes haddal nem tudott megindulni, ezért
parancsot adott Russwormnak, hogy induljon el a gyalogregimentek egy részével és a
tiizérséggel

A kovetkez6 napon, oktdber 29-én a megmaradt haddal Matyas foherceg is elhagy-
ta a Szentgyorgy-mezd kozelében, Székesfehérvar és Palota kozott kiépitett tabort
az utobbi véghaz iranyaba, hogy ott talalkozzon az élelemszallitokkal. Délben meg is
érkezett Palotara, am kidertilt, hogy az oktober 28-ai hir a tarszekerek megérkezésérol
hamis, igy a zsoldosok Ujra eleség, mig a lovak takarmany nélkiil maradtak. Ezutan

B A Matyas foherceg éltal oktober 26-an irt levélben az all, hogy a gy6ri végvidékrél 300 hajdut
¢és ugyanannyi huszart kell Székesfehérvarra rendelni. Emellett Solms lovas 16vészeinek két kompa-
niajat is, amikor azok megérkeznek. OStA HHStA H AA Fasc. 140. fol. 67r—v.

A magyar rendek altal az orszaggyiiléseken megszavazott és varmegyénként a jobbagypor-
tak utan behajtott rovasadoé (subsidium, dica).

5 (OStA HHStA H AA Fasc. 140. fol. 66r—68v. és uo. KA AFA 1601-13-1.

%6 (OStA HHStA H AA Fasc. 140. fol. 81r—v. és uo. KA AFA 1601-13-1.
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a sereg folytatta utjat Veszprémnek, ahova oktober 30-an érkeztek meg. Az 1601. évi
hadjaratrol késziilt jelentés szerint a zsoldosok ekkor mar teljesen kimeriiltek, és szinte
félholtak voltak a meneteléstdl és az €hségtdl. Matyas foherceg tigy dontott, hogy itt
tabort veret, és Veszprémbe hozatja Gyorbdl az élelmet,” a szekerek kiséréséhez pedig
nagyszami lovassagot akart kirendelni. Am a lovasok Obristjai elpanaszoltak, hogy
hatasaik elpusztultak, és zsoldosaik is annyira legyengiiltek, hogy mar drséget sem
tudnak adni. Mivel pedig Gyodrbe ¢s vissza az ut majd kétszaz kilométer, a szekerek ki-
sérése olyan terhet rona rajuk, amit mar nem tudnak vallalni.

Még aznap este Ferdinand foherceg egy (jabb) kdvete, Jakob Preiner titkos tana-
csos és Hofmarschall?® érkezett meg a kanizsai ostromtaborb6l.” Jelentést tett az okto-
ber 28-ai sikertelen rohamrol a var ellen, valamint — felhatalmazasa alapjan — 5000 né-
met gyalogost, 2000 lovast, kartanyhoz*® és Singerinhez®' vald 16vedékeket, tovabba
400 mazsa loport kért az ostrom folytatasahoz.

Matyas foherceg ekkor ujra haditanacsot hivott dssze, ahol Mercoeur és masok is
a seregben tapasztalhato aldatlan allapotokra hivtak fel a figyelmét. Kifejtették ugyan-
is, hogy a gyalogsag az ostromtdl, az iitkdzetektdl, a nehéz terepen vald vonulasoktol,
az 6rallastol, az allando nélkiilozéstol és az ezzel egyiitt megjelend jarvanyoktol olyan
mértékben legyengiilt, hogy mar csak Andreas von Hofkirchen és Hans Preiner zu Stii-
bing regimentje képvisel szamottevd hader6t. Utobbi parancsnoksaga ala rendelték ek-
korra mar Hans Wendel von Pernhausen gyalogosait is, mivel az Obristjuk oktober-
ben jarvanyban meghalt.’? Hasonlo helyzet alakult ki a lovassagnal is, ahol Vohenstein
frank csapatat leszamitva mar csak kevés 16 allt rendelkezésre.

A foherceg azonban mindenképpen meg akarta segiteni a Kanizsat ostromlo sere-
get, ezért parancsot adott Preinernek, valamint a betegeskedé Hofkirchent helyettesi-
t6 Ehrenreich von Jagenreitternek, hogy gyalogosaikkal oktober 31-én induljanak el
a Slimeg—Zalaszentgrot utvonalon. Ellatasuk biztositasara pedig Hagymassy Kristofot
rendelte ki. Errél Jakob Preiner tajékoztathatta Ferdinand féherceget is, hiszen egy no-
vember 8-an a kanizsai taborbdl kiildott jelentés szerint két regimentet vartak az ost-
romlok a megsegitésiikre.*

27 Matyas f6herceg ugyanott taborozott le — a vartdl kb. 5 kilométerre —, ahol Szinan nagyvezir tette,

amikor 1593-ban megostromolta Veszprémet. OStA KA AFA 1601-13-1.

A leginkabb az udvar pénziigyeit igazgato tisztségviselo.

¥ Istvanffy 1602. 379. o.

30 Az ostroméagyu (?) egy fajtdja. Bévebben lasd Domokos 2003. 30-31. o.

U A Singerin 4gyut mas néven feles — azaz 24 fontos — kartanynak nevezték. Domokos 2003. 31-32. o.
és OStA KA AFA 1600-6-ad 12.

321601 oktoberében Preinert II. Rudolf az 6 és Pernhausen gyalogsagabol Gsszevonni szandékozott
4000 vagy 5000 fos egység parancsnokanak javasolta. Az igy dsszevont ezred vezetésére 1602-ben
kapott kinevezést. OStA KA HKRA Wien Registrat 1601. Oktober No. 136.; uo. KA AFA 1602-3-5.;
Gomory 1892. 620. o.; Heischmann 1925. 229-230. o.

3 ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 716v.
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Ezeket azonban november elsd napjaiban nem sikeriilt elinditani. A két Obrist
ugyanis tiltakozott a parancs ellen, arra hivatkozva, hogy a zsoldot nem fizették ki
gyalogosaik szamara, akik legyengiiltek ¢s ruhazatuk elrongyolddott, valamint a sza-
mukra kijelolt utvonalon csak elpusztult falvak vannak, igy az élelmiszer beszerzése is
reménytelen volna. Ezért azt kérték, hogy hadd vonuljanak a fosereggel egyiitt Papara,
ahol végre élelemhez jutnanak, és hopénziiket is atvehetnék, onnan pedig tovabbin-
dulhatnanak Kanizsa ala. Ezzel szemben Russworm azt tanacsolta, hogy a keresztény
sereg maradjon a Veszprém melletti taborban, ott varja be Gyorbdl az élelmet, majd
onnan induljon Ferdinand féherceg megsegitésére.

Matyas f6herceg végiil az Obristok szamara kedvezd dontést hozott. Parancsot adott,
hogy a Preiner-regiment zsoldjat és az élelmiszert Gyoérbdl azonnal Papara kiildjék.
Sulznak meghagyta, hogy a két emlitett véghazbdl a kért municiot szedje Ossze. Na-
dasdinak pedig a szallitashoz sziikséges 80 szekeret kellett kiallittatnia Vas és Sopron
varmegyékbol. Matyas féherceg emellett tajékoztatast kért Ferdinandtol arrol, meddig
szandékozik még az ostromot folytatni, hogy megtudja, vajon odaérne-e idoben Papa-
1ol a kért segitség.

Mindenszentek napjan tehat elindult a teljes sereg Papa iranyaba, am az egész ¢&jjel
¢és nappal tarté hatalmas hdesésben alig tudtak hozzavetdlegesen 6t kilométert haladni.
Matyas f6herceg a hadak vezetését Mercoeurre és Russwormra hagyva eldrelovagolt,
¢s még aznap megérkezett kiséretével Papara, ahova a keresztény gyalogsag és lovas-
sag az id¢jarassal kiizdve részenként, november 2-a és 4-e kozott érkezett meg. A vo-
nulasuk nagy veszteséggel jart, hiszen a jelentések szerint utkdzben tobb mint ezer em-
ber és rendkiviil sok 16 elpusztult a nélkiilozéstol, valamint a nagy hidegtdl. Emellett
sok szekér is tonkrement. Ezeket az elgy6tort lovak a rossz utakon mar nem htizhattak
tovabb, igy magukra hagytak az erd6ben a rajtuk 1évé malhaval. A keresztény sereg
létszamat tovabb csokkentette, hogy a bajor birodalmi keriilet altal kiallitott hét zaszlo-
nyi gyalogos elhagyta a tabort.* Egy Paparol november 3-ai datummal Philipp Eduard
Fuggernek kiildott jelentés is arrol szamolt be, hogy a hadinép jelentos részének a Be-
stallungjaban foglalt szolgalati ideje lejart, ezért csak a Preiner- és a Hofkirchen-regi-
menteket lehet Kanizsa ostromloinak megsegitésére kiildeni. Rdadasul a bajor €s a svab
csapatok mar el is indultak Also-Ausztria és a Német-romai Birodalom felé. A jelentés
Osszeallitoja azt is tudni vélte, hogy Matyas foherceg kisebb, még oszman kézen 1évo
véghazak ellen vezetheti megmaradt zsoldosait.*

Mindezeket figyelembe véve november 4-¢én az Obristok egyiitt felkeresték Matyas
foherceget, és kérték, hogy zsoldosaik allapota miatt rendelje 6ket a harctérrél a falvak-
ra. Ugyanis lehetetlennek itélték, hogy a keresztény had ilyen allapotban, ilyen id6jarasi
koriilmények kozott tovabb folytathassa a hadjaratot és Kanizsa ala vonuljon. A foherceg

34 QStA KA AFA 1601-13-1.
35 ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 708v.
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politikai dontést hozott: elszanta magat unokatestvére megsegitésére. Ezért — bar meg-
hallgatta Mercoeur, Russworm, Sulz és Gall véleményét is — a kovetkez6 napon ugy
hatarozott, hogy a Hofkirchen és Preiner ald rendelt regimenteket, Thurn megmaradt

crer

lyek egy nappal korabban érkeztek meg a keresztény taborba — az ostromlok segitsé-
gére kiildi.*

Ugyanekkor érkezett meg Komarombdl egy hiradas, amely szerint a nagyvezir (no-
vember 3-an) 30 000 f6t inditott utnak az ostromlott dél-dunantuli véghaz felmentésé-
re. Az ostromlok taborabol november 8-an kiildott jelentés készitdje arrdl szamolt be,
hogy a nagyvezir serege mar Pécsnél all.*” Jemiscsi Haszan 1601 decemberében késziilt
telhiszéb61* pedig tudjuk:

»Kanizsardl folytonosan segélykérck érkeztek, fontos volt, hogy a katonakkal valo ta-
nacskozas €és egyetértés utan a nagy agyukat minél elébb kivontassuk és rendeltetési
helyiikre eljuttassuk, s Kanizsa varanak segitséget nyujtsunk. [Ezért] az emlitett hely-
rél felkerekedtiink, az agytkat Budara (Budin) kiildtiik, s el6bb a pozsegai és izvorniki
szandzsakok serege, majd mi magunk is Kanizsa megsegitésére igyekeztiink. De azzal
a megfontolassal, nehogy a kevés id6 és a rosszra fordult téli id6jaras miatt, s az okbol,
hogy elérkezett a hadjaratbol valo visszatérés ideje, a katonak egymast foltiizeljék és el-
menjenek, azon a helyen nem kozoltiik veliik, hogy Kanizsara tartunk. Mikor a Mohacs
nevi helyre értiink, a seregben kihirdettiik, hogy Kanizsa megsegitésére igyeksziink,
s akik jonni akarnak, jojjenck, akik nem akarnak, tavozzanak. [Felséged] e szolgaja
a nevezett helyrél Kanizsa felé vette az utjat, s elébb Pécsre (Pecsuj), onnan pedig Szi-
getvarra érkezett. A korabban elkiildott boszniai beglerbég a boszniai sereggel a Ka-
nizsahoz kozeli Tomasin [Dravatamasi] nevi helyre vonult, magunk pedig megkezd-
tikk a Kanizsara vald menetel el6késziileteit. A seregbdl onkénteseket irtunk Ossze, s a
veliink 1év6 szaz—kétszaz fonyi tatar seregb6l kivalasztottunk egy csapatot, s ezt ma-
gunk el6tt a Kanizsat ostromlo alaval6 hitetlenek ellen kiildtiik. A nevezettek, elmenve,
az atkozottak ostromsancaira rontottak, szamos atkozottat megoltek, és mintegy negy-
ven-Gtvenet foglyul ejtettek. Eppen visszafelé igyekeztek veliik, mikor a mogottiik 16vo
taborbdl nagyszamu alavalo hitetlen tort el6, az innen érkezetteket ellizte és a szerzett
foglyok nagy részét kiszabaditotta; [a hitetlenek] vértantiva tettek egy tatar herceget
és néhany tatart élve elfogtak. Mikor megkérdezték t6liikk, honnan jottek, a nevezettek
elmondtak, hogy a szerdar az iszlam sereggel Szigetvarra érkezett és elleniik késziil; 6k
pedig azért jottek elére, hogy nyelvet fogjanak.”*

Errdl a portyarol Ortelius is beszamolt a munkajaban, megemlitve, hogy a tatarok el-
hajtottak a kornyéken tartott marhakat, ezzel nagy kart okozva az ostromloknak.*’

36 OStA KA AFA 1601-13-1.

7 ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 716v.
Beadvany vagy el6terjesztés.

¥ David — Fodor 1983. 285. o.

9 Ortelius 1602. 211r.

w
3

90



Russworm szerepe Kanizsa 1601. évi ostromanak besziintetésében

A nagyvezir azonban nem gondolhatott az ostromlottak felmentésére. Ibrahim Pecsevi
beszamoldja szerint:

»Mohacsrol Pécsre, onnan pedig Szigetvarra ment. Kaszim napja [oktober 26.] mar el-
mult s a katonasag is tobbnyire szétoszlott. Hideg zordon iddjaras volt. A janicsarok
satraikba huzodva vonakodtak menni. [...] Ezen visszavonulas alkalmaval a nagy hideg
miatt elszamolhatatlan sokat szenvedtek s igen sok allat s iszlam katona elveszett. Mi-
vel Szigetvarrol vissza kellett térni, azért Kanizsat isten oltalmaba ajanlotta, hol szintén
akkora ho és oly nagy hideg volt.”*!

Ennek ellenére Eszak-Italiaban, egészen pontosan Palmanovaban mar azt beszélték,
hogy a nagyvezir hadat, mikor az emlitett er6sség felmentésére akart vonulni, harom
oldalrél — a Ferdinand és a Matyas foherceg, valamint a Mercoeur hercege vezette ke-
resztény seregek — megtamadtak, és vereséget mértek ra. Allitolag az oszméan fésereg
25 000 fés veszteséget szenvedett, adta tudtul a Velencében november 9-én keltezett
jelentés. A lap szélére azonban egy masik kéz odairta, hogy a hiradas hamis.*

Matyas foherceg a Komarombol érkezett hir hallatdin november 6-an ugy dontott,
hogy az eddig kijelolt hadak mellé rendeli még Althan megmaradt gyalogsagat és Vo-
henstein frank lovasait is. A sereg ¢lére pedig Mercoeurt kivanta allitani, aki azonban
visszautasitotta a felkérést, és maga helyett Russwormot javasolta.* A harci vagytol
€g6 Obrist-Feldmarschall el is fogadta a megbizast. Tette ezt annak ellenére, hogy
tisztaban kellett azzal lennie, miszerint megbizatasa inkabb csak politikai gesztus Fer-
dinand f6herceg iranyaba, semmint valodi segitségnyujtas. Egyrészt a rabizott hozza-
vetélegesen 5—8000 fos ,,egészséges hadinép” nem befolyasolhatta dontden az ostrom
menetét,** masrészt tapasztalt hadvezérként azt is tudta, hogy alapos felkésziilés hia-
nyaban a téli hadviselés nem jarhatott sikerrel. Mint latni fogjuk, ez utobbi miatt hama-
rosan sulyos veszteségeket szenvedtek az ala rendelt csapatok.

Russworm és hada Kanizsa alatt

Mint lattuk, oktober masodik felétél egészen november 6-aig hiizédott az a folyamat,
amelynek eredményeként Russworm elindulhatott az ala rendelt hadakkal Kanizsara.
Az egyre téliesebbre fordulo idgjaras azonban tjabb komoly megprobaltatasok elé alli-
totta a keresztény zsoldosokat. Istvanffy Miklds torténeti munkéjaban a Kanizsaig tar-
to vonulasrol sommasan azt jegyezte fel:

4 Tbrahim Pecsevi 1916. 162-163. o.

2 ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 710v—711r.

8 Stauffer 1886. 306-311. 0. és Antonitsch 1975. 310-311. o.

44 (OStA KA AFA 1601-13-1. és ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 716r—v.
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»Matyas is, hogy azokat alkalmatosan véghezvinné, nem akarvan semmi késedel-
met szerezni, Roswurmot, Mercurianak képebelit, az Mansfeld oskolajabol vald erds
s gyors férfit, hatezer gyaloggal és kétezer lovassal elkiildé, [...] oly nehéz utakon s ha-
bort id6ben, hogy az holvaldkat s tabori eszk6zokot rész szerint Beszprémbe, rész sze-
rént masutt hadni kénszerittetnének, és sokan az utban hideggel és sziikséges dolgok-
nak fogyatkozasa miatt elvesznének...”*

A ,,magyar Livius” altal leirtakat kiegészitette és részletezte a mindig jolértesiilt Or-
telius is. Miivében ugy fogalmazott, hogy a keresztény fésereg zsoldosainak szamat
nem csupan Székesfehérvar megszallasa, a varos falai elleni rohamok és az 6sszecsa-
pasok csokkentették, hanem a Paparol Kanizsaig tartd vonulas is. Hiadba vittek ma-
gukkal ugyanis satrakat, ezeket nem tudtak felallitani, és a nagy hidegben a puszta
f6ldon voltak kénytelenek aludni. Az augsburgi szerzé ezzel kapcsolatban ugyanak-
kor megjegyezte, hogy Russworm és hadai mindezeket a szornyt allapotokat tiire-
lemmel viselték.*®

Az Obrist-Feldmarschall vezette had keserves menetelése november 12-én ért vé-
get. Aznap mar Kanizsatol egy fél német mérfold tavolsagra, azaz hozzavetdlegesen
harom kilométerre taboroztak le. A kovetkezd napon Russworm €s az Obristok az ost-
romlok taboraba lovagoltak, ¢s jelentkeztek Ferdinand féhercegnél, majd megszemlél-
ték az 0j csapatok szamara taborverésre alkalmas helyeket. Russworm egy olyan kiilon
taborhelyet szemelt ki zsoldosainak, ahonnan egyszerre tudta megakadalyozni az erés-
ség esetleges felmentését, illetve megsegitését, valamint — amennyiben erre alkalom
nyilik — konnyen részt vehet a falak elleni ujabb rohamban. Mig Russworm ¢és az Ob-
ristok Ferdinand fohercegnél targyaltak, addig hadaik igyekeztek kipihenni az t fara-
dalmait, mar amennyire lehetett.

A keresztény foseregtol kiildott gyalogosok és lovasok november 14-én teljes harc-
rendben vonultak be az ostromlok taboraba. Russworm hadai el6tt ellovagolt és meg-
szemlélte azt a féherceg, a helyettese, Vincenzo Gonzaga mantovai herceg ¢s a Ka-
nizsat ostromld sereg élére Obrist-Feldmarschalla kinevezett Giovanni de Medici
Obrist-Zeugmeister is, akik nagyon meg voltak elégedve a latottakkal.*’

A ,frissen” érkezett csapatok ugyan felverhették satraikat a Russworm altal kijelolt
helyen, &m még aznap este viharos széllel es6 érkezett, majd gyorsan hiilni kezdett
a homérséklet, és az esdzést havazas valtotta fel, amely egészen november 15-én délig
tartott. A leesett ho térdig ért. A nyilt terepen taborozo zsoldosok és csaladjaik az itélet-
id6 eldl az erdokben kerestek menedéket, mindhiaba. Ha hihetiink az egykori beszamo-
loknak, akkor az ostromlok taboraban tobb mint haromezer férfi, n6 és gyerek fagyott
halélra, valamint haromszaznal t6bb 16 pusztult el.*3

- Istvanffy 2009. 379. o.

4 (OStA KA AFA 1601-13-1. és Ortelius 1602. 211r—v.

47 OStA KA AFA 1601-13-1.; ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 724r-725t.; Ortelius 1602. 211r.

4 (OStA KA AFA 1601-13-1.; ONB Fuggerzeitungen Cod. 8974. fol. 724r-725r.; Ortelius 1602. 211r—v.
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A kialakult helyzetben Russworm aldzatosan kérte egy haditanacs 6sszehivasat a fo-
hercegtdl, ahol a megjelent Obristok elétt az ostrommiveletek alakitasaért, a sancok
¢s a futdarkok kijeloléséért és épitéséért felelds tisztségviselok szamot adhatnak a hely-
zetrol, valamint arrol, hogy jelen allapot szerint sikeriilhet-e az erGsséget bevenni. A ta-
nacskozas menetér6l Matyas féherceg hadijelentése mellett annak alapjan — a szoveget
szinte szorol-széra idézve — Ortelius, valamint Istvanffy is beszamolt. Erdemes tehat
mindkét valtozatot bemutatnunk, hiszen ezaltal képet kaphatunk Russworm gondolko-
dasarol, had-, de leginkabb ostromvezetési elképzeléseirdl.

A hadijelentésben és Ortelius miivében is azt olvashatjuk, hogy a Russworm 4altal
megfogalmazott kérdésekre az elso tisztségviselo (Official) — aki embereivel a bastya-
nal (Bollwerk)® eljutott egészen az ellenlejtig (contrascarpa),®® azaz a vizesarok erds-
séggel atellenben 1év6 partjaig a kozelitéarkokkal (approchi)® — azt jelentette, hogy
az arkot nem tudja feltoltetni, mert a benne folyd viznek igen erds a sodrasa, €s folya-
matosan elmossa a feltdltést. Ezért azt tervezte, hogy egy szekeret engednek a meder-
be, és amennyiben ez sikeriil, akkor megprobalnak még egy utolsé rohamot. Ha nem
jarnak szerencsével, akkor azonban fel kell hagyni az ostrommal, és el kell vonulni
Kanizsa alol.

A masik bastyanal folyé munkaért felelds tisztségviselé még siralmasabb helyzetrol
szamolt be. Az ala rendelt munkésok ugyanis eddig csupan harminc Iépésnyire tudtak
megkozeliteni az ellenlejtet. A tisztségviseld azonban nem volt hijan a kincstari opti-
mizmusnak. Mivel sokféle és nagyszamu, a foldmunkakhoz sziikséges szerszam, va-
lamint gyapjubala, rézsenyalab és sanckosar allt rendelkezésre, ezért ugy vélte, hogy
harom vagy négy napon belill eljuthatnak az ellenlejt tabor felli széléig. Amennyiben
pedig at tudnanak kelni az arkon, és az erdsség falanak a tovében meg tudndk vetni
a labukat, akkor lehetdség nyilna itt is egy ujabb roham elokészitésére.

A minden jozan alapot és megfontolast nélkiiloz6 vélemény meghallgatasat kdveto-
en Vincenzo Gonzaga herceg, Ferdinand foherceg helyettese (Locogotenente General
vagy General Leutnant) ugy vélte, hogy a Kanizsa elleni ostrom tovabbi folytatasaval
a még rendelkezésre allo hadinépet csak vagohidra kiildenék, igy a teljesen hiabavalo
hadmiiveletet le kell allitani. A hadijelentés szerint ekkor Ferdinand féherceg azt kér-
dezte a tisztségviseloktol, hogy megkaptak-e minden sziikséges eszkozt és tdmogatast
a vizesarok feltoltéséhez és az er6sség bevételéhez. Erre nem valaszolhattak tagadolag,
hiszen minden, az ostromhoz sziikséges hadianyagot megkaptak. R6zsé¢kbol és zsakok-
bol*? annyi allt rendelkezésre, hogy egy, az erésség falainal magasabb sancot lehetett
volna felépiteni ezekbdl.

¥ Domokos 1986. 106., 108. o.

0 Ez voltaképpen az arok kiils6 oldala volt. Uo. 106. o.

st Uo. 91, 107. o.

52 A zsakok anyagahoz még Ferdinand féherceg is felvagattatta sajat satranak ponyvajat.
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Mindezeket kdvetoen a foherceg kikérte Russworm és a vele egyfitt érkezett Obristok
véleményét a hallottakrol és a kialakult helyzetrél. A keresztény fosereg Obrist-Feld-
marschallja rimutatott beszédében, hogy ha ostromhoz alkalmas id6jaras mellett sem
sikeriilt ilyen sokaig semmi eredményt elérni, akkor az egyre hidegebbé és csapadé-
kosabba valo novemberi napokon még kevésbé lehet erre szamitani. Emellett egyetlen
olyan allast sem sikeriilt oddig megszerezniiik, amely feleslegessé tette volna a védok
tovabbi ellenallast, vagy lehetoséget adott volna a keresztényeknek egy 1jabb tamadas-
ra. A kurtinabol® ugyan sikeriilt egy darabot lerombolni mar harom héttel azel6tt, hogy
a futdarokkal elérték volna az ellenlejtet. Az erdsséget pedig itt, a legerdsebb, legvé-
dettebb helyen, a két bastya kozott timadtak meg. Mindennek tetejébe Kanizsat nem
zartak koril rendesen, hiszen a védok fényes nappal ki-be jarnak takarmanyért és tii-
zeldért. Azaz — summazta Russworm a mondanivaldjat — minden eddigi, az erésség
ostromara forditott faradsag és munka hiabavalo volt. Ha valami eredményt akarnanak
elérni, akkor teljesen Gjonnan és mas modon kellene kezdeni az egészet. Russworm vé-
gezetiil nyomatékosan tiltakozott az ellen, hogy az ostrom lefolydsaért vagy félbesza-
kitasaért felelosse, illetve a kudarc részesévé tegyék. Ezért fel is ajanlotta, hogy az ala
rendelt haddal addig marad a taborban, amig egy csoppnyi esély is mutatkozik az erés-
ség bevételére. Mindezeket figyelembe véve a fOherceg tigy dontott, hogy felhagynak
az ostrommal, és elvonulnak Kanizsa falai alol.>*

Russworm Matyas féhercegnek is beszamolt a kanizsai taborban tapasztalt aldatlan
allapotokrdl. Keserti irdniaval ugy fogalmazott, hogy Ferdinand féherceg minden bi-
zodalmat italiai parancsnokaiba vetette, igyekezett mindent 6hajuk szerint elrendelni
¢és végrehajtani, de nagyon csodalkozik rajta, hogy 6felsége oly nagy tiirelemmel ma-
radt egy ilyen veszélyes és rosszul felallitott taborban, és oly sokaig tlirte a hidbavalo
munkalatokat.*

A hadijelentésben foglaltak és Russworm levele szerint tehat a keresztény fésereg
Obrist-Feldmarschallja komoly kritikat fogalmazott meg az addig elvégzett ostrom-
munkalatokkal kapcsolatban, kétségbe vonva Ferdinand féherceg tisztségviseldinek
hozzaértését és képességeit is. Magat az eseményt — mint mar emlitettem — Istvanffy
is megorokitette torténeti munkajaban. Ebben allitolag szor6l-szora idézte Russworm
beszédét és a haditanacskozas egészét:

»Nem kétlem, 6 kegyes, jo fejedelem, hogy ti ennek az megszallasnak kezdetitdl fogva
semmi koltségnek, sem munkédnak nem kedveztetek 1égyen, hogy az kévanatos végben-
vitettetnék, s az ily ti gondviseléstekkel a nyomortsagoknak s veszedelmeknek, melyek
ebbdl az helybdl a ti szomszéd tartomanytokra szallani lattatnak, eléggé elejit vehetni
volna. De az ti tandcstoknak és szorgalmatossagtoknak s a ti kapitanyotoknak minde-

Két bastyat 6sszekotd falszakasz.
3 OStA KA AFA 1601-13-1. és Ortelius 1602. 211v-212r.
55 Stauffer 1886. 268-269. o.
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nekel6tt szerencséje, melynek az emberi s leginkabb az hadi dolgokban legnagyobb
s hihetetlen hatalma vagyon, hogy nem szolgalt 1égyen, latom. Mely nagy féemberek-
nek, kik az hadakozashoz is igen értenek, hogy ez beszédemmel semmi alazasokat nem
kévanom, igy az kezdett megszallasnak okait ssemmiképpen nem javasollhatom, mely
késébben is, hogyan illett, kezdetett, s kisebb szorgalmatosaggal is tovabbvitetettnek
lenni lattatik nékem, mivel az Olaszorszagbol idején elérkezett nép is az idot Zagrabban
hiaba varakozva, s naprol napra halogatva, henyélésbe toltotte 1égyen, s végtére a go-
nosz égihaborikba, s az esztendonek része télre kelve, ugy hozatott ide, hogy az ellen-
ségnek utjai elrekesztetteknek lenni, s a ki- s bejarasra néki szabadsag engedtetettnek
lenni ne lattassanak.

Mostan ha valamit hasznosan akarunk véghezvinni, bizonyara az megszallashoz szo-
rosabban kell nyuljunk, és sokkal masképpen kell mindeneket megcsinalnunk, azt vé-
lem. Es ha a dolgoknak nehéz voltai, kivaltképpen penig az égihabortk elleniil nem
allnak, meg kell maradnunk az kezdett dologban, és semmi munkatol s veszedelemtdl
nem kell futnunk, azt itélem. S ami engemet, s az én népemet illeti, arra ajanljuk s igér-
jik magunkat, noha hogyha ez habort idék meg nem csendesednek, hogy megallhassuk
az dolgot, alig hitethetem el magammal. Kivaltképpen penig nékem az tetszenék, hogy
az l6voszerszamokat e sancokbol mas helyre kellene vonni, s a varat napkeletrdl 16ttet-
ni, mely feldl az kerités falai erétlenbek, azoktol, kik annak allasat tudjak, megértettem.
S azutan mindenfelél gyalogokat kellene rendelni, nagy kemény kapitanyokkal, kik
az ellenséget csomovesszok s faeszkozok hordasara kijarni nem hagyjak, amint hallom,
hogy ekkedig 16tt 1égyen, s egy embernek hozzajok menni, vagy levelet vagy valami
izenetet bevinni ne engedjenek, s minden tehetségekkel azon legyenek, hogy az ellen-
ség, oregbedvén sziiksége, vagy az maga megadasra kénszerittessék, vagy a var tole
igaz erdvel s vitézséggel az mieink altal megvétessék.

Magamot penig mindezekben a dolgokban, melyek az én tisztemre néznek, arra ajan-
lom, hogy semmi szorgalmatossagot s gyorsalkodast abban el nem hagyok, s faradtsa-
got s munkanak s életem veszedelmének is nem engedek. S teljességgel minden erével
azon igyekezem, hogy az ti énfeldlem valo varastoknak semmi részében fogyatkozast
tenni ne lattassam...”*

A haditanacson részt vevok egy része egyetértett Russwormmal, hogy ,,mig jo idok
voltak, addig semmit szerencsésen nem probaltanak, s hidba munkalkodtanak légyen,
megtetszenék, mas alkolmatossagot kellene annakutani keresni, most egyéb nem lenne,
ha szinte valami tobbet probalni tetszenék is, hanem hogy az vitézl6 nép az nyilvanvalod
veszedelemre, mint az juhok az megmetszetésre s mészarszékre vitessenek™.’?
Istvanffy szerint ezt kovetden kérdezte meg Ferdinand f6herceg a tandcskozason
részt vevoktol, ,,mi mult 1égyen Orajta”. Amire azt a valaszt kapta, hogy 6 megtett min-
dent a hadjarat és az ostrom sikeréért. Mindezeket kovetden Vincenzo Gonzaga, Gian-
francesco Aldobrandini betegsége, majd halala utan a papai segélyhad vezetését atvevo

% Istvanffy 2009. 385-386. o.
57 Uo. 386. o.
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Flaminio Delfini és a tobbi italiai hadvezér azt tanacsolta, hogy maradjanak még par
napot, hatha jobbra fordul az id6jaras.*®

Az Istvanffynal olvasottakkal kapcsolatban harom, egymaéssal is szorosan Ossze-
fliggd, a hadijelentéstdl eltérd részre kell felhivni a figyelmet. Egyrészt a ,,magyar Li-
viusnal” az események sorrendje mas. A Russworm kezdeményezésére Osszehivott
november 15-ei haditanacskozéason szerinte elsoként a keresztény fésereg Obrist-Feld-
marschallja sz6lalt fel, majd ezt kovetden alakult ki egy olyan vita, amelynek hallatan
a megzavarodott ifju foherceg felvetette sajat felelosségét, mulasztasanak lehetdségét
is. A megbeszélés lezarasaként pedig Istvanffy az italiaiak javaslatat, maradasi szandé-
kat irta le. Ez ellentétben all a hadijelentésben olvasottakkal, hiszen ott ugy szerepelt,
hogy a tanacskozas 0sszehivasat az itéletid6 miatt kialakult helyzet tette sziikségessé,
ahol el6szor a megkérdezett tisztségviselok, majd Vincenzo Gonzaga, utana a féherceg
¢s végiil Russworm beszéltek. Mindezeken til meg kell jegyezniink, hogy Istvanfty
egy nappal késébbre, azaz a november 15-érdl 16-ara virrado éjszakara datalta az ost-
romlok taborat sujtd idéjaras bekdszontét — tehat a haditandcsot kovetd éjszakara. Igy
azon sem csodalkozhatunk, hogy szerinte a taiborbontasra a parancsot november 16-an
adtak ki.*”

Masrészt ezzel a dditumprobléméaval magyarazhatd, hogy a hadijelentéssel ellentét-
ben a magyar torténetird leirasabol ugy tlinik, bar Russworm elégedetlen volt az ost-
rommunkalatokkal, &m azok folytatasara: az ostromlovegek athelyezésére és az erés-
ség koriili szorosabb ostromgyfirii kialakitéasara tett javaslatot.*

Harmadrészt a hadijelentésben azt olvashattuk, hogy Gonzaga igy vélte, a Kani-
zsa elleni ostrom folytatasaval a még rendelkezésre allo hadinépet csak vagohidra kiil-
denék, igy a hadmiiveletet le kell allitani. Ezzel szemben Istvanffynal is megjelenik
ugyan a zsoldosok ,,aldozati baranyként” valo emlitése, de az mar homalyban marad,
hogy ki fogalmazta meg ezt a véleményt. Szerinte biztosan nem lehetett az a mantovai
herceg, hiszen 6, Delfini és a tobbi italiai hadvezér a maradas mellett kardoskodott.®!

Az ostrom sorsat végiil nem a haditanacs, hanem az iddjaras dontotte el. A novem-
ber 15-érél 16-ara virrado éjszaka folyaman ugyanis olyan nagy mennyiség ho esett le,
amely a folytatast lehetetlenné tette. Ferdinand foherceg elrendelte a sancok kiiiritését,
¢s a megmaradt zsoldosok elvonulasat. Ez azonban hamarosan panikszerti menekiilés-
sé valtozott. Jemiscsi Haszan leirasabol tudjuk, hogy ,.ilyen télben az atkozottak agyui-
kat nem voltak képesek elvontatni, s negyvenkét paratlan, varvivo nagy badzsaluska®

8 Istvanffy 2009. 386. o.

,.Es azon az napon bizonyéra, mely 15. napja vala Szent Andras havanak, elhagyvén a tanacskozast,
satorokba menének. De mindjarast ugyanazon éjtszaka az nagy kegyetlen és iszonyu északi szelek
északrol finni kezdének, és az ég meghaborodvan, és szokatlan nagy ho esék, minemiit az 6sink ideje
sem emlitene.” Uo. 386. o.

¢ Uo. 385-386. o.

' Uo. 386. o.

¢ Nagy irméret{i oszman loveg.
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agyujukat otthagyva, satraikat, felszerelésiiket, élelmiiket és rengeteg l6porukat mind
hatrahagyva elmenekiiltek, mikdzben a varbol kijovo iszlam katonak vagy hat-hétezret
levagtak beldliik, és a [levagott] fejeket sorba raktak a varfalakon”.%® Ortelius szerint
a kdoszban egyediil Russwormnak volt kdszonheto, hogy néhany szekérnyi 16port sike-
riilt elvontatni, illetve hogy a megmaradt sereg valamiféle rendben atkelt a mocsaron,
és tabort vert Kanizsatol mintegy tiz kilométernyire.** Ezzel a tragikus eseménnyel ért
véget Kanizsa tobb mint két honapon at tartd ostroma.

Osszegzeés

Az 1601. december 12-én Velencében keltezett hir kapcsan joggal feltételezhetjiik
azt, hogy a harom italiai nemes elferditette a tényeket, amikor Romaban beszamolt
a kanizsai kudarc okairol. Mig magukat tigy allitottak be, mint akik tovabb harcoltak
volna a gy6zelemig, addig Russwormot festették le gy, mint aki meggy6zte Ferdi-
nand féherceget az ostrom félbeszakitasarol. Ez azonban igy nem felelt meg a valosag-
nak. A keresztény fosereg Obrist-Feldmarschalljat nem lehetett gyavasaggal vadolni.
Az egész hadjarat alatt égett a harci- és a bizonyitasi vagytol, hiszen kétesztendei ta-
vollét utan térhetett vissza jra a magyarorszagi hadszintérre. Mercoeurrel ellentétben
6 vallalta a megbizast, amely roppant nehéznek igérkezett, hiszen tapasztalt hadvezér-
ként egyrészt tudataban volt annak, hogy a rendelkezésére bocsatott kis 1étszamu had
nem lesz képes dontéen befolyasolni a hadmiiveletet, masrészt a kor viszonyai kozott
kiilon felkésziilés nélkiil a téli hadviselés lehetetlennek szamitott. Matyas foherceg te-
hat politikai gesztust tett unokatestvérének, és nem volt szandékaban a valos katonai
segitségnyujtas. Russworm az altala kezdeményezett utols6, november 15-ei haditana-
cson sem az ostrom félbeszakitasat ajanlotta, hanem a maga nyers €s tapintatlan sti-
lusadban ramutatott, mit csinalt volna masként. Ez volt Russworm ,,legnagyobb biine”
az italiai urak szemében; hiszen kideriilt, hogy a tobb mint két honapja tartd ostrom
csupan a rendelkezésre allt had és a szlikos anyagi forrasok atgondolatlan és feleldtlen
elpazarlasa volt. Emellett az Obrist-Feldmarschall azon véleményének is nyiltan han-
got adott, hogy a hadmtivelet folytatdsa a meglévd erdk eredmények nélkiili tovabbi
pusztulasat idézné eld. Tehat egyszeriien szembesitette az italiai hadvezéreket legfobb
bliniikkel, a hozza nem értésiikkel. Ez természetesen sokat rontott koriikben a meg-
itélésén. Russworm tisztaban lehetett az italiaiak ellenszenvével, hiszen a hadijelentés
szerint nyomatékosan tiltakozott az ellen, hogy az ostrom lefolyasaért vagy félbeszaki-
tasaért feleldssé, illetve a kudarc részesévé tegyék. Fontos kiemelniink, hogy Gonzaga
allasfoglalasardl és véleményérol emlitést sem tett a december 12-én keltezett velencei
hir, holott a hadijelentés szerint a mantovai herceg ugy vélte, a Kanizsa elleni ostrom

% David — Fodor 1983. 285. o.
% Ortelius 2002. 212v.
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tovabbi folytatasaval a még rendelkezésre allo hadinépet csak vagohidra kiildenék, igy
a teljesen hiabavalo hadmiiveletet le kell allitani.

Az ostrom kudarcat azonban nem Russworm tevékenysége vagy mondatai okoztak,
hanem az, hogy Ferdinand f6herceg és a belsd-ausztriai rendek egyszeriien nem rendel-
keztek megfeleld tudassal és tapasztalattal egy ilyen Iéptékii hadjarat megszervezésé-
hez és iranyitasahoz. Egyrészt nem allt rendelkezésiikre a sikeres ostromhoz sziikséges
nagy létszamu, harcban jartas gyalogsag. Masrészt — hasonldan az el6z6 esztendohoz —
ez alkalommal sem tudtak biztositani egy tobb tizezer f0s sereg ellatasat: a zsoldosok
és a veliik egyiitt taborba szallt csaladtagjaik folytonosan éheztek. Harmadrészt sem
Ferdinand foherceg, sem a bels6-ausztriai rendek egyetlen tagja nem rendelkezett is-
meretekkel a korszak hadviselésér6l, ostromtechnikajarol. Ezért is engedte at a foher-
ceg nagyon eldzékenyen az itdliaiaknak a hadmiivelet vezetését. Kénytelen-kelletlen
meg kellett biznia benniik és tapasztalataikban. A taljanok azonban nem csupan bebi-
zonyitottak alkalmatlansagukat, hanem ezt tetézve, egymassal és a bels6-ausztriai ren-
dek képviselivel is allanddan civakodtak. Utobbiak — foleg a kudarcok 1attan — nehez-
ményezték, hogy ,,masodhegediis” szerepbe kényszeriiltek. Mindezeken tul az id6jaras
sem fogadta kegyeibe az ostromlokat. A 16. szdzadi Magyar Kiralysag klimatikus vi-
szonyai, az ugynevezett kis jégkorszak helyi hatdsai leginkabb a papai segélyhad don-
toen Italia déli €s kdzépso részeirdl verbuvalt zsoldosai szamara voltak elviselhetetle-
nek. Ez és a rossz ellatas is hozzajarult ahhoz, hogy tdmegesen haltak meg satraikban
¢s a sdncokban, illetve csoportokban szokddstek el a taborbol. Ez a négy, egymassal is
szorosan Osszefiiggd tényez6 jarult hozza a kanizsai fiaskohoz.%
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Zoltan Péter Bagi

THE ROLE OF HERMANN CHRISTOPH VON RUSSWORM
IN ENDING THE SIEGE OF KANIZSA IN 1601

(Summary)

Hermann Christoph von Russworm’s character and behaviour very often provoked shock, dis-
gust and even outright hostility from his contemporaries and fellow generals. He became a mer-
cenary at a young age, fighting in the wars of religion in the Low Countries and France. He
then served as an Obristleutnant in the infantry regiment of Margrave Karl of Burgau in 1594.
A talented but unscrupulous officer, he soon rose to a very high position: in the second half of
the Fifteen Years’ War (1591-1606) he fought as Obrist-Feldmarschall in several campaigns
against the Ottoman Empire. In this capacity he took part in the recapture of Székesfehérvar in
1601 and in the three battles of Sarrét. In parallel with the operation led by Philippe-Emanuel
Lorraine, Duke of Mercoeur, Archduke Ferdinand began the siege of Kanizsa, which had fallen
in 1600, with troops raised from the taxes of the estates of Styria, Carinthia and Krajina, and
from the aid of the Pope, the King of Spain and minor Italian princes, and sent to the southern
Transdanubian theatre of operations. The young archduke, who had succeeded to the throne
as Ferdinand II, did not consider this force sufficient for success, therefore he asked Prince
Mercoeur and Archduke Matthias for troops several times before and during the campaign.
However, reinforcements could only be sent after the withdrawal of the Ottoman main army
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from the area of Szé¢kesfehérvar. This deployed army was led by Russworm, who, on arriving
at the besiegers’ camp, was confronted with a lack of resources and competence, which he
complained about. He pointed out that continuing the fight was a senseless waste of men’s lives
and of the remaining supplies.

Zoltan Péter Bagi

DIE ROLLE VON HERMANN CHRISTOPH VON RUSSWORM BEI DER BEENDIGUNG
DER BELAGERUNG VON KANIZSA (KANISCHA) IM JAHR 1601

(Restimee)

Der Charakter und das Verhalten von Hermann Christoph von Russworm riefen bei seinen
Zeitgenossen und Generalskollegen héufig Entsetzen, Abscheu und sogar offene Feindse-
ligkeit hervor. Als junger Mann wurde er Soldner und kdmpfte in den Religionskriegen in
den Niederlanden und Frankreich. AnschlieBend diente er im Jahr 1594 als Obristleutnant im
Infanterieregiment des Markgrafen Karl von Burgau. Als begabter, aber skrupelloser Offi-
zier stieg er bald zu einem sehr hohen Rang auf: In der zweiten Halfte des Fiinfzehnjdhrigen
Krieges (1591-1606) kdmpfte er als Obrist-Feldmarschall in mehreren Feldziigen gegen das
Osmanische Reich. Im Jahr 1601 nahm er in dieser Position an der Riickeroberung von Székes-
fehérvar (Stuhlweienburg) und an den drei Schlachten von Sérrét teil. Parallel zu der von
Philippe-Emanuel de Lorraine, Herzog von Mercceur, geleiteten Operation begann Erzherzog
Ferdinand die Belagerung von Kanizsa (Kanischa), das im Jahr 1600 gefallen war, mit Truppen,
die aus den Abgaben der Stinde von Steiermark, Kérnten und der Krain sowie mit Hilfe des
Papstes, des Konigs von Spanien und kleinerer italienischer Fiirsten aufgestellt und auf den
stidtransdanubischen Kriegsschauplatz geschickt wurden. Selbst der junge Erzherzog, der als
Ferdinand II. den Thron bestieg, hielt diese Truppe nicht fiir ausreichend, um erfolgreich zu
sein. Er forderte daher vor und wihrend des Feldzuges mehrmals Truppen vom Herzog von
Mercceur und Erzherzog Matthias an. Die Verstirkung konnte jedoch erst nach dem Riickzug
der osmanischen Armee aus dem Gebiet um Székesfehérvar entsandt werden. Das Kommando
dieses entsandten Heeres wurde von Russworm iibernommen, der sich bei seiner Ankunft im
Lager der Belagerer mit einem Mangel an Ressourcen und Kompetenz konfrontiert sah, den
er auch beklagte. Er wies darauf hin, dass die Fortsetzung des Kampfes eine sinnlose Ver-
schwendung von Menschenleben und der verbliebenen Vorrite sei.

Zoltan Péter Bagi

LE ROLE DE HERMANN CHRISTOPH VON RUSSWORM
DANS LA LEVEE DU SIEGE DE KANIZSA EN 1601

(Résumé)

Le caractére et le comportement de Hermann Christoph von Russworm suscitent la stupeur,
le dégoit, voire I’hostilité de ses contemporains et de ses confréres généraux. Jeune homme,
il devient mercenaire et participe aux guerres de religion aux Pays-Bas et en France. Par la
suite, en 1594, il sert comme Obristleutnant dans le régiment d’infanterie du margrave Charles
de Burgau. Officier talentueux mais peu scrupuleux, il accéde rapidement a un rang trés élevé :
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dans la seconde partie de la guerre de Quinze Ans (1591-1606), il combat en tant qu’Obrist-Feld-
marschall dans plusieurs campagnes contre I’Empire ottoman. C’est a ce titre qu’il participe, en
1601, a la reprise de Székesfehérvar et aux trois batailles de Sarrét. Parallelement a I'opération
menée par Philippe-Emmanuel de Lorraine, duc de Mercceur, ’archiduc Ferdinand entreprend
le siége de Kanizsa, tombée en 1600, avec des troupes envoyées sur le théatre d’opérations de la
Transdanubie méridionale ayant ét¢ levées grace aux impots des Etats de Styrie, de Carinthie et
de Carniole, ainsi quavec ’aide du pape, du roi d’Espagne et de princes italiens de moindre im-
portance. Le jeune archiduc lui-méme, qui succéde au trone sous le nom de Ferdinand 11, estime
que cette force n’est pas suffisante pour assurer le succes de I'opération. Pour cette raison, il
demande a plusieurs reprises, avant et pendant la campagne, des troupes au prince de Merceeur
et a I’archiduc Matthias. Néanmoins, les renforts ne peuvent étre envoyés qu’apres le retrait
du gros de I'armée ottomane de la région de Székesfehérvar. Le commandement de ce corps
expéditionnaire est confié a Russworm qui, en arrivant au camp des assiégeants, est confronté
a un manque de ressources et de compétences qu’il dénonce. Il souligne que la poursuite du
combat serait un gaspillage insensé des vies humaines et des ressources restantes.

3onman Ilemep bazu

POJIb TEPMAHA KPUCTO®A ®OH PYCCBOPMA
B ITPEKPAIIIEHNH OCA 1bI KAHMKBI B 1601-OM I'OY

(Pestome)

Xapaxktep n nosenenne ['epmana Kpucroga ¢on PyccBopma gacTo BbI3bIBaIM HEOYMIICHHE,
HENPHS3HB U JaXKe OTKPBITYIO BPaXJeOHOCTh Y €0 COBPEMEHHUKOB U BOCHHO-HAYaJIbHUKOB
COpPaTHHKOB. YK€ B MOJIOJIOM BO3pacTe OH cTasl HaéMHHUKOM, TAKMM 00pa3oM OH y4acTBOBaJ
B PEIUrUo3HbIX BoiHax B ['onnanauu u Bo ®panuuu. Benencresuu aroro, B 1594-om roay, o
CIIYXXWJI TIOATIOPYYHKOM B MEXOTHOM mosiky Mapkrpada Kapma ¢on Bypray. TananTiaussiii,
HO Harfblii obep-crapmuiifoduuep BCKOpe JOCTUT BEChbMa BBICOKOTO TIOJI0XKEHHUS: BO BTOPOIi
nonoBuHe [larHamuarunetHeir BowHBI (1591-1606) o B umHe oOpucTa-denpaMapimana
y4acTBOBal M B HECKOIBKUX BOEHHBIX MOXO#axX HpoTHB OCMaHCKON MMIEpHH. 3aHMMas
3Ty JOJDKHOCTB, OH y4acTBOBall B oTBoeBannn Cexkemdexepsapa B 1601-om roxy u taxxe B
Tpex cpaxenusx npu lappere. [TapaiensHo ¢ BOGHHOH oneparyei, KOTOpPYIO BO3IJIABHI
repuor Mepképa, @ununn-Ommanyans JlorapuHrckuit, spurepuor GepanHana NPUCTYIHIT
K ocane Kannmxku, maBmemMy B mponuioMm roay, B 1600-oM rony, ¢ moMomp0 GHHAHCHPYEMBIX
3a cuer HajoroB lltupwmiickoit, Kapunruiickol u KpallHCKOHl OpIeHOB, a Takxke IpH
coneicTBHY ¢ BockaMu 13 nocooun [Tamnsl, koposst MicnaHun 1 MENKUX UTaJIbIHCKUX KHA3EH,
OTIPABJICHHBIMU HA I0XKHO-33YHAUCKHH TeaTp BOCHHBIX JEUCTBUI. DTy CHUILY, CaM MOJIOJOM
SPUrepror, B30MEANHNH Ha TpecTol noa uMeHeM 11. epanHaHA He CUNTAT TOCTATOYHBIM JUIS
ycriexa. [1o3ToMy OH HECKOJIBKO pa3 3alpalinBall BOWcka y repuora Mepképa u spirepuora
Marpsima 10 Hadaga ¥ BO BpeMs BOGHHOro moxoma. OIHAKO 3TO MOAKPEMIECHHE YAANOCh
OTHPAaBUTh TONBKO MOCIE TOrO, Kak OCHOBHAs apMusi OCMaHCKON UMIIEPUH NMOKHUHYJIA PalioH
CexeniexepBapa. PykoBOICTBO 3TUMHM BBIACJICHHBIMU BOMCKaMH B3s1 Ha cebs PyccBopm,
KOTOPBIM 1O TPHOBITHM B JIarepb OCaKAAIOIIMX CTOJKHYJCS C HEXBAaTKOH pECypcoB M
3HaHUH Jena U coodmua 06 3ToM. OH MOTYEPKHYJ, YTO MPOAOIKEHHE OOPHOBI SBISETCS
0ecCMBICIICHHON TPaTOH YeNIOBEYECKHUX )KU3HEH M OCTaBLINXCS 3aI1acoB.
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BORSOS MATYAS

AZ ERDELYI FEJEDELEMSEG
AZ 1663-1664-ES OSZMAN-HABSBURG HABORUBAN

1664. augusztus 10-én Kopriiliizade Fazil Ahmed nagyvezir vasvari taboraban meg-
sziiletett az 1663—1664-es oszman—Habsburg konfliktust lezaro békeszerzodés. Tartal-
mat tekintve azonban a dokumentum 10 békepontjabol négy felettébb fontos rendelke-
zéseket tartalmazott egy harmadik allam, mégpedig az Erdélyi Fejedelemség szamara
is, egy tovabbi pont pedig a korabban a fejedelmekhez tartozd Szabolcs és Szatmar
varmegy¢k hovatartozasat rendezte. A békének tehat csaknem a fele érintette Erdélyt,
ez viszont egyértelmiien jelzi szamunkra, hogy a fejedelemség fontos szerepet jatszott
magaban a haboriiban is. Munkank soran az 1663—1664-ben Erd¢ly teriiletén lezajlo, il-
letve az orszagot kozvetleniil érintd események torténetét szeretnénk nagy vonalakban
felvazolni, illetve elhelyezni a haboru egészében. E munka elvégzéséhez elso 1épcsdben
elegendének bizonyult a mar kiadott forrasok tanulmanyozasa, levéltari kutatasokkal
azonban a jovoben még szamos ponton lehet a kialakult képet pontositani és adatgaz-
dagabba tenni.! Mivel jelen irasunk terjedelmét nagyon szétfeszitené, nem térhetiink ki
a fejedelemség elitjén beliili partharcokra és atrendezddésekre sem.

A haboru nyitanya: idegen hadak Erdélyben

II. Rékoczi Gyorgy sikertelen 1657-es lengyelorszagi hadjarata utan az Erdélyi Fejede-
lemség ellen 1658 ¢és 1661 kozott haromszor inditott timadast az Oszmén Birodalom. Va-
rad 1660-as torok kézre keriilését kdvetden viszont a valsagba egyre inkabb belesodrodott
a Habsburg Birodalom is. 1661-ben Raimondo Montecuccoli vezetésével csaszari csa-
patok érkeztek a fejedelemségbe. Bar hadaival még az év soran tavoznia kellett, de Sz¢-
kelyhid, Kévar, Szamosujvar, Bethlen, Kolozsvar, Gorgény, Déva és Fogaras varaiban
oOsszesen mintegy 3000 német katonat hagyott hatra.2 Ebben az esztend6ben kezdte meg
a torokok altal tronra tiltetett Apafi Mihaly is uralkodasat. A kovetkezo év elején rivali-
sa, a korabban Rakoczi Gyorgy helyébe 1épd Kemény Janos holtan maradt a nagyszol6-
si csatatéren, Gorgény, Fogaras és Déva Orsége pedig szabad elvonulas fejében megadta
magat. 1662-ben azonban elkésziilt Piri pasanak a Varad koriil megszervezddo Uj vilajet

A témaval eddig csak nagyon kevesen foglalkoztak, és koziiliik is a legtobben csupan érint6legesen,
igy értelmezéseik néha tulzottan felilletesre sikeriiltek. R. Varkonyi Agnes foglalkozott messze
a legtobbet ezzel a torténettel — vo. R. Varkonyi 1975; Ué 1984.; Us 1986.; Us 2010. —, illetve
mindenképpen meg kell még emliteniink Szalai Agnest, aki a kézelmultban rendkiviili alapossaggal
vilagitott meg néhany részletet — Szalai 2019.; Us 2021a.; Ud 2021b.; Us 2023.

2 Montecuccoli 2019. 190. o.
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kiterjesztését célzo deftere, és innentdl allandova valtak a hodoltatasok. Itt kell meg-
jegyezni, hogy a hodoltatas sikeréhez paradox modon a csaszari 6rségek jelenléte is
hozzéjarult. Tul azon ugyanis, hogy Kiicsiilk Mehmed akkori temesvari pasa Erdélyben
allomasozo csapatai mellett Apafi Mihaly fejedelem csak korlatozottan tudta iranyita-
ni orszagat,® dont6 fontossagu volt, hogy az északnyugati hatar fobb varait nem 6 bir-
tokolta, ezek hidnyaban pedig az adott hatarvidék védelmét nem lehetett megoldani.
Réadésul a két nagyhatalom kozotti fesziiltség sem szlint meg, €s ennek megoldasara
végiil a nagyvezir 1663 elején megtamadta a Habsburg Birodalmat.

Apafi Mihalyhoz 1663. junius 17-én érkezett meg Kopriiliizdde Fazil Ahmed kovete
a szultan és a nagyvezir leveleivel, melyekben felszolitottak a hadjarathoz val6 csatla-
kozasra, méghozza Kiicsitk Mehmed oldalan. A levelek tartalmardl azonban a portai
adoval majusban Nandorfehérvarra érkez6 Daczo Janos és a hozzé csatlakozd, azelott
Temesvéron targyalé Haller Gabor mér korabban értesiiltek. rtak is Apafi Mihalynak,
hogy talaljon valamilyen kifogast, és ne tegyen eleget a parancsnak, vagy ha nem tudja
elkeriilni, akkor se a teljes hader6vel vonuljon ki. A fejedelem és tandcsosai megirtak
a nagyvezirnek, hogy a csaszari Orségek, illetve egy lengyel tdmadas lehetdsége miatt
nem hagyhatjak az orszagot védteleniil, valamint tobbedszerre is panaszt tettek a va-
radi torokokre a hddoltatasok ligyében. Apafi azonban nem volt benne biztos, hogy el-
keriilheti a hadba vonulast, ezért 6sszehivta a mezei hadakat és a nemességet, bar ezek
csak lassan gyiilekeztek, és tobben tavol maradtak. A szamostjvari és bethleni csaszari
Orségek foparancsnoka a hirre julius 5-én fenyegeto patenst bocsatott ki, melyben 6va
intett a csaszarral szembeni nyilt ellenségeskedéstol.*

A nagyvezir julius 5-6-an Eszéknél atkelt a Dravan. Nandorfehérvarrol maga utan
hivatta és nagy pompaval fogadta Haller Gabort, am 6t Kosze Ali pasa, aki korab-
ban tronra juttatta Apafi Mihalyt, megprobalta rossz hirbe keverni. A kozben szintén
Eszékre érkez6 Daczot a nagyvezir — miutan kikérdezte arrol, hogy van-e Erdélyben
olyan személy, aki a fejedelem életére torne — hazaengedte, és egy levelet kiildott vele
Apafihoz, melyben felszolitotta, hogy hiiségét csak akkor bizonyithatja, ha hadaival
mieldbb hozza siet. Ez azért is fontos, mert Haller Gabor kiilonos fogadasa utan tob-
bekben felmeriilt a gyant, hogy a nagyvezir 6t akarja Apafi helyett fejedelemmé tenni.’
Még az sem kizart, hogy az oszmanok ezzel is nyomast akartak helyzeni a fejedelemre,
mivel a nagyvezirnek valéban kulcsfontossagti volt, hogy megjelenjen a taboraban —
tervei kozott szerepelt ugyanis a Magyar Kiralysag behddoltatasa is. El6szor egy pro-
testans koztarsasagot szandékozott 1étrehozni Lajos Karoly pfalzi valasztofejedelem
vezetésével, am a jelolt visszautasitotta a felkérést. Ezt kovetden valasztotta ki telje-
sen logikusan az erdélyi fejedelmet az akcid végrehajtasahoz. Erdély és Magyarorszag

> Sudar2022.97. o.
4 Apafi 1900. 87. 0.; Bethlen 1993. 151-158. o.; Kraus 2008. 690—694. o.; TML II. 542. o.
5 Bethlen 1993. 161-163., 173-175. o.; Kraus 2008. 695-696. 0.; Rozsnyai 1867. 321-322. o.
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egyesitését azonban mindenképpen el akarta keriilni. Valojaban tehat ez allt Haller szo-
katlanul szivélyes fogadasa mogott.s

A havasalfoldiek, a moldvaiak és a tatarok ekkor mar uton voltak Erdély felé. Grigore
Ghica havasalfoldi vajda seregével julius 11-én ért a Bodzai-szoroshoz. Katonai fegyel-
mezettek voltak, a vajda pedig tobbszor kijelentette, hogy akarata ellenére kell hadba
vonulnia.” Nagyjabol egy hétre ra a kozakokkal kiegésziilt tatarok, illetve a moldvai vaj-
da hadai is megérkeztek. A Bodzai-szoroson 20-an haladtak 4t az els tatar csapatok,
a foseregek atvonulasa pedig 24-éig eltartott. A brassoi polgarok azonban két kovetiiket
megtamadtak. Ahmed Girdj (a kan fia) felhaborodva eskiidott bosszit, am mivel siir-
gbsen a nagyvezir taboraba kellett vonulnia, megelégedett a Barcasag falvainak felpré-
dalasaval.® A tatarok Szaszsebesnél egyesiiltek a havasalfoldiekkel és Kiicsiik pasa csa-
pataival. Innen kiildték vissza Szebenbe a fejedelemhez a gyulai alajbéget, aki kérdore
vonta, hogy miért nem késziilédik a seregével. Apafi betegsége mellett arra hivatkozott,
hogy a tatarok rablasai miatt katonai koziil sokan hazamentek, hogy sajat foldjiiket ol-
talmazzak, de miutan kivonulnak orszagabdl, 6 is le fog indulni.® A két vajda és a ta-
tarok a Meszesi kapu felé vonultak, ahonnan a Szilagysagon at jutottak el augusztus
12-én Debrecen ala. Mindezek ismeretében nehezen hihetjiik el a kronikas Georg Kraus
azon allitasat, hogy a tatarok Kiikiillovar és Uzdiszentpéter kornyékét is felprédaltak.
Az érsekujvari tdborba a kan fia 29-én, a két vajda pedig 30-an vonult be. A nagyvezir
azonban elég keményen kérddre vonta a két vajdat, miért nem jottek hamarabb, Ahmed
Girajtol pedig az irant érdekl6dott, hogy apja miért nem jelent meg a hadjaraton.!

A hadak atvonulasaval parhuzamosan egy érdekes kisérlet tortént a varadi torokok
hodoltatasainak megakadalyozasara. Ennek alapjat az teremtette meg, hogy a csaszari
Orséggel ellatott Kévar magyar fokapitanya, Teleki Mihaly marciusban hiiséget eskii-
dott a fejedelemnek.! Apafi Mihaly, miutan értesiilt arrol, hogy a varadiak mar a La-
pos-vidéken hodoltatnak, jinius 10-én megparancsolta Telekinek, hogy akadalyozza
meg a torokoket ebben. Ehhez pedig ,,az puskasokat, kik mellettiink voltak, is haza
bocsatank” — irta a fejedelem.” A katonak meg is érkeztek Kovarba, parancsnokukon,

¢ R. Varkonyi 2010. 156. o.; Varga J. 2002. 419. o.; U 2012. 247. o.
Bethlen 1993. 163-165. o.; Kraus 2008. 696— 699 0.; Nemes 1902. 383. o.

8 EOE XIIL 266. o.; Bethlen 1993. 165-166. o.; Kraus 2008. 700. o.; Nemes 1902. 383. o.; TML IL
564. 0. — A torténetet ugyanakkor arnyalja, hogy a brassdiak mar Ghica vajdanak is megiizenték,
hogy amennyiben ellenségesen fog hozzajuk viszonyulni, ,.katonait ebeknek fogjak tekinteni”. Azt
is tudjuk, hogy 22-én reggel a tatarok tobb falut feldultak. A varos lakossaganak reakcidjat ez, vagy
hasonlo akcidk valtottak ki. Az eset rdadasul egyaltalan nem példa nélkiili, hiszen a tatar hadak
mindenhol kart okoztak, ahol atvonultak, a hadjaratok tervezésénél pedig ezzel rendszerint el6re
szamoltak. Ivanics 2013. 284. o.; Kraus 2008. 694. o.; Nemes 1902. 383. o.

 Apafi 1900. 87. o.; Bethlen 1993. 163-165. o.; Kraus 2008. 698—699. o.

1" Barta 1984.46—47. 0.; Cselebi 1985. 367.,371-372. 0.; Kraus 2008. 701. 0.; Rasid 1896. 88. 0.; Rozsnyai
1867. 270. o.

1 TML 1I. 438-443., 460-461. o. és Trocsanyi 1972. 18-39. o.

TML II. 512. o. — Itt jegyezziik meg, hogy a szo szerint idézett forrasok irasmodjat a kénnyebb
érthetdség kedvéért egységesitettiik.
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Récz Istvanon keresztiil viszont az erdélyi uralkodo arra is felszolitotta az ottani f6-
kapitanyt, hogy 50 puskast kiildjon Almas varaba.® Am Apafi hamarosan meggon-
dolta magat, mivel junius 26-4n a var lerombolasat adta parancsba, feltehetden abbol
a megfontolasbol, hogy legalabb oszman kézbe ne keriiljon. A Csakyak altal birtokolt,
1658-ban a tatarok altal felgyujtott var allapota nem lehetett alkalmas az 6rség befo-
gadésara, de a fejedelmi dontést talan inkabb az indokolta, hogy a csdszari drséggel
megrakott varak miatt felteheten nem tudtak volna megoldani az almasiak ellatasat.
Teleki viszont julius 1-jén azt valaszolta, hogy nem hajthatja végre a parancsot, mivel
a puskapor Kévarott a német 6rség kezében van, ,,az a hely pedig magyarorszagi em-
beré 1évén”, nem is szivesen rombolndk le.'* Puskdsokat viszont kiildott Almdasba, bar
6k inkabb szerették volna sajat otthonukat védeni, ezért julius 22-én Teleki azt irta
Apafinak, hogy ,,jobb lenne taldm az laposvidéki puskéasokban [sic!] oda kiildeni ezek
helyében”, illetve arra is figyelmeztetett, hogy a varba egy hiiséges parancsnokot is
kiildeni kéne. Nyolc nappal kés6ébb hasonld tanacsokat irt Banffy Dénesnek, az addigra
mar szintén atpartolt egykori Kemény-parti féurnak, nem mellesleg Apafi sogoranak.”
Augusztus 13-an pedig mar arrol tajékoztatta a fejedelmet, ,,hogy az itt vald puskasok
¢léseknek és vizeknek az varban valo nem Iételek miatt pusztan hagytak volt Almas
varat”!® Az er6sség hasznalata egy idére lekerilt a napirendrél, 4m az 1665 utan kiépii-
16 0j végvari lancba végiil Almast is beillesztették, bar allapota miatt kezdetben csak
a kolozsvari lovassag elszallasolasara kivantak hasznalni.”

Augusztus 9-én a fejedelem kapott egy levelet, amelyben a nagyvezir az erdélyi se-
reg egyben tartasarol rendelkezett, de a hadak induldsat nem siirgette. A levél cimzése
ugyanakkor mar arulkodott terveirdl, hiszen Apafi Mihalyt az ,.egész Magyarorszag-
ban €16 magnasoknak és nemeseknek™ az uraként nevezte meg, aki ,,az egész magyar
nemzet é1én” all."® Miutan korabban Dacz6 Janos és az ado hatralékat Nandorfehérva-
rig kisérd Balo Laszl6 beszamoltak a fejedelemnek arrol, hogy szerintiik Haller Gabor
meg akarja szerezni az erdélyi tront, Apafi Mihaly ennek kivizsgalasara elkiildte Szil-
vasi Balintot a nagyvezir taboraba.'” Kopriiliizade Fazil Ahmed ebbél sejthette meg,
hogy a fejedelem félelembdl nem jott el Ersekujvarra, és ekkor hatarozta el — miutan
Hallerrel is beszélt —, hogy elkiildi hozza Muharrem agat és a budai Ali agat.2® A két
torok kovet Szilvasival egyiitt 28-an indult, és szeptember 5-én este érkeztek meg Rad-

5 TMLII. 526. o.

4 B. Szabo 2019. 180-181. 0. és TML II. 545-546. o.

15 TMLII. 562., 568. o.

1 Uo. 580. o.

17" Szalai 2021b. 559-572. o.

8 Apafi 1900. 87. o.; Bethlen 1993. 166—168. o.; Kraus 2008. 702-705., 715., 901. o. 701. jegyz. —
Papp Sandor egy tanulméanyaban a levél keltezését az augusztus 8-at kovetd napokra tette, am ezt
nem fogadhatjuk el. Okfejtésében a probléma forrasa, hogy a levelet Muharrem aga kovetségével
azonositotta, amely viszont csak egy honappal késobb jart Erdélyben. Papp 2003. 635-637. o.

19 Bethlen 1993. 173-176., 178. 0. és Rozsnyai 1867. 269. o.

2 Papp 2003. 635-636. 0.; Rasid 1896. 93. o.; Rozsnyai 1867. 329-330. o.
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notra a nagyvezir levelével, masnap pedig a fejedelem elé jarultak. ,,Nem seregedet,
hanem jelenlétedet kivanjuk. Ezért utadat még egy negyedoraval se halaszd” — utasi-
totta Apafit a nagyvezir —, mivel ,,ha Magyarorszag Rendjei értesiilnek arrol, hogy Te
itt vagy, ugy hissziik, hogy maguktol engedelmeskedni fognak parancsodnak”? Apafi
belatta, hogy nincs mas valasztasa, mennie kell. Tavolléte idejére maga helyett ha-
rom helytartot nevezett ki Petki Istvan tanacstr, Andreas Fleischer szebeni kiralybird
és Béldi Pal haromszéki fokiralybird személyében.”> Wolfgang Friedrich Cob, a szat-
mari német Orség parancsnoka megprobalta hamis hirekkel elriasztani az 0ittol a feje-
delmet, sikertelentil. Janko Péter kapitiha (Erdély alland6 portai kovete) viszont Kraus
szerint megirta, hogy a szultan Apafi elhatarozasanak hirére megigérte, hogy az adot
a régi 0sszegre fogja csokkenteni.?®

Apafi Mihaly a nagyvezir taboraban

A fejedelem végiil szeptember 20-an indult el Radnotrdl az érsektjvari torok taborba.
Vele utazott Muharrem aga és Ali aga is, akik az ut soran végig biztositottak a meg-
feleld ellatast és elszallasolast. Oktober 7-én keltek at a Tiszan Zentanal, 14-én pedig
a Dunan Obudénal.®* A kovetkezdé napon a magyar kiralynak szant Apafi szimboli-
kusan bejarhatta a budai varat.”> Ezutan pedig Rozsnyai David torok deak feljegyzé-
sei szerint, ,,mivel beteges vala 6nagysaga, harmadnapig mulata, megferedvén abban
az ott valo hires ferddben” — ezzel szemben Czeglédi Istvan kassai reformatus lelkész
1670-ben megjelent munkéjaban azt allitja, hogy a fejedelem betegsége csak a fiirdo-
z¢és utan kezdédott, mert ,,jeges vizet ivott volna, alig hogy halalt nem hoza magara”.?
Noha a leirasok a késdbbiekben is tobb ponton eltérnek, az mindenesetre biztosnak
tlinik, hogy Apafi Mihaly valoban betegen érkezett meg a nagyvezir taboraba, és nem
csak tettette azt, ahogyan arra R. Varkonyi Agnes finom utalast tett (bar tényként ezt
6 sem allitotta).”’

2 Apafi 1900. 87. o.; Bethlen 1993. 171-172. o.; Rozsnyai 1867. 270. o.; TML II. 595-599. o. — Hidvégi
Nemes Janos napldja szerint szeptember 6-an érkeztek a kovetek, am feljegyzéseit Apafi Mihaly
napldjaval Gsszevetve azt tapasztaljuk, hogy habar ugyanazt az utat tették meg Gyulafehérvar
¢s Radnot kozott, raadasul egyszerre, Nemes Janos minden allomast egy nappal késébbre datal.
Nemes 1902. 384. o. Kraus érdekes modon pontosan egy honappal korabbra, augusztus 5-ére teszi
»2Amuhoran” érkezését. Kraus 2008. 716. 0. Czeglédi Istvan pedig teljesen tévesen szeptember 14-ét
jeloli meg az aga érkezésének iddpontjaul. Czegledi 1859. 53. o.

22 Bethlen 1993. 177. o.; Kraus 2008. 716. o.; Szalai 2021a. 229-230. o.

3 Kraus 2008. 717. o.

2% Apafi 1900. 87. o.; Czeglédi 1859. 53-56. o.; Kraus 2008. 717. o.; Rozsnyai 1867. 332., 361., 365. o.;
Szalai 2021a. 228. o.

3 Czeglédi 1859. 54. 0. és Cserei 1983. 55. 0.

% Rozsnyai 1867. 361. o. ill. Czeglédi 1859. 54. o.

2 R. Varkonyi 2010. 168. o. Apafi betegeskedésére vonatkozoan lasd még Czeglédi 1859. 56-57. o.;
Kraus 2008. 723. o.; Rozsnyai 1867. 273. o.
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A fejedelem oktober 18-an érkezett meg a nagyveziri taborba. Fogadasara Kop-
riiliizade Fazil Ahmed a moldvai és a havasalfoldi vajdakat rendelte ki seregestiil, ,,de
az moldovai Davisa itt magat beteggé vagy tevé, vagy vala”.?® Miutan atiiltették egy
kiralyhoz illden felszerelt lora, Apafit a nagyvezir satrahoz kisérték. A diszes fogada-
son viszont a fejedelem harom sulyos formai hibat is vétett, gyanithatéan rossz allapota
miatt. Nem véletlen, hogy mindezek utan a nagyvezir csak igen keveset beszElt vele,
¢s akkor is leginkabb egészsége felol érdeklodott. Végezetiil kisérete néhany tagjaval
egylitt diszes kaftanokkal ajandékoztak meg, korabeli kifejezéssel megkaftanoztak.?’

A legfontosabb eseményekre azonban csak oktober 22-én keriilt sor. Egyrészt ekkor
irtak meg a szeptember §-ara antedatalt hodoltatd patenseket, melyekben Apafi azt alli-
totta, meggydzte a nagyvezirt, hogy tiltsa be a kornyék prédalasat, viszont cserébe Ma-
gyarorszag rendjei hodoljanak be a szultannak.*® Hozzatartozik a térténethez, hogy Po-
zsony és a kdrnyékbeli varmegyék szamara a nagyvezir mar szeptember 28-an irt olyan
leveleket, melyekben hodolasra szdlitotta fel 6ket, bar ezek inkabb a kiépitendd érsekuj-
vari vilajet kiterjesztésére iranyultak és nem a vazallus magyar allam létrehozasara.’!
Masrészt ugyanezen a napon targyalt Apafi és a nagyvezir Kereszturi Lasz16 alnador-
ral. R. Varkonyi Agnes feltételezi, hogy Keresztirit azért kiildte Wesselényi Ferenc
nador a térok taborba, hogy pontosabb informaciokat szerezzen.*? Piispoki Nagy Péter
szerint ez egyfajta id6htizas volt a nador részérdl®® — az orszag ekkori védtelen helyzete
nagyon is indokoltta teszi ezt a feltételezést, bar Plispoki Nagy érvelésében az egyér-
telmiien téves, hogy Ersekujvar eleste és a hodoltatas kudarca kozotti idészakban egyik
fél sem hajtott végre katonai akciokat.** Raadasul Fels6-Magyarorszag rendjeinek be-
hodolasa realis veszély volt, talan ennek a megallitasahoz is sziiksége volt a nadornak
arra, hogy helyettesét elkiildje Ersekajvar ald. Mindenesetre az nem tiinik valoszind-
nek, hogy Kereszturi sajat szakallara ment volna oda. A Magyar Kiralysag politikai
elitje, élén Zrinyi Mikloéssal és Wesselényivel, ebben az idészakban megprobalkozott
kiilf6ldi kapcsolatokat 1étesiteni 1. Lipot megkeriilésével.* Ennek fényében lehetséges,
hogy az alnador akciéja is Bécs tudta nélkiil zajlott le. Erdekes ebbél a szempontbol,
hogy az uralkodot illetGen tett egy elég sulyos megjegyzést. Egy névtelen forras szerint

2 Rozsnyai 1867. 362. o.

¥ Bethlen 1993. 189-190. o.; Czeglédi 1859. 54-56. o.; Rozsnyai 1867. 330-332., 361-365. o.; TML II.
635-636. 0.

Bethlen 1993. 190-191. o. és Czeglédi 57. o. — Kraus lathatéan a patensek alapjan irja le a torténetet.
Kraus 2008. 724. o.

' Varga J. 2007.291. o.

2 R. Varkonyi 2010. 165-166. o.

3 Pilispoki Nagy 1994. 61-63. o.

Oktober elején a torokok bevették Nyitrat és a kornyék kisebb varait, sikerteleniil ostromoltak
Semptét és Trencsént, valamint megkezdték Nograd ostromat. Zrinyi pedig oktober 10-én vivta meg
csapataival a vizvari titkozetet. Bagi 2017. 75-76. o.; Cselebi 1985. 400—406. o.; Perjés 2002. 374. o.;
Rasid 1896. 92., 96. o.

35 Ehhez lasd R. Varkonyi 1975.
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—melyet Jankovics Jozsef bizonyos Barcsay Sandornak tulajdonit — Kereszttri kijelen-
tette, a Habsburgok célja az, hogy a torok veszélyre hivatkozva a kereszténység egyesi-
tett erejével, fegyverrel hoditsdk meg Magyarorszagot, ,,és azutan ne conditioi szerént
regalja a magyar nemzetet, hanem mint fegyverével acquiralt orszagot”.* A patense-
ket Apafi az alnadornak adta ,terjesztésre”, de kiildott beldliik Erdélybe is, hogy a fel-
s6-magyarorszagi varmegyékbe onnan kézbesitsék ki azokat.*’

A hoédoltatas terve azonban kudarcot vallott. Wesselényi nador, akit Apafi titokban
mar korabban is informalt, hossz elleniratot adott kdzre, melynek tobb valtozata is is-
mert. Rajta kiviil pedig Lip6t csaszar is kiadott egy hasonld tartalmi manifesztumot.*®
Kétségtelen, hogy ezeknek fontos szerepe volt a hodolds megakadalyozasdban, de a
sikert mégsem csak ezek biztositottak. A hodoltatd patenseket igyekeztek lefoglalni,
még mieldtt elértek volna a cimzettekhez. A 13 fels6-magyarorszagi varmegye decem-
ber elején gytulést tartott Eperjesen a hodolas lehetoségérdl, am az ekkor hozzajuk ér-
kez6 uralkodoi manifesztum végiil elrettentette 6ket. Meg kell azonban emliteni, hogy
a szatmari német varérség kozelsége is komolyan befolyasolhatta dontésiiket, és azt
sem szabad elfelejteni, hogy a hodolast partolok a nemesség egészéhez képest kisebb-
ségben maradtak.®

Képriiliizade Fazil Ahmed nagyvezir, miutan megerésitette Ersekujvarat, seregével
valamikor oktober 26-a kornyékén elindult Léva felé. Hadai az es6zések miatt azonban
csak lassan haladhattak. Apafi vélhet6leg utanuk indult Gitnak, mivel a csekély 6rsége
altal november 1-jén feladott Lévahoz csak 3-an érkezett meg.*® 2-an ért el a hir ide,
hogy Kaplan Musztafa bevette Nogradot, ezért a nagyvezir — feltehetden mar Apafival
egyiitt — a frissen megszerzett erdsség felé vette utjat, ahova 7-én érkeztek meg. A ko-
vetkez6 napon Vac felé indultak tovabb, 10-én pedig elértek Pesthez.*!

Végiil a nagyvezir november 14-én hivatta magahoz a fejedelmet. Tobbeket meg-
kaftanoztak, a nagyvezir pedig felszolitotta Apafit, hogy tovabbra is serénykedjen
a magyarorszagi rendek behodoltatasan, illetve jovore hadaival csatlakozzon az ijabb
hadjarathoz. A fejedelem megemlitette az erdélyi hatar rendezését, illetve az ado le-
szallitasat, de valasz helyett csak iires igéretet kapott. Kérte azt is, hogy Haller Gabor
hazatérhessen, de a nagyvezir ezt sem akarta megengedni. Az egyetlen engedmény

Jankovics 2013. 115-116. o. — Arrdl, hogy egyes magyar politikusok targyaldsokba kezdtek
az oszmanokkal, Montecuccoli is megemlékezik, de a részletekrél nem ir. Montecuccoli 2019. 206. o.
Talan nem tévediink, ha ezt is annak jeleként értékeljiik, hogy a nador Bécs hata mogott szervezte meg
az akciot.

7 Bethlen 1993. 191. o.; Szalai 2021a. 239. 0.; TML II. 636. o.

3 Bethlen 1993. 191-196. o.; R. Varkonyi 1984. 39. o.; Ud 1986. 797. o.; U6 2010. 166. o. 55. jegyz.;
Wesselényi 1854. 53-55. o.

¥ Czigdny 2020. 356. o.; Hain 1988. 279. o.; Piispoki Nagy 1994. 64. o.; Szalai 2021a. 239. o.; TML IL.
649. 0.

0 Apafi 1900. 88. o.; Czeglédi 1859. 60. o.; Illéssy 1903. 378-385. o.; Rasid 1896. 95-96. o.; Rozsnyai
1867. 367. o.; Sudar 2017b. 97. o.

' Apafi 1900. 88. o.; Bagi 2017. 77. o.; Czeglédi 1859. 60—61. o.
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az volt, hogy a még 1658-ban Erdélyre kiszabott 500 000 tallér hadisarcbol a még hat-
ralévo részt (,,talam mintegy két vagy haromszazezer forint”) a nagyvezir elengedte.*

Mindezek utdn Apafi Mihdly és kisérete — kozottiik Haller Gébor is — elindultak
haza. Estére Alsonémedibe értek. Masnap hajnalban torokok érkeztek a fejedelem szal-
lasara, és erdszakkal visszavitték Hallert a nagyvezir taboraba. Rozsnyai szerint Apafi
irt egy levelet a nagyvezirnek, miszerint ,,nem hir nélkiil hozta el 6 nagysaga, hanem
ugy tudja, hogy szemtdl szembe kérte volna el magatol az fovezértdl 6 nagysagatol
az bucstuzaskor”. Hallert a kovetkezé napon, 16-an a nagyvezir Ercsiben lefejeztet-
te. Apafi 21-én Szegednél atkelt a Tiszan, 30-an pedig megérkezett Algyodgyra, ahova
a helytartok és a fejedelemasszony is elé vonultak.*

Erdélyben a fejedelem tavolléte alatt Marosvasarhelyen lezajlott a kiilonféle vadas-
kodasokkal tarkitott, am tényleges eredményt alig felmutat6 orszaggytilés.** A hely-
tartok és a fejedelemasszony intézkedtek Teleki Mihaly kovari fokapitany ligyében is,
aki ugyan mar 1663 marciusaban hiiséget eskiidott a fejedelemnek, de csak szeptem-
ber végén tudott bemenni Erdélybe. Megegyeztek tovabba Ebeni Istvan szamosujvari
¢s kolozsvari fokapitany kozvetitésével a csaszari orségekkel azok ellatasarol, hogy
a kornyéket megovjak a katonak esetleges dnkényes élelembeszerzésébol fakado ka-
roktol. Ennek keretében a kolozsvari német kommendans embereinek szabad jarast
biztositottak, hogy egyes termékeket be tudjanak szerezni,* ami a helydrségeknek is
konnyebbséget jelentett, kevesebb katonai erdt kotdtt le az ellatmany biztositasa. Ko-
rabban valosziniileg ebbdl a célbdl hagyta el Kolozsvart kétzaszlonyi katonasag, mely-
nek hirére a varadi pasa azonnal 1800 embert kiildott a varos elfoglalasara, de azok,
miutan a bennmaradt 6rség nagysagarol értesiiltek, Korosfeketetonal visszafordultak.*t

A hadjarati idény vége fel¢ feliitdtte a fejét a hir, miszerint a tatarok hazafelé is Er-
délyen keresztiil fognak vonulni. Ez végiil nem kovetkezett be, a moldvai vajda viszont
a fejedelemségen at vonult orszagaba. Varad fel6l érkezett, az Ojtozi-szoroson pedig
december 11-én kelt at. Utjuk soran, Banffy Dénes szerint ,,kart tottek, de szenvedhe-
t6”.%7 A hazatér6 fejedelem pedig december 23-an kibocsatott ,,az Nagyszamosnak két
felén, de kivaltképen a tulso részén valok™ szamara egy patenst, amelyben meg-
tiltotta a téroknek vald hodolast. Tobben e dokumentummal tdmasztjak ala azon
allitasukat, hogy Apafi valdjaban nem akarta a magyarorszagiak behodoltatasat.
A patensben azonban teljesen masrol van szo: a fejedelem ez esetben sajat alattva-
l6inak tiltotta meg a varadi torokoknek vald adofizetést. Fontos ugyanakkor, hogy

42 Bethlen 1993. 196-197. o.; Czeglédi 1859. 61-62. o.; Rozsnyai 1867. 334-335., 368-370. o.

B Apafi 1900. 88. 0.; Bethlen 1993. 197-198. o.; Czeglédi 1859. 62—63. o.; Kraus 2008. 739. o.; Rozsnyai
1867. 273., 372-379. o. — Haller halalanak okai maig tisztazatlanok, részletes vizsgalatatol itt most
eltekintiink.

# Bethlen 1993. 183—188. o.; EOE XIII. 43—-45., 248-260. o.; Szalai 2021a. 233-234. o.

# Szalai 2021a. 235-236. o. és Trdcsanyi 1972. 39-41. o.

4 Kraus 2008. 720. o.

47 Barta 1984. 48. 0.; Kraus 2008. 739. o.; Nemes 1902. 385. o.; TML I1. 632., 636., 645., 648. o.
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a behodolok szamara kegyetlen retorzidkat helyezett kilatasba, amelyek végrehaj-
tasat a kévari fokapitanyra bizta. A tovabbiakban pedig felszolitotta a helyi lakos-
sagot, hogy Teleki minden parancsat teljesitsék. A patens kiadasat egyébként a f6-
kapitany kérte a fejedelemt6l december 16-an irt levelében.*®

A fordulat

Az erdélyi fejedelemnek annyi problémat jelentd, csaszari orséggel ellatott varakban
a helyzet Kolozsvar 1662-es sikertelen torok ostromat kovetden rendkiviil stabilnak
latszott, am 1663. december 5-én a székelyhidi német katonasag tizenkét havi zsold-
juk elmaradasa miatt fellazadt, és elkergette a var parancsnokat. Hamarosan irtak egy
levelet Apafinak, melyben 5 feltétel mellett felajanlottak szolgélataikat Erdély uranak.
A fejedelmi udvarban ugyan tartottak egyrészt a csaszartol, masrészt meg attol, nehogy
a var torok kézbe keriiljon, de végiil kisebb modositasokkal elfogadtak a feltételeket,
a varba pedig egy magyar tisztet kiildtek.* A székelyhidi eset hire el6bb-utobb eljutott
a tobbi csaszari Orséghez is. A helyzetet a szatmari parancsnok, Wolfgang Friedrich
Cob aggasztonak talalta, ezért a csaszariak altal megszallva tartott varakban igyekezett
lecserélni a német parancsnokokat. Ez viszont nem mindenhol ment zokkenémentesen.
Kolozsvarra az 0j parancsnok januar 21-én érkezett meg, am 24-én a kdzkatonak el-
re egyeztetett forgatokonyv szerint kikergették a varosbol a tobbi tiszttel egyiitt, a ko-
vetkezo nap pedig kovetet kiildtek a fejedelemhez. Apafi igen megoriilt a hir hallatan,
és elkiildte Ghillanyi Gergely tized-féarendatort és Veér Gyorgyét a varosba.*

Januar utolsé napjan Osszeiilt a nagysinki orszaggytilés, melyen szamos mas kér-
dés mellett immar Kolozsvar ligyét is rendezni kellett. Kozben érkezett vissza Ghilla-
nyi és Veér, valamint a veliik elkiildott német kovetek, akik elhoztak a vardrség irasba
foglalt, 5 pontbol allo feltételeit is. Ezek nagyrészt megegyeztek a székelyhidiak felté-
teleivel. Az orszaggyilésen ezeket elfogadtak, tovabba dontottek arrol, hogy a fejede-
lem a tanacsurakkal, valamint a harom nemzetbdl valasztott kisérokkel 1atogassa meg
a varost.”!

Kolozsvar birtokba vételével nem is késlekedtek. Nemes Janos haromszéki fokapi-
tany februar 28-an mar mustralta a vele egylitt Apafi Mihaly mell¢ vonul6 katonakat,
marcius 4-én pedig kiséretével egyiitt a fejedelem bevonult a kincses varosba.? Eddig-
re ugyanis végleg egyértelmiivé valt, hogy a hatar kérdésében az oszman fél nem fog

4 EOE XIII. 277-278. 0. és TML I1. 648—649., 664. 0. V6. R. Virkonyi 2010. 168. o. és Varga J. 2007.
292. 0.

# Bago 2006. 142-143. o.; Bethlen 1993. 198-199. 0.; Kraus 2008. 740. o.

0 Bagé 2006. 143—144. o.; Bethlen 1993. 201-202. o.; Kraus 2008. 743. o.; Linczigh 1989. 80-81. o.;
TML II. 653. 0. — Ghillanyi a fejedelem egyik legkorabbi és legbefolyasosabb hive, illetve ekkor mar
sogora is volt. Ddane 2020. 75., 77-88. o.

U Bagé 2006. 143—144. o.; Bethlen 1993. 204. o.; EOE XIII. 49-53., 281-300. o.

2 Apafi 1900. 88. o.; Kraus 2008. 743. o.; Nemes 1902. 386. o.
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engedményeket tenni, a hatarmenti vilajetek terjeszkedésének megfékezéséhez pedig
minél gyorsabban ki kellett épiteni egy 01j végvarvonalat Kolozsvar kozponttal. >

A fejedelem bevonuldsa utdn érkezett az utébb hamisnak bizonyult hir, misze-
rint 300 janicsar megszallta a Habsburg-parti 6rséggel bird Sebesvart. Erdekes mo-
don Bethlen Janos kancellar csupan annyit kozol térténeti miivében, hogy a kdrnyéken
adoztato ,,nem tobb mint hatvan varadi torok™ hire jutott el a fejedelemhez. Sebesvar
elestének alhire viszont futétiizként terjedt. Teleki Kévarbol marcius 10-én mar megir-
ta Cséky Istvan szatmari fokapitanynak, hogy nem igaz a hiresztelés, de még marcius
27-én Kaszoni Martonnak irt levelében is kénytelen volt cafolni azt.>* A hirek halla-
tan Banffy Dénest azonnal kikiildték a kornyékre. O a torokoket Hunyadon meglepte,
¢s fegyveres Osszetlizés nélkiil tavozasra kényszeritette, Sebesvarba pedig sajat csapa-
taibol vezényelt katonasagot. Kolozsvarrdl a németek nagy részét kivontak, és a varme-
gyek, illetve a szasz székek kozott osztottak szét oket. Kezdetét vette a varos végvarra
szervezése.”

Ekozben Nalaczy Istvan udvarmester, akit a nagysinki orszaggytlés utan kiildtek
a nagyvezirhez, marcius 16-an visszatért a szultan nevében a nagyvezir altal irt levél-
lel, valamint — Apafi szavaival élve — a ,,magyarorszagiaknak kiildott assecuratoriaval,
de roszszal”’® Apafi maga itélhette rossznak a bizonysaglevelet, mivel az a fels6-ma-
gyarorszagiakhoz nem jutott el.”” Ezenkiviil, amint arrél Csaky Istvan tajékoztatta
Rottal Janos csaszari titkos tanacsost aprilis 4-ei levelében, megkezddott az erdélyi
csapatok felkészitése ,,az torok csaszar akaratjabul, oly okkal, hogy mihent ijabb pa-
rancsolatot vesznek, kengyelben legyen 1abok”.%® A fejedelem kozben marcius 24-én el-
hagyta Kolozsvart, 29-én viszont a varosban hagyott németek ijabb lazadast szitottak,
ezuttal ellene. Kénytelen volt visszatérni, majd miutan lecsendesitette a zugolodast,
a varosban 150 fos erdélyi Orséget hagyott, maga pedig 114 német katonaval, illetve
az Ornagyukkal elindult Balazsfalvara. Itt 6sszehivta a fejedelmi tanacsot, ahol Ggy
dontottek, hogy a német katonak koziil 500 gyalogost és 300 lovast megtartanak, a tob-
bit pedig titokban elbocsatjak.”

Belényesi Ferencet még az el6z6 év végén killdték Nandorfehérvarra, hogy a hatar kérdésérdl
targyaljon. Belényesi januar 11-én tért vissza a nagyvezir levelét kézbesitd tordk kovet tarsasagaban.
Ebbdl pedig vilagossa valt, hogy a torokok semmilyen engedményre sem hajlandok. Apafi 1900. 88. o.;
Bethlen 1993. 198-203. o.; R. Varkonyi 1984. 44. o.; TML I1. 647. o. A Kolozsvar birtokbavétele és a
hatarvédelem kiépiilése kdzotti osszefiiggésre mar Szilagyi Sandor is ramutatott. EOE XIII. 52-53. o.

st TMLIIL 63., 84. o.

55 Bethlen 1993. 204-207. o.; Kraus 2008. 743-744. o.; Szalai 2023. 116-117. o.; TML IIL 64. o.
A végvarra szervezés koriili vitakhoz 1lasd EOE XIII. 308-314. o.

5 Apafi 1900. 88. o.; Bethlen 1993. 205-206. o.; Kraus 2008. 756. o.

,Ertem, hogy zsibognak azok is, és hodulast nyilvan beszéllenek, kivanvan latni az atnamét is, mellyel

az torok ados nekik Erdéllyel egyiitt” — irta Lippay Gyodrgy majus 20-an Wesselényi nadornak. Lippai

2015. 431-432. o.

% RCsL 65. o.

% Apafi 1900. 88. 0.; Bethlen 1993. 208. o.; Kraus 2008. 744., 755-756. o.
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Kolozsvar birtokbavétele ezzel lezarult, am a Varad elleni védelem kulcsanak sza-
mitd varos megszerzésének stlyos kévetkezményei voltak a Habsburgokkal valo vi-
szony alakulasat illetéen. Teleki Mihaly személyén keresztiil ugyanis mar 1663 vége
ota javaban zajlott a két fél kozotti titkos egyezkedés. A targyalasokat azonban a két
fellazadt 6rség, kiilondsen Kolozsvar iigye teljesen mas mederbe terelte. A csaszar altal
a targyalasokra hivatalosan felhatalmazott pater, Kédszoni Marton Ghillanyit és Torma
Istvant vadolta azzal, hogy 6k lazitjak az drségeket. Aztan Teleki allitdlag megigérte
Cobnak, hogy a kolozsvari lazadokat ki fogjak szolgaltatni neki, bar a kovari fokapi-
tany szerint a szatmari varparancsnok félreértette a dolgot. A heves levélvaltas soran
Teleki még azt is megirta Kaszoninak, hogy a csaszarnak ki kellene vonnia az 6rsége-
ket Erdélybdl, illetve figyelmeztette, hogy a fenyegetésekkel semmire sem fog menni.
Az iigy egészen I. Lip6tig jutott, am végiil Kaszoni kozbenjarasara a kévari fokapitany
Habsburgok iranti hiiségét nem vontak kétségbe, és még a targyalasok mihamarabbi
folytatasarol is hataroztak.*

Bécs 1664-ben a rendelkezésére allo erdit harom csoportra bontotta. A két sz€lsoé
szarny gyors timadasaval kisérelték meg megszerezni a kezdeményezést, mig a fo-
er6kkel Montecuccoli a Duna mentén allomasozott. Wesselényi nador ugyan szere-
tett volna Kassa kornyékére is katonasagot vezényelni, am ezt végiil elvetették. He-
lyette Jean-Louis Raduit de Souches taborszernagy vezetésével Als6-Magyarorszagon
terveztek tamadni. A felsd-magyarorszagi akcidé azonban nem keriilt le a napirendrdl.
De Souches aprilis 21-én Nyitra alol irta Apafi fejedelemnek, hogy a var bevétele utan
Léva ostromat tervezi, utdna pedig Fels6-Magyarorszag Erdéllyel hataros vidékére
fog vonulni. Levele azonban csak majus végén jutott el Erdélybe.®! Ezt ersiti Lippay
Gyorgy esztergomi érsek egyik levele is: ,,Csak az vagyon hatra, hogy Zuza uramat is
ugy készitse és kiildje mennél hamarabb 6 felsége az Felfoldre, és Erdély segitségére,
hogy jo és elegend6 1égyen” — irta majus 12-én Wesselényi nadornak.®? Erdéllyel tehat
komolyan szamoltak, a targyalasokat is ezért igyekeztek Bécsbdl feléleszteni.

A koévari fokapitany a targyalasokrol egy 8 pontbol allo irassal érkezett vissza Er-
délybe. Ebben Lipot csaszar Apafira bizta, hogy Székelyhid ne keriiljon torok kéz-
re, de legalabb a lazadé tisztek kiadatasat kérte tole. Biztositotta a fejedelmet, hogy
nem fogja a téroknek bemutatni a vele folytatott targyaldsok dokumentumait, cserébe
viszont azt kérte, hogy fedje fel a felsG-magyarorszagiakkal folytatott levelezését, il-
letve nevezze meg a szervezkedés vezetdit. Megiizente, hogy ha a térok hadba hivja,
a csaszari Orségekre hivatkozva maradjon otthon. Kivonasukra tehat nincs sziikség.
Sét, az erdélyiek gondoskodjanak az ellatasukrol, nehogy ott is lazongasok torjenek

8 EOE XIII. 315. o.; Kraus 2008. 744. o.; TML II1. 61-62., 80—84., 97. o.; Trdcsdnyi 1972. 41-42. o.

' Bagi 2017. 77-80. o.; Bethlen 1993. 214-215. o.; Czigany 2020. 357., 359-360. o.; Perjés 2002. 377—
378.,410-411. o.; Suddr 2017b. 101-102. o.

82 Lippai 2015. 429-430. o.
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ki. Apafi azonban nem tudott érdemi valaszt kiildeni.®® Kozben ugyanis a nagyvezir,
miutan De Souches ellen kiildte a varadi, az egri és a temesvari pasakat a fehérvari
szandzsakot birtokl6 pasaval és a tatarok egy részével, az erdélyi fejedelmet is felszo-
litotta a hozzajuk val6 csatlakozasra. Apafi majus 9-ei levelében azzal menteget6zott,
hogy nem tud indulni, mivel nincs takarmany az igasallatok szamara, illetve értestilé-
sei vannak arrdl, ,,hogy Erdély hatarain ellenséges hadsereg mutatkozik”.* Tisztaban
volt azonban vele, hogy igy csupan az indulést tudja halogatni. Kovetségbe kiildte tehat
Szatmarra — a késobb jelentés diplomatava emelkedd — Macskasi Boldizsart, és meg-
iizente, hogy ,,ha egy példa sordn nem valik nyilvanvalova a csdszarpart hadviselése
Erdély ellen, akkor el kell inditania hadat Magyarorszagra”.®® Teleki majus 20-an még
azt irta Készoninak, hogy a kévet iiton van, viszont mar eldre informalta a patert a fe-
jedelem tizenetét illetden: ,,Nem lehetvén azért egyebet mit cselekedni, 6 nagysaganak
ki kell taborban szallani ad 8. Junii, de nem leszen artalmas 6 felségének és az keresz-
ténységnek, kiriil Kegyelmed Macskasi uramtul biivon fog érteni.”s

Eddigre azonban mar javaban folytak egy titokban szervezett Varad elleni akcid
elokésziiletei. A tamadas terve eredetileg a marciusban toérok fogsagba esett Barko-
czy Zsigmond kiszabaditasanak o6tletébdl sziiletett meg, am Rakoczi Laszl1o, Petd Zsig-
mond, valamint Barkoczy Istvan és Ferenc viszonylag gyorsan bevontdk Kaszonit
¢és Cobot is, végiil pedig még Csaky Istvan szatmari fokapitany is csatlakozott a meg-
mozdulashoz. Ennek nyoman a pasa tavolléte miatt meggyengiilt Varadot majus 27-én
hajnalban egy par ezer magyar ¢s német katonabol all6 csapat rohanta meg. Fegyel-
mezetlenségiik miatt azonban céljukat nem tudtak elérni, Rakoczi Laszlo pedig életét
vesztette az akcidban, bar a megmaradtak oOriasi zsakmannyal tértek vissza.t’

A tamadas hirét elészor Ebeni Istvan irta meg Gyulafehérvarra, majd a Szatmarrél
hazatéré Macskasi Boldizsar is megerositette azt. Készoni kozben — a Varad alatti ve-
reséget mar-mar gy6zelemmé szépitve — megiizente, hogy katonaik hamarosan Erdély
ellen fognak vonulni. Ez viszont annyira megrémitette Ghillanyit, hogy javasolta a fe-
jedelemasszony elkiildését a biztonsagosabb Szebenbe, emiatt pedig kisebb panik tort
ki Gyulafehérvaron. A zsarndcai torok vereség hire is ezekben a napokban jutott el Er-
délybe.® A dolgot tovabb bonyolitotta, hogy ezekkel egy id6ben, junius 3-an érkezett
meg a nagyvezir tjabb, a hadba vonulast siirgetd kovete a fejedelemhez. Végiil Banffy

8 Bethlen 1993. 212-214. 0. és Trocsanyi 1972. 42—-43. o.

% Bethlen 1993. 209-210. o.; Kraus 2008. 757. 0.; Suddr 2016. 475-476. o.; U6 2017b. 101. o.

8 Bethlen 1993. 214. o.

% TMLIII. 121. o.

7 Barta M. 2021. 144-145. o.; Bethlen 1993. 215-216. o.; Horn 1990. 85-89. o.; Kraus 759-760. o.

% De Souches viszont a hirekkel ellentétben nem aratott oriasi diadalt, Léva alol elkergetett csapatai
csupan sikeres utovédharcot folytattak, raadasul kimeriilt hadait az élelmiszerhiany is gyotorte.
Az események tovabbi menetét azonban nagymértékben befolyasolta, hogy a Varad elleni portya
hirére az egri és a varadi pasat hazarendelték, Souches pedig erdsitést kapott. Bagi 2017. 81-83. o.;
Komjati 2017. 121-122. o.; Sudar 2016. 475-479. o.; U6 2017b. 102-103. o.
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Dénes javaslatara Macskasit visszakiildték Szatmarra azzal az {izenettel, hogy ne vo-
nuljanak Erdély ellen, mivel ,,Varad varosanak ostromaval kielégitden megmutattak ha-
daikat”® Az akcié utézongéjeként a hazaérkez6 Kiicsiik pasa levelet irt Boldvai Mar-
ton varkapitanynak Székelyhidra, melyben kérdére vonta, hogy a fejedelem miért nem
vonult ki vele egyiitt, illetve hogy ,,mi az oka, hogy azon hadaknak hirét ide Varadra
kegyelmdd be nem kiildte”, majd fenyeget6en feltette a kérdést: ,,avagy talam az erdéli
fejedelem is k6zos volt azon dologban”?7

Az utolso felvonas: megromlik az erdélyi—Habsburg viszony

A varadi események hire a fejedelemre és a tanacsurakra is nagy hatassal volt. Egyrészt
feléledt a remény, hogy a varost vissza lehet foglalni az oszmanoktél,”' masrészt ujabb
lendiiletet adott a targyalasok folytatasahoz. Elso 1épésként az 1664. jinius 8-an Tovis
mellett dsszeiilt tabori gyiilésen az orszag elokel6i megvitattak, hogy a Teleki altal még
majus elején kézbesitett pontokra milyen valaszt adjanak 1. Lipotnak.” Székelyhid va-
rat hajlandok voltak visszaadni a csaszariaknak, a lazadas szervezdit viszont nem akar-
tak kiadni, és a fels6-magyarorszagi, hodolast szorgalmazok névsorat és leveleiket sem
voltak hajlandok feltarni. Tovabba arra a pontra, hogy az erdélyi sereg ne vonuljon had-
ba a csaszar ellen, azt felelték, hogy ezt nem tudjak teljesiteni, viszont ,,0olyan sereget
fogunk elévezetni, amelynek inkabb csak a nevét hallja a Kereszténység, mint az erejét
tapasztalja meg”.”* Székelyhid atadasanak elhatirozasaban alighanem annak is komoly
része volt, hogy Boldvai Marton leveleibdl egyértelmiivé valt, miszerint a var megtar-
tasa hatalmas nehézségekbe litkozik, a német 6rség pedig ismét ziigolodni kezdett.™ Te-
lekire, még miel6tt elindult volna Szatmarra, tovabbi pontok kieszkozlését is rabiztak:
Lipot igérje meg, hogy az drségeket késébb ki fogja vonni, de addig is utasitsa a varak
parancsnokait, hogy levelezzenek a fejedelemmel, illetve az erdélyiek kapjanak szabad
bejarast az erdsségekbe; a csaszar akkor kosson békét a torokkel, ha Varadot vissza-
foglaltak; illetve arra szamitottak, hogy Székelyhid is vissza fog keriilni Erdélyhez.”

Teleki kiildetését azonban a folyamatosan beérkezd torok kovetek miatt indulasa
utan is modositani kellett.” Varadjan, ahova az erdélyi tabor junius 14-én érkezett meg,
a rendek elhataroztak, hogy ha Apafinak el kell hagynia az orszagot, akkor 6k egyiitt

¥ Apafi 1900. 88. 0. és Bethlen 1993. 216-217. o.

7 TMAOIV. 115-116. 0.

™ Horn 1990. 89-90. o.

2 EOE XIII. 322-323. 0. és Kraus 2008. 760. o.

3 Bethlen 1993. 217-220. o.

™ Bagé 2006. 145-147. o.; Barta 1984. 49. o.; Kraus 2008. 757. 0.; Szalai 2019. 142-154. 0.; TMAQ IV.
104-112. 0.; TML IIL. 75-79., 105-110., 133-135. o.

S Bethlen 1993. 220-221. 0. és Trécsanyi 1972. 43. o.

% Trocsanyi 1972. 43. o.
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fognak miikédni a szatmariakkal, és ezt Telekinek is megirtak.”” A fejedelem viszont
18-an Gjabb levelet irt a kdvari fokapitanynak, melyben megiizente, hogy értesiilései
szerint ,,az Kegyelmed oda vald jarasa igen publicumma 16tt Szathmart, mely ha ugy
lészen, veszedelem kovetkezik beléle”” Banffy Dénes ugyanekkor irt levelében pedig
egy tervet is felvazolt a hadba vonulas elkeriilésére.”

Teleki kdzben Szatmarra ért, miutan feltehetéen taladlkozott Aranyosmeggyesen
Csaky Istvannal is. Csaky a nddor megbizasabol még marciusban talalkozott eldszor
vele, a szatmari fokapitany jelenlétét tehat Wesselényi Ferenc Erdéllyel fenntartott kap-
csolatainak tiikrében értelmezhetjiik.?® Szatmaron Cob és Kaszoni szavat adta, hogy
a Teleki altal vitt feltételek elfogadasat fogjak szorgalmazni a csdszarnal. A kévari £6-
kapitany pedig ezt kovetden, julius elején visszatért Erdélybe.® Kozben viszont Cobék
is értesiilhettek réla, hogy a fejedelem taborba szallt, és az sem kizart, hogy Teleki ko-
vetsége a folyamatos kiegészitések és modositasok miatt nem tiint szamukra sem tul
meggy6zonek, sem elég hatarozottnak. Kavarogtak a hirek, Cob pedig azonnal csele-
kedett. ,,Ez napokban {itvén bé¢ Szathmarrol valami marhahajté katondk €s németek,
sok ezer marhakat hajtottanak ki az orszagbol” — irta naplojaban Nemes Janos.*

A torténtek rekonstrualasa soran hitelt adhatunk Cob utdlag irt leveleinek, melyek-
ben leszogezte, hogy 6 csak a hadak demonstracidjara adott parancsot. Ezzel Iényegé-
ben egybevag a német tisztek allitasa is, akik szerint Cob gy értesiilt, hogy Apafi mar
elhagyta az orszagot, ezért kikiildte 6ket, hogy a kdrnyéken okozott karokkal kény-
szeritsék hazatérésre az erdélyi hadakat, am csak akkor, ha azok mar valéban kiilfol-
don vannak.® A sereg Kolozsvarig vonult, am ekkor Kokényesdy Gyorgy szatmari
vicekapitany®* magyar katonai sajat szakallukra egészen Tordaig felprédaltak a kor-
nyéket. Az okozott kar elég jelentds volt, hiriikkel pedig ,,a Mezdségen és Marosva-
sarhelyen nagy bujdosast okoztak”® A fejedelem, taboraval egyiitt, julius 4-én Vajasd
mellé, ,,a galdi rétre” vonult, 7-én pedig mar Marosdécse mellett alltak. Eddigre viszont
a szatmdriak mar uton voltak hazafelé. Apafi lildozésiikre kiildte Telekit, am emberei

T Apafi 1900. 88. 0. és Kraus 2008. 760-761. o.

® TML III. 144-146. o. Banffy Dénes konkrétabban fogalmazott. ,,Urunknak irtak olyat is ma, hogy
Csaki Istvan uram publice beszélte, hogy mar Istennek hala, Erdélyt is magunkéva tottiik; bizony igen
meg busult rajta.”

7 Tetszik az uraknak az is, hogy intimalja Kegyelmed azt is Cob uramnak, hogy ijobb-tjobb patenseket
bocsasson ki erés fenyegetdzés alatt, most penig hova hamarébb egynehanyat, hogy ki ne menjen
urunk és Erdély stb. és azokban adjon hodolt emberek kezébe is, az kik ejtenék Varadda torok kézben;
de ezt caute kellene cselekedni, hogy meg ne tudna a t6rok, hogy mesterség.” TML III. 145-146. o.

8 Barta M. 2021. 145-147. 0. és Trécsanyi 1972. 44. o.

81 Bethlen 1993. 221-222. 0. és Kraus 2008. 762. o.

82 Nemes 1902. 387. o.

8 Bethlen 1993. 222-223.,226. 0. és TML II1. 165-167. o.

8 Helyére 1663 elején ugyan kinevezték Szodoray Mihalyt, am a haborl végéig ugy latszik, még
6 toltotte be a tisztséget. Barta M. 2021. 118. o. és RCsL 67. o.

8 Barta M. 2021. 148-149. o.; Bethlen 1993. 222. o.; Kraus 2008. 762. o. Szilagyi Sandor Kraus alapjan
tévesen azt allitja, hogy Kokényesdyék Marosvasarhelyig nyomultak. EOE XIII. 58-59. o.
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elgyotort allapota miatt 6 ennek nem tudott eleget tenni. Kraus szerint 1000 erdélyi
katonat kiildtek ,,e rablomadarak helyzetének kifiirkészésére”, 150 katonat pedig Szé-
kelyhidra, am 6k atalltak a magyarorszagiakhoz.* Mindezek fényében Trocsanyi Zsolt
azon megkdzelitését, mely szerint az akcio a targyalasok eredményeként valosult meg,
és ezaltal is javult a Habsburg—erdélyi viszony, egyértelmiien elvethetjiik.®’

Nem sokkal az események utan, julius 11-én megérkezett a ,,fovezér csauzza” az ak-
kor mar Kocsardnal taborozé fejedelemhez. Kopriilizade Fazil Ahmed levelében hi-
riill adta, hogy bevette Zrinyi-Ujvart, illetve megparancsolta, hogy egyelére maradja-
nak otthon orszaguk védelmében, de a sereget mindenképpen tartsdk egyben, és varjak
a tovabbi utasitasait.®® A nagyvezir lizenetét akkor érthetjiik meg igazan, ha tudjuk,
hogy a Zrinyi-Ujvar jinius 30-ai bevételét kvetd nagyjabol két hétben nem igazan tud-
ta, hogy hadjaratat milyen iranyba is folytassa. Azt pedig szintén érdemes megemliteni,
hogy miutan De Souches baro junius 9-én megkezdte Léva ostromat, a nagyvezir ismét
Als6-Magyarorszagra rendelte a varadi és az egri pasat, viszont ezuttal Varad védel-
mérél is gondoskodott, odarendelve a temesvari pasat.®?® A szatmariak erdélyi beiitése
ugyanakkor nem befolyasolhatta a nagyvezirt a vizsgalt parancs kiadasaban: levelét
a Zrinyi-Ujvar eleste utani napokban irta, de julius 5-e el6tt — erre az egyik megjegy-
zése enged kovetkeztetni®® A tamadas hire az erdélyi fejedelemhez minden bizonnyal
4-én érkezett meg, amikor elindult Kolozsvar felé seregével, a szatmariak akcidja pedig
a megel6z6 napokban kezd6dott. Vagyis a nagyvezirnek még az elott kellett megirnia
a levelet, miel6tt a torténtek hire eljuthatott hozza.

A szatmariak betorésének tobb fontos kovetkezménye is volt. Az egyik ezek ko-
zil a kolozsvari németek Ujabb zavargasa, bar a zendiilést végiil sikeriilt megelézni.”!
A masik az, hogy az akcié — a nagyvezir levelével és Zrinyi-Ujvér elestének hirével
egylitt — megerdsitette a torok partot, a fejedelem pedig utasitotta Boldvai Martont,
hogy mégse adja at Székelyhidat. A fels6-magyarorszagi megyék titokban Erdélyben
tartozkodo kovetét, Balintffi Zsigmondot is ,,jo reményekkel telve” elbocsatottak.’? Ta-
lan a Kolozsvar kornyéki eseményekkel, illetve a varosban tamadt zavargassal is 0ssze-
fliggésben julius vége felé a varadi torokok megtamadtak Kajantot, ahonnan rabokkal
¢s marhakkal fordultak vissza. A hir hallatara Veér Gyorgy iildozobe vette oket, és a
Meszesi kapuban kisebb Osszecsapas soran a foglyok tobbségét kiszabaditotta.”® Ud-
varhelyi Gyorgy augusztus 2-an Telekihez irt levelébdl azt is tudjuk, hogy az erdélyiek

8 Apafi 1900. 88—89. o.; Kraus 2008. 762. 0.; Nemes 1902. 387. o.; TML II1. 162-164. o.
87 Barta M. 2021. 149. o.; v0. Trécsanyi 1972. 44. o.

8 Apafi 1900. 89. o.; Bethlen 1993. 223-224. o.; TML III. 167-168. o.

8 Suddr2017a. 282. 0. és UG 2017b. 104-105. o.

% Bethlen 1993. 223-224. 0. és Suddr 2017a. 282. o.

o Bethlen 1993. 225-226. o. és TML III. 168-169., 178. o.

2 Bethlen 1993. 224. o.

% Uo. 226. o.; Kraus 2008. 763. 0., TML III. 195-197. o.
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panaszt tettek Varadon, de — amint azt a visszatéré Nagy Istvantol hallotta Udvarhe-
lyi — a pasa ,,senkit érette meg nem biintetett s csak egy rabot is el nem bocsattatott”.*

Az eseményekkel parhuzamosan zajlott a kecei tabori gytilés. A julius 20-an 6ssze-
iil6 rendek a kozelmult eseményei miatt hataroztak a tabor egyben tartasa feldl. Az or-
szaggyulés végén érkeztek meg Lipot csaszar, Rottal Janos, Cob és Kéaszoni levelei is,
melyekben tudositottak arrél, hogy hajlandok elfogadni az erdélyiek pontjait, am a fe-
jedelem leveleikre nem vélaszolt.”> Nem elképzelhetetlen, hogy a csaszar kifejezetten
kedvez6 valasza a nem vart fejleményeknek is kdszonhetd, vagyis Bécs ezzel akarta
Erdélyt visszacsabitani a targyalasokhoz. Wesselényi nador kovete pedig julius 31-én
talalkozott Apafi fejedelemmel.*®

Augusztus 1-jén eljutott a fejedelemhez De Souches 1évai gy6zelmének a hire, me-
lyet Kaszoni julius 29-én irt meg Telekinek. Két nap milva viszont megérkezett a nagy-
vezir levele, melyben beszamolt a Kanizsa koriili sikereirdl (mikozben masnap, au-
gusztus 1-jén lezajlott a szentgotthardi csata). Apafi a kovetkezd napon mar utasitotta
is Telekit, hogy Kéaszoni¢knak ,,irja meg, az f6 vezérnek feltott szandéka az, hogy ott
végezvén dolgat, meg fordul Alsd6 Magyarorszagra”’’ A fejedelem, mint lattuk, nem
volt hajlando folytatni a targyalasokat, de feltehetéen nem is akarta nyiltan megszakita-
ni a kapcsolatot. A szivélyes gesztust pedig mar csak azért is sziikségesnek latta, hogy
elterelje a figyelmet a fels6-magyarorszagiakkal folytatott targyaldsairol. 3-4n ugyanis
az 6 kovetiik is megérkezett, kérve egy ujabb kezeslevelet a szultantol, illetve azt, hogy
a fejedelem két héten beliil érkezzen Véradra a seregeivel. Ellenkezd esetben kilatasba
helyezték, hogy magahoz a nagyvezirhez fognak kévetet meneszteni. Mindez azon-
ban nem maradt titokban, ez igyben Cob, illetve a nador is fenyegetd hangnemben irt
Apafinak, aki viszont valaszaban igyekezett tagadni.”®

A fordulatot végiil augusztus masodik fele hozta el. 16-an érkezett meg a nagyvezir
taborabol Fogarasi Janos, aki elmondta, hogy a torok hadsereg jelentds élelmiszerhiany-
nyal kiizd. 20-an pedig megérkezett Cob és Kéaszoni kdzosen irt, 18-ai levele, melyben
beszamoltak a szentgotthardi gydzelemrol. Apafi fejedelem a hir hallatan elkiildte Pet-
rityvity-Horvath Kozmat targyalni Rottal Janoshoz. Ebben a szentgotthardi gyézelem
hirén kiviil az is szerepet jatszott, hogy a fels6-magyarorszagi csapatok mar gyiilekez-
tek.” Szeptember 1-jén pedig a fejedelem megkapta az az évben a nagyvezir mellé ren-
delt allando kovet, Balo Laszlo levelét, aki szemtanui hitelességgel irta le a szentgott-

% TMLIIL 202. o.

% Bethlen 1993. 226-230. o; EOE XIII. 326-328. o.; Kraus 2008. 762-763. o.

% Apafi 1900. 89. o.

7 Bethlen 1993. 230. o. ¢s TML III. 198., 203. o.

% Bethlen 1993. 230-232. o.

% A Wesselényi nador altal dsszehivott csapatok mustrajara végiil Szendrén keriilt sor szeptember 4.
és 10. kozott. Barta M. 2021, 149. o.; Lippai 2015. 446. 0., TMAO 1V. 141-142. o.; TML III. 226.,
233. 0.

120



Az Erdélyi Fejedelemség az 1663—1664-es oszman—Habsburg hdbortiban

hardi csatat, és tudatta, hogy ,,mar az békesség dolga is tractaltatik.1”° Apafi utasitotta:
»Szorgalmatosan rea vigyazzon hiiséged az két fél kozott 1évo tractara”. Mindenekelott
érje el, hogy a hatar és az ado tligye a békében rendezddjon el, ,,mert ha szintén ben-
niinkot Erdélyt nem respectalnak is, Erdély nélkiil soha békességek nem lehet, holott
ez mostani iga alatt csalhatatlanul elvész Erdély; ez elveszvén, elvész Magyarorszag s a
tobbi is.”1”! Minden bizonnyal hatassal volt erre az is, hogy ekkorra mar visszaérkezett
Varadrol Pasko Kristof, aki a kozelmultban Halmagy térségében a varadi €s jendi toro-
kok altal végrehajtott ijabb rablasok miatt jart a varadi pasanal, am kiildetése kudarccal
végzOdott.!

Eddigre Petrityvity-Horvath Kozma is visszatért, mégpedig kedvezo valaszokkal,
illetve megérkezett Cob és Kaszoni kovete, akik irasban biztositottak Apafit, hogy nem
fogjak feleldsségre vonni az 4tallt katonakat, ha a fejedelem elengedi Oket. A katonak
koziil azonban alig akadtak olyanok, akik onként visszatértek volna.'” Kozben a Gyu-
lafehérvarra 6sszegytlt rendek szeptember 23-an ugy dontottek, hogy Telekit elkiildik
Bécsbe Lip6t csaszarhoz. A fejedelem, Bethlen Janos és Banffy Dénes pedig még az-
zal is megbiztak a kovari kapitanyt, hogy utkdzben térjen be Rottalhoz, és kozolje vele,
hogy hajlandok atadni Székelyhidat, de ugy, hogy Cob ostromot szinlel. Bethlen okto-
ber 1-jén kelt levelében még azt is megirta, hogy probalja elérni azt, hogy ha Erdélybe
teleld torokok érkeznének, egy Jend elleni tamadassal akadalyozzak azt meg.'™* Ekkor
azonban varatlan fordulat tortént: a titokban megkotott vasvari békét a felek szeptem-
ber végén Ersekujvaron nyilvanossagra hoztak és megerésitették. Az ,,arany békesség”
hirét Balo Laszl6 rendkiviili 6rommel irta meg a fejedelemnek, akihez oktober elején
érkezett meg a levéllel bizonyos Székely Istvan. Kiilon kiemelte, hogy a békébdl Erdély
nincs kirekesztve, hiszen a 11 békepontbol 6 érinti a fejedelemséget.'” A pontokat atol-
vasva a fejedelem azonban nem nyugodhatott meg. Azonnal irt Telekinek, hogy miha-
marabb térjen vissza, mert j megbizast fog kapni.!

A békekotés ténye teljesen 1) helyzetet teremtett, Balo Laszl6 kitdré érome viszont
nem csak a fejedelem szerint volt elsietett. ,,Hol van Magyarorszag biztonsaga? El-
veszett Ersekujvar! Hol van Erdély a varadi er8d nélkiil? Ilyen feltételekkel hatalmas
hadi koltség nélkiil is meg lehetett volna kotni a békét az elmult télen” — kesergett
Bethlen Janos.'”” Csalodottsagat konnyen megérthetjiik, ha felidézziik, hogy az elmult

190 Bethlen 1993. 232-235. o.; Kraus 2008. 764. o.; TML III. 226-229. o.

" TMAO 1V. 143-144. o.

192 Bethlen 1993. 235. 0.; Bogndr 2020. 21-22. 0.; TMAO 1V. 143-144. o.; TML III. 227. .

195 Bethlen 1993. 236. o. és Kraus 2008. 764-766. o.

194 Bethlen 1993. 237-238. o.; EOE XIII. 61., 328-332. o.; Kraus 2008. 765. o.; Szalai 2019. 158-159. o.;
TML 1. 151-152. o.; Trocsanyi 1972. 44. o.

105 Bal6 valoszintileg az egyik pontot két részre bontva ismerte, mindenesetre nala ezek a szamok (11
¢s 6) szerepelnek.

106 TMAO IV. 151-156. 0. és TML II1. 246-247., 254. o.

197 Bethlen 1993. 238. o.
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honapok eseményei egyre inkabb taplaltak a reményt Varad visszaszerzését illetden.
Redlis esélye ugyan ekkor sem volt a varos bevételének, am a béke sem csak ebben
a tekintetben volt kedvezdtlen Erdély szdmara. Balonak abban igaza volt, hogy a béke-
pontok kozel fele érintette a fejedelemséget, am ezek tobbnyire nem az orszag tény-
leges problémaival foglalkoztak. A szerzddést ugyanis két nagyhatalom kototte, akik
az 1657 utan Erdélyben kialakult valsag miatt bonyolodtak habortuba egymassal. Igye-
keztek tehat a konfliktust kivalto ellentéteket megoldani. A negyedik pontban megtil-
tottak, hogy II. Rakoczi Gyorgy €s Kemény Janos fiai, illetve mas fels6-magyarorszagi
személyek haddal vonuljanak a fejedelemségbe, valamint azt is, hogy térok vagy erdé-
lyi segitséggel valaki a Habsburgok teriileteire tamadjon. Az utobbi kitétel gyakorla-
tilag Fels6-Magyarorszag elszakitasat tiltotta meg. A hetedik pont arrol rendelkezett,
hogy a kiilfoldre menekiilt erdélyiek hazatérhetnek, és birtokaikat is kapjak vissza.
A masodik és harmadik pontban a II. Rakoczi Gyorgy altal még birtokolt Szabolcs
¢és Szatmar varmegyékrol mondott le az oszman fél, Székelyhidat pedig, amelyre mind-
két birodalom igényt tartott korabban, a megegyezés szerint le kellett rombolni. A fe-
lek annak ellenére dontottek igy, hogy a var ekkorra mar ujra erdélyi fennhatosag ala
keriilt. A fejedelemség szamara az egyetlen kedvezo pont az elsé volt, amely a csaszari
6rségek kivonasarol rendelkezett.!”® A béke ugyanakkor nem rendezte sem a Portanak
fizetend6 ado, sem a fejedelemség nyugati hatarainak kérdését.'”” Ugyan az erdélyiek
még 1665 nyaraig igyekezetek elérni, hogy a ratifikalt békeokmanyokba ezek is bele-
keriiljenek, am ebben kudarcot vallottak. Kdzben pedig a béke értelmében leromboltak
Székelyhid varat, és a csaszari 6rségek is elhagytak a fejedelemséget. Megkezdddhetett
tehat az 0j, Kolozsvar kézpontt végvarrendszer kiépitése.''°

Osszegzés

1663-ban Kopriiliizade Fazil Ahmed nagyvezir a mar 1657 6ta zajlo és egyre kiterjed-
tebbé valo erdélyi valsag gyors rendezésének reményében megtamadta a Habsburg Bi-
rodalmat. Az Erdélyi Fejedelemség ennek a habortinak egy kiilonleges résztvevdje volt
annak ellenére, hogy sem teriiletén nem zajlottak komolyabb harci cselekmények, sem
csapatai nem vettek részt nagyobb hadmiiveletekben. Kdvetkezett mindez abbol, hogy
a két birodalom nyilt konfliktusat is alapvetden a fejedelemségben lezajlott események
idézték eld. Ebbol a szempontbol sokatmondo az a tény, hogy a vasvari béke tiz pont-
jabol ot Erdéllyel, illetve az egykor hozza tartozd Szabolcs és Szatmar varmegyékkel
kapcsolatos. Ugyanakkor azt is fontos leszogezni, hogy a fejedelemség mind a Habs-

198 Papp 2003. 641-643. o.

199 Szalai 2021b. 547. o.

10" Bago 2006. 149-152. o.; Bethlen 1993. 239-244. o.; Bogndar 2020. 22-24. o.; Kraus 2008. 767-771. o.;
R. Virkonyi 1984. 127-131. 0.; Szalai 2019. 160—166. 0.; U5 2021b. 548—557. 0.; TMAO IV. 163-169. 0.;
Trécsanyi 1972, 44-51. o.
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burg, mind az Oszman Birodalom részérdl elszenvedett kiilonféle sérelmeket, melyeket
a lehetdségekhez mérten igyekezett egyszerre orvosolni.

A fejedelmi kormanyzatot a habort két éve alatt harom kérdés foglalkoztatta legin-
kabb. Egyrészrol probaltak megakadalyozni a varadi és jendi vilajetek agressziv ter-
jeszkedését, illetve szerették volna elérni, hogy a Portanak fizetend6 éves adot szallit-
sak le a régi 0sszegre. Masrészrdl a fejedelemség északnyugati részének ujboli birtokba
vételéhez vissza kellett szerezniiik a térség csaszari Orségek altal megszallva tartott
varait. Erre pedig mar csak azért is sziikség volt, mert ezek nélkiil a torokok elleni
védelmet sem tudtak megoldani. Els6 1€pcsében a varakban tartézkodd magyar foka-
pitanyok, Ebeni Istvan és Teleki Mihaly személyén keresztiil probalta a fejedelem ér-
vényesiteni a hatalmat. A hatar védelmére mar 1663 nyaran kiildott Almas varaba kato-
nasagot, az akcié azonban gyorsan kudarcot vallott. A nagy attorést a székelyhidi és a
kolozsvari 6rség fellazadésa és atpartolasa hozta el. Ezzel elkezd6dhetett egy uj végva-
ri vonal megszervezése. Kolozsvar birtokbavételével egy idében mar visszafordulasra
kényszeritettek egy hodoltatd torok csapatot, julius végén pedig a végvarra szervezett
varos Orsége tényleges harc soran, fegyverrel szabaditotta ki a fogsagba vetett kajan-
toi lakosokat. A varak visszaszerzése azonban nem volt problémamentes. Egyrészrol
az erdélyi szolgélatba atallt német katonasag elszallasolasa, masrészrdl Székelyhid Or-
ségének ellatasa okozott komoly problémakat, riadasul az iigy a Habsburgokkal folyta-
tott titkos targyalasokat is majdnem megakasztotta. Végiil a felmeriilt ellentétek elsimi-
tasa érdekében Székelyhid visszaadasara a fejedelmi korményzat hajlandé is lett volna,
a haboru lezarasa azonban ezt mar sziikségtelenné tette. A maradék csaszari katonasa-
got a béke értelmében 1665 elején vontak ki a fejedelemségbal.

A masik két kérdésben azonban a fejedelem és kormanyzata nem tudtak sikereket
felmutatni. 1663 végére, illetve a kovetkezd év elejére ez teljesen egyértelmiive valt,
ezért az erdélyiek felvették a diplomaciai kapcsolatot a Habsburgokkal, természetesen
titokban. Azt szerették volna elérni, hogy a haboru céljai koz¢, majd pedig a békébe
a Habsburgok révén keriiljenek bele a fenti iigyek is, am végiil ebbéli reményeikben is
csalatkozniuk kellett. A fejedelem egyébként 1662 ota rendszeresen kérte az isztambuli
angol kovetet, hogy jarjon kdzben az érdekében, 1664 elején pedig az angol kiralynak
is irt, &m Lord Winchilsea a levél kézbesitését jelentdsen késleltette, igy ez a halvany
kisérlet is kudarcba fulladt.!!! Erdély végleg elvesztette teriiletének kozel egynegyedét,
egyik legnagyobb varosat, Varadot, legfontosabb kereskedelmi utvonalat, valamint ga-
bonatermé vidékeinek tobbségét.!?

Erdély vazallusi statusabdl adodéan mar a habort kezdetén elrendelte a nagyve-
zir a fejedelem csatlakozasat a Habsburgok elleni hadjarathoz. Ezt azonban végiil haj-
landé volt elengedni, kivalt, hogy az orszag hadereje a megel6z6 években elég sulyos

- Cernovodeanu 1993. 334-338. 0. és R. Virkonyi 1984. 43. o.
112 R. Varkonyi 1986. 810., 814. o.
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veszteségeket szenvedett. 1664-ben a hadak otthon maradasaban fontos szerepe volt
az erdélyiek Béccsel folytatott titkos targyalasainak és a Varad elleni tamadasnak is,
a szatmariak jelentds karokat okozd és alapvetden egy félreértés miatti beiitésének
azonban, Ugy tinik, nem. Bar az orszag hadereje nem hagyta el Erdélyt, a fejedelem-
nek 1663-ban mégis el kellett mennie Ersekujvér ald, és részt kellett vennie a Magyar
Kiralysag behodoltatasanak kisérletében. Ez egy kényes iigy volt. Fels6-Magyarorszag
torok vazallussa tételében az erdélyi fejedelem nem volt érdekelt, ugyanakkor az egy-
kor orszagahoz tartozo teriiletek elégedetlen rendjeivel a haboru alatt végig titkos tar-
hasznalni egyfajta nyomatékként. A nagyvezirnek pedig idérdl idére beszamolt arrol,
hogy milyen serényen igyekszik parancsa teljesitésében. Cserében viszont kotelezett-
ségei enyhitését kérte, és ebben némi eredményt fel is tudott mutatni. Hadai otthon-
maradasa egyértelmiien az erdélyi diplomacia sikerének tekinthet6.""* 1663-ban pedig
személyes megjelenésével a fejedelem elérte, hogy a még 1658-ban kivetett hadisarc be
nem fizetett részét, azaz nagyjabol a felét elengedte a nagyvezir.

»De nem ez vala az dolognak lelke, ha ugy tudjunk az alkalmatossagokkal élni,
a mint kell vala; mert az erdélyi fejedelmek az olyan monarchak el6tt personalis com-
paritioval nagy dolgokat szoktak am azeldtt feszegetni, nem is csak egyet vagy ket-
t6t, hanem ugyan cathalogussal viszik volt az gravameneket az olyan pallérozo hely-
re” — kommentalta a hadisarc hatralékanak elengedését Rozsnyai David.'* A kortarsak
nyomdan pedig a szakirodalomban is meggyokeresedett Apafi Mihaly ténykedésének
elmarasztalo Osszehasonlitdsa a korabbi fejedelmek, kiilondsen Bethlen Gabor ural-
kodasaval. Erdély sulyanak csokkenése a megel6z6 idészakhoz képest vitathatatlan.
Ennek hatterében azonban kevésbé az uralkodok személyes kvalitasai, inkabb alapve-
téen az Oszman Birodalom kiilpolitikajanak megvaltozasa, illetve ezaltal a vazallusai-
hoz fiz6d6 viszonyanak atalakulasa all. Korabban a birodalom tavoli hadszintereken
viselt haborut, ez pedig lehetdvé tette vazallusai szamara, hogy valamivel szabadabb
kiilpolitikat alakitsanak ki. A 17. szdzad els6 feleben a Krimi Kansag 6nallo diploma-
ciat folytatott, fegyveres segitséget adott hol a lengyeleknek, hol az oroszoknak, hol
a lazado kozakoknak, valamint adoztatta Lengyelorszag és Oroszorszag mellett Mold-
vat ¢és Havasalfoldet is. Utobbiakra azonban az Erdélyi Fejedelemség is igyekezett ki-
terjeszteni a befolyasat, igy a két allam viszonylag gyorsan egymas vetélytarsava valt
a térségben. 1628-ban még a moldvai vajda, Miron Barnovschi is nyiltan meg merte
tagadni a szultan hadba hivo parancsat.'” A szazad kdzepén azonban minden megval-
tozott. IV. Mehmed szultan és a Kopriilii nagyvezirek Gjra feltamasztottak a dzsihad
¢s a hdditd szultanok szellemét, a birodalom pedig ujra nyugati, késébb pedig északi

3 B. Szabé 2012. 1032-1033., 1043. o.
4 Rozsnyai 1867. 369. o.
15 B. Szabo 2012. 1042—-1043. o.; Cristea 2013. 272-273. o.; Ivanics 2007. 1500. o.; U 2013. 295-299. o.
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irany terjeszkedésbe kezdett. Emellett Kopriilii Mehmed mar az Erdély elleni kemény
fellépésével is korlatlan hatalmat demonstralta.'® Az 1663-as hadjarat fontos allomasa
lett a vazallusok szorosabb fiiggésbe vonasanak, a nagyvezir ugyanis tobbszor megala-
z6 helyzetbe hozta a két vajdat, valamint a krimi kan fiat. A habora utan az arulassal
gyanusitott, illetve a nagyvezir elétt meg nem jelené Grigore Ghica havasalfoldi vajdat,
valamint a hadjaraton részt nem vevo krimi kéant is letették tisztségébdl. A Krimi Kan-
sag torténetében nagyjabol ekkortol mutathato ki egyértelmiien a markansabb alave-
tettség korszaka."” Ebben a kontextusban pedig az, hogy Erdély hadai nem vettek részt
a harcokban, mar 6nmagaban nagy teljesitménynek értékelhetd. A hiitlenség gyanuja
talan (nem is alaptalanul) Apafival kapcsolatban is tobbszor felmeriilt az oszmanokban,
a fejedelem végiil mégis megtarthatta tronjat egészen 1690-es halalaig. Ugyanakkor azt
is hangstlyozni kell, hogy az 1j, hatarozottan keményebb oszman politika tiikkrében
az ado ¢s a hatar rendezésének igénye eleve kudarcra volt itélve.
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Matyas Borsos

THE PRINCIPALITY OF TRANSYLVANIA
IN THE OTTOMAN-HABSBURG WAR OF 1663-1664

(Summary)

The Principality of Transylvania was a special participant in the Ottoman—Habsburg War of
1663—-1664. Under pressure from Kopriili Fasil Ahmed, Prince Mihaly Apafi had to partici-
pate in the attempt to subjugate the Kingdom of Hungary. In the meantime, the prince wanted
the annual tax payable to the Ottoman Porte to be reduced to the previously paid amount, and
tried to prevent the aggressive expansion of the vilayets of Varad and Jend. To do this, he had
to take possession of the Transylvanian fortresses occupied by the imperial forces since 1661,
while secretly establishing diplomatic relations with the Habsburgs in order to protect his
country. Apafi’s attempts almost failed twice, first with the German garrisons of Székelyhid
and Kolozsvar switching sides at the beginning of 1664, then after the the invasion of the Ger-
mans from Szatmar (Satu Mare) in July. The Peace of Vasvar, which ended the war, finally
provided for the evacuation of the other occupied fortresses, but by then the construction of
the new defence line at the western borders of the principality was well under way. During
these two years, Transylvanian diplomacy managed to ensure that their armies did not take
part in hostilities and that no major operations took place in the Principality. During the reign
of the grand viziers of the Kopriilii family, the Ottoman Empire’s foreign policy changed, and
it sought to draw its vassals into closer dependence. In this context, the successes of Transyl-
vania are by no means to be underestimated, but it can be said that the attempt to settle the
tax and the border was doomed to failure.

Matyas Borsos
DAS FURSTENTUM SIEBENBURGEN IM TURKENKRIEG 1663/1664

(Restimee)

Das Fiirstentum Siebenbiirgen war ein besonderer Teilnehmer am Tiirkenkrieg 1663/1664.
Unter dem Druck von Kopriilii Fazil Ahmed musste sich Fiirst Mihaly Apafi an dem Versuch
beteiligen, das Konigreich Ungarn zu unterwerfen. In der Zwischenzeit wollte der Fiirst die
jahrlich an die Pforte zu zahlende Steuer auf den alten Betrag reduzieren und versuchte, die
aggressive Expansion der Vilayets von Varad (Oradea) und Jend (Ineu) zu verhindern. Zu die-
sem Zweck musste er die seit 1661 von den Kaiserlichen besetzten siebenbiirgischen Burgen
in Besitz nehmen und gleichzeitig heimlich diplomatische Beziehungen zu den Habsburgern
aufnehmen, um sein Land zu schiitzen. Seine Versuche scheiterten Anfang 1664 zweimal
fast: nachdem die deutschen Garnisonen von Székelyhid (Zickelhid) und Kolozsvar (Klau-
senburg) die Seiten gewechselt hatten und danach, als die Deutschen von Szatmar (Sathmar)
im Juli einfielen. Der Frieden von Eisenburg, der den Krieg beendete, sah schlieflich die
Raumung der anderen besetzten Burgen vor, aber zu diesem Zeitpunkt war der Bau einer
neuen Festungslinie zur Verteidigung der westlichen Grenzen des Fiirstentums bereits in vol-
lem Gange. Wéhrend dieser zwei Jahre gelang es der siebenbiirgischen Diplomatie, dass ihre
Armeen nicht an den Feindseligkeiten teilnahmen, und dass keine grofleren Operationen im
Fiirstentum stattfanden. Die AuBenpolitik des Osmanischen Reiches dnderte sich wéahrend
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der Herrschaft der GroBwesire von Kopriilii, und es versuchte, seine Vasallen in eine engere
Abhingigkeit zu bringen als in der vorangegangenen Periode. In diesem Zusammenhang sind
die in Siebenbiirgen erzielten Erfolge keineswegs zu unterschitzen, aber man kann sagen,
dass der Versuch, die Steuer und die Grenze zu regeln, zum Scheitern verurteilt war.

Matyas Borsos

LA PRINCIPAUTE DE TRANSYLVANIE
DANS LA GUERRE TURQUE-AUSTRO DE 1663-1664

(Résumé)

La Principauté de Transylvanie fut un acteur particulier de la guerre turque-austro de 1663—
1664. Sous la pression de Kopriiliizade Fazil Ahmed, le prince Mihaly Apafi a di participer
a la tentative d’assujettissement du Royaume de Hongrie. Dans le méme temps, il voulait
ramener I'impot annuel di a la Porte a son ancien montant et tentait d’empécher I’expansion
agressive des vilayets de Varad et de Jend. Pour ce faire, il devait prendre possession des
chateaux transylvains occupés par les impériaux depuis 1661, tout en établissant secrétement
des relations diplomatiques avec les Habsbourg afin de protéger son pays. Ses tentatives ont
failli échouer a deux reprises au début de 1664 aprés le changement de camp des garnisons
germaniques de Székelyhid et de Kolozsvar et I'incursion des Germaniques a Szatmar en
juillet. Le traité de Vasvar, qui a mis fin a la guerre, prévoyait enfin I’évacuation des autres
chateaux occupés, mais a ce moment-1a la construction d’une nouvelle ligne de fortifications
pour défendre les frontiéres occidentales de la principauté était déja bien avancée. Durant ces
deux années, la diplomatie transylvaine a réussi a obtenir que ses armées ne participent pas
aux hostilités et qu'aucune opération d’envergure n’ait lieu dans la Principauté. La politique
étrangere de I’Empire ottoman a évolué sous le régne des grands vizirs Kopriili et cherchait a
placer ses vassaux dans une dépendance plus étroite que lors de la période précédente. Dans
ce contexte, les succes transylvains ne doivent en aucun cas étre sous-estimés, mais force est
de constater que la tentative de régler la question de I'imp6t et de la frontiére était vouée a
I’échec des le début.

Mamvaw Bopuwiowt

KHSXXECTBO TPAHCUJIBBAH A
B OCMAHCKO-TABCBYPI'CKOI BOMHE 16631664 I'T.

(Pestome)

KusoxectBo TpancuibBanus ObLIIO cBO€OOpa3HbIM ydacTHHKOM Ocmancko-I"'abcOyprekoit
BOMHBI 1663—1664-ux romnos. Ilon naeinenuem Kémpromozane ®azuns Axmena NpHHIL
Muxait Ana¢pm ObUT BBIHYXKJICH NPUHITH yJacTHE B IOMBITKE TMOKOpEeHUs BerHrepckoro
KOpOJIEBCTBA. A MEXIy TeM BPEMEHEM KHS3b XOTEN JOCTHYb, YTOOBI €KETONHBIA HAJIOT,
BEITTaunBaeMblid [lopre, GBI CHIDKEH 1O MPEeXHEH CyMMBI, M IBITAICA IPEIOTBPATUTH
arpeccuBHOE pacinpenue npoBuHMii Bapag u EHE. I 3T0r0 eMy npuiiock 3aBiajieTh
TPaHCHJIbBAHCKUMHU 3aMKaMH, KOTOpbIe ¢ 1661-0ro rofa ObUTH 3aXBaYCHHBI HMIIEPATOPAMH,
¥ OMHOBPEMEHHO TalfHO YCTaHOBHTH JUIJIOMAaTHIeCKue OTHOMICHHS ¢ ['abcOypramu, 4ToObI
3aIUTHUTH CBOIO CTpaHy. ETo MOMBITKY JBaXKABI €/1Ba HE IMOTEPIICTH HEyady: BCICACTBUI
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BTOp>KeHMsI HeMIleB B CaTMap B HI0JIe IocJIe Iepexosia HeMelKUX reapaeiies u3 CexkysHu
u Kiryx-nanoku B Hauane 1664-oro roga. BamBapckuii Mup, MOIOXKUBIIUN KOHEL] BOWHE,
B KOHEYHOM HTOTE MPEAINHCAT HBAKYaI[MIO OCTABIIMXCS OKKYNHPOBAHHBIX 3aMKOB, HO
K TOMY BPEMEHH CTPOWTEIHCTBO HOBOM JIMHUHM MOTPAHWYHBIX 3aMKOB JUIS 3alUTHI
3amaHbIX IPaHUL] KHKECTBA YK€ IIUIO TOJIHBIM XOA0M. 3a 3THU [1Ba T'0la TPAHCHIbBAHCKOH
JUIUIOMaTUH  YIAJIIOCh JTOOMTBCSI TOTO, YTOOBI MX apMHM HE Yy4YacTBOBAIM B OOEBBIX
JeHCTBUAX U HAa TEPPUTOPUU KHSKECTBA HE MPOBOAMIOCH KPYIHBIX BOGHHBIX ONEpanuil.
B nepuon mnpaenenus Benukux Bu3upeil Kémpromto BHemHss momuthka OcMaHCKOM
HUMIIEPUN W3MEHWIACh, H OHA CTPEMHIJIACh K TOMY, YTOOBI C/IeaTh CBOMX BaccajioB Ooiee
3aBUCHMBIMHU IO CPAaBHEHUIO C OTHOLICHHSIMH IPEABIAYINEro mepuoia. B cBs3m ¢ 3TuM
ycnexu TpaHCUIBBaHMM HU B KOEM Cllyyae HENb3sl HEIOOLCHUBAaTh, HO B TO XK€ BpeMs
MO)XHO KOHCTaTHPOBAaTh, YTO TPeOOBaHHE HAJOTOBOTO U MOTPAHUYHOIO YPEryJIHpPOBaHMS
ObLI0 M3HAYAILHO OOPEYEHO Ha IIPOBAJL.
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BONA GABOR

AZ 1848/49-ES HONVEDSEREG SZABADSAGHARC SORAN
BETEGSEGBEN ELHUNYT TISZTJEI

A Hadtorténelmi Kozlemények 2024-ben megjelent 1. és 3. szamaban kozzétettem an-
nak a mintegy haromszaz 1848/49-es honvédtisztnek a rovid életrajzat, akik jelenlegi
ismereteim szerint hosi halalt haltak a szabadsagharcban. Ennek sordn azt is megemli-
tettem, hogy az ott kozolt névsor a korabeli forrasok hidnyabol adoddan nem tekinthetd
teljesnek.!

Alabbi kozleményemben a szabadsagharc 175. évforduldja alkalmabol azoknak
a tiszteknek kivantam emléket allitani, akik nem a csatatereken tortént sebesiilésiik
kovetkeztében, hanem a harcok idején szerzett valamely betegségben lelték halalu-
kat a szabadsagharc folyaman, vagy kozvetleniil azt kovetéen. Oket — nézetem szerint
ugyanis — ugyanugy az 1848/49-es szabadsagharc aldozataiként kell szamontartanunk,
mint azokat, akik a fegyveres harcokban estek el.

Az alabbiakban felsorolt honvédtisztek a betegségben elhunytaknak — tobb évtizedes
kutatdsaim ellenére — bizonyara szintén csak a nagyobb részét teszik ki, mivel pontos
szamuk a forrasok toredékes volta miatt nem megallapithato.

Bonyolitja tovabba a helyzetet, hogy vajon kik is tartoznak ide? A szabadsagharc
végeét az 1849. augusztus 13-ai vilagosi/szollosi fegyverletétellel szokas azonositani.
Csakhogy akkor még tobb honvéd seregtest fegyverben allt, amelyek tagjai koziil sok
tiszt betegségben hunyt el. Nem szdlva arrol, hogy 1849 augusztusa és szeptembere fo-
lyaman t6bb tucat volt honvédtiszt halt meg még a szabadsagharc soran szerzett — tobb-
nyire koleras — betegsége kovetkeztében.

Ezen tényezoket figyelembe véve meghuztam egy hatdrvonalat. Az els6 kategoériaba
azokat a tiszteket vettem fel, akik 1848 tavasza és 1849. augusztus 13-a kozott hunytak
el, tovabba azokat, akik az utobbi datumot kdvetden még fegyverben allo seregtestiik-
hoz tartozva haltak meg.

A masodik rész pedig azokat a tiszteket tartalmazza, akik mar az ltalanos fegyver-
letételt kovetden, 1849 augusztusaban, illetve szeptemberében, de még a szabadsag-
harc folyaman szerzett betegségiik kovetkeztében veszitették életiiket.

A fenti kategorizalds szerinti els6 névsorban 146 tisztet talalunk. Kozottik 1 ta-
bornok — Répasy Mihaly —, 14 torzstiszt, valamint 33 szazados és 98 hadnagy, illetve

' Bona 2024.
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fohadnagy talalhato. A haldlozéas pontos okat 63 esetben nem jeldlték a forrasok. To-
vabbi 54 tiszt vonatkozasaban ismeretes, hogy kolera; 14 esetben, hogy tifusz; valamint
11 esetben, hogy tiidobaj végzett veliik. Illetve felvettiik a listaba Simon Andras alez-
redest, aki agyvérzésben hunyt el; Kallay Janos féhadnagyot, aki egy honvéd iigyet-
lenségbdl elsiitott puskaja kovetkeztében kialakult betegségben halt meg, valamint Karl
Trombetta fiird6zés kozben a Tiszaba fult hadnagyot, végiil Nedeczky Tivadar széza-
dost, aki egy lovas baleset kovetkeztében veszitette életét.

A fegyverletételt kdvetden betegségben elhunyt tisztek listajaban 29 {6 szerepel, eb-
bdl torzstiszt 8, szazados 8, hadnagy illetve féhadnagy 12 6, egy személy (banhegyesi
Kulin Ignac) legmagasabb rangja (féhadnagy vagy szazados) tisztazatlan. A legtobbjiik
— 17 £6 — koleraban hunyt el, 2 tiszt tifusz, 10 pedig kozelebbr6l meg nem hatarozott
betegség aldozata lett.

Mintegy fél évszazadon 4t folytatott kutatdsaim soran a kiilonbozo kozgyijtemé-
nyekben az alabbi, betegségben elhunyt 1848/49-es honvédtiszteket talaltam. Tobb-
ségiik rovidebb-hosszabb életrajza, valamint azok forrasai fellelhet6k megjelent ko-
teteimben, illetve az Arcanum Kiad6 altal az interneten — ingyenesen — kozzétett,
Az 1848—1849-es honvédsereg tisztikara cimmel olvashaté munkamban.? Ez utobbiban
talalhato adatokat azonban Ujabb kutatdsaim soran kiegészitettem, melyek jelen adat-
tarban olvashatok.

1. A szabadsagharc soran elhunyt tisztek

ABRAHAMOVICS DOME hadnagy
1798-ban sziiletett Nagyvaradon. Gordg katolikus vallasu.

1818-tol 1841-ig a cs. kir. 37. gyalogezredben szolgélt, ahonnan 6rmesterként
szerelt le. 1848-ban nds volt.

1848 nyaran a Bihar megyei nemzetdrség szazadosava valasztottak. A megye
egyik mozgositott zaszloaljaval szeptembertdl november elejéig részt vett a ban-
sagi harcokban. 1849. marcius 16-at6l honvéd hadnagy a 16. honvédzaszldaljban
a fels6-magyarorszagi (késobb 1X.) hadtestben. Jaszberényben halt meg koleraban,
1849. julius 4-én.

Kozlony, 1849. marcius 14. (52. sz.) 181. o.; MNL OL H 75 1849:1658., 3752.;
OStA KA Gb. 37. LIR. 1841-1860.

ALBRECHTOVICH, JOHANN ADOLF hadnagy

1823-ban sziiletett Diirnholzban (Morvaorszag). Rémai katolikus vallast. Elobb
zenész, 1841-t6l onkéntes, 1847-t6l ismét zenész a cs. kir. 60. (Wasa-) gyalogezred-
ben. Nétlen.

2 Bona 2018.
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1848 6szén ezredével csatlakozott a honvédsereghez. Tizedes, 1849 februarja-
ban (jan. 1-jét6l)’ hadnagy lett ezrede 1. zaszloaljanal a feldunai hadtestben (a ké-
s6bbi 119. honvédzaszloaljban, a VII. hadtestnél). Edelényben halt meg, 1849. ji-
lius 27-én.

Kozlony, 1849. februar 23. (36. sz.) 126. o.; MNL OL H 75 1849:5255., 10623.;
HL 1848-49. 14/159.; OStA KA Gb. 60. LIR. 1841-1850. 25/167.; uo. MM. Bd. 4647.
Pag. 46. (Hermann Roébert szives kozlése.)

ALMASY ERNO gréf érnagy

Almasy Kristof grof és Haller Roza grofnd fia, A. Albert nemzetér rnagy testvé-
re. 1818. januar 16-an sziiletett Zsadanyban (Tarnazsadany, Békés megye). Romai
katolikus vallasu.

Kilépett fohadnagy (1836-t6l 1844-ig a 12. huszarezredben szolgalt), birtokan
¢lt. 1844-t6l nds, felesége Ebenberger Matild (meghalt 1906-ban), két gyermek
apja.

1848. julius 7-én kinevezték Heves megye Gyongydsi jardsanak nemzetér 6rna-
gyava. Augusztusban mozgositott zaszldaljaval a Délvidéken szolgalt. Szeptembertdl
a Pest megyei 1. onkéntes nemzetdrzaszloalj parancsnoka Ivanka Imre 6rnagy vaci
tabordban, majd a Jellaci¢ elleni seregben. November 6-4tol honvéd 6rnagy, a Haj-
dusagban szervez6dé 17. (Bocskai-) huszarezred parancsnoka. Februar 1-jén bejelen-
tette lemondasat, de marciusban Debrecenben ismét szolgalatba allt, folytatta ezrede
szervezését. Koleraban halt meg, majus 23-an. Sziilohelyén temették el.

Kempelen 1911. 1. k. 76. o.; Nemesi évkonyv 1925-1926. 14. o.; Ivanka 188l.
13. 0.; Kozlony, 1848. julius 10. (31. sz.) 123. o,; KLOM XV. k. 914. o0.; OStA KA
Gb. 12. HR. 1841-1850. 6/195.; MNL OL H 92 1848:1022.; uo. H 75 1849:3089.; uo.
H 115 2. cs. (sz. n.); HL 1848-49. 30/35.; OSzK Gyészjel.

AMBTMANN MORIC hadnagy
Ormester, 1849. julius 7-6t61 (1-jét6]) hadnagy a Somogy megyében alakult 60. hon-
védzaszloaljban, a feldunai hadseregnél, a II. hadtestben. Komaromban halt meg
tifuszban, 1849. augusztus 11-én.

MNL OL H 88 (sz. n.); OStA KA MM. Bd. 4648. Pag. 386. (Hermann Robert
szives kozlése.)

3 Akinevezések datumanal az els6 datum arra az idépontra vonatkozik, amikor a hadiigyminisztérium
hivatalosan jovahagyta a kinevezést, a zardjeles masodik pedig arra, hogy a rendfokozata mikortol
szamitott.
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ANDAHAZY (1848/49-ig KNAPP) JANOS hadnagy
1825 koriil sziiletett Satoraljatijhelyen. A Selmeci Banyasz Akadémia erdész sza-
kan végzett. 1848-ban erdégondnok volt Resican.

1848 6szén a bansagi banyavidék onkéntes csapatanak volt tagja, december 16-4n
hosiességével kitlint Resica védelménél. Késébb érmester, 1849. aprilis 24-ét6l
(1-jét6l) hadnagy a 28. honvédzaszloaljban a bansagi hadszintéren, illetve a tavaszi
hadjarat idején a féhadszintéren az 1. hadtestben. Budan (Taban) halt meg kolera-
ban, 1849. junius 14-én.

Kozlony, 1848. december 24. (197. sz.) 923. 0. és 1849. aprilis 26. (89. sz.) 327. o.;
MNL OL H 92 1848:1744.; uo. H 75 1849:12982., 19087.; OStA KA MM. Bd. 4646.
Pag. 151. (Hal. adat Hermann Robert szives kozlése.)

almasi ANTUNOVICS FULOP szazados
1821-ben sziiletett Omoravican (a késébbi Bacskossuthfalvan). Magyar nemes. Ro-
mai katolikus vallasu. 1848-ban tigyvéd. Notlen.

1849 marciusatol féhadnagy a Bacs megyében alakult 3. védzaszloaljnal. Részt
vett a bacskai harcokban. Junius 13-an szazadossa léptették el6, de mar egy nappal
korabban Szabadkan elhunyt koleraban.

MNL OL H 75 1849:23824.; uo. H 86 1849. 1. cs.

AUERSPERG (felvett nevén STALLER), KARL herceg, féhadnagy

Karl Wilhelm Auersperg csaszari kiralyi alezredes, csehorszagi nagybirtokos
(1782—1827) és Friederike Lenthe fia. 1821 utan sziiletett, feltehetden Wlaschinban
(Csehorszag). Romai katolikus valldsu. Egy ideig a Bécstijhelyi Katonai Akadémi-
an tanult, majd jogot végzett. Részt vett a bécsi marciusi és oktoberi forradalom-
ban, melynek leverése utdn Magyarorszagra menekiilt.

Novemberben az Ausztriabol szintén ide menekiilt, az ottani forradalomban részt
vett — foleg egykori egyetemi didkokbol allo — ,,bécsi 1égi6” 6rmestere lett. Szazad
nagysagu csapataval novembertdl Katona Miklos 6rnagy, majd decembertdl Bem
tabornok alatt az erdélyi seregben szolgalt. Részt vett a dési, tihucai, vatra-dornai,
galfalvi, nagyszebeni, vizaknai, szaszvarosi, szaszsebesi dsszecsapasokban, végiil
a Piskinél vivott csatdban. Bem tabornok 1849. januar 25-én féhadnaggya léptette
eld. A februar 9-ei Piskinél vivott csatat kovetden tiidégyulladast kapott, ezért Tor-
dara szallitottak. Itt hunyt el koleraban, 1849. februar 26-an.

Hentaller 1906. 11. k. 229-233. o.; Honvéd, 1849. februar 8. (37. sz.). 147. o.

BADALIK GUSZTAYV hadnagy

1823-ban sziiletett Pécskan (Arad megye). Romai katolikus vallasa. 1841-t6l kozvi-
téz, 1843-t0l tizedes a cs. kir. 37. gyalogezredben. 1845-ben athelyezték a 2. (Han-
nover-) huszarezredhez, ahol 1848. julius 1-jén 6rmesterré 1éptették eld. Notlen.
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Ezredével 1848 nyaran részt vett a szerb felkelok elleni harcokban, majd &sszel
csatlakozott a honvédsereghez. 1849. aprilis 30-atol (16-atol) hadnagy ezredénél
a I11. hadtestben, a feldunai seregben. Ersekujvaron halt meg betegségben, 1849.
junius 2-an.

Kozlony, 1849. majus 16. (106. sz.) 394. o.; MNL OL H 75 1849:14084., 31531.;
OStA KA Gb. 2. HR. 1841-1848. 12/115.

BAJNOKI (1849 marciusaig PINKA) JANOS féhadnagy
Nemes Pinka Donéat uradalmi ispan és Csekd Erzsébet fia. 1827. majus 17-én szii-
letett Hatvanban. Roémai katolikus vallasu. Nétlen.

1849. januar 31-ét6l (1848. okt. 30-atol) fohadnagy a 71. honvédzaszloaljban (ill.
annak el6djénél, a Pest megyei 2. dnkéntes nemzetdrzaszloaljban). 1848. december
végeig a feldunai hadseregben, majd a komaromi varérségben szolgalt alakulata-
val. Tifuszban halt meg, 1849. marcius 14-én.

Kozlony, 1849. marcius 7. (46. sz.) 159. o. és marcius 9. (48. sz.) 162. 0.; MNL OL
A 5320. Sziil. akv. (Hal. adat Hermann Roébert szives kozlése.)

BARKO JANOS hadnagy
1814-ben sziiletett Makon. Romai katolikus (mas adat szerint reformatus) vallasu.
1833-ban beallt a cs. kir. 9. (Miklos-) huszarezredhez, ahol 1838-ban tizedes, 1847-ben
pedig 6érmester lett. N6tlen.

1848 szeptemberétdl Jellaci¢ ellen harcolt, oktoberben ezredével csatlakozott
a honvédsereghez. December 3-an atlépett az alakuld 16. (Karolyi-) huszarezred-
hez. Késobb hadnagy lett ugyanitt. Abonyban halt meg koleraban, 1849. junius
24-¢én.

MNL OL H 92 1848:9182.; uo. H 75 1849:24850.; uo. A 600. Hal. akv.; OStA KA
Gb. 9. HR. 1841-1848. 5/62.

skalitzi BATTERNAY FERENC érnagy

1806-ban sziiletett Debrecenben. Rémai katolikus vallast. Nyugalmazott cs. kir.
szazados (1825-t6l 1843-ig katonaskodott, utoljara a 8. huszarezredben). Felesége
Véber Lujza.

1848. december 17-én cimzetes honvéd drnaggya €s a szegedi katonai tabori f6-
korhaz parancsnokava nevezték ki. Szegeden halt meg betegségben, 1849. marcius
2-4n.

Kozlony, 1848. december 22. (195. sz.) 916. 0.; OStA KA Conduite-Listen Nr. 562.
(8. HR. 1833.); MNL OL H 75 1848:11672., 11677., 1849:5449.; uo. K 57 1868:7363.

BAUHOER LAJOS szizados ldsd HONFI
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BEGITS ANTAL f6hadnagy

Horvat sziiletésii cs. kir. katona fia volt. 1816-ban latta meg a napvilagot Herms-
dorfban (Csehorszdg). Romai katolikus vallasu. Egy magyarorszagi cs. kir. ez-
red-neveldintézetben tanult. 1834-ben kozvitéz, 1846-ban érmester lett a magyar
33. (Gyulay-) gyalogezredben. 1848-t6l nés.

Ezrede 3. zaszloaljaval 1848 nyaran a szerb felkeldk ellen kiizdott, szeptember
19-én alhadnaggya léptették eld. Alakulataval oktoberben csatlakozott a honvéd-
sereghez. December 7-én (1-jén) féhadnagy lett. Koleraban hunyt el a verbaszi ka-
tonai taborban, 1848. december 15-én (19-¢én).

Kézlony, 1848. december 8. (181. sz.) 856. o, MNL OL H 75 1848:856l,
1849:1330., 18104.; OStA KA Gb. 33. LIR. 1841-1850. 11/121.

BERENCSEY (eredetileg BRENCSAI) ANDRAS szazados
Brencsai Andras foldmiives és Taray-Salon Erzsébet fia. 1802-ben sziiletett Pi-
roson (Bacs megye). Reformatus vallasu. 1823-t6l kdzvitézként, 1830-tdl tizedes-
ként, 1841-t6] mint szakaszvezeto a cs. kir. 52. (Ferenc Karoly-) gyalogezredben
szolgalt. 1845-ben megndsiilt, felesége Lenacz Johanna, két gyermek apja.

1848 juliusatol ezrede magyar kormény ald rendelt 3. zaszloaljaval részt vett
a szerb felkeldk elleni délvidéki harcokban. Oktoberben csatlakoztak a honvédse-
reghez. November 16-atol 6rmester, 1849. januar 19-ét61 hadnagy zaszldaljanal, to-
vabbra is a Délvidéken, 1849 februarjatol pedig a féhadszintéren, a I11. hadtestben.
A tavaszi hadjarat végén kitlintették a katonai érdemjel 3. osztalyaval (apr. 30.).
Majus 3-atol (1-jétol) féhadnagy. Janius 1-jével szdzadossa nevezték ki az alakuld
98. zéaszldaljhoz. Budan hunyt el koleraban, jinius 8-an.

KézIony, 1849. marcius 21. (58. sz.) 203. o. és junius 16. (133. sz.) 449. o.; OStA
KA Gb. 52. LIR. 1841-1850. 11/111.; uo. Trauungsbuch 52. LIR. 1845.; MNL OL
H 75 1849:14084., 26183.; HL 1848-49. 28/308.

BION FRIGYES féhadnagy

Frigyes Bion gradiskai (Horvatorszag) sziiletésti nyugalmazott cs. kir. hadnagy
¢és Haas Terézia fia. 1830. szeptember 14-én sziiletett Budan. Romai katolikus val-
lasa. 1847-ben hadiirnok lett a cs. kir. 33. gyalogezredben, ahonnan 1848. janius
15-¢én athelyezték a 37. (Mariassy-) gyalogezredhez. Notlen.

1848 nyaran és 6szén ezrede 3. zaszldaljaval részt vett a délvidéki, szerb felkelok
elleni harcokban. Oktéberben alakulataval csatlakozott a honvédsereghez. 1849.
januar 21-én (16-an) hadnagy lett. Februar 9-én — az erdélyi hadszintérre vezényelt
zaszloaljatol — a Piskinél vivott csataban fogsagba esett. Nagyszeben honvédsereg
altal tortént bevételekor kiszabadult, marcius 23-4atol (16-atél) féhadnagy régi ala-
kulatanal, mely ugyanekkor a 74. honvédzaszloalj lett. Az erdélyi sereg egy részé-
nek bansagi hadjarata soran Lugoson halt meg tifuszban, majus 9-én.
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Kozlony, 1849. januar 23. (8. sz.) 28. o.; Nagy 1896. XLIIL. o.; MNL OL H 75
1848:8561.; uo. H 86 1. cs. (sz. n.); uo. A 224. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 33. LIR.
1841-1850. 35/28., 37. LIR. 1841-1860. 31/161., 32. LIR. 1820-1840. 1/62.

BIRO ENDRE féhadnagy
1816 koriil sziiletett. Bereg megyei illetéségti.

1849. julius 21-ét6l (m4j. 1-jétél) fohadnagy és segedtiszt Reviczky Lasz1o Bi-
har megyében alakult vadaszcsapatdban. A zarandi dandar/hadosztaly koteléké-
ben részt vett a roman felkelok elleni harcokban. (Julius 14-én Kossuth futaraként
20 000 forintot vitt Inczédy Laszl6 alezredesnek, az emlitett hadosztaly parancsno-
kanak.) Nagyzerinden halt meg koleraban, 1849. augusztus 4-én.

KozIony, 1849. november 14. (157. sz.) 754. 0.; KLOM XV. k. 732. o.; OStA KA
MM. Bd. 4646. Pag. 345. (Hermann Robert szives kozlése.)

BOGANA (BOGONA?), GIOSUE MARCO hadnagy

1826. november 6-an sziiletett Pederobban (Treviso tartomany, Velence). Olasz
nemzetiségii, romai katolikus vallasu. 1847. junius 19-ét6l kozvitéz, 1848. aprilis
19-étdl tizedes volt a cs. kir. 16. (Zanini-) gyalogezredben. Nétlen.

1848 6szén olasz legénységli ezrede 2. zaszloaljaval Eszéken csatlakozott a hon-
védsereghez. 1849. januar 14-ét6l (1-jét6l) hadnagy alakulatanal. Karcagon halt
meg tiidobajban, februar 18-an.

Kozlony, 1849. januar 16. (2. sz.) 5. o.; HL 1848-49. 70. sk. 126/6. (Verstorbene
der kénigl. ung. Armee 1848-1849.); OStA KA Gb. 16. LIR. 1841-1850. 45/68.

BOZOKY JOZSEF (JANOS) féhadnagy
1821 koriil sziiletett. Romai katolikus vallas.

Tizedes a 3. honvédzaszloaljban, 1849. aprilis 30-an kitlintették a Magyar Kato-
nai Erdemjel 3. osztalyaval. Majus 11-én (15-én) féhadnaggya nevezték ki az ala-
kul6 96. zaszloaljhoz. Szolnokon halt meg betegségben, 1849. jalius 13-an.

KézIony, 1849. majus 13. (104. sz.) 386. 0., MNL OL H 75 1849:14084., 1428]1.

BUCZY (BUTZY, 1848/49-ben BUCZI) ALAJOS 6rnagy

Nemes Buczi Jozsef és Hofmayer Julia fia. 1811. augusztus 6-an sziiletett Kolozs-
varon. Roémai katolikus vallasti. Gimnaziumot végzett. Nyugalmazott cs. kir. f6-
hadnagy (1827-t6l 1847-ig a 31. gyalogezredben szolgalt). NOs.

1848 tavaszan az Alvincen alakulod, 162 fonyi nemzetOrszazad parancsnoka
lett. Augusztus 3-an (jul. 20-an) szazadossa nevezték ki az Erdélyben szervez6do
14. honvédzaszloaljhoz. Fogarason egy 128 s szazad alakitasat tervezte, de mivel
ez nem valosult meg, szazadaval a marosvasarhelyi 12. zaszloaljhoz csatoltak. Ok-
tobertdl részt vett a Székelyfold védelmében folytatott harcokban. 1849 februarjatél
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Ornagy, a kolozsvari hadfelszerelési bizottmany vezetdje lett. Késobb lekdszont.
A nyari hadjarat idején a marosszéki nemzetdrség egyik zaszloaljanak 6rnagy-pa-
rancsnoka. Marosvasarhelyen halt meg koleraban, 1849. jualius 29-én.

Kéozlony, 1848. julius 24. (45. sz.) 203. o., MNL OL H 92 1848:1546.; uo. H 75
1849:8580., 14949.; uo. R 23 (sz. n.) (Hermann Robert szives kozlése); uo. A 6459.
Sziil. akv.; OStA KA Gb. 31. LIR. 1841-1850. 9/153.; Siili 2011. 134. o.

CALM, LUDWIG nemzetor ornagy lasd KALM

CHRISTIAN, ANTON hadnagy
1807-ben sziiletett Brunstban (Csehorszag). Romai katolikus vallast. Asztalos-
mesterséget tanult. 1825-t6l kozvitéz, 1840-t6l 6rmester a cs. kir. 5. (Bervaldo-)
tiizérezredben. 1848. julius 24-ét6l nds, felesége Zemantsek Anna.

1848. oktober 19-ét61 (16-at6l) honvéd tiizér hadnagy a délvidéki magyar sereg-
ben. Szegeden hunyt el betegségben, november 22-én.

MNL OL K 57 1867:437.; HL 1848-49. 34. konyv; OStA KA Gb. 5. FAR. 1841-
1854. 5/66.

CSERNYICZKY KAROLY szizados
1822 koriil sziiletett Sarospatakon. Nemesi szarmazasu, romai katolikus vallasu.
Nétlen.

1848 szeptemberében a Zemplén megyei Onkéntes nemzetdrzaszloalj drmestere
lett, mellyel oktober kdzepén bevonult a feldunai sereghez. Novembertdl a Zemp-
1én és a GOmor megyei 6nkéntes nemzetorokbol alakitott zaszloaljban szolgalt, to-
vabbra is a feldunai seregben. 1849. januar 6-atol (1-jétol) hadnagy. A honap végén
alakulataval hazatért. Aprilis 10-én a fels6-magyarorszagi védsereg Zemplén me-
gyei osztalyanak fohadnagya lett. Részt vett az itt folyd harcokban. Junius 21-étdl
(16-atol) szazados, a Zemplén megyei onkéntes vadaszosztaly 1. szdzadanak pa-
rancsnoka Kazinczy Lajos ezredes hadosztalyanal. Fehérgyarmaton hunyt el kole-
raban, 1849. augusztus 17-én.

Kozlony, 1849. junius 23. (139. sz.) 517. o.; HL 1848-49. 34/78.; MNL OL H 75
1849:3553.; uo. A 636. Hal. akv.; Lehoczky 1899. 383. o.

kiralydaréczi DAROCZY PAL (TADE) szizados
Daréczy Lajos kozbirtokos, kiralyi tanacsos és Kornis Maria fia. 1812. majus 1-jén
sziiletett Pakson. Romai katolikus vallast. Kilépett hadnagy (1830-t6l 1843-ig
a cs. kir. 7. huszarezredben szolgalt).

1848. junius 13-an féhadnaggya nevezték ki a Gydrben alakulo 5. honvédzasz-
l6aljhoz. Alakulataval augusztustol részt vett a szerb felkelok elleni bacskai har-
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cokban. Oktdber 3-an (1-jén) szazadossa léptették eld. Futakon (Bacs megye) hunyt
el betegségben, 1848. oktober 6-an (mas adat szerint nov. 7-én).

Kozlony, 1848. junius 15. (7. sz.) 25. o. és oktober 6. (118. sz.) 597. o.; Magyar
nemzetségi zsebkonyv IL. k. 151. o.; Nemesi évkonyv 1924. 70. o.; Kempelen 1913.
I11. k. 248. 0.; OStA KA Gb. 7. HR. 1840-1860. 2/97.; MNL OL A 4972. Sziil. akv.

DIENSTEL, KARL hadnagy
1813-ban sziiletett Rotz-ben (Ausztria). Romai katolikus vallast. 1831-ben hadfi
lett a cs. kir. 4. gyalogezredben, ahonnan 1834-ben tizedesként athelyezték a ma-
gyar 33. (Gyulay-) gyalogezredhez. 1844-tdl ui. 6rmesterként szolgalt. Notlen.
Ezrede 3. zaszloaljaval 1848 nyaran részt vett a szerb felkel6k elleni harcokban,
szeptember 19-én cs. kir. alhadnaggya 1éptették eld. Oktdberben alakulataval csat-
lakozott a honvédsereghez. A verbaszi katonai taborban belehalt betegségébe, no-
vember 24-¢én.
OStA KA Gb. 33. LIR. 1841-1850. 9/129.

DIHANOV (DICHANOV) FERENC hadnagy

1831-ben sziiletett Nagyszombatban (Pozsony megye). Romai katolikus vallasu.
A cs. kir. 2. gyalogezred pozsonyi ezred-neveldintézetében tanult. 1848. majus
1-jén kozvitéz, julius 19-én Orvezetd lett a magyarorszagi sorozasu cs. kir. 2. (San-
dor-) gyalogezredben. Nétlen.

Ezredével juliustol a délvidéki szerb felkelok ellen harcolt, dsszel alakulataval
csatlakozott a honvédsereghez. Ormester, 1849. januar 12-6t51 (1848. dec. 16-atol)
hadnagy ezrede 3. zaszloaljdban, a komaromi vardrségnél. Meghalt uo. betegség-
ben, 1849. aprilis 4-én.

KozIony, 1849. januar 14. (1. sz.) 2. 0.; MNL OL H 75 1849:12668.; OStA KA Gb.
2. LIR. 1841-1850. 33/125.

DITTMAYER, JOSEF FRIEDRICH szazados
1790 koriil sziiletett Bécsben. Osztrak nemzetiségli, romai katolikus vallast. Nyu-
galmazott (kilépett?) cs. kir hadnagy (1808-ig a 49. gyalogezredben szolgalt), Bécs-
ben ¢lt. 1819-t6l nds, felesége Hartmann N. lett, akitdl négy gyermeke sziiletett.
1848. oktober 13-atdl (1-jét6l) hadnagy, november 13-atdl (1-jétél) féhadnagy
a 35. (Zrinyi-) honvédzaszloaljban Perczel Moér tabornok dravai hadtesténél. 1849.
januar 1-jét6l szazados uo., illetve januar 19-¢ét6l a torokszentmiklosi tabori korhaz
¢s szallitdo haz parancsnoka. Torokszentmikloson hunyt el betegségben, 1849. ju-
nius 16-an.
Kozlony, 1848. oktober 15. (127. sz.) 577. o., november 15. (158. sz.) 757. o.
¢s 1849. februar 2. (17. sz.) 60. 0., MNL OL H 92 1848:7223.; uo. K 57 1868:3192.;
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OStA KA Standes-Tabelle 49. LIR. 1808.; uo. MM. Bd. 4647 Pag. 265. (Hermann
Robert szives kozlése.)

nagyajtai DONATH GYORGY alezredes

Donath Gyorgy foldbirtokos, erdévidéki kirdlybird és grof Kalnoki Margit fia.
1792-ben sziiletett Nagyajtan (Haromszék megye). Székely primor. Romai katoli-
kus vallasu. 1813-t6l a magyar nemesi testorség tagja Bécsben, 1818-t6l fohadnagy
a 33. gyalogezredben, folyamatosan szolgalva 1842-t6l alezredes a 15. (2. székely)
hatarérezredben. Felesége Gergely Julia (meghalt Tasnddon 1877-ben, Marosvasar-
helyen temették el).

1848. oktober 18-an az agyagfalvi székely nemzeti gyiilésen a székely haderd
haromszéki dandarjanak parancsnokava valasztottak. Részt vett Székelyfold vé-
delmében. Marosvasarhelyen halt meg betegségben, 1848. november 19-én.

Hellebronth 1939. 133. o.; Nagy 1896. 343-345. 0.; KLOM XIII. k. 249. o.; Pdl-
may 1901. 148., 177. o.; OStA KA Gb. 33. LIR. 1820-1840. 3/26.; 0SzK Gyiészjel.
(feleségéé).

nagyajtai(?) DONATH LAJOS hadnagy

1848. december kozepén tizedes a 15. (Matyas-) huszarezred K. Horvath Ignac
szazados vezette szazadanal, részt vett Haromszék onvédelmi harcaban. Kés6bb
hadnagy Bem tabornok testérszdzadanal. 1849. aprilis 24-én visszahelyezték ezre-
déhez. Junius 19-én kelt kimutatas szerint ugyanitt szolgal.

Valosziniileg azonos személy nagyajtai D. Lajossal, D. Gyorgy cs. kir. alezredes,
illetve 1848-as honvéd alezredes (lasd elobb) és Gergely Julia romai katolikus val-
lasu fiaval, aki 1849-ben ,,katonatisztként hunyt el”.

Nagy 1896. LVII. o.; MNL OL H 75 1849:31409.; Palmay 1901. 148. o.

ERNESTI, ALEXANDER hadnagy

1833-ban sziiletett Lembergben (Lwow, Galicia). Romai katolikus vallasu. 1848.
januar 8-atdl hadfi, aprilis 9-ét6l 6rvezetd a cs. kir. 2. (Sandor-) gyalogezredben.
Notlen.

Ezredével juliustol részt vett a délvidéki harcokban. Oktéber 16-4tdl tizedes,
22-¢ét0l drmester, 1849. januar 12-ét6l (1848. dec. 16-atol) hadnagy ezrede honvéd-
sereghez csatlakozott 2. zaszloaljanal, a feldunai seregben. Januar elején Pesten je-
lentkezett a fovarosba bevonulod csaszariaknal. Budan halt meg betegségben, 1849.
marcius 29-én.

Kozlony, 1849. januar 14. (1. sz.) 1. o. (hibasan: Erneszty Gyorgy); HL Abszolu-
tizmuskori gytijt. 166. cs. 1849 - CC 10/79.; OStA KA Gb. 2. LIR. 1841-1850. 33/20.
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FENDL JOZSEF (JAKAB) féhadnagy
1819-ben sziiletett Pozsonyban. Volt altiszt, 8 évig a cs. kir. 3. (Karoly-) dzsidasez-
redben szolgélt.

1849. januar 21-én beallt a magyar oldalon alakult német 1égidhoz. Aprilis 19-ét61
(16-atol) hadnagy az alakulat 5. szazadanal. Junius 22-ét6l (20-atol) féhadnagy
a 1égid 2. és 3. zaszloaljabol Pesten alakuld 126. honvédzaszldaljban. Apatinban
hunyt el betegségben, 1849. julius 31-én.

Kozlony, 1849. aprilis 20. (84. sz.) 307. o.; MNL OL H 75 1849:10313.; Tatar Ma-
ria Magdolna szives adatkozlése.

FERENCZI FERENC féhadnagy

Apja 5 holdas székely foldmiives. 1817-ben (18187?) sziiletett Gyergyoszentmiklo-
son. Reformatus vallasi. A kézdivasarhelyi katonai fia nevel6intézetben tanult.
1837-t61 kdzvitéz, 1848-ban drmester a csikszéki cs. kir. 14. (1. székely) hatardrez-
redben. 1839-tdl nds.

1849 marciusatol (febr. 15-¢t6l) hadnagy ezrede 1. zaszldaljanal az erdélyi hon-
védseregben. Aprilis 30-4t6l (16-4tol) féhadnagy a székelyfoldi karpati-szorosok
védelmére szervezett 2. hatarvédzaszloaljnal. Junius végén, a Borgodi-szoros védel-
me soran sebesiilten fogsagba esett.

1849. jalius 2-an besoroztak a cs. kir. 62. gyalogezredhez. Rzeszéwban (Galicia)
hunyt el betegségben, 1849. augusztus 6-an.

Kozlony, 1849. marcius 25. (62. sz.) 219. o. €s majus 3. (95. sz.) 350. o.; MNL OL
K 57 1868:3251.; OStA KA Gb. 62. LIR. 1841-1857. 49/73.

FIALA, FRANZ hadnagy

1822-ben sziiletett Bruck an der Leithaban (Ausztria). Romai katolikus vallasu.
1845-t6l gyakornok, 1847-t6l hadiirnok a magyar cs. kir. 3. (Ferdindnd-) huszarez-
redben.

1848 Oszén ezrede szamvevo irodajaval csatlakozott a honvédsereghez. Decem-
bertdl szamvevo hadnagy alakulatanal, Nagylétan (Bihar megye). Ott halt meg ko-
leraban, 1849. februar 19-én.

Kézlony, 1849. februar 28. (40. sz.) 137. 0., MNL OL H 75 1849:3916.; OStA KA
Gb. 3. HR. 1841-1848. 15/122.

FINKE (FINCKE) FERENC érnagy

1797-ben sziiletett Verbaszon (Bacs megye). Német anyanyelvii, romai katolikus
vallasu. Nyugalmazott cs. kir. szdzados (a pétervaradi 9. hatarérezredben szolgalt).
1835-t61 noés, felesége Lowak Katalin, egy gyermek apja.
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1848 juniusatol a nagybecskereki nemzetdrség szervezoje és ideiglenes parancs-
noka. Augusztus végétol a helyi onkéntes nemzet6rok élén részt vett a szerb fel-
keldk elleni harcokban. Oktobertdl Nagybecskerek térparancsnoka. 1849. marcius
19-ét6l (16-atol) Damjanich tabornok hadiigyminiszter javaslatara honvéd drnagy-
gya és a III. hadtest tabori térparancsnokava nevezték ki, de kdzben mar Gyulan
meghalt tifuszban, 1849. marcius 16-an.

KézIony, 1849. marcius 20. (57. sz.) 199. o.; MNL OL H 75 1849:990., 9983.,
11220., 11674.; uo. A 3281. Hal. akv.

FISCHER, MICHAEL féhadnagy

Michael Fischer cs. kir. katonai élelmezési hivatalnok fia. 1817-ben sziiletett Bécs-
ben. Roémai katolikus vallasu. Volt tizedes (1832-t6l 1845-ig a cs. kir. 5. tiizérezred-
ben szolgalt). 1845-td] nds, felesége Brunner Terézia.

1848 oktoberétdl a honvéd tiizérségnél szolgalt. Tlizmester, november 25-ét6l
(16-4at6l) hadnagy, 1849. januér 16-4tdl féhadnagy. A honvéd tiizérség féparancs-
noksaganak beosztott tisztjeként meghalt tifuszban Nagyvaradon, februar 22-én.

Kozlony, 1848. november 27. (170. sz.) 805. o. és 1849. januar 28. (13. sz.) 25. o.;
MNL OL H 75 1849:4212.; HL 1848-49. 70. kényv; OStA KA Gb. 5. FAR. 1841-
1854. 10/152.

FITOS LAJOS szazados
Nemes Fitos Jozsef ¢s Balogh Sara fia. 1809. marcius 15-én sziiletett Nagykoroson.
Reformatus vallasu. Jogot végzett. 1838-tdl ligyvéd Nagykoroson. Nos.

1849. januar 12-ét6l a Nagykéroson alakult ,,gyalog portyasz csapat” szaza-
dos-parancsnoka. Alakulataval a Kozponti Mozgo Seregben, illetve I1. hadtestben,
atavaszi hadjarat idején a feldunai hadsereg (Asboth Lajos ezredes vezette) 12. had-
osztalydban szolgalt. Torokszentmikloson halt meg tiidébajban, aprilis 28-an.

KLOM XIV. k. 102., 370. o.; Benké 1908. 92. 0., MNL OL H 75 1849:12277.,
18400.; uo. A 733. Sziil. akv.

FOGATTO, AGOSTINO hadnagy

1819-ben sziiletett Quarta Vinettan (Rovigno, Lombardia). Olasz nemzetiségii, r6-
mai katolikus vallast. ElI6bb irnok. 1844-t6l kozvitéz, 1848. aprilis 26-4tdl tizedes
az olasz legénységii cs. kir. 23. (Ceccopieri-) gyalogezredben. Nétlen.

1848. oktober 10-én csatlakozott a honvédsereghez, az alakuld utaszkarhoz osz-
tottak be. Ormester, 1849. marcius 13-at6l (8-4t6l) hadnagy a 2. utaszzaszloaljnal
az I. hadtestben. Budan hunyt el koleraban, 1849. majus 31-én.

Kozlony, 1849. marcius 15. (53. sz.) 185. o.; HL Personalia Agghazy Kamil gy{ijt.
199. d. (sz. n.); OStA KA Gb. 23. LIR. 1841-1850. 32/169.
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FOLDVARY GYORGY érnagy

Apja cs. kir. tiszt volt. 1807-ben sziiletett Kubinban (Német-bansagi hatardérezred,
késObb Kevevara, Temes megye). Romai katolikus valldsu. Kereskedelmi iskolat
végzett. Volt hadfi drmester (1824-t6l 1838-ig a cs. kir. 2. és az 53. gyalogezredben
szolgalt). 1848-ban sohivatali mazsamester a horvatorszagi Brodon. 1842-tdl nds,
felesége Scharinger Zsofia.

1848. majus 24-én alkalmazasat kérte az alakuld honvédsereghez. Jinius 19-én
hadnaggya nevezték ki a Kassan alakul6 9. honvédzaszloaljhoz. Augusztustol részt
vett a szerb felkelOk elleni bansagi harcokban (Versec és Fehértemplom védelmé-
ben). Szeptember 15-én (16-an) fohadnagy lett. Oktober 19-én (nov. 1-jén) szaza-
dossa Iéptették el a Szabolcs megyében alakulo 43. zaszldaljhoz. December 27-én
a szervezOdo 1. honvéd vadaszezrednél lett szdzados. 1849. februar 8-atol (1-jétol)
érnagy, a 69. honvédzaszléalj parancsnoka. Aprilis végén, immar hadra foghat6
alakulataval a fels6-magyarorszagi (késébb 1X.) hadtesthez osztottak be. Junius
21-ét61 Losonc varos térparancsnoka. Hodmezovasarhelyen hunyt el koleraban, ji-
lius 17-én.

Kozlony, 1848. junius 21. (13. sz.) 49. o., szeptember 18. (101. sz.) 511. o., no-
vember 5. (148. sz.) 717. o. és 1849. februar 11. (25. sz.) 89. o., junius 26. (141. sz.)
526. 0.; MNL OL H 92 1848:105.; uo. H 75 1848:10950., 12683.; uo. K 57 1867:582.;
uo. A 5091. Hal. akv.; OStA KA Gb. 2. LIR. 1820-1840. 1/113.

FURKOS TAMAS szizados

Nemes Furkos Tamas varosi szenator és Rozinszky Zsuzsanna gyermeke. 1812.
szeptember 7-én sziiletett Bartfan (Saros megye). Romai katolikus vallast. Volt
hadfi tizedes (1829-t61 1843-ig a cs. kir. 1. vadaszezrednél és a 60. gyalogezredben
szolgalt). 1848-ban a Békés megyei Szarvason élt.

1848. junius 5-én a helyi nemzetoérség féohadnagyava valasztottak. Oktober 19-ét6l
(16-atol) fohadnagy a Hodmezo6vasarhelyen szervez6dd 30. honvédzaszloaljban.
1849. januar 1-jétdl szazados alakulatanal az aradi ostromseregnél, majd a bacskai
(késobb 1V.) hadtestben. Nagykikindan hunyt el koleraban, 1849 aprilisaban.

Kozlony, 1848. oktober 23. (135. sz.) 665. 0. és 1849, januar 17. (3. sz.) 9. o.; OStA
KA Gb. 60. LIR 1841-1850. 13/97.; Olah 1889. 1. k. 199., 330. o.; MNL OL H 88
163. cs. (sz. n.); uo. C 1620. Sziil. akv.

GAL DOMOKOS hadnagy

1848. augusztus 1-jén beallt a Kolozsvaron alakulé 11. honvédzaszloaljhoz. Oktdber

15-¢étdl tizedes, majd drmester a 32. zaszloaljban, az erdélyi seregben. 1849. marcius

26-atdl (16-at6l) hadnagy uo. Kolozsvaron hunyt el betegségben, jinius 7-én.
KézIony, 1849. marcius 29. (65. sz.) 231. o.; MNL OL H 75 1849:11873., 22178,

uo. A 17670. Hal. akv.; HL 1848—49. 36. konyv.
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nemescs6i GALAMBOS ISTVAN féhadnagy
Galambos Istvan ,,ar” és nemes Kiss Klara fia. 1819-ben sziiletett Nemesocsan
(Komarom megye), az év december 8-an keresztelték meg Ekelen reformatus val-
lasra.

1848 szeptemberétdl a komaromi onkéntes nemzetdresapat katondja, részt vett
a Jellaci¢ elleni harcokban. Oktober végétdl féhadnagy. Decemberben azonos
rangban athelyezték a 48. honvédzaszloaljhoz. 1849. majus végétdl alakulatanak
segédtisztje a I1. hadtestben (a feldunai hadseregben). Totmegyeren (Nyitra megye)
hunyt el koleraban, junius 8-an.

Kézlony, 1849. februar 27. (39. sz.) 133. o.; MNL OL H 75 1849:4263.; Gérfol —
Kovdcs 2013. 53. o. (sirfelirata).

GECZY JOZSEF hadnagy
1848 tavaszan beallt a Pozsonyban alakul6 4. honvédzaszloaljhoz. Részt vett a dél-
vidéki harcokban, 6rmester lett. Oktober 10-ét6l (16-at6l) hadnagy. December-
ben alakulataval az erdélyi hadszintérre vezényelték. 1849 tavaszan korhazfeliigye-
16 tiszt lett Besztercén. Julius 1-jei kimutatas szerint mar Kolozsvarott toltotte be
ugyanezt a tisztséget. Ott halt meg betegségben még a szabadsagharc alatt.
(Valosziniileg azonos személy azzal a Géczy Jozseffel, aki nemes Géczy Jozsef
¢és Radits Terézia fiaként 1827. februar 15-én sziiletett a Nograd megyei Szécsény-
ben, és rdmai katolikus vallast volt.)
Kozlony, 1849. junius 5. (123. sz.) 458. 0.; MNL OL H 75 1849:25888.; uo. A 396.
Sziil. akv.; HL 1848—49. 34. és 36. konyv

GERZSO ADAM (PAL) féhadnagy

Gerzs6 Gyorgy vagujhelyi varosbird és Klszak Krisztina fia, G. Janos honvéd sza-
zados Occse. 1817. junius 1-jén sziiletett Vagujhelyen (Nyitra megye). Evangélikus
vallasu. 1848-ban iigyvédként Stimegen praktizalt. Notlen.

1848. majus 24-én a slimegi nemzetOrszazad 6rmesterévé valasztottak. Késobb
Zala megye egyik nemzetdérzaszloaljanak hadnagya, részt vett a Jellaci¢ elleni har-
cokban. November 24-ét6l (16-atol) hadnagy az 56. honvédzaszloaljban. Alaku-
lataval a Perczel-hadtest, majd a Koézponti Mozgd Sereg, illetve a II. hadtest ko-
telékében kiizdotte végig a téli €s a tavaszi hadjaratot. 1849. majus 8-atol (1-jétdl)
féhadnagy. Pesten halt meg betegségben, junius 14-én.

Kozlony, 1848. november 27. (170. sz.) 805. o.; MNL OL H 92 1848:6984.;
HL 1848-49. 36. konyv; Miklosi-Sikes 2002. 44—45. o. (Szil. akv.)
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GESZNER TAMAS sz4zados

Geszner Tamas tanito és Havas Emma fia, G. Elek honvéd szazados testvére volt.
1821. julius 12-én sziiletett Polhoran (a késobbi Erd6k6zon, Zolyom megye). Romai
katolikus vallast. 1848-ban mérnok.

1848 6szén segédtiszt Demcsa Janos Pest megyei nemzetér Ornagy mellett. Részt
vett a délvidéki harcokban. 1849. marcius 8-4t6l (jan. 1-jét6l) hadnagy a Nagyva-
radon alakulé 1. honvéd vadaszezredben. Aprilis végétdl a Marosvasarhelyen ala-
kulo 3. vadaszezred hadfogado allomasanak €s raktaranak parancsnoka. E beosz-
tasdban féhadnagy, julius 24-étl (jun. 1-jétol) szazados. Nagyszalontan hunyt el
koleraban, julius 4-én.

Kozlony, 1849. marcius 11. (50. sz.) 173. o. és julius 27. (160. sz.) 593. o.; MNL
OL H 75 1849:4866.; HL 1848—49. 32/397.; Mudrak Joézsef (Tapidszele) szives
akv.-i adatkdzlése; OStA KA MM. Bd. 1646 Pag. 344. Sziil. akv. (Hermann Rébert
szives kozlése); Stili 2016. 166. o.

de GRACH JOZSEF féhadnagy

Nemes de Grach Mihaly és Mesko Maria barond fia. 1810. majus 5-én sziiletett
Sopronban. Romai katolikus vallasu. Kilépett hadnagy (1828-t6l 1833-ig a cs. kir.
37. gyalogezredben szolgalt), gazdalkodo Abatj megyében. Felesége 1834-t6l ocs-
koi Ocskay Apollonia (meghalt 1854-ben).

1848. oktober 9-étdl (16-atol) hadnagy a Kassan szervezddd 20. honvédzaszlo-
aljban. November 25-¢étdl (16-atol) féhadnagy uo. 1849. januar 4-én a kassai csata-
ban fogsagba esett. Februar 14-én kiszabadult, feliigyeld tiszt lett a kassai katonai
kérhaznal. Meghalt ugyanott tifuszban, 1849. marcius 29-én.

Kozlony, 1848. november 3. (146. sz.) 709. o. és november 26. (169. sz.) 801. o.;
MNL OL H 92 1848:865.; uo. H 75 1849:10444.; uo. A 1905. Sziil. akv.; OStA KA
Gb. 37. LIR. 1820-1840. 1/65.; Szluha 2015. 11. k. 223. o.

GOTTWALD VILMOS szazados
Német anyanyelvii, 1848-ban osztalyvezetd fomérnok az Elsé Magyar Kozponti
Vasutnal. Nos, két gyermek apja.

1848 szeptemberében részt vett a Jellaci¢ tamadasa kdvetkeztében elrendelt bu-
dai sancok épitésében. 1849. julius 2-an Vetter Antal altabornagy vezérkari szaza-
dossa nevezte ki sajat (a délvidéki hadsereg parancsnoksaganak) térzséhez. Julius
masodik felében a Szeged védelmére Dorozsman épiilé sancok épitésének iranyi-
tdja. Dorozsman (Kiskundorozsma) hunyt el (méas adat szerint Gyalan), 1849 au-
gusztusaban.

HL 1848-49.39/285.; MNL OL H 75 1849:34441.; u0. K 57 1867:1118., 1868:4080.
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GRESKOVITS SANDOR érnagy
Greskovits Istvan harangozo és Kovats Terézia gyermeke. 1816. januar 3-an sziile-
tett Szentdomonkoson (Heves megye). Romai katolikus vallast. A 32. gyalogezred
neveldintézetében tanult. 1834-t0l kozvitéz, 1843-tdl alhadnagy, 1845-t6l hadnagy
az olasz legénységii cs. kir. 23. (Ceccopieri-) gyalogezredben Budan. 1848. junius
27-ét6l nds.

1848. majus 19-én kelt folyamodasara junius 13-4n féhadnaggya nevezték ki
a Pesten alakul6 2. honvédzaszloaljhoz. Juliustdl részt vett a délvidéki harcokban.
Szeptember 24-ét6l (okt. 1-jét6l) szazados a 18., november végén 57. sorszamot
kapott zaszloaljban a komaromi vardrségnél. 1849. januar 29-étdl (1-jétél) drnagy,
alakulatanak parancsnoka. Komaromban halt meg koleraban, jinius 14-én.

Kozlony, 1848. junius 15. (7. sz.) 25. o., szeptember 27. (109. sz.) 560. o. és 1849.
januar 31. (15. sz)) 51. o.; OStA KA Gb. 23. LIR. 1841-1850. 6/79.; MNL OL H 92
1848:356., 4625.; uo. H 92 1849:19932.; uo. H 147 12. d. 13. tétel (Hermann Robert
szives kozlése); uo. A 1905. Sziil. akv.; Szinnyei 1887. 51., 77., 100. o.

GULYAS FERENC hadnagy
1815-ben sziiletett. Romai katolikus vallast.

Tizedes, 1849. februar 13-4atol (1-jétdl) hadnagy a 33. honvédzaszloaljban a fel-
dunai (késébb VII.) hadtestnél. Janius 16-at6l hadnagy a Kmety-hadosztalyban.
Péapan halt meg betegségben, 1849. junius 28-4an.

Kozlony, 1849. februar 25. (38. sz.) 131. o.; MNL OL H 75 1849:3564., 22316.;
OStA KA MM. Bd. 4647. Pag. 1.

HABERERN TOBIAS hadnagy

1822-ben sziiletett, felkai (Szepes megye) szarmazasu, evangélikus vallast. La-
katos mesterséget tanult. 1841-t6l kozvitéz, 1844-t6l tizedes, 1847-t6l Ormester
a cs. kir. 60. (Wasa-) gyalogezred 1. zaszl6aljanal. Nétlen.

Alakulataval 1848 szeptemberétdl Jellaci¢ ellen harcolt, oktéberben csatlako-
zott a honvédsereghez. November 3-4tol (1-jét6l) hadnagy zaszloaljanal a feldunai
seregben. 1849 januar elején Pesten jelentkezett a csaszariaknal. Nagyigmandon
hunyt el, 1849. julius 10-én.

MNL OL H 75 1848:9538.; HL Abszolutizmuskori gyjt. 167. cs. 10/10.; OStA
KA Gb. 60. LIR. 1841-1850. 22/160.

dabasi és gyoni HALASZ ADOLF szazados

Halasz Imre kozbirtokos, tablabir6 és Halasz Bora fia. 1825. szeptember 16-an szii-
letett Dabason (Pest megye). Reformatus vallast. Jogot végzett, 1848-ban ligyvéd.
Nétlen.
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1848. december 5-ét0l (1-jét6l) hadbird hadnagy a Zala megyei 56. honvédzaszlo-
aljnal a dravai hadtestben, majd a Kozponti Mozgo Seregnél. Késébb utdobbiban
(1849. marciustol I1. hadtest) szdzadosi rangban hadbir6. Karcagon halt meg tifusz-
ban, 1849. aprilis 5-én.

Hellebronth 1914. 44. o.; KozIlony, 1848. december 7. (180. sz.) 851. 0.; MNL OL
H 75 1849:9835.; uo. A 821. Sziil. akv.

farkaslaki HINCS (HINTS) BALINT hadnagy

Hints Daniel kozbirtokos és Margitay Maria fia. 1824-ben sziiletett Marosvasar-
helyen. Székely nemes. Reformatus vallasu. 1845-t6l kozvitéz, 1847-t6l tizedes
a cs. kir. 62. (Turszky-) gyalogezredben. Notlen.

1848 0Oszén atlépett a Marosszéken alakuld Onkéntes nemzetdrzaszloaljhoz,
mellyel novembertdl az erdélyi honvédo sereg Csucsai-szorosig visszaszorult ko-
telékében szolgalt. Bem tadbornok sikeres ellentamadasa eredményeként 1849 ja-
nuarjaban alakulatabdl Marosvasarhelyen honvédzaszloalj lett, mely késébb a 87.
sorszamot kapta. Részt vett Erdély felszabaditasaban. Aprilisban az erdélyi sereg-
nek a Temesi bansag felszabaditasara kiildott részében szolgalt. 1849. jinius 10-én
(1-jén) hadnaggya 1éptették el6 alakulatanal, de még azon hénap 17-én betegség-
ben elhunyt.

MNL OL H 75 1849:32107.; uo. H 88 163. cs. fol. 499.; HL 1848-49. 37. konyv;
OStA KA Gb. 62. LIR. 1841-1857. 17/5.; Pdlmay 1901. 207. o.; U 2003. 58. o.

HONFTI (1849-ig BAUHOFER) LAJOS szazados

Apja hivatalnok volt. 1812-ben sziiletett Nagyvaradon. Romai katolikus vallast.
Gimnaziumot végzett Kassan és Bécsben. 1848-ban ideiglenesen nyugalmazott f6-
hadnagy (1831-t61 1843-ig a cs. kir. 5. dragonyosezredben szolgalt). Nagyvaradon
¢lt. Noétlen.

1848. december 15-én (16-an) féhadnagy lett a honvédsereghez csatlakozott
8. (Koburg-) huszarezred alakulé tartalék szazadanal. 1849. majus 16-4atdl alsza-
zados ezrede bacskai (kés6bb IV.) hadtesthez beosztott osztalyanal. A szabadkai
katonai korhazban hunyt el betegségben, 1849. jinius 18-an.

Kozlony, 1848. december 23. (196. sz.) 920. o. és 1849. majus 26. (115. sz.) 429. o.;
OStA KA Gb. 5. Drag. R. 2. Abg. Klasse 1/15.; MNL OL H 75 1848:9859., 11863.,
12157., 1849:11546., 12320., 31207.; uo. H 86 1849. 1. cs. (sz. n.); Szogi 2004. 1. k.
109. o. (2495).
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HOPPE, FLORIAN szazados
1796-ban sziiletett Matzdorfban (Mazanowice, Szilézia). Német nemzetiségii, r6-
mai katolikus vallasa. 1814-t61 kdzvitéz a cs. kir. 7. vértes lovasezredben, folyama-
tosan szolgalva 1841-t6l alszazados a mezohegyesi katonai méntelepnél. Nétlen.
1848 oktdberében intézményével a honvédsereg kotelékébe keriilt. MezOhegye-
sen halt meg betegségben, 1849. februar 28-an.
OStA KA Gb. Milit. Gestiit zu Mezdhegyes 1841-1850. 6/193.; HL 1848-49.
43/140.

HORAK FERENC hadnagy
1819 koriil sziiletett. Romai katolikus vallasta. Nétlen.

1848 szeptemberétdl a Borsod megyei Onkéntes nemzetOrzaszloalj katondja,
részt vett a Jellaci¢ elleni harcokban. November 1-jét6l hadnagy a 18. honvédzaszlo-
aljban a feldunai seregnél. December végén alakulataval a komaromi varérséghez
vezényelték. Ott hunyt el tifuszban 1849. marcius 20-an.

MNL OL H 75 1848:9538. (hibasan: Honyai Ferenc); uo. H 115 2. cs. (sz. n.);
HL Aradi hadb. 113/2 2/232 (Seau Ede honvéd érnagy peranyagaban); OStA KA
MM. Bd. 4648. Pag. 271. (Hermann Robert szives kozlése.)

HORVATH KAROLY féhadnagy

Nemes Horvath Jozsef uradalmi feliigyeld és Veletzky Katalin fia. 1811 oktoberé-
ben sziiletett Szerencsen. Romai katolikus vallast. Volt tizedes (1828-t60] 1844-ig
a cs. kir. 34. gyalogezredben szolgalt). Nos.

1849. januar 16-at6l hadnagy, majus 2-atol (apr. 20-atol) fohadnagy a 63. hon-
védzaszloaljban Asboth Lajos ezredes hadosztalyaban, majd a feldunai hadsereg
II. hadtestében. Komaromban halt meg koleraban, 1849. jalius 14-én (méas adat sze-
rint mar jan. 21-én).

Kozlony, 1849. januar 25. (10. sz.) 33. o. és majus 4. (96. sz.) 353. o.; MNL OL
H 75 1849:26351.; uo. A 1010. Sziil. akv.; HL 1848-49. 37/411.; OStA KA Gb.
34. LIR. 1841-1850. 11/141.

HOHER JANOS féhadnagy
1849. januar 28-atol (16-atol) hadnagy, julius 21-¢ét6l (16-atol) fohadnagy a 64. hon-
védzaszloaljban a komaromi varérségnél. Ott hunyt el tifuszban, 1849. augusztus
20-4n.

KézIony, 1849. januar 31. (15. sz.) 51. o, MNL OL H 75 1849:1567.; HIM
KE 10726.; OStA KA MM. Bd. 4648. Pag. 397. (Hermann Rébert szives kozlése.)

152



A honvédsereg szabadsagharc soran betegségben elhunyt tisztjei

HUTTENBACH KAROLY szizados
1824-ben sziiletett Budan. Német anyanyelvii, csaladja magyar nemességet kapott.
Romai katolikus vallasu. Ugyvéd, 1848 tavaszan Buda véros aliigyésze volt.

1848 6szén hadbirdé gyakornok — azaz a honvédsereg leendé hadbir6i szamara
meghirdetett tanfolyam hallgatdja volt. Sikeres vizsgajat kovetéen november 13-an
(15-én) hadbir6 féhadnaggya nevezték ki a 18. honvédzaszloaljhoz a komaromi
varorségnél. (1849. januar 16-an hatokorét a 46. zaszloaljra is kiterjesztették.) Feb-
ruar 24-¢ét6l (16-atol) hadbiro szazados, tovabbra is a komaromi vardrségnél. Bu-
dan halt meg betegségben, 1849. julius 4-én.

KézIony, 1849. junius 16. (133. sz.) 501. 0.; MNL OL H 75 1849:16934.; vo. H 88
2. cs. (sz. n.); uo. A 64. honvédzaszloalj parancskonyve; HL Personalia Agghazy
Kamil gytjt. 200. d.; OStA KA Milit. Gouv. zu Wien 932. (Halzl Janosnal); Spira
1998. 351. o.

JAKOBY PETER (ANTAL) hadnagy

Jakoby Istvan és Skultéti Jozefa fia. 1819. junius 29-én sziiletett Egerben. Romai
katolikus vallast. Iparos mesterséget tanult. 1845-t61 kdzvitéz, 1848. aprilis 6-atol
tizedes a cs. kir. 34. (Vilmos-) gyalogezredben. Notlen.

1848 6szén ezredével csatlakozott a honvédsereghez. Ormester, 1849. aprilis
14-ét61 (10-ét6l) hadnagy ezrede 3. zaszldaljanal. Junius végén ugyanaz az alakula-
tabol szervezett 113. honvédzaszldaljnal, a feldunai hadseregben (a I11. hadtestben).
Komaromban halt meg tifuszban, 1849. julius 30-an.

Kozlony, 1849. aprilis 26. (89. sz.) 327. 0., MNL OL H 75 1849:12551., 24071.; uo.
A 1258. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 34. LIR. 1841-1850. 30/70.; uo. MM. Bd. 4648.
Pag. 374.; Kovdcs 2015. 291-292. o.

JANOSI JOZSEF hadnagy
1818 koriil sziiletett Hodmezdvasarhelyen. Romai katolikus vallasu.

Fovadasz, 1849. julius 27-ét6l (16-4t6l) hadnagy az alakulé 4. honvéd vadaszez-
rednél. Hodmezdévasarhelyen hunyt el koleraban, 1849. julius 20-an.

Kozlony, 1849. augusztus 11. (165. sz.); MNL OL A 5091. Hal. akv.

JASCHKE, ANTON szazados
1804-ben sziiletett Schonhofban (Senov, Szilézia). Német nemzetiségii. Romai ka-
tolikus valldsa. 1824-tdl kozvitéz a cs. kir. 2. dzsidasezredben, 1847-t6] alhadnagy
a 2. helyOrségi zaszloaljnal Aradon. 1831-t6l nos, felesége Premas Anna.

1848. junius 30-an athelyezték a szekerészkarhoz, a cs. kir. 5. tiizérezred egyik
mozgositott litegének fogatparancsnokaként részt vett a szerb felkelok elleni
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harcokban. Oktober 2-atdl (1-jétol) féhadnagy elobbi beosztasaban, a honvédse-
regben. 1849. marcius 20-at6l (jan. 1-jétol) szazados a bacskai (késobb I11.) hadtest
szekerészkaranal. Pesten halt meg koleraban, 1849. junius 27-én.

Kozlony, 1849. mércius 21. (58. sz.) 204. o. és marcius 22. (59. sz.) 207. o.; OStA
KA Gb. 2. Garn. Baon. 14/140.; MNL OL H 75 1848:9536.; HL 1848-49. 35/304.
(sz.n.)

KALLAY JANOS hadnagy
Kallay Jozsef és Molnar Julia fia. 1819. januar 27-én sziiletett Egerben. Romai ka-
tolikus vallast. 1841-tdl kdzvitéz, 1843-tdl tizedes a 34. (Vilmos-) gyalogezredben.
Nétlen.
1848 oktdberében atlépett a Kassan alakulé 20. honvédzaszldaljhoz. December
1-jét6l érmester, a honap kozepétdl a felso-tiszai hadtest kotelekében harcolt. 1849.
januar 23-atél (1-jétél) hadnagy. Februarban szazadaval athelyezték az 52. (Bocs-
kai-) honvédzaszloaljhoz. Marcius 19-én egy honvéd gondatlansagbol meglétte.
Budan halt meg sebesiilésébdl kovetkezett betegségben, 1849. majus 23-an.
Kozlony, 1849. januar 28. (13. sz.) 45. o.; Karsa 1993. 16., 18., 91., 116., 154. o.;
HL 1848-49. 36. konyv.; OStA KA Gb. 34. LIR. 1841-1848. 24/170.; MNL OL
A 1258. Sziil. akv.

borzovai KALLOS ALBERT f6éhadnagy

1816-ban sziiletett Nagykarolyban. Reformatus vallast. Gimnaziumot végzett.
Volt dnkéntes (1834-t61 1837-ig a cs. kir. 39. gyalogezredben szolgalt). Felesége Bu-
dahazi Teréz, két gyermek apja.

1848 juniusaban beallt a Debrecenben szervez6dé 10. honvédzaszloaljhoz. Részt
vett a délvidéki harcokban. Augusztus 3-4tdl (1-jét6l) hadnagy, november 6-atol
(1-jétdl) fohadnagy. Koleraban hunyt el, 1848. december 4-¢én.

Kozlony, 1848. augusztus 6. (58. sz.) 273. o. és november 8. (151. sz.) 729. o.; Bo-
rovszky [1908]. 592. 0.; MNL OL H 75 1849:17985.; HL 1848-49. 34. kényv; OStA
KA Gb. 39. LIR. 1820-1840. 28/12.

KALM (CALM), LUDWIG nemzetér 6rnagy
1791-ben sziiletett, anolseni (Vesztfalia) szarmazasu. Német nemzetiségili, romai
katolikus (mas adat szerint evangélikus) vallasu. Nyugalmazott 6rnagy (a veszt-
faliai hadseregben és 1813-t6l 1845-ig a cs. kir. hadseregben szolgalt, utoljara
a 3. vértesezrednél). 1848-ban Sopronban élt. NOs.

1848. junius 19-én kinevezték Sopron varos nemzetér 6rnagyava. Oktoberben
Bécsbe tavozott, ott halt meg betegségben, 1848. november 6-an.

KézIony, 1848. junius 22. (14. sz.) 53. 0., MNL OL H 92 1848:348.; OStA KA
Gb. 3. Kiir. R. 1841-1850. 1/36.; Militar-Schematismus 1850.
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KAMINSKI, LUDWIK hadnagy
1820 koriil sziiletett. A Lengyel Kiralysagbol szarmazott. Romai katolikus vallasu.
A porosz hadsereg volt utaszkari tisztje.

1848 6szétSl a honvédseregben szolgalt. Ormester a 66. zaszloaljnal, 1849. juni-
us 23-atdl (apr. 16-atdl) hadnagy a 2. utaszzaszloalj allomanyaban, a feldunai (ké-
s6bb VII.) hadtest torzséhez beosztva. Gyorben hunyt el koleraban, 1849. junius
4-én.

Kozlony, 1849. janius 29. (144. sz.)) 537. o; MNL OL H 75 1849:21., 688.;
Gyor-belvarosi Romai Katolikus Plébania Hal. akv.

szentkiralyszabadjai KARSA JANOS féhadnagy

Karsa Laszlo Abatj megyei foligyész és Ratkai Maria fia, K. Andrés és K. Ferenc
honvédtisztek testvére. 1825. februar 23-an sziiletett Zsujtan. Reformatus vallast.
1848-ban iigyvéd volt. Nétlen.

1848. augusztus 26-an Kassan honvéd onkéntes lett, a helyben alakuld 20. z4szl16-
aljhoz osztottak be. Oktober 31-ét6l 6rmester. Decembertdl részt vett a felso-
tiszai harcokban. 1849. januéar 17-ét8l (1-jét6l) hadnagy. Aprilis 1-jén féhadnagy
lett a Debrecenben, illetve Kaban tijjaalakult zaszldaljanal. A nyari hadjarat ide-
jén zaszloaljaval Kazinczy Lajos ezredes hadosztalyaban szolgal. Kavasdon (Bihar
megye) hunyt el betegségben, 1849. augusztus végén.

Kozlony, 1849. januar 20. (6. sz.) 19. o. és aprilis 13. (78. sz.) 283. o.; Karsa 1993.
6., 7, 16., 18., 70., 82., 84., 211. o.; HL 1848-49. 34/372.; MNL OL A 1486. Sziil.
akv.

KAUSZLER, ROBERT féhadnagy
Wiirttembergi sziiletésli, német nemzetiségli. 1848-ban mérnok.

Ormester, 1848. december 22-ét51 (16-at6l) hadnagy, 1849. marcius 1-jétél £6-
hadnagy és zaszloalj-segédtiszt a 3. honvéd utaszzaszloaljnal. Julius 7-étol a fel-
s6-magyarorszagi (késObb 1X.) hadtest Lazar Vilmos alezredes vezette hadosz-
talyanak vezérkari tisztje. Lugoson (Temes megye) hunyt el koleraban, 1849.
augusztus kdzepén.

Kozlony, 1849. februar 25. (38. sz.) 130. o. (hibasan: Gauszler) és marcius 10.
(49. sz.) 169. o.; Matolai 1883. 42. 0., MNL OL H 75 1849:3774., 5430., 10624.,
21995.; uo. H 88 163. cs. fol. 458. (sz. n.); HL 1848-49. 38/78.

KELER GUSZTAYV szizados

Nemes Kéler Jozsef és Rajner Anna fia. 1824-ben sziiletett Ungvaron. Evangélikus
vallasa. 1844-ben hadfi lett a cs. kir. 2. gyalogezrednél, ahonnan 1847-ben felvet-
ték a bécsi magyar nemesi testorséghez. 1848. szeptember 22-én lekdszont és ha-
zatért. Nétlen.
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Oktober 3-an (1-jén) fohadnagy lett a Pesten alakuld 25. honvédzaszloaljban.
A feldunai seregben, 1849 januarjatol a Kézponti Mozgo Seregben szolgalt alaku-
lataval. Januar 1-jét6l szazados. Majus 11-én athelyezték az alakuld 92. zaszloalj-
hoz. Kecskeméten hunyt el koleraban, 1849. janius 3-an.

Hellebronth 1939. 206-207. 0.; OStA KA Gb. 2. LIR. 1841-1850. 27/21.; Kozlény,
1849. februar 2. (17. sz.) 59. o. (hibasan Koch) és majus 13. (104. sz.) 386. 0.; MNL
OL H 75 1849:7872.

KININGER, JOSEF szazados

1798 kortil sziiletett Bécsben. Osztrak nemzetiségii, romai katolikus vallast. Volt
cs. kir. lovassagi altiszt. 1848-ban a Temesi bansagban élt. 1832-t6l nds, felesége
Steiner Anna.

1848 oktoberétol fohadnagy a Torontal megyei dnkéntes nemzetdrzaszloaljban.
Részt vett a bansagi szerb felkeldk elleni harcokban. 1849. februar 2-atol (1-jétdl)
féhadnagy az alakulatabol szervezett 72. honvédzaszloaljnal, mellyel ugyanakkor
az erdélyi sereghez vezényelték. Marcius 30-an a nagyszebeni katonai kérhaz pa-
rancsnoka lett, e beosztasaban aprilis 18-an (16-an) szazadossa Iéptették eld. Nagy-
szebenben halt meg tifuszban, 1849. majus 5-én.

MNL OL H 75 1849:2688., 23441.; uo. K 57 1869:1601.; Nagy 1896. XLVII.
ésLV. o

KIMNACH GUSZTAY féhadnagy

Kimnach Lajos kdmiivesmester és Bulant Zsuzsa fia. 1826. augusztus 2-an sziile-
tett Budan. Romai katolikus vallast. A cs. kir. 19. gyalogezred székesfehérvari ez-
red-neveldintézetében (1832—1836) és a grazi katonaiskolaban (1836—1841) tanult.
1848-ban hadfi a 19. (Schwarzenberg-) gyalogezredben. Nétlen.

1848. junius 13-4n hadnaggya nevezték ki a Pozsonyban szervez6do 4. honvéd-
zaszloaljhoz. Részt vett a délvidéki harcokban. Oktéber 3-an (1-jén) fohadnaggya
1éptették el6. Az Gjverbaszi katonai taborban hunyt el koleraban, még azon hénap
28-an.

Kozlony, 1848. junius 15. (7. sz.) 25. 0., MNL OL H 92 1848:337; uo. H 75
1849:5367.; uo. A 161. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 19. LIR. 1841-1850. 27/26.; uo.
MM. Bd. 4646. Pag. 9. (Hermann Roébert szives kozlése.)

KISS JANOS hadnagy
1815 koriil sziiletett Jaszberényben. Romai katolikus vallasa. 1848-ban nds.

El6bb nemzetor tiszt, 1848. december 7-én (1-jén) hadnagy lett a Pesten alakult
13. honvédzaszloaljnal. 1849 januarjaban athelyezték a 48. zaszldaljhoz, a Kézpon-
ti Mozgd Seregbe (késobb I1. hadtest). Buda ostroma alatt Pesten elhunyt tiidébaj-
ban, 1849. majus 4-én.
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Kozlony, 1848. december 9. (182. sz.) 859. 0.; MNL OL H 75 1849:4263., 19671.;
uo. K 57 1868:2428.; uo. A 91. Hal. akv.

KLEINMOND, FRANZ szazados

1810-ben sziiletett Bécsben. Apja cs. kir. tiszt volt. Osztrak nemzetiségii, romai
katolikus vallasu. Az olmiitzi katonaiskolan végzett. Nyugalmazott cs. kir. féhad-
nagy (1827-t6l 1844-ig az 53. gyalogezredben szolgalt).

1848. december 3-4n a magyar hadiigyminisztérium reaktivalja a honvédsereg-
hez csatlakozott 34. (Vilmos-) gyalogezred 3. zdszldaljahoz. 1849. januar 16-atol
szazados alakulatanal a bacskai hadtestben, illetve februartdl a féhadszintéren,
a III. hadtestben. A szegedi katonai korhazban halt meg betegségben, 1849. julius
31-én.

KézIony, 1849. janudar 18. (4. sz.) 14. o.; MNL OL H 75 1848:10550.; OStA KA
Gb. 53. LIR. 1841-1860. 2/80.; uo. MM. Bd. 4647. Pag. 146. (Hermann Roébert szi-
ves kozlése.)

KNAPP JANOS lasd ANDAHAZY

KNOLL KAROLY hadnagy
Knoll Andras postamester és Nicolas Anna fia. 1819. jinius 26-an sziiletett (Pilis-)
Vorosvaron (Pest megye). Romai katolikus vallasu. Volt altiszt (1836-t6l 1849. ja-
nuar 5-éig a cs. kir. 5. tiizér- és a 32. gyalogezredben szolgalt). Fogados. Nos.
1849. julius 1-jén hadnagy lett Balogh Janos 6rnagy szam nélkiili honvédzaszlo-
aljaban a kozép-tiszai hadseregnél (kés6bb X. hadtest). Ujszaszon halt meg beteg-
ségben, ugyanazon honap 16-an.
MNL OL H 75 1849:25985.; uo. A 458. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 5. FAR. 1841-
1854. 31/170. és 32. LIR. 1841-1850. 27/61.; uo. MM. Bd. 4647. Pag. 325.

KOLCSEY KALMAN hadnagy

Kolesey Adam foldbirtokos és Szuhanyi Jozefa fia. Nevelje Kélesey Ferenc, a kél-
td. 1825. marcius 20-an sziiletett Csekén (Szatmar megye). Nemes. Reformatus val-
lasa. Jogot végzett Pesten. 1848-ban iigyvéd. Nétlen.

1848. augusztus—szeptember folyaman a Foldvary Lajos (a kés6bbi honvédezre-
des) altal, a févarosban alakitott onkéntes zaszldaljjal részt vett a délvidéki harcok-
ban. Oktober 19-¢ét6l (16-atol) hadnagy a Pozsonyban szervez6do 15. honvédzaszlo-
aljnal, mellyel a komaromi vardrséghez keriilt. Ott halt meg betegségben, 1849.
aprilis 10-én.

Kozlony, 1848. oktober 31. (143. sz.) 698. o.; Kélcsey 1983. 24., 25., 52. o. (portré ui.);
V. Waldapfel 1950-1965. V. k. 233. o.; HL 1848—49. 36. konyv (a 15. honvédzaszloalj
tisztikara); OStA KA MM. Bd. 4647. Pag. 173. (Hermann Rébert szives kozlése.)
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KUSZKA LAJOS hadnagy

1815-ben sziiletett Késmarkon (Szepes megye). Evangélikus vallasu. Volt altiszt
(hét évig a cs. kir. 9. gyalogezredben szolgalt). 1843-t6] a Selmeci Akadémia
(,,rendkiviili’) banyasz hallgatoja, 1845-ben innen kilépett. N6tlen.

1848 6szén egy budapesti mozgdsitott nemzetdrzaszloaljjal Jellaci¢ ellen harcolt.
December 14-én (16-an) hadnaggya nevezték ki a feldunai (késébb VII.) hadtestnél
szervez6do 62. honvédzaszloaljhoz. Mivel ez mégsem jott 1étre, ezért az 50. (Hu-
nyadi-) zaszl6aljhoz osztottak be. 1849. marcius 20-an Debrecenben tiidébaja miatt
nyugalmaztak. Itt halt meg, 1849. jinius 6-an.

Kézlony, 1848. december 20. (193. sz.) 908. 0.; MNL OL H 75 1849:4767., 5662.,
6633.; MEL A selmeci akadémistdk akv.; OStA KA MM. Bd. 4646. Pag. 343.
(Hermann Rébert szives kozlése.)

LEIN JANOS hadnagy

1780-ban (mas adat szerint 1783-ban) sziiletett Czernowitzban (Czerniwci, Bu-
kovina). Romai katolikus vallasu. Katonai neveldintézetben végzett. 1798-t6l
kozvitéz, 1831-t6]1 érmester és ezredfoglar a cs. kir. 2. (Hannover-) huszarez-
rednél. Felesége 1811-t6l Krumpoltz Sara (meghalt 1832-ben), 1835-t61 Fencsics
Katalin.

1848 tavaszan ezredével a magyar hadligyminisztérium fennhatosaga ala keriilt,
Osszel csatlakozott a honvédsereghez. December 10-én (1-jén) Gtvenéves katonai
szolgalata jubileumi jutalmaul szamfeletti hadnaggya Iéptették el ezredénél. Hod-
mezévasarhelyen halt meg, 1849. januar 2-an.

Kozlony, 1848. december 19. (192. sz.) 904. o.; HL 1848—49. 40/298.; OStA KA
Gb. 2. HR. 1841-1848. 1/2.; vo. Trauungsbuch 2. HR. 1816-1859.; MNL OL A 5091.
Hal. akw.

LENDVAY JANOS hadnagy
1821 koriil sziiletett Szekszardon. Nétlen.

A szabadsagharcban el6bb a 8. honvédzaszldaljban szolgalt. Ennek érmestere-
ként 1848. november 24-én (16-an) hadnaggya nevezték ki az alakuld 56. zaszl6-
aljhoz. Uj szolgalati helyének elfoglalésa elétt az 6kéri katonai taborban meghalt
koleraban, 1848. december 15-én.

Kozlony, 1848. november 27. (170. sz.) 805. o. és 1849. julius 11. (32. sz.) 136. o.;
MNL OL H 92 1848:6984.; OStA KA MM. Bd. 4649. Pag. 102. (Hermann Rébert
szives kozlése.)

LIEDEMANN LIPOT ALCIBIADES cimzetes 6rnagy
Liedemann Samuel kereskedo és N. Maria fia. 1792. marcius 17-én sziiletett Pes-
ten. Német anyanyelvii, evangélikus vallasa. 1808—1809-ben a bécsi hadmérnd-
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ki akadémian tanult. Ornagyi cimmel nyugalmazott fészazados (1810-t51 1836-ig
a cs. kir. 5. vértesezredben szolgalt). 1848-ban Losoncon élt.

1849. majus 8-atol Losonc varos térparancsnoka, cimzetes honvéd 6rnagy. Itt
hunyt el koleraban, 1849. junius 10-én.

Kozlony, 1849. majus 11. (102. sz.) 515. 0., MNL OL H 92 1848. 2. cs. (sz. n.);
uo. H 75 1849:20634.; Gatti 1901-1905. 11. k. 685. o.; OStA KA Staabsoffiziere I11.
100. Hal. akv.

LIPINSKI, JOZEF JULIAN sz4zados
Lengyel nemzetiségili. Elemi iskolai tanit6 Opatowiecen (Pinczowi jaras, Lengyel
Kiralysag).

1848 6szén Magyarorszagra szokott, tizedes lett Henryk Rembowski 6rnagy
lengyel alakulatanal, a fels6-magyarorszagi hadszintéren. 1849. januar végén Rem-
bowski hadnagyi rangban megbizta egy lovas szazad szervezésével. Marciusban
szakasznyi erdsségli lovassagaval csatlakozott az erdélyi honvédsereghez. Jini-
us-juliusban szazados lett, az erdélyi lengyel 1égi6 Kolozsvaron, illetve Szamosuj-
varon alakuld 4., ,,vilagoskék hajtokas” dzsidasezrede 1. szdzadanak parancsnoka.
(Egy adat szerint késobb Ornagy lett ui.) Kolozsvaron halt meg kolerdban, 1849.
augusztus elején.

Rucki 1866. 208. o.; HL 1848—49. 51 b/11.; Kovacs 1998. 225., 227. o.; U6 2007.
314. 0.; U6 2015. 422. o.

boéleshazi LIPTAY LAJOS érnagy

1807-ben sziiletett Trencsénben. Apja Liptay Andras cs. kir. drnagy. Rémai kato-
likus vallasu. A korneuburgi cs. kir. utasziskolaban tanult (1821-1825), majd hadfi
lett a 47. gyalogezredben, a bécsi katonai térképészeti intézethez beosztva. 1831-ben
leszerelt, ezt kovetden elvégezte Bécsben a miiegyetemet. 1848-ban mérnok a Nyit-
ra megyei Treboszton. 1848. szeptember 1-jén szolgalatra jelentkezett a honvédse-
regbe. Nétlen.

Szeptember 30-4n (okt. 1-jén) szazados lett az Ersekujvaron alakuld 16. honvédzaszlo-
aljban. 1849 januarjatol alakulata négy szazadaval Nagyvarad hely6rségét alkotta. Feb-
ruartdl zaszloaljanak egy kikiilonitett szazadaval Zarand megyében a roman felkelok
ellen kiizdott, ahol kittint hosiességével. Majus 14-¢t6l (15-€t6l) 6rnagy. A Lévan, illet-
ve Vacott szervezddo 100. honvédzaszldalj parancsnoka. Juniustol a tartalék hadtest-
ben, julius kdzepétdl a kozép-tiszai hadseregben szolgalt alakulataval. A vilagosi fegy-
verletétel utan Sarkadon meghalt koleraban, 1849. augusztus 18-an.

Kozlony, 1848. szeptember 27. (109. sz.) 559. o.; MNL OL H 92 1848:7942.; uo.
H 75 1849:20418., 26352.; Kemenovi¢ 1911. 89. o.; Csutak 1868. 95. o.; Hellebronth
1914. 436. 0.; Hermann 1999. 32. o.; Szogi 2004. 1. k. 160. o. (4772.); Sarkadi Romai
Katolikus Egyhaz Hal. akv. 1832—1878.
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katiburgi MADERSPACH FERENC ezredes

Maderschpach Janos kincstari banyatiszt, illetve vallalkozé és Hoffmann Terézia
fia. 1793. februar 7-én sziiletett Oravican (Krass6 megye). Német nemzetiségii.
Romai katolikus valldsu. Tanulmanyait a Selmeci Akadémia banyasz szakan vé-
gezte. Nyugalmazott f6szazados (1812-t8l 1846-ig a cs. kir. 62. gyalogezredben
szolgalt, részt vett a napdleoni habortukban; 1845-ben katiburgi elénévvel magyar
nemességet kapott). 1848-ban Fehértemplomban élt. N6s, felesége 1840-t6l Lukacs
Katalin (Szegeden halt meg 1849. julius 9-én). Négy gyermek apja.

1848 juliusatol a német lakossagu hatarérvidéki Fehértemplomot védte a varos
nemzetOrségének élén. A szerb felkelok tobb tamadasat visszaverte (aug. 9., 23.,
30.). Szeptember 25-én a magyar kormany 6rnaggya nevezte ki az Illir-bansagi
18. hatardrezredhez. Oktobert6l a bansagi magyar hadtest verseci hadosztalya
Fehértemplomban alloméasoz6 dandaranak parancsnoka. November—december-
ben részt vett a Damjanich ezredes (a késobbi tabornok) vezette hadosztaly ta-
madd hadjarataban (nov. 30-an csapataival 6 vette be a Karas folyd menti 6rdog-
hidjai szerb tabort). November 28-atol (dec. 1-jét6l) alezredes. December végén
ezredessé és hadosztalyparancsnokka 1éptették el6. Modoson (Torontal megye)
halt meg tiidégyulladasban, 1849. januar 22-én (mas adat szerint Zsombolyan,
jan. 20-an).

MNL OL H 75 1848:7396., 7639., 9901., 1849:13134., 25828.; Gracza 1901. 1. k.
411. o. (portréja); KLOM XIV. k. 72. 0.; Vukovics 1894. 292-293., 323., 393., 423. 0.;
Thim 1940. 111 k. 361. 0.; OStA KA Gb. 62. LIR. 1841-1857. 3/47.; uo. Staabsoffiziere
I1L. 170.

MAKK SAMUEL féhadnagy
1848. szeptember 1-jét6l féhadnagy a Tolna megyei, illetve a dunantuli 3. 6nkéntes
nemzetdrzaszloaljnal, mellyel részt vett a Jellaci¢ elleni hadjaratban. Pozsonyban
halt meg betegségben, 1848. november 25-én.

MNL OL H 92 1848:8140.

felpestesi és vizszentgyorgyi MAKRAY DOMOKOS hadnagy
Makray Laszld kozbirtokos és Cserey Klara fia, M. Laszld honvéd ezredes dccse.
1821-ben sziiletett Széplakon (Doboka megye). Romai katolikus vallast. 1848-ban
gazdalkod6 Széplakon. NOs, felesége felsG-szallaspataki Mara Maria (meghalt
Széplak, 1901), 6t gyermek apija.

1849. jalius 21-én mint koleraban elhunyt honvéd hadnagyot Kolozsvaron te-
mették el.

Magyar nemzetségi zsebkonyv 1. k. 413. o.; Nagy 1857-1868. VIL k. 274. o.; Ka-
dar 1890. 221. o.; MNL OL K 57 1868:3768.; OSzK Gyaszjel. (6zvegyée).
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MANYI JANOS hadnagy

1808-ban sziiletett (Varas-)Fenesen (Bihar megye). Gorog katolikus vallast. Ma-
gyar nemes. Volt szakaszvezetd (1825-t6l 1840-ig a cs. kir. 10. és 4. huszarezred-
ben szolgalt). Felesége Popovits Zsofia (meghalt Aradon, 1870-ben).

1848. oktober 20-atol (16-atol) honvéd hadnagyi rangban, Bihar megye gr. Hal-
ler Sandor 6rnagy vezette nemzetOrzaszloaljanak segédtisztje. (1849. majus 17-ei
kimutatas szerint hadnagy Nagyvaradon.) A nagyvaradi katonai korhdzban halt
meg tiidogyulladasban, 1849. majus 30-an.

Kozlony, 1848. (133. sz.) 657. 0., MNL OL H 75 1849:19382.; OStA KA Gb.
4. HR. 1820-1840. 10/126. és 10. HR. 1820-1840. 3/31.; uo. MM. Bd. 4649. Pag. 162.
(Hermann Roébert szives kozlése.); OSzK Gyaszjel (6zvegyéé, 1870).

MARGO GYULA féhadnagy

A gorog eredetiit Margd Gyorgy, a pesti gorog keleti hitkdzség lelkésze és Szaranda
Katalin fia. 1824-ben sziiletett Pesten. Gimnaziumot végzett. 1843-ban 6nkéntes
lett a cs. kir. 5. (Bervaldo-) tiizérezredben. 1848-ban a 16. (Zanini-) gyalogezred-
ben szolgalt. Nétlen.

1848. oktdber 28-4tdl (nov. 1-jétdl) hadnagy ezrede honvédsereghez csatlakozott
olasz legénységii 2. zaszloaljanal Eszéken. November 25-ét6l (16-atol) fohadnagy
a honvéd tiizérségnél. A tlizérség 2. 16szerkészité szazadanak parancsnokaként
tiidébajban halt meg Nagyvaradon, 1849. marcius 17-én (14-én?).

Kozlony, 1848. november 27. (170. sz.) 805. o, MNL OL H 75 1848:9612.,
1849:5884.; OStA KA Gb. 16. LIR. 1841-1850. 46/148. és 5. FAR. 1841-1854. 45/75.;
Dioszegi — Dioszegi 2010. 42. o.

MEINGUT(H) JOZSEF hadnagy
Maguth (!) Katalin hazassagon kiviil sziiletett fia. 1824. marcius 1-jén latta meg
a napvilagot Lécsén (Szepes megye). Romai katolikus vallasu. Nétlen.

Kozvitéz a 3. honvédzaszloaljnal, 1849. aprilis 30-an kitiintették a Magyar Kato-
nai Erdemjel 3. osztalyaval. Buda bevételénél drmesterként megsebesiilt (maj. 21.).
Junius 8-an (1-jén) hadnaggya Iéptették el6 a I11. hadtestben szolgald alakulatanal,
de roviddel ezutan meghalt koleraban.

Kozlény, 1849. jinius 26. (141. sz.) 526. o. (hibasan: Magyiit Jozsef); Hegye-
si 1898. 219. 0.; MNL OL H 75 1849:14084.; uo. C 1575. Sziil. akv.; HL 1848-49.
36. konyv; uo. Personalia Agghazy Kamil gytijt. 199. d. (sz. n.)

MEJACS (MEJATSCH), JANOS szazados
1804-ben sziiletett Zaraban (Zadar, Dalmacia). Horvat nemzetiségii, rémai kato-
likus vallasu. A milanoi katonaiskolan végzett. 1822-t6l kozvitéz, folyamatosan

161



Bona Gabor

szolgalva 1844-t6l fohadnagy az olasz cs. kir. 23. (Ceccopieri-) gyalogezredben.
Nétlen.
1848. junius 19-én folyamodasara szdzadossa nevezték ki a Kassan alakulo
9. honvédzaszloaljhoz. Augusztustdl részt vett a délvidéki harcokban. A honap vé-
gén megbetegedett és elhagyta zaszloaljat. Budan hunyt el, 1848. szeptember 24-én.
Koézlony, 1848. junius 21. (13. sz.) 49. o.; MNL OL H 92 1848:4406.; Hoffmann
1906. 16. 0.; OStA KA Gb. 23. LIR. 1841-1850. 1/63.; uo. MM. Bd. 4646. Pag. 7.

MERCSE LAJOS hadnagy
1828 koriil sziiletett Debrecenben. Romai katolikus vallasu. 1848-ban nos.
Ormester a 29., 1849. aprilis 1-jét6] hadnagy az 53. (Bocskai-) honvédzaszloalj-
ban. Julius 24-ei jelentés szerint 3 hete mar az aradi fogh4z rabja. Ott halt meg be-
tegségben, augusztus 18-an.
Kozlony, 1849. aprilis 4. (70. sz.) 251. o.; MNL OL H 75 1849:8763., 21948.,
26033.; OStA KA MM. Bd. 4647. Pag. 130. (Hermann Rébert szives kozlése.)

meszleni MESZLENYI EDE (ODON) szazados
Meszlényi Janos kdzbirtokos, tablabird és Kisfaludy Erzsébet fia, M. Jen6 honvéd
ezredes Occse. 1819. december 1-jén sziiletett Gyérben. Romai katolikus vallasu.
1848 nyaran a Tolna megyei nemzetérség szazadosa, juliusban mozgositott zaszlo-
aljaval a dravai 6rvonalon, Batinan szolgalt. Szeptember 1-jét6l szdzados az 6n-
kéntes Hunyadi-csapat gyalogsaganal, Perczel Mor alatt részt vett a horvat sereg
elleni harcokban. Novembertdl szazados az alakulatabdl lett 50. (Hunyadi-) hon-
védzaszloaljban a drévai hadtestnél, 1849 januarjatol a Balmazujvaroson alakuld
tartalék hadosztalyban. Debrecenben halt meg betegségben, 1849. marcius 1-jén.
Kozlony, 1848. szeptember 7. (90. sz.) 463. o. és november 21. (164. sz.) 781. o.;
KLOM XIV. k. 574. 0.; HL 1848—49. Mutatokonyvek 70.; MNL OL H 75 1849:9386.;
Gyor-belvarosi Romai Katolikus Plébania Sziil. akv.

MILLE JOZSEF szizados

1806-ban sziiletett Gonylin (Gyér megye). Romai katolikus vallasa. Apja magyar
nemes ¢és kozbirtokos volt. 1826-t6] kozvitéz, folyamatosan szolgalva 1840-tdl £6-
hadnagyi, 1848. februdr 1-jét6l alszazadosi rangban a cs. kir. 2. (Sandor-) gyalog-
ezredben. 1839-t6l nés, felesége Habermayer Maria.

Ezredével 1848 nyaran a szerb felkel6k ellen 1étesitett verbaszi tdborba rendel-
ték, részt vett az elleniik folytatott harcokban. Augusztus 16-an cs. kir. f6szazados
lett. Oktoberben ezredével csatlakozott a honvédsereghez. Pozsonyban hunyt el be-
tegségben, 1848. november 3-an.

OStA KA Gb. 2. LIR. 1841-1850. 1/10.; Kirchthaler 1895. 618. o.; KLOM XIII. k.
551-552. o.
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MOLNAR LAJOS hadnagy
Ormester, 1849. januar 1-jével hadnagy a 25. honvédzaszloaljnal a Kézponti Moz-
g6 Seregben. Nadudvaron halt meg betegségben, 1849. januar 17-én.

Kozlony, 1849. februar 2. (17. sz.) 59. o.; HL 1848-49. 9/388.; MNL OL A 866.
Hal. akv.

MOZER (MOSER) JOZSEF hadnagy/féhadnagy (?)
1809-ben sziiletett Gyarmaton (Gyér megye). Romai katolikus vallast. Hentesmester-
séget tanult. 1831-t6] kozvitéz, 1834-t61 6rvezetd, 1837-t6l tizedes a 19. (Schwarzen-
berg-) gyalogezredben.
Ezrede 3. zéaszloaljaval 1848 nyaran a szerb felkelok ellen harcolt, Gsszel besorolt
a honvédseregbe ¢s drmester lett. December 3-atol (1-jét6l) hadnagy a 42. honvédzaszlo-
aljnal, a felso-tiszai hadtestben. Miskolcon halt meg tiidovészben, 1849. januar 16-an.
Kozlony, 1848. december 5. (178. sz.) 841. 0., MNL OL H 75 1848:9695., 1849:2000.,
14993.; OStA KA Gb. 19. LIR. 1841-1850. 10/42.

dalnoki NAGY KAROLY hadnagy
Délnoki Nagy Pal és Szabd Zsuzsanna fia. 1819. szeptember 4-én sziiletett Miskol-
con. Reformatus vallasa. Nétlen.

1849. januar 22-ei és majus 27-ei kimutatas szerint hadnagy a 71. honvédzaszlo-
aljban, a komaromi varérségnél. Ott halt meg betegségben, 1849-ben.

MNL OL H 75 1849:19932.; uo. A 1423. Sziil. akv.; Palmay 1901. 323. o.

nedeczei NEDECZKY TIVADAR szazados

Nedeczky Ignac megyei hivatalnok és Mazur Erzsébet gyermeke. 1814. november
25-én sziiletett Bazinban (Pozsony megye). Romai katolikus vallast. Gimnaziu-
mot végzett. Volt 6rmester (1835-t61 1847-ig a cs. kir. 12. és a 4. huszarezredben
szolgalt.

1848 6szén 6rmester lett a Jaszkunsagban alakulo 14. (Lehel-) huszarezrednél.
December 11-étdl (1-jétdl) hadnagy, 1849. januar 15-ét6l (1-jétdl) féhadnagy ezrede
1. szazadanal az aradi varat, aprilis végétol a temesvari erddot ostromlo seregben.
Julius 17-én (16-an) alszazados lett a bansagi (késobb V.) hadtestben. Lovasbaleset-
ben vesztette életét 1849 nyaran.

Kozlony, 1848. december 12. (185. sz.) 873. 0. és 1849. januar 17. (3. sz.) 9. o., juli-
us 17. (151. sz.) 560. o.; Potemkin 1867. 169. o.; MNL OL H 75 1849:24897., 25698.;
uo. C 966. Sziil. akv.; HL 1848-49. 12/22.; OStA KA Gb. 12. HR. 1841-1850. 5/70.
¢s 4. HR. 1841-1848 13/67.
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OBERDORF (OBENDORF?, OBENDORFER?) JOZSEF hadnagy/féhadnagy
1812-ben sziiletett Maros-Portuson (Als6-Fehér megye). Romai katolikus vallasu.
Volt tizedes (1831-t6] 1845-ig a cs. kir. 62. gyalogezredben szolgalt).

1848 szeptemberétol ormester a 13. honvédzaszloalj [étszamaban és irnok a Hon-
véd Foparancsnoksagnal Budapesten. 1849. januar 1-jét6l hadnagy a Szilagysag-
ban szervezdé 67. zaszloaljnal. Aprilis 30-an athelyezték a nagykérolyi Gjoncte-
lepre. Julius kozepén Vécsey Karoly tabornok féhadnagyi eldléptetésre és Martyn
Roébert Ornagy segédtisztjévé terjesztette fel. (Egy Obendorf Jozsef nevii 19(!)
éves, romai katolikus vallasu, nétlen honvéd hadnagy elhunyt koleraban 1849. ju-
lius 20-an Hédmezovasarhelyen.)

Kozlony, 1849. januar 17. (3. sz.) 9. 0.; MNL OL H 75 1849:11857., 17154., 21194.,
26145.; uo. A 5091. Hal. akv. Hodmezd8vasarhely; HL 1848-49. 28/409.; OStA KA
Gb. 62. LIR. 1841-1857. 3/154.

OLIVA KAROLY hadnagy
Apja Oliva Mihaly cs. kir. katonai szamvevo f6hadnagy. 1811. jilius 21-én sziiletett
Szabadkan (Bacs-Bodrog megye). Romai katolikus vallasu. Nyugalmazott cs. kir.
hadnagy (1829-t61 1844-ig a4. dragonyosezredben szolgalt). 1848-ban Bajan élt. NOs.
1848. szeptember 24-¢t6l (okt. 1-jétél) hadnagy az Aradon alakulé 29. honvéd-
zaszloaljban. Szegeden hunyt el koleraban, 1848. november 11-én (mas adat szerint
okt. 12-én).
Kozlony, 1848. szeptember 27. (109. sz.) 559. o.; MNL OL H 92 1848:2550.; uo.
H 75 1848:9381.; OStA KA Gb. 4. Drag. R. 1841-1850. 5/6.

de PAOLI, FRANCESCO szazados

1822. augusztus 7-én sziiletett Cenedan (Velence tartomany, Italia). Olasz nem-
zetiségli, romai katolikus vallasu. Kovacsmesterséget tanult. 1843-t6l kozvitéz,
1847-t61 tizedes, 1848. aprilis 14-ét6l Grmester a cs. kir. 16. (Zanini-) gyalogezred
1. zaszloaljanal Eszéken. Notlen.

Oktober 28-4atol (nov. 1-jétdl) alhadnagy, honvédsereghez csatlakozott alakulata-
nak a segédtisztje. 1849. januér 4-én zaszloaljanak négy szazada Ujvidékrol atallt
a csaszari sereghez, 6 hi maradt, korhazfeliigyelo tiszt lett a pétervaradi vardrség-
nél. Majus 11-ét6l szdzados a Debrecenben alakuld olasz 1égiondl. Méjus 27-én
a 1égid két szazadaval — annak parancsnokaként — Inczédy Laszl6 alezredes Zarand
megyében mikodo seregtestéhez vezényelték. Részt vett a romén felkeldk elle-
ni harcokban, majd a gyulafehérvari var ostromaban. Ott (?) halt meg koleraban,
1849. julius 31-én.
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OStA KA Gb. 16. LIR. 1841-1850. 32/98.; MNL OL H 92 1848:9236.; uo. H 75
1848:9612., 10995., 1849:530., 13628., 25481.; Berkd 1929. 17. o.; Pete 2014. 172—
176. o.

PARAICZ ISTVAN féhadnagy
1819 koriil sziiletett Abonyban (Pest megye). Romai katolikus vallast.

1848 szeptemberében hadnagy lett a jaszkunsagi onkéntes nemzetdrzaszloalj-
ban, mellyel Jella¢i¢ ellen, majd oktobertdl a Délvidéken harcolt. 1849. januar 17-ét6l
(1-jét0l) féhadnagy és segédtiszt a zaszloaljabol szervezett 65. honvédzaszloaljnal
a Il hadtestben, a feldunai seregben. Obudéan halt meg tifuszban, 1849. méjus 20-an.

Kozlony, 1849. januar 20. (6. sz.) 20. o.; HL Personalia Agghazy Kamil gyfijt.
200. d. (sz. n.)

PAULUS MIHALY hadnagy

1823 koriil sziiletett Székesfehérvaron. Romai katolikus vallasu. (Valdszintileg
Paulus Mihaly sebész-mester és Hiibner Anna fia, ez esetben P. Ignac Antal hon-
véd tiizér hadnagy testvére volt.) Nétlen.

A szabadsagharcban 6rmester, 1849. 4prilis 30-atol (16-4tol) hadnagy a feldunai
hadsereg I1. hadteste élelmezési szolgalatanal. Pesten (Ferencvaros) hunyt el kole-
raban, 1849. majus 27-én.

MNL OL H 75 1849:14084.; uo. A 216. Hal. akv.

lyonfeldi PAW ADOLF ANTAL szazados

Paw Jozsef cs. kir. érnagy és Hestler Regina fia. 1817. jinius 14-én sziiletett Mo-
sonban (1939-t6] Mosonmagyarovar része). Romai katolikus vallast. Tanulmanyait
a bécsuyjhelyi katonai akadémian végezte. Nyugalmazott hadnagy (1835-t6l 1847-ig
a cs. kir. 19. gyalogezredben szolgalt).

1848. junius 19-én féhadnaggya nevezték ki a Veszprémben alakul6 6. honvéd-
zéaszloaljhoz. Augusztustdl részt vett a délvidéki harcokban. Szeptember 24-én
(okt. 1-jén) szazadossa léptették eld a Kassan szervezodo 20. zaszloaljhoz. De-
cember 5-én betegsége miatt két honap szabadsagot kapott. Pesten halt meg, 1849.
februar 16-an.

Kozlony, 1848. junius 21. (13. sz.) 49. o. és szeptember 27. (109. sz.) 559. o.; Svo-
boda 1894. 630. o.; Szalkai 1887. 116. 0.; MNL OL H 75 1848:10480., 1849:22237,;
uo. A 91. Hal. akv.; OStA KA Gb. 19. LIR. 1841-1850. 2/119.; OSzK Gyaszjel.

PAYRL (PAYERL) KAROLY szizados

Payrl Janos Gyorgy és Sarvary Erzsébet fia. 1804. szeptember 26-an sziiletett Kas-
san. Evangélikus vallast. Rangfosztott cs. kir. féhadnagy (1823-t61 1832-ig a 3. hu-
szarezredben szolgalt), illetve volt tizedes (1840-t61 1846-ig az 5. huszarezredben).
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1848-ban fohadnagy lett az dnkéntes nemzetdrségnél, és részt vett a Jellacic
elleni harcokban. December 15-ét6l (1-jét6l) szazados a Pest megyei 1. dnkéntes
nemzetOrzaszloaljban (a késébbi 66. honvédzaszldaljban) a feldunai seregnél (ké-
sObb VII. hadtest). Végigkiizdotte a téli €s a tavaszi hadjaratot. Gydrben halt meg
betegségben, 1849. majus 26-an.

MNL OL H 75 1849:1112., 10623.; OStA KA Gb. 3. HR. 1820-1840. 1/21.
¢s 5. HR. 1841-1850 7/127.; Gyor-belvarosi Romai Katolikus Plébania Sziil. akv.
¢és Hal. akv.

PESTI JANOS (1849-ig POEST, JOHANN) hadnagy

1812-ben sziiletett a morvaorszagi Neuwaschatzon. Romai katolikus vallasu.
A kassai ezred-nevelintézetben végzett, majd beallt a cs. kir. 34. gyalogezredhez.
1831-t6l 6rmester, 1844-ben rokkantként felvették a nagyszombati katonai men-
hazba. Nétlen.

1848 6szén Ormesterként belépett a honvédsereghez csatlakozott 34. (Vilmos-)
gyalogezred 1. zaszloaljahoz. 1849. marcius 13-atél (1-jétél) hadnagy. Aprilis ko-
zepétdl egy tabori korhaz parancsnoka Torokszentmikloson. Itt halt meg betegség-
ben, 1849. majus 21-én.

Kozlony, 1849. marcius 15. (53. sz.) 185. 0., MNL OL H 75 1849:11348., 16112.;
OStA KA Gb. 34. LIR. 1841-1848. 12/9.

PINKA JANOS féhadnagy lasd BAJNOKI

turéczdivéki és nagypalugyai PLAT(T)HY DENES féhadnagy

Platthy Mihaly Bars megyei fojegyzd, késébb nadori itélomester, allamtanacsos
¢és galanthai Balogh Borbdla fia. 1831-ben sziiletett (Kis-)Baromlakon (Komarom
megye), és Udvardon keresztelték meg oktober 16-an. Romai katolikus vallasu.
1848-ban a bécsi Theresianum ndvendéke volt. Nétlen.

1848 szeptemberében beallt az alakuld 18. honvédzaszléaljhoz. Ormester, de-
cember 3-atol (1-jétdl) hadnagy, 1849. junius 16-at6l (m4j. 16-atdl) fohadnagy ala-
kulatanal, a komaromi varérségnél. Itt hunyt el betegségben, 1849, augusztus 17-én.

Kozlony, 1848. december 5. (178. sz.) 839. o. és 1849. junius 16. (133. sz.) 501. o.;
Szinnyei 1887. 259. o.; Nagy 1857-1868. IX. k. 321. o.; Kempelen 1911-1932. VIIIL. k.
334. o.; Borovszky [1903]. 545. 0., MNL OL H 115 2. cs. (sz. n.); uo. A 51751. Sziil.
akv.
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nemes-podhragyai PODHRAGYAY JOZSEF hadnagy
1814 koriil sziiletett Szécsényben (Hont megye). Romai katolikus vallasi.

Egy 1849. februar 11-ei kimutatas szerint hadnagy, Bydeskuty Ernd szazados,
a fels6-tiszai (késobb 1.) hadtest tiizérségi tartaléka parancsnokanak segédtisztje.
Budakeszin halt meg betegségben, 1849. majus 14-én.

MNL OL K 57 1868:4913.; HL 1848-49. 13/230.; OStA KA MM. Bd. 4647.
Pag. 208. (Hermann Robert szives kozlése.)

POLDRUGACH SANDOR féhadnagy
Poldrugach Janos és Hertzog Alojzia fia. 1821. november 27-¢én sziiletett Temesva-
ron. Romai katolikus vallasu.

1848 szeptemberétdl a Temes megyei Onkéntes nemzetorcsapat féhadnagya,
részt vett a szerb felkeldk elleni bansagi harcokban. December 14-én a Jarkovacnal
vivott csataban megsebesiilt. 1849. marcius 8-atdl (1-jétdl) fohadnagy a 28. hon-
védzaszloaljban az I. hadtestnél. A hadligyminisztérium futaraként Debrecenbdl
bejutott a koriilzart komaromi varba, ezért aprilis 30-an kitiintették a Magyar Ka-
tonai Erdemijel 3. osztalyaval. (Maj. 23-an Pesten elhelyezését kéri zaszloaljatol.)
Az emlitett zaszloalj féhadnagyaként hunyt el Putnokon, 1849. julius 22-én.

Kozlony, 1849. marcius 11. (50. sz.) 173. o. €s majus 2. (94. sz.) 346. o.; MNL
OL H 75 1849:5212., 19275.; Mormon gyiijt. 1190347. Sziil. akv.; OStA KA MM.
Bd. 4647. Pag. 78. (Hermann Robert szives kozlése.)

POZSGAY (POSGAI) KAROLY hadnagy
Posgay Karoly kozbirtokos és Major Katalin fia. 1828. januar 27-én sziiletett Lo-
vaszpatonan (Veszprém megye). Romai katolikus vallasti. Notlen.

1848. szeptember 16-an érmester lett a Veszprém megyei, illetve az 1. dunantuli
onkéntes nemzetdrzaszloaljnal. Részt vett a Jellaci¢ elleni harcokban. November
6-atol hadnagy alakulatanal, a feldunai seregben. 1849. januar 30-at6l hadnagy
az alakulatabol szervezett 70. honvédzaszloaljban, a komaromi vardrségnél. Itt
hunyt el kolerdban, 1849. junius 14-én.

Koézlony, 1849. januar 31. (15. sz.) 51. o, MNL OL H 75 1849:19932., 23222 ;
MNL VeVL Pépa varos sorozasi jegyzOkonyve 1848/49. fol. 22.; sziil. akv.-i adatok
H. Szabo Lajos torténész (Papa) szivességebol.

PRANDA VILMOS hadnagy
Pranda Andras ,,varosi polgar” és Kortsek Rozalia fia. 1826 koriil sziiletett Brezno-
banyan (Zo6lyom megye). Evangélikus vallasu.

1848 decemberétdl drmester a Zolyom megyében, illetve Besztercén alakulo
honvédzaszloaljnal. 1849. januar 28-4tol (16-atol) hadnagy alakulatanal a feldunai
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(késobb VII.) hadtestben. Junius 26-an zaszloaljabol a 124. szamu honvédzaszlo-
alj lett Kmety Gyorgy ezredes hadosztalyaban. Ekkor a hadiigyminisztérium 6t is
szamba vette, nem tudvan, hogy Székesfehérvaron mar elhunyt koleraban, 1849.
junius 12-én.

Kozlony, 1849. junius 30. (145. sz.) 450. o.; MNL OL H 92 1848:2032.; uo. H 75
1849:20418.; HM HIM KE 9107/Em.; OStA KA MM. Bd. 4647. Pag. 175. (Hermann
Robert szives kozlése.)

gr6f RADAY ISTVAN szazados

Réaday Laszlo grof foldbirtokos és Wartensleben Ida grofnd fia. 1826. szeptem-
ber 17-én sziiletett Pesten. Reformatus vallasu. 1838—1839-ben a bécsi hadmérnoki
akadémian, 1842-t6l 1844-ig a tullni utdsziskolaban tanult. 1844-t6l 1846-ig hadfi
a cs. kir. 39. gyalogezredben. 1848-ban gydomrdi birtokan élt. Notlen.

1848. junius 19-én hadnagy lett a Pozsonyban alakuld 4. honvédzaszloaljnal.
Augusztustol részt vett a délvidéki harcokban. Szeptember 24-ét6l (okt. 1-jétdl) £6-
hadnagy a Munkécson szervezddo 21. zaszloaljban. 1848/49. forduldjan a felso-ti-
szai hadtestben, késébb az északkelet-magyarorszagi 19. hadosztalyban szolgalt
alakulataval. Majus 23-4tdl (15-ét6l) szdzados a hodmezdévasarhelyi tijonctelepen
szervez6do 102. zaszloaljban. Kiszomborban (Torontal megye) hunyt el koleraban,
1849. augusztus 5-én.

Kozlony, 1848. junius 21. (13. sz.) 49. o., szeptember 27. (109. sz.) 560. o. és 1849.
majus 26. (115. sz.) 429. o.; Magyar Nemzetségi Zsebkonyv L. 1. 1. k. 202. o.; Goth.
Geneal. TB 1866. 685.; Gudenus [1990]-1999. 1V. k. 227. o.; Gatti 1901-1905. 1. k.
802. 0.; OStA KA Gb. 39. LIR. 1841-1848. 29/65., MNL OL H 92 1848:400.; uo.
A 3302. Hal. akv.

REPASY MIHALY tabornok (vezérérnagy)

Répasy Jozsef kozbirtokos és Marusi Olasz Mdria fia. 1800. januar 26-an sziile-
tett Kemecsén (Szabolcs megye). Reformatus vallast. Jogot végzett Sarospatakon.
1820-t6l hadfi, 1822-t6l hadnagy, 1828-t6l fohadnagy, 1834-tdl szazados a cs. kir.
3. dragonyosezredben. 1839-t6l 1846-ig a magyar nemesi testorség tanara Bécsben,
1844-t61 6rnagy. 1846-ban beosztottak a Galiciaban allomasozo 6. (Wiirttemberg-)
huszarezredhez. Nétlen.

1848 juliusaban ezredével hazavezényelték, és a magyar kormany parancsai
ala helyezték. Szeptember kozepén ezredének harom szazadaval beosztottak
a Jellaci¢-tyal szemben all6 sereghez, a pakozdi csatdban a magyar sereg bal-
szarnyanak parancsnoka. Oktober 12-étdl honvéd ezredes, szabadsagharchoz
csatlakozott ezredének parancsnoka, egyben dandar-, majd hadosztalyparancs-
nok lett a feldunai seregben. Az oktober 30-ai schwechati csatdban a sereg (lo-
vassagbol allo) balszarnyat vezette. Itt tanusitott helytallasaért (a visszavonulas
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fedezése) késébb kitiintették a Magyar Katonai Erdemjel 2. osztalyaval (1849.
maj. 3.). December 2-4tol (nov. 1-jét6l) tabornok (vezérérnagy), a hadiigyminisz-
térium Ujoncozasi és potlovazasi osztalyanak vezetdje, a honvédsereg lovassaga-
nak fofeliigyeldje. Iranyitasa alatt folyt az Uj huszarezredek (13—18.) felallitasa
¢és kiképzése, a cs. kir. hadseregben maradt huszarezredek (5., 7. és 12.) pétlasa,
valamint a régi és az 0j ezredek kiegészitése. Kozben december 27-én az Gjonc
honvéd csapatokbdl és a Délvidékrol felrendelt alakulatokbol Budapesten ala-
kul6 tartalék sereg (hadtest) parancsnoka lett. Csapataival a fovaros feladasa-
kor a Tiszantulra vonult. 1849. januar 18-an hadtestének harcképes alakulatait
atadta Perczel Mor tabornok Kozponti Mozgd Seregének. 1849. januar 22-étdl
Debrecen varos katonai parancsnoka. Februar elején atvette a Torokszentmiklos
¢és kornyékén allomasoz6 Kozponti Mozgd Sereg parancsnoksagét Perczel Mor-
tol. Marcius 8-an az emlitett hadtest parancsnoka Aulich Lajos ezredes lett, igy
Répasy Debrecenben ismét atvette osztalyanak iranyitasat a hadiigyminisztéri-
umban. E beosztdsaban szolgalt haldlaig — mikozben aprilis—majusban ideiglene-
sen a hadiigyminiszteri teenddket is ellatta (Mészaros Lazar lemondasat kdveto-
en, Klapka Gyorgy megérkeztéig). A szabadsagharc végén Szegeden koleraban
halt meg, 1849. julius 29-én.

Kozlony, 1848. oktober 13. (125. sz.) 625. o. és 1849. januar 24. (9. sz.) 31. o,
marcius 21. (58. sz.) 203. o., majus 8. (99. sz.) 365. o.; Gelich 1882—1889. 1. k.
142—143. o.; Hellebronth 1914. 316-317. o.; Kedves 2007.; KLOM XIV. k. 985. o.
és XV. k. 939. 0.; 0SzK Kt Dudés gyfijt. (portréja ui.); OStA KA Gb. 6. HR. 1841-
1850. 15/84.; HL 1848-49. 41/5. és 16.; uo. Pesti hadb. 1852-10/13.

REPASSY RUDOLF féhadnagy
1822 koriil sziiletett Zsegran (Zsigra, Szepes megye). Romai katolikus vallast.
1848-ban pesti lakos, felesége Eisenfels Sarolta.

1848 nyaran a pesti lovas nemzet6rség hadnagyava valasztottak. 1849. januar
25-ét6l (1-jétol) féhadnagy a 14. (Lehel-) huszarezred 1étszamaban és parancsor-
tiszt, majd hadi pénztarnok Répasy Mihaly tabornok mellett. Pesten (Lipotvaros)
halt meg koleraban, 1849. majus 8-an.

Kozlony, 1849. januar 27. (12. sz.) 41. o.; MNL OL H 75 1849:8188., 10085.; uo.
A 68. Hal. akv.

salamonfalvi RIMANOCZY KALMAN hadnagy
Rimandczy Antal cs. kir. huszar 6rnagy és Gruber Borbala fia, R. Kéaroly honvéd
szdzados dccse. 1827. julius 20-an sziiletett Ullén (Pest megye). Romai katolikus
vallasu. Nétlen.

1848. szeptember 6-an hadnagy lett a Pest megyei 2. dnkéntes nemzetdrzaszlo-
aljban. Ivanka Imre 6rnagy dandarjaban részt vett a Jella¢i¢ elleni harcokban.
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1849. januar 30-atél hadnagy az alakulatabdl szervezett 70. honvédzaszléaljban,
a komaromi varérségnél. Ott halt meg tifuszban, 1849. marcius 15-én.

Koézlony, 1849. januar 31. (15. sz.) 51. o.; HL 1848—49. 36. konyv; MNL OL
A 5268. Sziil. akv.; OStA KA MM. Bd. 4648. Pag. 270. (Hermann Rébert szives
kozlése.)

als6- és felséruttkai RUTTKAY KAROLY szazados
Ruttkay Jozsef abonyi postamester és Czipszer Kata fia. 1816. oktober 21-én sziile-
tett Abonyban (Pest megye). Evangélikus vallasu. Gimnaziumot végzett. 1834-t61
hadfi a cs. kir. 37. gyalogezredben, és folyamatosan szolgalva 1846-t6l a 12. (Na-
dor-) huszarezred féhadnagya. (Jozsef nevii testvére révén Kossuth Lajos sogora
volt.) Nétlen.

1848. oktober 3-an (1-jén) szazados lett az alakul6 18., majd a 49. honvédzaszlo-
aljnal. Vacon halt meg betegségben, 1848. november 25-én.

Kozlony, 1848. oktober 6. (118. sz.) 597. o.; Tragor 1908. 67. o.; Nagy 1857-1868.
IX. k. 837. 0.; OStA KA Gb. 12. HR. 1851-1860. 1/39.; Anyakdnyvi adatok Szluha
Marton szives kozlése alapjan.

RUZITSKA ALBERT szazados

1824-ben sziiletett Nagyszalontan (Bihar megye). Romai katolikus vallasi. Gim-
naziumot végzett. 1842-t01 kdzvitézként, 1846-t0l tizedesként, 1848. aprilis 16-atol
Ormesteri rangban a cs. kir. 39. (Don Miguel-) gyalogezredben szolgalt. N6tlen.

1848 augusztusaban hadnagy, Vas megye Preuszler Antal 6rnagy vezette nem-
zetorzaszldaljanak segédtisztje lett. November 16-atol (15-ét6l) féhadnagy a hon-
védsereghez csatlakozott 34. (Vilmos-) gyalogezred 1. zaszloaljanal, a feldunai
seregben, 1849 januarjatol a felso-tiszai hadtestnél. Marcius 16-an kérésére leszerel-
ték. Késdbb ismét szolgalatba allt a debreceni térparancsnoksagnal. Majus 23-atél
(jun. 1-jétdl) szazados. Junius 26-an athelyezték az alakuld 91. honvédzaszloalj-
hoz. Perczel Mor tabornok torzsének tagjaként Szolnokon hunyt el betegségben,
julius 23-4n.

Kozlony, 1848. augusztus 17. (69. sz.) 335. o., december 23. (196. sz.) 920. o., de-
cember 30. (202. sz.) 951. o. és 1849. marcius 14. (52. sz.) 181. 0., majus 26. (115. sz.)
429. 0., junius 8. (126. sz.) 473. 0. MNL OL H 92 1848:2448.; uo. H 75 1849:8004.,
6053., 10623., 19604.; HL 1848-49. 14/138.; OStA KA Gb. 39. LIR. 1841-1848.
26/198.; uo. MM. Bd. 4647. Pag. 332.

SCHAEFFER (SCHAFFER) JANOS hadnagy
Ormester, 1849. februr 8-atél (jan. 15-ét61) hadnagy a 35. (Zrinyi-) honvédzaszlo-
aljban. Jaszarokszallason hunyt el koleraban, 1849. junius 29-én.

Kozlony, 1849. februar 11. (25. sz.) 89. o.; MNL OL K 57 1867:462.
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SCHAUMBURG, FRIEDRICH féhadnagy

Apja konyvkereskedd volt. 1828. december 12-én sziiletett Bécsben. Romai kato-
likus vallasu. 1841-t6] a bécsi hadmérnoki akadémia hallgatdja. 1847-t6l hadnagy
a 60. (Wasa-) gyalogezredben. Notlen.

1848 6szén ezredével csatlakozott a honvédsereghez, és féhadnagy lett (okt. 27-ét6l).
Az ezred eszéki vardrséghez kikiilonitett osztalyanal szolgalt. December kdzepén
kilépett a honvédseregbdl.

Bécsben halt meg vizsgalati fogsaga idején, 1849. majus 9-én.

Gatti 1901-1905. 1. k. 824. 0.; MNL OL H 75 1848:9270., 12942.; OStA KA Gb.
60. LIR. 1841-1850. 34/4.

SCHENER DENES féhadnagy
Schener Gyorgy, Csongrad megye fomérndke és Nagy Rozalia fia, S. Gyula hon-
véd hadnagy testvére. 1824. augusztus 19-én sziiletett Hodmezdévasarhelyen. Ro-
mai katolikus vallast. 1848. majus 2-4n Csongrad megye utbiztosava valasztottak.
1849. aprilis 19-ét6l (1-jétdl) fohadnagy a Csongrad megyében alakult 6nkéntes
zaszloaljnal, mellyel részt vett a délvidéki harcokban. Junius 7-ét6l az alakulatabol
szervezett (de sorszamot mar nem kapott) honvédzaszloalj féhadnagya. Perlaszon
halt meg koleraban, 1849. julius 9-én.
Pesti Hirlap, 1848. marcius 31. (15. sz.) 279. o.; KozIony, 1849. jalius 8. (29. sz.)
115. 0., MNL OL H 75 1849:9988., 20352.; uo. A 5085. Sziil. akv.; OStA KA MM.
Bd. 4646. Pag. 305. (Hermann Robert szives kozlése.)

SCHLUGA JANOS biré, szizados
Schluga Ignac baré és Lahner Magda fia. 1805. november 22-én sziiletett Besz-
tercebanyan. Német anyanyelvili, rémai katolikus vallasti. A Selmeci Akadémia
banyasz szakan végzett. Nyugalmazott cs. kir. hadnagy (1828-t6l 1840-ig a 3. va-
daszzaszloaljban és a 23. gyalogezredben szolgalt). 1848-ban Z6lyom megyében élt.

1848. oktéber 10-én (1-jén) fohadnaggya nevezték ki az alakulé 17. honvéd-
zaszloaljhoz, de a Zolyom megyében szervez6do (Ruttkay Istvan alispan alakitot-
ta) zaszldaljnal lett az. Kozremiikodott az északnyugat-magyarorszagi harcokban.
1849. januar 30-atol (1-jét6l) szazados a 64. honvédzaszloaljja lett alakulatanal,
a komaromi varérségnél. 1849. janudr 15-ét6l a var élelmiszerraktaranak fofel-
ligyeldje. Betegségben hunyt el, marcius 25-én.

Kozlony, 1848. oktober 11. (123. sz.) 617. o. és 1849. januar 31. (15. sz.) 51. o.;
MNL OL H 92 1848:4791.; uo. H 75 1849:1567.; uo. C 981. Sziil. akv.; OStA KA
Conduite-Listen 23. LIR. 1839.; uo. Leutenante 62/129.
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SCHUCHHARD, EDUARD szazados

Schuchhard Janos cs. kir. féhadnagy és Morecz Katalin fia. 1814-ben sziile-
tett Racan (Szentgyorgyi hatarérezred, Horvatorszag). Rémai katolikus vallasu.
1831-ben hadfi lett a cs. kir. 5. hatardr-, majd folyamatosan szolgalva 1847-t6l {6-
hadnagy a haromszéki 15. (2. székely) hatarérezredben. Nétlen.

1848 oktoberében ezrede Haromszéken levd részével csatlakozott a honvéd-
sereghez, részt vett a szék onvédelmi harcaban. 1849. februar 21-ét6l (15-étol)
szazados ezrede 1. zaszl6aljanal, mellyel a honap végén kozremiikodott az Eszak-
Erdélybe tort csaszari Urban-hadoszlop kiverésében. Alakulataval (amely aprilisban
a 83. honvédzaszloalj lett) késobb a besztercei hadosztalyban szolgalt. Borgotihan
hunyt el betegségben, 1849. majus 12-én.

Kézlony, 1849. marcius 27. (63. sz.) 303. o.; Nagy 1896. XVII. o.; MNL OL H 75
1849:14135., 21688.; OStA KA Conduite-Listen 15. GIR-1847.

SIMON ANDRAS alezredes

Nemes Simon Laszl6 iparosmester és Sarotar Anna fia. 1794. februar 16-an sziile-
tett Kiscellen (Vas megye). Romai katolikus vallast. Jogot végzett. 1817-ben kozvi-
téz lett a cs. kir. 19. gyalogezredben. Folyamatosan szolgélva 1845-t6l alszazadosi,
1848. julius 18-atol pedig fészazadosi rendfokozatban a 48. (Ernd-) gyalogezred
3. zaszloaljanal szolgalt. Nétlen.

A magyar kormany alé rendelt alakulataval juliustol a dravai horvat hatart driz-
te. Szeptemberben, a Jellaci¢ eldli visszavonulast kvetden részt vett a pakozdi csa-
taban, majd a horvat sereg iild6zésében. Oktober 27-étdl (16-atol) honvéd drnagy,
zészloaljanak parancsnoka a feldunai seregben. Kitiintette magat a december 16-ai
nagyszombati iitk6zetben. 1849. januar 5-én (1848. dec. 16-an) Gorgei tabornok al-
ezredessé 1¢éptette eld, és a feldunai sereg (késdbb VII. hadtest) térzsdandarjanak (a
»fohadiszallas hadoszlopanak™) parancsnoka lett. (Eldléptetését a hadiigyminisz-
térium aprilis elején hagyta jova.) Kerecsenden hunyt el sz¢€liitésben, 1849. marcius
30-an.

KLOM XIIL k. 277.,290-291., 582., 868. 0.; MNL OL H 75 1849:10623.; Balogh
— Szluha 1998. 284. o.; Breit 1897-1899. 11. k. 40. o.; Wacquant 1900. 360., 362. o.;
MNL OL A 4422. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 48. LIR. 1841-1850. 29/105.; uo. MM.
Bd. 4647. Pag. 181. (Hermann Robert szives kozlése.)

s6vari SOOS ISTVAN hadnagy
Sodés Janos és Balogh(i) Maria fia. 1820. augusztus 9-én sziiletett Kassan. Rémai
katolikus vallast.

1848. december 2-atdl (1-jét6l) hadnagy, Madarassy Miklos Zemplén megyei
nemzetdr Ornagy segédtisztje. Egy 1849. aprilis 9-ei jelentés szerint ,,meghalalo-
zott”.
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Kozlony, 1848. december 3. (176. sz.) 829. o.; MNL OL H 75 1849:9697.; uo.
C 1173. Sziil. akv.

SPLENY MIHALY baré nemzetor 6rnagy

Splény Ferenc baro cs. kir. altdbornagy és Matskassy Anna fia. 1803. augusz-
tus 5-én sziletett Kolozsvaron. Romai katolikus vallasa. Ornagyi cimmel kilépett
cs. kir. f0szdzados (1821-t6l 1837-ig szolgalt, utoljara a 11. huszarezredben). 1848-ban
foldbirtokos és f6szolgabird volt Also-Fehér megyében. 1838-ban megndsiilt, fele-
sége baro Kemény Kata (meghalt Budapesten, 1880-ban), két gyermek apja.

1848. junius 20-atdl a kolozsvari nemzetorség megbizott szervezdje, julius ele-
jén alparancsnoka. Oktober 30-an (16-an) a varos nemzetdr 6rnagya lett. Kolozs-
var visszafoglalasat (dec. 24.) kdveten egy ideig a varos katonai térparancsnoka,
majd ismét nemzetOrségének parancsnoka. Pesten halt meg koleraban, 1849. junius
25-én.

Kozlony, 1848. november 3. (146. sz.) 709. o.; HL Pesti hadb. 1852-10/12.; Splény
1984. 1. k. 109-111., 162., 275. o.; Szilagyi 1898. 416. o.; Siili 2011. 23. o.; Gudenus
[1990]-1999. I11. k. 347-348. 0.; OStA KA Conduite-Listen Nr. 564. (11. HR. 1836.);
MNL OL 6458. Sziil. akv.

STADLER, JOSEF hadnagy

1821-ben sziiletett Gumpendorfban (Bécs el6varosa). Romai katolikus vallast.
1841-tdl a cs. kir. tlizszerészkarban, majd az 5. (Bervaldo-) tiizérezredben szolgalt.
Nétlen.

1848 novemberében atlépett a honvéd tiizérséghez. Tlizmester, 1849. junius 13-atdl
(1-jét6l hadnagy a bacskai IV. hadtest tizenkétfontos titegénél. Torokbecsén hunyt
el koleraban, 1849. julius 6-an.

MNL OL H 75 1849:23824., 31207.; OStA KA Gb. 5. FAR. 1841-1854. 50/73.; uo.
MM. Bd. 4646. Pag. 283. (Hermann Robert szives kozlése.)

STALLER KAROLY lisd AUERSPERG

STEININGER, GEORG szazados

1793-ban sziiletett Jetzelsdorfon (Als6-Ausztria). Osztrak nemzetiségii. 1812-ben
kozvitéz lett a cs. kir. 4. vértesezredben, 1831-t6l hadnagy, 1848. majus 16-atol {6-
hadnagy a szekerészkar pesti parancsnoksagan. Nétlen.

Oktoberben intézményével a honvédsereg kotelékébe keriilt. November 8-atol
(16-atol) szazados az emlitett intézménynél. Decemberben gyogyithatatlan beteg-
ként szabadsagoltak. Pesten hunyt el, 1849. januar 22-én.

OStA KA Gb. Fuhrw. Korps; MNL OL H 75 1848:9364., 10416., 11799.; HL Ab-
szolutizmuskori gyfijt. 164. cs. 24.
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SULLEY IMRE féhadnagy
Uradalmi gazdasagi irnok volt Foton (Pest megye) a grof Karolyi birtokon.

1848. november 25-én (dec. 1-jén) szdmvevd hadnaggya nevezték ki a 47. honvéd-
zaszloaljhoz. November 30-an athelyezték a 16. (Karolyi-) huszarezredhez. Szam-
vevo féhadnagy uo. Kiskunmajsan halt meg koleraban, 1849. julius 18-an.

Kozlony, 1848. november 27. (170. sz.) 805. o. és december 2. (175. sz.) 825. o.;
MNL OL H 75 1849:24953.

SZABO MIHALY hadnagy

1816-ban sziiletett Diosgydrben (Borsod megye). Evangélikus vallasu, de 1842-
ben attért a romai katolikus hitre. Csizmadiamesterséget tanult. 1834-ben kozvitéz,
1839-ben 6rvezetd, 1843-ban tizedes lett a cs. kir. 34. (Vilmos-), magyarorszagi so-
rozasu, vulgarisan Porosz hercegként emlitett gyalogezrednél.

1848 6szén ezrede 1. zaszloaljaval csatlakozott a honvédsereghez. Ormester,
1849. marcius 13-atol (1-jétdl) hadnagy alakulatanal (a késébbi 112. honvédzaszlo-
aljnal) a feldunai hadseregben, a I11. hadtestnél. Meghalt betegségben Pesten, 1849.
junius 1-jén.

Kozlony, 1849. marcius 15. (53. sz.) 185. o.; HL 1848-49. 16/331.; OStA KA Gb.
34. LIR. 1841-1850. 4/154.; uvo. MM. Bd. 4646. Pag. 123. (Hermann Robert szives
kozlése.)

SZALAY LASZLO hadnagy
Szalay Janos és Torok Klara fia. 1825. jinius 19-én sziiletett Kecskeméten. Refor-
matus vallasa. 1848-ban mérndk volt. Nétlen.

A szabadsagharcban a honvéd tiizérségnél szolgalt. Tlizmester, 1849. marcius
6-atol (1-jét6l) hadnagy egy hatfontos iitegnél, a fels6-magyarorszagi (kés6ébb 1X.)
hadtestben. Kiskunfélegyhazan halt meg kolerdban, 1849. julius 12-én.

Kozlony, 1849. marcius 7. (46. sz.) 159. 0.; MNL OL H 75 1849:36701.; uo. A 692.
Sziil. akv.

szemerei SZEMERE LASZLO nemzetor 6rnagy
Szemere Istvan kozbirtokos, megyei alispan és Mariassy Klara fia. 1793-ban szii-
letett Kisazaron (Zemplén megye). Reformatus vallasu. Jogot végzett Sarospata-
kon. 1848-ban nyugalmazott cs. kir. 6rnagy (1813-t6l 1843-ig a 6. huszarezredben
szolgalt). Nétlen.

1848. junius 19-én kinevezték a Hajdu-kertiletben alakul6 lovas nemzetérség or-
nagyava. Debrecenben hunyt el betegségben, 1848. julius 21-én.

Kozlony, 1848. junius 22. (14. sz.) 53. o. és augusztus 6. (58. sz.) 273. o.; Urban
1973. 389., 392. 0.; OStA KA Gb. 6. HR. 1841-1848. 2/19.; Zardndy 1910. (portré
ul.); Nemesi évkonyv 1935. 248. o. (portré); Pizzighelli 1901.
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keresztesi SZENDE KALMAN hadnagy

Szende (1839-ig Frummer) Zsigmond volt cs. kir. féhadnagy, kozbirtokos, tablabi-
r6 és Liszka Fanni fia, Sz. Béla honvéd szazados 6cese. 1830 kortil sziiletett Lugo-
son (Krassd megye). Romai katolikus vallast. 1848-ban didk. Notlen.

1848 juniusaban kozvitéz lett a Pest-Budan alakulo 1. honvédzaszloaljban. Szep-
tembertol Jellaci¢ ellen harcolt, érmesterré 1éptették el6. December 16-an a had-
igyminisztérium hadnaggya nevezte ki a szervezddd 58. honvédzaszloaljba,
de mar el6bb Pozsonyban meghalt tiidobajban, 1848. november 17-én.

Kozlony, 1848. jalius 9. (30. sz.) 119. o. és 1849. januar 16. (2. sz.) 5. o.; Nagy
1857-1868. IV. k. 285. 0.; Kempelen 1911-1932. V. k. 201. o.; HL 1848—49. 70. konyv.
Hal. akv.

SZENTPETERI MIKLOS szazados

1826 koriil sziiletett Kolozsvaron. Ormény eredetii magyar nemességet nyert csa-
14d sarja. Rémai katolikus vallasu. Sz. Imre honvéd szazados és Sz. Ferenc honvéd
hadnagy testvére.

Elobb a Ko6zép-Szolnok megyei nemzetérség hadnagya, majd 1848 oktobe-
rében Ormester lett a Szilagysomlyon alakulé 31. honvédzaszloaljban. Decem-
ber 5-ét6l (1-jétdl) hadnagy alakulatanal, Bem tdbornok seregében. 1849. februar
12-ét6l (1-jétol) fohadnagy a Kolozsvarott szervez6dd 73. zaszloaljnal. Marcius
13-4t0l (1-jétdl) szazados ugyanott. A dési katonai korhazban hunyt el betegségben,
1849. aprilis 29-én.

Kozlony, 1848. december 7. (180. sz.) 851. o. és 1849. februar 13. (27. sz.) 95. o.,
marcius 14. (52. sz.) 181. o.; Szongott 1898—1901. II. k. 471. o.; Kadar 1896. 220. o.;
Varga 2000. 234. o.; MNL OL H 92 1848:6662.; uo. H 75 1849:15718.; uo. K 57
1867:1862.

négyesi SZEPESSY KALMAN féhadnagy
Szepessy Jozsef Borsod megyei addszedod és Gencsy Zsofia gyermeke. 1827-ben szii-
letett. 1848-ban tigyvéd volt €s nétlen. (Felesége késébb P. Szathmari Anna lett).
1848 6szén a Borsod megyei dnkéntes nemzetdorzaszloalj hadnagya, illetve szep-
tember 15-ét6l fohadnagy-segédtisztje, részt vett a Jella¢i¢ elleni hadjaratban. Ala-
kulataval (melynek vallalt szolgélati ideje letelt) november végén hazatért. Ismeret-
len datummal még 1849-ben elhunyt betegségben.
Kozlony, 1848. szeptember 18. (101. sz.) 511. 0., MNL OL H 92 1848:3840.; Nagy
1857-1868. X. k. 670., 673. 0.; Nemesi Evkonyv 1925-1926. 283. o.; Turul, 11. (1893)
143. o.
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szunyoghi SZUNYOGH MANO hadnagy

Szunyogh Salamon kozbirtokos és Apagyi Maria fia. Ibronyban (Szabolcs megye)
sziiletett 1823. julius 20-4n, és Leveleken keresztelték meg augusztus 5-én a romai
katolikus vallasra. Nétlen.

1848 szeptemberétdl a Szabolcs megyei dnkéntes nemzetdrzaszloalj, november-
t61 a 48. honvédzaszloalj katondja. Ormester, 1849. februar 12-ét81 (1-jét6l) had-
nagy alakulatanal, a II. hadtestben. Tétmegyeren (Nyitra megye) hunyt el kolera-
ban, 1849. junius 9-én.

Kozlony, 1849. februar 13. (27. sz.) 95. o.; Borovszky [2012]. 483., 534. o.; MNL
OL H 75 1849:20936.; uo. A 862. Sziil. akv.; anyakonyvi adatok Benda Gyula szi-
ves kozlése alapjan.

TAKACSY JOZSEF féhadnagy
1825 koriil sziiletett. Romai katolikus vallast. Nétlen.

1849. marcius 4-étdl (febr. 1-jétdl) féhadnagy és dandar-segédtiszt a komaromi
varérségnél, az 57. honvédzaszloalj tiszti 1étszamaban. Komaromban hunyt el ti-
fuszban, 1849. aprilis 8-an.

MNL OL H 75 1849:4618., 19932.; OStA KA MM. Bd. 4648. Pag. 280. (Herman
Robert szives kozlése.)

TERSZTYANSZKY JOZSEF féhadnagy
1817 koriil sziiletett. Evangélikus vallast.

1848. szeptember 10-én (7-én) féhadnagy lett a Veszprém megyei-, illetve 1. du-
nantuli dnkéntes nemzetdérzaszldaljban. Kosztolanyi Mor 6rnagy dandarjaban részt
vett a Jellaci¢ elleni hadjaratban. Alakulataval késébb a feldunai seregben szolgalt.
1849. januar 30-at6l féhadnagy a csapattestébdl szervezett 70. honvédzaszldaljban,
a komaromi vardrségnél. Késobb athelyezték a 46. zaszloaljhoz. Komaromban halt
meg betegségben, 1849. majus 5-én.

Kozlony, 1849. januar 31. (15. sz.) 51. o.; MNL OL H 92 1848:8140.; vo. H 75
1849:19932.; uo. Hal. akv.

T(H)URY JOZSEF szazados

1810-ben sziiletett Egerben. ,,Ohitli” (azaz gorogkeleti, vagy gorogkatolikus valla-
su) volt. EIobb kereskedd. 1828-tdl kozvitéz, folyamatosan szolgalva 1846-t6l {6-
hadnagy a cs. kir. 1. (Csaszar-) huszarezredben. Nétlen.

1848 nyaran ezredével részt vett a délvidéki, szerb felkeldk elleni harcokban,
oktoberben csatlakozott a honvédsereghez. November 9-ét6l (1-jét6l) alszazados.
1849. januar 9-étdl (1-jét6l) szazadkapitany ezredénél a feldunai hadtestben, majd
a Kozponti Mozgd Seregben. Februar 5-én két honap betegszabadsagot kapott,
Székelyhidra vonult. Miskolcon halt meg betegségben, 1849. aprilis végén.
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Kozlony, 1849. januar 16. (2. sz.) 5. o, MNL OL H 75 1848:9422., 1849:237.,
11204., 15255.; uo. H 92 1848:5857.; HL 1848-49. 12/280. és 16/222.; OStA KA Gb.
1. HR. 1841-1850. 1/186.

TICHY JANOS (IMRE) hadnagy
Tichy Pal varosi polgar és Madva Xintia fia. 1807. szeptember 30-an sziiletett Sza-
kolcan (Nyitra megye). Romai katolikus vallast. 1848-ban nétlen.

1848. december 16-an hadnagy lett a Veszprém megyei 1. dunantali 6nkéntes
nemzetOrzaszloaljnal, a feldunai seregben. 1849. januar 30-at6l hadnagy a csapat-
testébdl szervezett 70. honvédzaszloaljban, a komaromi varérségnél. Késobb athe-
lyezték a varérség hadmérnoki karahoz. Betegségben hunyt el 1849-ben, ismeret-
len datummal.

Kozlény, 1849. januar 31. (15. sz.) 51. o.; MNL OL H 75 1849:19932.; uo. Sziil.
akv.; HL 1848-49. 36. konyw.

TOBIAS DANIEL hadnagy
Tanulmanyait a Sarospataki Reformatus Kollégiumban végezte.

1848 szeptemberében bedllt a Szabolcs megyében alakuld 6nkéntes nemzetor-
zaszloaljba. Oktoberben részt vett Jellaci¢ tartalék hadtestének ozorai lefegyver-
zésében. Novembertdl drmester, 1849. februar 12-ét6l (1-jét6l) hadnagy a 48. hon-
védzaszloaljja lett alakulatanal, Perczel Mor tabornok dravai hadtestében, illetve
a Kozponti Mozgo Seregnél, majd az abbdl alakult II. hadtestben. Tiidogyulladas-
ban hunyt el junius elején az esztergomi katonai korhazban.

Kozlony, 1849. februar 13. (27. sz.) 95. o.; Karsa 1993. 161-163. o.

TROMBETTA, KARL hadnagy
Leibnitzben sziiletett (Stajerorszag). Romai katolikus vallast. Egy ideig a bécstj-
helyi katonai akadémian tanult, illetve altisztként a cs. kir. hadseregben szolgalt.
1848-ban technikus. Az oktoberi bécsi forradalomban az egyetemi 1égi6 szazadosa
volt. A csészariak elfogtak, de 1849. majus 26-an szabadon engedték. Notlen.
Kiszabadulasa utan Magyarorszagra szokott, €s szolgalatra jelentkezett a hon-
védseregbe. Junius 30-an (16-an) hadnaggya nevezték ki a 2. utaszzaszloalj allo-
manyaba, illetve parancsortiszt lett Torok Ignac tdbornok, a honvéd mérndkkar
féparancsnoka mellett. Julius 15-én Szolnoknal a Tiszaba fulladt.
Koézlony, 1849. julius 18. (152. sz.) 564. 0.; MNL OL H 75 1849:23626., 25241.

UJJ FERENC hadnagy
1831-ben sziiletett Baban (Vas megye). 1848-ban didk volt. Nétlen.

1848. szeptember 7-¢ét6l a Veszprém megyei dnkéntes nemzetdrzaszloalj ka-
tonaja. Részt vett a Jellaci¢ elleni harcokban. Alakulataval késébb a feldunai
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seregben szolgalt. 1849 januarjatdl érmester a csapatabdl szervezett 70. honvéd-
zaszloaljban, a komaromi varérségnél. Julius 25-ét6l (jun. 20-atol) a hadiigymi-
nisztérium hadnaggya Iéptette eld, de mar julius 4-én elhunyt kolerdban Koma-
romban.

Kézlony, 1849. augusztus 11. (165. sz.); MNL OL H 75 1849:21057., 31389.; OStA
KA MM. Bd. 4648. pag. 368. (Hermann Rébert szives kozlése.)

UJLAKI GUSZTAV (MIKLOS) féhadnagy
1845-ben befejezte jogi tanulmanyait a Nagyenyedi Reformatus Kollégiumban.

A szabadsagharcban 6rmester, 1848. december 11-ét6l (1-jét6l) hadnagy, 1849.
marcius 25-¢t6l (febr. 16-atol) féhadnagy a Kolozsvaron alakult 11. honvédzaszlo-
aljban, az erdélyi seregnél. Gyulafehérvaron halt meg betegségben, 1849 nyaran.

Kozlony, 1849. januar 14. (1. sz.) 2. o. és marcius 27. (63. sz.) 223. o.; MNL OL
K 57 1868:3534.; Jako 1979. 247. o.

VARDAY KAROLY hadnagy
Tlizmester, 1849. junius 1-jét6l hadnagy az Orszagos Tiizérségi Féhadszer Hiva-
talnal Nagyvaradon, majd a komaromi varérségnél. Komaromban halt meg beteg-
ségben, 1849. szeptember 9-én.

KézIlony, 1849. junius 10. (128. sz.) 481. o.; Szinnyei 1887. 324. o.

VASVARY PAL féhadnagy

Vasvary Pal kozbirtokos, Kecskemét varos tanacsnokanak és Orban Juliannanak
a fia. 1821. majus 31-én sziiletett Kecskeméten. Reformatus vallasu. EIobb kereske-
do. 1843-ban beallt a cs. kir. 9. (Miklés-) huszarezredbe, ahol 1848-ban tizedesként
szolgalt. Nétlen.

1848 szeptemberében kitiintette magat a JellaCi¢ elleni harcokban. November
24-ét6l (16-atol) hadnagy, a Zala megyei 56. honvédzaszldalj segédtisztje. 1849.
junius 16-atol (méj. 16-4t6l) fohadnagy alakulatanal a II. hadtestben. Junius 16-an
a peredi litkdzetben ismét kitiintette magat. Julius 17-én athelyezték a 14. (Lehel-)
huszarezredhez, de mar julius 9-én elhunyt koleraban Komaromban.

Kozlony, 1848. november 17. (160. sz.) 765. o., november 27. (170. sz.) 805. o.
€s 1849. junius 16. (133.5z.) 502. 0.; MNL OL H 92 1848:6984.; uo. H 75 1849:22450.;
uo. A 692. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 9. HR. 1841-1848. 12/172.

VECSEY MIKLOS féhadnagy

Nemes Vecsey Karoly reformatus lelkész és Toth-Papay Agnes fia. 1830. méjus
20-an sziiletett Tatan (Komarom megye). 1846-t6l 1848-ig a Papai Reformatus
Kollégium didkja. Nétlen.
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1848. november 11-én a Buttler Sandor (Alexander) grof vezette 18. (a késobbi
54.) honvédzaszloalj drmestereként hadnagyi rangért folyamodott a hadiigyminisz-
tériumhoz Pozsonybol. 1849. junius 14-¢ét6l (mgj. 16-at6l) hadnagy az 54. zaszlo-
aljnal a II. hadtestben. Augusztus 29-¢t6l (26-atol) féhadnagy a 202. zaszloéaljban,
a komaromi varérségnél. Ott halt meg koleraban, 1849. szeptember 4-én.

Kézlony, 1849. junius 16. (133. sz.) 501. o.; Szinnyei 1887. 322. 0.; MNL OL H 92
1848:8566.; uo. A 1563. Sziil. akv.; Kéblos 2015. 317., 897. o.

VELENC(Z)EI GYULA hadnagy
1829 koriil sziiletett Nyiregyhazan. Romai katolikus vallasa. Nétlen.

1848 szeptemberében beallt a Szabolcs megyében alakuld 6nkéntes nemzetor-
zaszloaljhoz. Alakulataval Perczel Mor tabornok dravai hadtestében, 1849 janu-
arjatol a Kozponti Mozgod Seregben, majd az ebbdl lett I1. hadtestben szolgalt. Ti-
zedes, 1849. majus 28-atél (16-atol) hadnagy a Bocskai-zaszloaljnal (a késébbi
masodik 52. honvédzészldaljban), az emlitett hadtestben. Tésen (Veszprém megye)
hunyt el betegségben, 1849. augusztus 19-én.

MNL OL H 75 1849:19671.; uo. A 3707. Hal. akv.; HL 1848-49. 30/310 a.

viski VERECZY KAROLY hadnagy
1827 koriil sziiletett Maramarosszigeten.

1849. februar 16-at6l hadnagy a Maramaros megyei onkéntes, majus 13-atol
az el6bbibdl szervezett 105. honvédzaszloaljban. Alakulataval végig az északke-
let-magyarorszagi seregtestben (1849 nyaran az ebbdl lett Kazinczy-hadosztaly-
ban) szolgalt. Nagybanyan halt meg betegségben, 1849. augusztus 16-an.

Borovszky [1908]. 292. o.; Kézlony, 1849. majus 5. (98. sz.) 364. o.; MNL OL
H 75 1849:11140.; OStA KA MM. Bd. 4647. Pag. 76. (Hermann Robert szives koz-
Iése.)

VIDOVITS LASZLO hadnagy

Nemes Vidovits Ferenc Békés megyei f6szolgabird és Kallay Zsuzsanna fia,
V. Ferenc honvéd féhadnagy (?) testvére. Romai katolikus vallasu. 1831. aprilis
1-jén sziiletett Szarvason (Békés megye). 1848-ban didk. Nétlen.

1848. november 10-én (okt. 1-jén) hadnagy lett a 48. honvéd- (elébb Szabolcs
megyei Onkéntes nemzetdr-) zaszldaljban. A pesti ludoviceumi korhazban halt meg
koleraban, 1849. majus 24-én.

Nagy 1857-1868. XII. k. 183. o.; Borovszky [2012]. 537. o.; MNL OL H 75
1849:19671.; vo. A 3332. Sziil. akv.; HL 1848-49. 31/516. és 36. konyv; uo. Perso-
nalia Agghazy Kamil gyijt. 200. d. (sz. n.)

179



Bona Gabor

VOLP FERENC féhadnagy

1818-ban sziiletett Serethen (Szeretvasar, Siret, Bukovina). Romai katolikus valla-

su. A szatmari ezred-neveldintézetben végzett. 1836-t6l kozvitéz, 1845-tdl tizedes,

1848. aprilis 12-¢t6l 6rmester a cs. kir. 39. (Don Miguel-) gyalogezredben. Notlen.
Ezredével 1848 nyaran a szerb felkel6k ellen harcolt, dsszel csatlakozott a hon-

védsereghez. 1849. januar 4-étdl (1-jétdl) hadnagy, majd féhadnagy és ezredének

segédtisztje. Ismeretlen datummal elhunyt a pétervaradi varorségnél, 1849-ben.
MNL OL H 75 1849:184., 27066.; OStA KA Gb. 39. LIR. 1841-1848. 8/182.

WALDMANN JOZSEF hadnagy
1827 koriil sziiletett Pozsonyban. Romai katolikus vallast. Nétlen.

Tizedes (?), 1849. januar 14-¢étdl (1-jét6l) hadnagy az olasz legénységti cs. kir.
16. (Zanini-) gyalogezred honvédsereghez csatlakozott 2. zaszléaljanal. Aprilis ele-
jén athelyezték az alakul6 olasz 1égidhoz. Debrecenben meghalt tiidégyulladasban,
1849. 4prilis 14-én.

Kozlony, 1849. februar 1. (16. sz.) 55. o.; Berko 1929. 14. o.; MNL OL H 75
1849:1721., 10209., 19932.; HL 1848-49. 16/132. és 70. konyv.

ZAMBORY FERENC féhadnagy
1802 koriil sziiletett Kassan. Romai katolikus vallast. 1848-ban uradalmi gazda-
tiszt volt a Bihar megyei Létan. Nos.

1849. julius 21-ét6l (jun. 20-atol) hadnagy Reviczky Laszlo 6rnagy Bihar me-
gyében alakult 6nkéntes vadaszcsapatanal. A zarandi ,,hadosztaly” (helyesen dan-
dar) kotelékében részt vett a roman felkel6k elleni harcokban. Nagyvaradon hunyt
el koleraban, 1849. julius 23-an.

Koézlony, 1849. julius 24. (157. sz.) 581. o.; MNL OL K 57 1868:2830., 4957,
OStA KA MM. Bd. 4649. Pag. 168. (Hermann Robert szives kozlése.)

réthei ZAMBORY JOZSEF féhadnagy

Zambory Jozsef, Kassa varos hadnagya (1849) és Antalffy Karola fia, Z. Emil hon-
véd Ornagy batyja. 1821. majus 28-an sziiletett Kassan. Romai katolikus vallast.
1848-ban iligyvéd. Nétlen.

1848. oktober 20-atol (16-atol) hadnagy a Kassan alakuld 20. honvédzaszloalj-
ban. 1848/49 forduldjan részt vett a felsd-tiszai harcokban. 1849. marcius 18-atél
(16-atol) fohadnagy a Bihar megyei Kaban ujjdalakulo zaszldaljanal. Meghalt az-
nap (18-an) uo. betegségben.

Kozlony, 1848. oktdber 21. (133. sz.) 657. o. és 1849. marcius 21. (58. sz.) 203. o.;
MNL OL H 75 1849:7383., 11217.; uo. C 1173. Sziil. akv.; HL 1848—49. 70. konywv.
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ZSIGA SAMUEL hadnagy
Mocz6 Zsiga Samuel és SzOcs Sara fia. 1819. augusztus 19-én sziiletett Kunmada-
rason. Reformatus vallast. Kovacsmesterséget tanult. 1841-tdl (1848-ban is) kozvi-
téz volt a magyar cs. kir. 12. (Nador-) huszarezrednél Csehorszagban. Nétlen.
1848. oktober 21-én szazadaval, Sréter Lajos szazados vezetésével megszokott,
hazatért, és csatlakozott a honvédsereghez. November 1-jét6l tizedes ezrede elso
osztalyanal, a feldunai seregben. Késébb drmester. 1849. junius 23-4n Uchtritz
Emil baro, alezredes hadnaggya terjesztette fel az ezred ujonnan alakult osztalya-
hoz. Ujaradon hunyt el koleraban, 1849. augusztus 9-én.
MNL OL H 92 1848:7381.; uo. H 75 1849:32503.; HL 1848-49. 13/425.; OStA
KA Gb. 12. HR. 1841-1850. 10/158.; uo. MM. Bd. 4647. Pag. 51. (Hermann Robert
szives kozlése.); Sziil. akv. adat Becskereki Laszl6 szives kozlése alapjan.

1I. A fegyverletételt kovetden elhunyt tisztek

ALMASSY JANOS szizados

Almassy Janos €s Jurasin Maria fia. 1801. oktober 4-én sziiletett Golnicen (Szepes
megye). Magyar nemes. Evangélikus vallasu. 1822-ben beallt a 60. gyalogezred-
hez. 1836-t01 zaszlos a 4. helyOrségi zaszloaljnal, 1843-tol hadnagy az dbudai kato-
nai ruhazati bizottmanynal. Felesége Viru Maria.

1848. oktober 19-étdl (16-atdl) honvéd féhadnagy, a miskolci katonai ruhézati
raktar parancsnoka. 1849. februar 10-étol (1-jétdl) szazados és osztalyvezetd az Or-
szagos Ruhazati Bizottmanynal Nagyvaradon. A vilagosi fegyverletételnél fog-
sagba esett. A sarkadi hadifogolytaborban halt meg betegségben, 1849. augusztus
20-an.

Kozlony, 1848. oktober 2. (114. sz.) 582. o. és 1849. februar 13. (27. sz.) 95. o.;
MNL OL H 75 1848:1435.; HL 1848—49. 51/17.; OStA KA Gb. 60. LIR. 1820-1840.
1/5. és Monteaurs Komission zu Altofen 1841-1850. 2/39.; Mormon gyfijt. 1739088.
Sziil. akv.; Sarkadi Rémai Katolikus Egyhaz Hal. akv. 1832—1878.

BREZECSKO DAVID FERENC szizados
Prezetska (!) Janos iparos és N. Eszter fia. 1798. aprilis 9-én sziiletett Székesfehér-
varon. Romai katolikus vallasu. Jogot és allamgazdasagi tanulmanyokat végzett
Bécsben. Volt hadfi (hét évig a 19. gyalogezredben szolgalt), 1832-t6] uradalmi
gazdatiszt. 1848. uva. a gr. Hartig csaladnal. N6s, egyik fia honvéd a szabadsag-
harcban.

1848. november 25-ét6l (16-atdl) szamvevd hadnagy a honvédsereg Tiizérségi
Foéhadszer Hivatalnal Pesten, 1849 januarjatdl Nagyvaradon. (Kozben dec. 1-jével
fohadnagy lett) 1849. majus 16-atdl szazados és szdmvevd fonok uo., julius
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kozepétdl Aradon. 1849. augusztus 19-én a dévai fegyverletételnél fogsagba esett,
néhany nappal kés6bb elhunyt Szaszvaroson.

Kozlony, 1848. november 27. (170. sz.) 805. o. és 1849. julius 17. (151. sz.) 560. o.;
MNL OL H 75 1849:2340., 8949.; uo. K 57 1867:463., 1868:786.; uo. A 565. Sziil.
akv.

BRUCKNER, FRANZ szizados

1796-ban sziiletett Kremsierben (Kromeriz, Csehorszag). Német nemzetiségii. Ro-
mai katolikus vallasu. 1812-t6l hadiirnok a 8. vértesezredben, 1831-t61 szamve-
vO fondk a 7. huszarezrednél. E beosztasaban 1842-t6l szazados. 1822-tdl felesége
Gallé Anna (Gallei Katalin?, meghalt Aradon, 1849. szept. 15.)

1848 6szén magyarorszagi sorozasu ezredének itthon allomésozd tartalék
szazadaval a honvédsereg kotelékébe keriilt. A szabadsagharc folyaman az j-
raszervezett 7. huszarezred szamvitelét vezette Bihardioszegen. 1849. augusz-
tus 16-an jelentkezett a csaszariaknal, de még azon hénap 27-én Aradon beteg-
ségben elhunyt.

MNL OL H 75 1849:8155.; OStA KA Gb. 7. HR. 1841-1860. 6/44.; Aradi Feren-
ces Plébania Hal. akv.

DOKUS ANTAL hadnagy
1816 koriil sziiletett. Romai katolikus vallasu.

Ormester, 1849. januar 1-jétdl hadnagy a Zala megyei 47. honvédzaszléaljnal,
a Kozponti Mozgo Seregben. Februar 16-ai és junius 22-ei kimutatas szerint tifu-
szos beteg Miskolcon. Totszentmartonban (Zala megye) hunyt el tifuszban, 1849.
szeptember 24-én.

Kozlony, 1849. februar 2. (17. sz.) 59. o.; MNL OL H 75 1849:23086.; HL 1848—
49. 51/170.; OStA KA MM. Bd. 4647. Pag. 349. (Hermann Robert szives kozlése.)

fiizesséri és tovisi FUZESSERY GYULA féhadnagy
1825-ben sziiletett Beregszaszon (Bereg megye). Romai katolikus vallast. Notlen.
1848 juniusaban honvéd oOnkéntes lett. Oktober 15-étdl (1-jétdl) hadnagy
a 31. zaszloaljnal Erdélyben. 1849 februarjatol (jan. 16-atol) fohadnagy a Tasnadon
szervez6dd 67. honvédzaszloaljnal. Aprilisban athelyezték az egri jonctelepre, vé-
giil juliusban a 131. honvédzaszloaljba osztottak be. A vilagosi fegyverletétel utan
Sarkadon elhunyt koleraban, 1849. augusztus 24-én.
Kozlony, 1848. oktober 16. (128. sz.) 635. o. és 1849. januar 24. (9. sz.) 31. 0., mar-
cius 27. (63. sz.) 223. 0., MNL OL H 75 1849:11197., 19837., 31114.; HL 1848—49.
40/134.c.; Sarkadi Romai Katolikus Plébania Hal. akv. 1832—-1878.
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HAHN (1848-ig HAHN) KAZMER alezredes

1817-ben sziiletett Jarostawban (Galicia). Német vagy magyar nemzetiségii (nyelv-
ismerete alapjan). Romai katolikus valldsi. A nagyvaradi ezred-neveldintézet-
ben végzett. 1834-tdl kozvitéz, 1845-t6l alhadnagy, 1848. jalius 1-jétél hadnagy
a 37. (Mariassy-) gyalogezredben. A szabadsagharc alatt ndsiilt, felesége Pichler
Karolina.

Juliustol ezrede 3. zaszloaljaval a bansagi szerb felkelok ellen kiizdott. Oktober
10-ét6l (1-jétol) fohadnagy a 29., oktober 19-ét6l (16-atdl) szazados a 31. honvéd-
zaszloalj 1étszamaban és segédtiszt Vetter Antal tabornok mellett. 1849. januar
17-ét6l 6rnagy a hadiigyminisztérium Téborkari osztalyan. Majus 28-an kitiintet-
ték a Magyar Katonai Erdemjel 3. osztalyaval (visszamendéleg, a perlaszi szerb ta-
bor 1848. szeptember 2-ai bevételénél tantsitott batorsagaért). Julius 2-4tdl (1-jétdl)
alezredes, a délvidéki hadsereg foparancsnokava kinevezett Vetter Antal altabor-
nagy ,,vezérsegéde”. Borosjendn tette le a fegyvert. Nagyvaradon hunyt el kolera-
ban, 1849. szeptember 2-an.

Kozlony, 1848. oktober 11. (123. sz.) 617. o., oktober 23. (135. sz.) 665. o. és 1849.
januér 20. (6. sz.) 20. 0.; KLOM XV. k. 655. 0.; OStA KA Gb. 37. LIR. 1841-1860.
1/162.; MNL OL R 26 (sz. n.); uo. K 57 1867:1389.

HANZELY KAROLY féhadnagy

Nemes Hanzel Andras eziist- és aranymiives, késmarki polgar és Beniczky Eva
(Waechter Judit?) fia. 1814-ben sziiletett Késmarkon (Szepes megye). Evangélikus
vallasu. Volt tizedes (1832-t61 1844-ig a 10. huszarezredben szolgalt).

1848 0szén Ormester lett a honvédsereghez csatlakozott 8. (Koburg-) huszar-
ezredhez, December 15-ét6l (16-atol) hadnagy, 1849. majus 16-atol féhadnagy ez-
redénél az . hadtestben, a vilagosi fegyverletételig. Sarkadon (Bihar megye) hunyt
el koleraban, 1849. augusztus 18-an.

Kozlony, 1848. december 23. (196. sz.) 920. o. €s 1849. méajus 26. (115. sz.) 430. o.;
Horanszky 1942-1944. 11. k. 124-126. o.; Nemesi évkonyv 1927-1928. 119. o.; MNL
OL H 75 1849:1114.; HL 1848-49. 51/17.; OStA KA Gb. 10. HR. 1841-1850. 3/198.

HASCHINSKI, JAN hadnagy

1808-ban sziiletett Baworowban (Browary, Tarnopoli keriilet, Galicia). Romai kato-

likus vallast. 1828-tol kozvitéz, 1839-tdl tizedes a 7. konnytilovasezredben. Nétlen.
1848 augusztusaban drmesterként atlépett a honvéd szekerészkarhoz. 1849. mar-

cius 3-atol (1848. dec. 16-atol) hadnagy. Majus 19-ei és junius 8-ai kimutatas sze-

rint a 10. hatfontos gyalogiiteg fogatparancsnoka a VII. hadtestnél. Ogyallan (Ko-

marom megye) hunyt el betegségben, 1849. augusztus 27-én.
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Kozlony, 1849. marcius 4. (44. sz.) 153. o. (hibasan Haschinovszky Janos); MNL
OL H 75 1849:20197.; HL 1848-49. 33/188.; HM HIM KE 10726.; OStA KA Gb.
7. Chev. Lég. R. 1841-1850. 14/120.

KORBONICS ANTAL alszazados

Korbonics Istvan és Pétsi Anna fia. 1817. janius 9-én sziiletett Szentmartonban (Gyor-
szentmarton, Gydr megye). Romai katolikus vallast. Gimnaziumot végzett. Volt
tizedes (1835-t81 1841-ig az 1. huszarezredben szolgalt), mészarosmester. Ozvegy.

1848. december 14-¢t6l (16-atol) hadnagy az alakuld 7. (Reuss-) huszarezrednél
(a 13. huszarezredhez is kinevezték). 1849. februar 16-at6l fohadnagy. Majus végén
egy szdzaddal beosztottak a zarandi hadosztalyhoz. Részt vett a roman felkel6k
elleni harcokban. Junius 9-én hésiességével kitlint Halmagynal. Jalius 1-jétol al-
szazados. Borosjenén tette le a fegyvert augusztus 20-an. Gy6rben halt meg kole-
raban, 1849. szeptember 23-an.

Kozlony, 1848. december 16. (189. sz.) 891. o. és 1849. februar 16. (30. sz.) 107. o.,
junius 19. (135. sz.) 510. o., julius 13. (148. sz.) 549. 0., MNL OL H 2 1849:7809.;
RGVIA f. 846. op. 16. gy. 5351.; OStA KA Gb. 1. HR. 1841-1848. 4/121.; uo. MM.
Bd. 4650. Pag. 102. (Hermann Robert szives kozlése.)

KORNIDES (CORNIDES) PAL hadnagy
1823-ban sziiletett Késmarkon (Szepes megye). Evangélikus vallasu. A Selmeci
Akadémia erdész szakan tanult (1843—1846).

1848 6sz¢étSl a 14. honvédzaszloalinal szolgalt a feldunai seregben. Ormes-
ter uo., 1849. marcius 15-ét6l (1-jétél) hadnagy a 2. zélyom-besztercei (juinius-
tol 124. honvéd-) zaszloaljban a VII. hadtestnél, illetve majustol az abbol kivalt
Kmety-hadosztalyban. Jaliusban Délvidéken megsebesiilt, Pétervaradra kerdiilt,
ahol a 110. z&szl6aljhoz osztottak be. A var drségével tette le a fegyvert szeptember
7-én. Pétervaradon hunyt el tifuszban, 1849. szeptember 27-én.

Kozlony, 1849. junius 30. (145. sz.) 542. o.; HL 1848-49. 17/236., 45/216.; MNL
OL H 75 1849:20418.; MEL A selmeci akadémistak akv.; OStA KA MM. Bd. 4648.
Pag. 156.

banhegyesi KULIN IGNAC féhadnagy (szazados?)
Kulin Gedeon és Bagi Maria fia, K. Imre honvéd szdzados testvére. 1816. novem-
ber 20-4n sziiletett Jormiban (Szatmar megye). Reformatus vallasu. Ugyvéd.

1848. szeptember kozepétdl a Szatmar megyében alakult 6nkéntes gyalogos csa-
patban szolgalt, novembertdl részt vett az erdélyi harcokban. 1849 januarjaban mar
hadnagy. Juniusban féhadnagy lett az alakulatabol, valamint Szatmar megyei jon-
cokbol szervezett 88. honvédzaszldaljban, tovabbra is Erdélyben. (Egy adat szerint
végiil szazados lett.) Jarmiban halt meg betegségben, 1849. szeptember 11-én.
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Borovszky [1908]. 595. 0.; MNL OL A 2500. Sziil. akv.; OStA KA MM. Bd. 4647.
Pag. 305.

boleshazi LIPTAY LAJOS 6rnagy

Liptay Andras cs. kir. 6rnagy fia. 1807-ben sziiletett Trencsénben (Trencsén me-
gye). Romai katolikus vallasa. A korneuburgi utdsziskoldn végzett (1821-1825),
majd hadfi a 47. gyalogezredben, a bécsi Katonai Térképészeti Intézethez beoszt-
va. 1831-ben leszerelt, és elvégezte a bécsi miiegyetemet. Mérnok a Nyitra megyei
Treboszton. Nétlen.

1848. szeptember 1-jén szolgalatra jelentkezett a honvédseregbe. Szeptember
30-atol (okt. 1-jétdl) szazados az Ersekujvaron alakuld 16. honvédzaszloaljban.
1849 januarjatol zaszloaljaval Nagyvarad helyérségét alkotta, februartol kikiiloni-
tett szazadaval Zarand megyében a roman felkeldk ellen kiizdétt, kitlint az itt fo-
ly6 harcokban. Majus 14-ét6l (15-ét6l) 6rnagy, a Lévan, illetve Vacott szervez6do
100. honvédzaszloalj parancsnoka. Janiustol a tartalék hadtestben, julius kozepé-
tol a kozép-tiszai hadseregben szolgalt alakulataval. A vilagosi fegyverletétel utan
Sarkadon meghalt koleraban, 1849. augusztus 18-an.

Kozlony, 1848. szeptember 27. (109. sz.) 560. o. és 1849. majus 16. (106. sz.)
394. 0.; MNL OL H 75 1849:20418., 26352.; uo. H 92 1848:7942.; Kemenovi¢ 1911.
89. 0.; Csutak 1868. 95. o.; Hellebronth 1914. 436. o.; Hermann 1999.; Sarkadi Ro6-
mai Katolikus Egyhaz Hal. akv. 1832—1878.; Szogi 2004. 1. k. 160. (4772.)

MARKUS ZSIGMOND hadnagy
1822 koriil sziiletett. Romai katolikus valldsu. Gimnaziumot és jogot végzett. 1843
¢és 1847 kozott a Selmeci Akadémia banyasz szakan tanult.

A szabadsagharcban a honvéd tiizérségnél szolgalt. Tlizmester, 1849. marcius
28-at6l hadnagy. A nyari hadjarat idején egy haromszéki haromfontos féliiteg pa-
rancsnoka az erdélyi sereg verestoronyi dandaranal. A szabadsagharc végén emig-
ralt. Vidinben hunyt el betegségben, 1849. szeptember 8-an.

Nagy 1896. XLV. o.; MNL OL H 75 1849:9456.; 1848—1849. Torténelmi Lapok,
4. (1895) 16—17. sz. 71-72. o.; Laszlo 1887. 59. o.; MEL A selmeci akadémistak akv.

MESTER JANOS hadnagy
1818-ban sziiletett Hosszupalyiban (Bihar megye). Reformatus vallasu. 1840-t6l
kozvitéz a 39. (Don Miguel-) gyalogezredben. Notlen.

Ezredével 1848 nyaran a szerb felkelok ellen harcolt, Osszel csatlakozott
a honvédsereghez. Tizedes, 1849. julius 16-atdl hadnagy ezrede Gjonnan alakult
4. zaszlbdaljanal, a kozép-tiszai hadseregben. Hosszupalyiban hunyt el betegségben,
1849. augusztus 24-én.

MNL OL H 75 1849:25985.; uo. A 2306. Hal. akv.; OStA KA Gb. 39. LIR. 1841-
1850. 13/17.
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MESZEY (1840-ig KALCHBRENNER) FERENC érnagy

Kalchbrenner Jozsef ligyvéd €s Kenedits Franciska fia. 1813. jalius 1-jén sziiletett
Szombathelyen. Magyar nemes, romai katolikus vallasa. Gimnaziumot végzett.
1831-tdl hadfi, 1832-t6l zasz1os, 1838-t6l hadnagy, 1843-t6l féhadnagy a 60. (Wasa-)
gyalogezredben. Notlen.

1848. szeptember 24-¢t6l (okt. 1-jétdl) szazados a Miskolcon alakul6 22. hon-
védzaszloaljnal. 1848 decemberében ¢és 1849 januarjaban zaszloaljaval a felso-ti-
szai hadtestben, majd az északkeleti megyék védelmére alakitott 19. hadosztalyban
szolgalt. Februar 14-étdl (1-jét6l) érnagy, alakulatanak parancsnoka Maramaros
megyében, a hatdr Orizetével megbizva. Julius végétol az emlitett hadosztalybol
alakult Kazinczy-hadtest egyik gyalogos hadosztalyanak parancsnoka. A nagyba-
nyai katonai kérhazban hunyt el koleraban, 1849. szeptember 4-én.

Kozlony, 1848. szeptember 27. (109. sz.) 560. o. és 1849. februar 15. (29. sz.)
103. 0.; HL 1848-49. 39/381.; OStA KA Conduite-Listen Nr. 144. (60. LIR. 1847.);
MNL OL A 4562. Sziil. akv.

mjksburgi MJK JOZSEF (EDE) érnagy

Mjk (Myck) Ferenc cs. kir. féhadnagy és Siebenheuer Anna fia, Myck Kéaroly La-
jos honvéd szazados testvére. Nagyvaradon sziiletett 1812-ben. Katona-dinasztia-
bol szarmazott. Romai katolikus vallasi. Gimnaziumot végzett Pragaban. 1830-tol
kozvitéz, folyamatosan szolgalva. 1847-t6l alszdzados a 9. (Miklds-) huszarezred-
ben. 1847-tdl felesége Gager Leopoldina Méria Anna (meghalt Budapesten, 1893-
ban), [rma nevii leanyuk Mecséry Jakab honvéd szazados neje lett.

1848. oktober 16-4tdl szdzadkapitany ezredénél a honvédseregben, a feldunai
seregben. Ennek Horvat Janos 6rnagy (a késobbi ezredes) vezette kiilonitményé-
ben részt vett és kitlint hésiességével a december 30-ai mori iitkdzetben (husza-
raival 6 menti meg a magyar tiizérség egy részét a fogsagba eséstdl). Az emlitett
hadtest kotelékében végigkiizdotte a téli hadjaratot. 1849. marcius 24-ét6l (16-4tol)
Ornagy lett ezrede 1étszamaban és karsegéd Gorgei Artur tabornok mellett. Késdbb
a VIL hadtest (Poeltenberg tabornok) segédtisztje, majd majustdl (?) a hadiigymi-
nisztérium gyalogsagi osztalyan szolgalt a vilagosi fegyverletételig. A sarkadi ha-
difogolytaborban hunyt el koleraban, 1849. augusztus 18-an.

Kozlony, 1849. marcius 31. (67. sz.) 239. o.; Szogi 2004. 1. k. 262. (7997.); port-
ré: Vasarnapi Ujsag, 1893. februar 5. (6. sz.) 85. o.; HL 1848-49. 13/553., 43/413.,
51/17.; OStA KA Gb. 9. HR. 1841-1848. 3/117.; uo. Trauungsbuch 4. HR. 1847.; Sar-
kadi Romai Katolikus Egyhaz Hal. akv. 1832-1878.

mjksburgi MYCK (MUCK, MUCK) KAROLY LAJOS szazados
Myck (Mjk) Ferenc cs. kir. féhadnagy és Siebenheuer Anna fia, Mjk Jozsef honvéd

Ornagy testvére. 1812. december 17-én sziiletett Olmiitzben (Olomouc, Morvaor-
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szag). Katona-dinasztiabol szarmazott. Romai katolikus vallasu. A bécsujhelyi ka-
tonai akadémian tanult (1824—1827). Epitész.

1848. szeptember 13-at6l hadnagy, Gorgei Artar Szolnokon alakuldé 6nkéntes
nemzetdri taboranak hidasztisztje. November 7-étdl (1-jétél) féohadnagy az 1., de-
cember 15-ét61 (16-atol) szazados a 2. utaszzaszloalj 1étszamaban. December 15-én
a Hadi Fotanoda tanarava nevezték ki, de a feldunai hadtestnél maradt. A tavaszi
¢s a nyari hadjarat idején a feldunai hadsereg pontonhid-készletének (hidaszszaza-
danak) parancsnoka. 1849. julius 25-én athelyezték a 4. utaszzaszloalj allomanya-
ba, és munkavezeto lett a szegedi erdditések épitésénél. Vilagosnal tette le a fegy-
vert, és Sarkadon hunyt el betegségben, augusztusban.

Kozlony, 1848. november 24. (167. sz.) 793. o., december 5. (178. sz.) 839. o.
¢és 1849. augusztus 11. (165. sz.); MNL OL H 75 1848:9538., 1849:25675.; HL 1848—
49. 38/431., 51/17.; Svoboda 1880. 559. o.; U6 1894-1897. 1. k. 551. o.

NOVAK IMRE szizados

1806-ban sziiletett Kenderesen (Heves megye) (mas adat szerint 1807-ben Szeren-
csen). Romai katolikus vallasu. Volt tizedes (1824-t6l 1835-ig a 12. huszar- és a
32. gyalogezredben szolgalt), uradalmi gazdatiszt Homonnan. Nos.

1848. oktober 19-¢étdl (16-atol) hadnagy a Pesten alakulod 13. honvédzaszloalj-
ban. December 14-ét6l (16-atol) féhadnagy, 1849. januar 9-ét6l (1-jét6l) szaza-
dos zaszloaljanal, a feldunai hadtestben. Innen kilépett. Marcius 13-atél (1-jétol)
hadnagy, aprilis 13-atdl (1-jétdl) féhadnagy a 14. zaszloaljnal, a feldunai (késbb
VIIL.) hadtestben. Janiustol (maj. 16-atol) szazadossa nevezték ki a Lévan alakuld
100. zaszloéaljhoz. Junius 20-an kérésére athelyezték a 66. zaszldaljhoz a VII. had-
testbe. Kopocsapatiban (Szabolcs megye) hunyt el betegségben, 1849 szén.

Kozlony, 1848. oktober 23. (135. sz.) 665. o., oktdber 31. (143. sz.) 698. o. és 1849.
februar 25. (38. sz.) 130. o., janius 29. (144. sz.) 537. o., MNL OL H 75 1849:1112.,
3553.,20777, 21688.; uo. K 57 20. cs. (sz. n.); HL 1848-49. 17/93., 28/414 {., 33/515.;
OStA KA Gb. 34. LIR. 1820-1840. 23/185. és 12. HR. 1820-1840. 38/36.

PRESSLER, TEODOR szazados
1820-ban sziiletett Geran (Meissen). Német nemzetiségli, evangélikus vallasu.
Nétlen.

1848. oktober 19-ét6l szakaszvezetd a Pesten alakult tiroli vadaszszazadnal. No-
vember 26-atdl (16-atol) hadnagy, december 25-ét6l (21-ét6l) fohadnagy alaku-
latanal a feldunai hadtestben. 1849. februar 1-jét6él szazados, egy ujonnan szer-
vezett vadaszszdzad parancsnoka a tartalék hadosztalynal Balmazuajvaroson. Februar
27-én alakulataval Maramaros megyébe, a hatar 6rzésére vezényelték. Egy csaszari
betorés soran fogsagba esett Toronyan, marcius 21-én. Marcius 26-an besoroztak
a 62. gyalogezredhez. Betegségben hunyt el Vicenzéban, 1849. jalius 30-an.
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Kozlony, 1848. december 29. (201. sz.) 947. o. és 1849. februar 25. (38. sz.) 131. 0.;
MNL OL H 75 1849:3553., 4137., 4896.; Kovdcs 1998. 344-345. o.; OStA KA Gb.
62. LIR. 1841-1857. 40/2.

cselfalvi PULSZKY SANDOR ezredes
Pulszky Miksa cs. kir. alezredes és Kraemer Amalia fia. 1804. januar 10-én szii-
letett Pesten. Evangélikus vallasu. Gimnaziumot végzett. 1821-t6l hadfi, 1823-t6l
z4sz10s, 1830-t6l hadnagy a 45., 1831-t6l féhadnagy, 1838-t6l alszazados, 1841-t61
fészazados az 52. (Ferenc Karoly-) gyalogezrednél Italidban. Nétlen. 1848. junius
24-én athelyezését kérte a honvédekhez.

1848. julius 7-ét6l nemzetdr érnagy Saros megyében. Oktdber 30-atol (16-atol)
nemzetOr alezredes. November 11-ét0l (1-jét6l) honvéd alezredes, a kassa-eperjesi
7. hadmegye parancsnoka. November 29-¢t6l (dec. 1-jét6l) ezredes, egyben a Fel-
s0-Magyarorszag védelmére szervez6dd hadtest parancsnoka. December 11-én
Budamérnél (Kassatol északra) tobb mint 10 000 fényi, de foként nemzetérokbol
allo seregével vereséget szenvedett Schlik tabornok Galiciabdl betdrt 6000 fonyi
hadtestétol. A csapatok (felsG-tiszai hadtest) vezetését Mészaros Lazar hadiigy-
miniszter vette at, Pulszky dandarparancsnok lett december 22-én. 1849. marcius
8-atdl Debrecen varos katonai parancsnoka. Majus 12-ét6l az Gjonc csapatokbol
Tokajban szervezodo tartalék hadtest, illetve annak Egerben alakulé hadosztalya
parancsnoka. Julius 15-ei kimutatas szerint beosztas nélkiil Szegeden tartézkodott.
Gorgei feldunai seregéhez csatlakozva Vilagosnal tette le a fegyvert. Gyuldn halt
meg koleraban, 1849. augusztus 23-an.

Kozlony, 1848. julius 10. (31. sz.) 123. o., november 3. (146. sz.) 709. 0., november
12. (155. sz.) 745. 0., december 5. (178. sz.) 839. o.; MNL OL H 92 1848:4513.; uo.
H 75 1849:21956.; uo. A 2. Sziil. akv.; HL 1848-49. 27/273., 33/12.; KLOM XIV. k.
984. 0. és XV. k. 939. 0.; OStA KA Gb. 52. LIR. 1841-1850. 12/3.; Nagy 1857-1868.
potkot. 349. o.

REIDER, PETER 6rnagy

1810-ben sziiletett Eszéken. Német nemzetiségli, romai katolikus vallasu.
Az eperjesi ezred-nevelSintézetben végzett. 1828-t6l kozvitéz, 1831-t8l drmester
a 60. (Wasa-), 1846-t6l alhadnagy a 34. (Vilmos-) gyalogezrednél Galiciaban. NOt-
len. 1848. majus 24-én mint ,,szliletett magyar” alkalmazasat kérte az alakul6 hon-
védzaszloaljaknal.

1848. junius 13-an féhadnaggya nevezték ki a Kassan alakuld 9. honvédzaszlo-
aljhoz. Augusztustol részt vett a hatarérvidéki Versec, illetve Fehértemplom szerb
felkelok elleni védelmében. November 20-atol (16-atol) szazados. 1849 tavaszan
a féhadszintéren, a III. hadtest kotelékében kiizdott alakulataval. Majus 8-an a ta-
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vaszi hadjaratban nyujtott teljesitményéért kitiintették a Magyar Katonai Erdem-
jel 3. osztalyaval. Juniustol a ,,Reider-zaszloalj” (kiilonbozé honvédzaszloaljak
egy-egy szazadabol Gsszevont alakulat) parancsnoka Gorgei Armin érnagy fel-
s0-magyarorszagi kiilonitményében. Alakulataval jalius 20-an (ekkor mar 6rnagy)
a I11. hadtesthez osztottak be. Vilagosnal tette le a fegyvert. A sarkadi hadifogoly-
taborban halt meg koleraban, 1849. augusztus 17-én.

Kozlony, 1848. junius 15. (7. sz.) 25. o., augusztus 31. (83. sz.) 421. o., novem-
ber 20. (163. sz.) 778. o. és 1849. szeptember 26. (108. sz.) 555. o.; MNL OL H 75
1849:23742.; HL 1848-49. 35/89., 38/382., 51/17.; Hoffinann 1906. passim; OStA
KA Gb. 34. LIR. 1841-1848. 32/110.; Sarkadi Romai Katolikus Egyhaz Hal. akv.
1832-1878.

ROTTER, JOSEF hadnagy

Apja cs. kir. tiszt. 1802-ben sziiletett Regensburgban (Bajororszag). Romai katoli-
kus vallasu. 1826-t6l a katonai élelmezésnél szolgalt, 1832-t6] hadiirnok a 34. (Vil-
mos-) gyalogezredben. 1826-t6l nds, felesége Kapronczay Anna.

1848 6szén ezredével csatlakozott a honvédsereghez. 1849. marcius 16-atél (1-jé-
tol) szamvevo hadnagy ezrede 1. zaszldaljanal, illetve a 112. honvédzaszloaljnal,
a III. hadtestben. Vilagosnal tette le a fegyvert. A sarkadi hadifogolytaborban halt
meg koleraban, 1849. augusztus 19-én.

Kozlony, 1849. marcius 21. (58. sz.) 203. o.; MNL OL H 92 1848:5312.; uo. K 57
1868:2898.; HL 1848-49. 14/156., 51/17.; OStA KA Gb. 34. LIR. 1841-1850. 1/37.

RZEZNITSEK (RESNITSEK) JOZSEF szizados

Apja cs. kir. tiszt. 1807-ben sziiletett Pétervaradon (Szerém megye). Romai kato-
likus vallast. Rangfosztott hadnagy (1822-t61 1835-ig az 53. gyalogezredben szol-
galt), illetve volt 6rmester (1839-td1 1844-ig a 39. gyalogezrednél szolgalt), feliigye-
16 a budai harmincad-hivatalnal. N0s, felesége Jankovics Anna.

1848. szeptember 24-ét6l (okt. 1-jét6l) féhadnagy az Egerben alakuld 26. hon-
védzaszloaljnal. December kozepétdl a felsd-tiszai hadtestben kiizdott alakulaté-
val. 1849. mércius 12-étél (jan. 16-atél) szazados. Aprilisban a jaszberényi tabori
korhaz parancsnoka, majd vezérkari szazados €s pénztartiszt az I. hadtestnél. Ma-
jus 23-an betegsége miatt korhazparancsnoki beosztast kért Pesten. Neve szerepel
a vilagosi fegyverletételi jegyzéken. Az aradi rabkorhazban hunyt el koleraban,
1849. szeptember 16-an.

Kozlony, 1848. szeptember 27. (109. sz.) 560. o. és 1849. marcius 13. (51. sz.)
178. 0.; MNL OL H 92 1848:6663.; uo. H 75 1849:8324., 19943.; HL 1848-49.
51/17.; vo. Aradi hadb. 113/5 2/313., 113/16 2/382.; OStA KA Gb. 53. LIR. 1820-
1840. 1/71. és 39. LIR. 1841-1848. 2/12.; Aradi Ferences Plébania Hal. akv.
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SANTHA KALMAN hadnagy
1828 kortil sziiletett Nagyvaradon. Romai katolikus vallasu. Didk. Nétlen.

1848 novemberében beallt a Nagyvaradon alakulé 55. honvédzaszldaljhoz. Ala-
kulataval Erdélybe keriilt. Ormester ui., 1849. januar 29-étél (16-atol) hadnagy
a 69. zaszloaljban. Késobb feliigyel tiszt a nagyvaradi katonai korhaznal. Végiil
a 133. zaszloaljhoz osztottak be, a tartalék hadtesthez (julius 14-én). A vilagosi fegy-
verletétel utan a sarkadi fogolytaborban halt meg koleraban, 1849. augusztus 20-an.

Kozlony, 1849. februar 1. (16. sz.) 55. o.; MNL OL H 75 1849:21995.; HL 1848—
49. 51/17.; Sarkadi Romai Katolikus Egyhéaz Hal. akv. 1832—-1878.

SATTLINGER, KONSTANTIN hadnagy

1808 kortil sziiletett Grzymalowban (Tarnopoli keriilet, Galicia). Romai katolikus
vallast. 1831-t6l hadiirnok a cs. kir. hadseregben, 1848-ban a 4. (Sandor-) husza-
rezrednél szolgalt. NOs, 6t gyermek apja.

1848 0szén ezredével csatlakozott a honvédsereghez. 1849. majus 4-ei kimutatas
szerint 1. rendli szdmvevd hadnagy alakulatanal, a feldunai (késébb VII.) hadtest-
ben. A vilagosi fegyverletétel utan Sarkadon meghalt koleraban, 1849. augusztus
18-an.

MNL OL H 75 1849:12843.; Sarkadi Romai Katolikus Egyhaz Hal. akv. 1832—
1878.

SCHAUER ADOLF hadnagy

Schauer Ferenc uradalmi hajda és Vrankovits Anna fia. 1820. februar 15-én szii-
letett Talloson (Pozsony megye). Romai katolikus vallast. Gimnaziumot végzett.
1845-t61 onkéntes a 9. (Miklos-) huszarezredben. Notlen.

1848 szeptemberétdl ezredével Jellacic ellen kiizdott, oktoberben besorolt a hon-
védseregbe. December 7-én (1-jén) hadnaggya nevezték ki a 16. (Karolyi-) huszar-
ezredhez, de ennek hire nem jutott el hozza. Kozben ezredénél is hadnagy lett,
a feldunai hadtestben. A vilagosi fegyverletétel utan a sarkadi hadifogolytaborban
hunyt el koleraban, 1849. augusztus 22-én.

Kozlony, 1848. december 9. (182. sz.) 859. o.; MNL OL H 75 1849:5255.; uo.
49835. Sziil. akv.; OStA KA Gb. 9. HR. 1841-1848. 13/188.; Sarkadi Romai Katoli-
kus Egyhaz Hal. akv. 1832—1878.

selini SZTOJANICH (STOJANICH) MIKLOS Ornagy

Sztojanich Ignac cs. kir. tdbornok (1804-t6l magyar nemes) és Jellasich Anna fia.
1803-ban sziiletett Brassoban. Horvat nemzetiségii, romai katolikus. A bécsi Tere-
sianumban végzett. Kilépett fohadnagy (1821-t61 1841-ig a 33. és a 21. gyalogezred-
ben szolgalt). 1841-ben megndsiilt, felesége Mirkovich Artia.
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1848. junius 13-atdl fohadnagy a pesti 1. honvédzaszloaljban. Részt vett a Jel-
lacic¢ elleni harcokban. Oktober 10-ét6l (1-jét6l) szazados a szintén Pesten alakuld
25. honvédzaszldaljnal. Alakulataval november—decemberben a feldunai seregben,
1849 januarjatol a Kozponti Mozgd Seregben szolgalt. Februar 14-¢ét6l (1-jét6l) or-
nagy, a 60. honvédzaszloalj parancsnoka uo. (a I1. hadtestben). Végigkiizdotte a téli
¢és a tavaszi hadjaratot. Majustol a budapesti katonai kdrhazak féparancsnoka. Ji-
nius 25-én betegsége miatt felmentették beosztasabol. Augusztus 10-én ruhézati
feliigyelo lett az 1. hadtestnél. A vilagosi fegyverletétel utan Sarkadon halt meg ko-
leraban, 1849. augusztus 19-én.

Kozlony, 1848. junius 15. (7. sz.) 25. o., oktober 11. (123. sz.) 617. o. és 1849. feb-
ruar 15. (29. sz.) 103. o.; HL 1848-49. 34/492., 51/17.; uo. Pesti hadb. 1850-1/387.;
MNL OL P 295 40. cs. (sz. n.) (Gorgei tabornok 1849. aug. 10-ei napiparancsa);
OStA KA Gb. 21. LIR. 1841-1860. 6/177.; Sarkadi Rémai Katolikus Egyhaz Hal.
akv. 1832-1878.; lllésy — Pettko 1895. 199. o.

TYMINSKI, ANDRZEJ (JEDRZEJ) hadnagy
Lengyel nemzetiségii. F6ldbérld a galiciai Turzén. 1848 novemberében Magyaror-
szagra szokott.

1848 decemberében kozvitéz Wladyslaw Tchorznicki érnagy lengyel szazada-
ban, majd Henryk Rembowski 6rnagy lengyel 16vészzaszloaljanal, a felso-tiszai
hadtestben. Késobb 6rmester, 1849. majus 31-étdl (16-atdl) hadnagy a lengyel 1égiod
2. dzsidasezredében. A szabadsagharc leverése utan, a vidini menekiilttdborban
hunyt el koleraban, 1849 3szén.

Koézlony, 1849. junius 3. (122. sz.) 457. 0., MNL OL H 75 1849:17195.; HL 1848—
49. 5/444.; Kovacs 2007. 516. o.; Ud 2015. 701. o.

VANDORFY (1848-ig WANDERER) MIKSA 6rnagy

1808. februar 24-én sziiletett Székesfehérvaron. Wanderer Karoly katonai élelme-
z¢&si hivatalnok és Lob Eleonora fia. Magyar nemes, romai katolikus vallasa. A bé-
csi hadmérnoki akadémian végzett (1821-1828). Kilépett hadnagy (1828-t6l 1837-
ig a 32. gyalogezredben szolgalt). NOs.

1848. augusztus 18-an nemzetér segédtiszti allasért folyamodott. Augusztus
25-ét6l féhadnagy, a Csongrad megyei nemzetérség Menyhart Antal 6rnagy ve-
zette zaszloaljanak segédtisztje. Oktober 19-étdl (16-atol) szazados a Sarospatakon
alakul6 42. honvédzaszloaljnal. December kozepétdl a fels-tiszai hadtest kotelé-
kében részt vett a Schlik tdbornok elleni harcokban. 1849 januarjatdl az emlitett
(késobb 1.) hadtest tabori térparancsnoka. E beosztasdban 1849. junius 16-atol (ma;.
20-4atol) 6rnagy a vilagosi fegyverletételig. Gyulan halt meg koleraban, 1849. au-
gusztus 21-én.
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Kozlony, 1848. augusztus 28. (80. sz.) 405. o., oktober 30. (142. sz.) 693. o.
és 1849. junius 26. (141. sz.) 626. 0.; KLOM XV. k. 472. o.; HL 1848-49. 51/17,;
Gatti 1901-1905. I. k. 739. 0.; OStA KA Gb. 32. LIR. 1820-1840. 1/149.; MNL OL
A 565. Sziil. akv.; uo. A 3281. Hal. akv.

HM HIM
HL 1848—49.

KE
MEL
MNL OL

Hal. akv.

H2

H75

H 86

H 88

H92

H 115

H 147

K 57

P 295

R 23

R 26

Sziil. akv.
MNL VeVL
Mormon gyfijt.

0SzK Gyaszjel.
0OSzK Kt
OStA KA

Chev. Lég. R.

192

ROVIDITESEK
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Irinyi Bertalan iratai

Filmtar. Sziiletési anyakonyvek

Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Varmegyei Levéltara

Az Utols6 Napok Szentjeinek Jézus Krisztus Egyhdza
altal digitalizalt anyakonyvek (Csaladtorténeti Kozpont
Budapest)

Orszagos Széchényi Konyvtar, Gyaszjelentés-gyijtemény
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Gadbor Bona

HONVED ARMY OFFICERS DIED DUE TO ILLNESS
DURING THE 1848/1849 REVOLUTION

(Summary)

In addition to the 300 or so officers of the 1848/49 army who died heroically, we know that
another 144 deceased of various diseases during the War of Independence (the exact number
is not known due to lack of sources). The majority of the latter died of cholera, a disease that
appeared sporadically in Hungary as early as the autumn of 1848, but only in the summer of
1849, after the Tsarist intervention, did it reach mass proportions among the ranks of the army
and the civilian population. Some thirty officers who died after the War of Independence were
also victims of this epidemic.

Gabor Bona

DIE INFOLGE VON KRANKHEITEN WAHREND DES FREIHEITSK AMPFES
VERSTORBENEN OFFIZIERE DER HONVED-ARMEE VON 1848/49

(Restimee)

Neben den etwa 300 Offizieren, die in der Honvéd-Armee von 1848/49 den Heldentod starben,
sind unserem derzeitigen Kenntnisstand zufolge weitere 144 wihrend des Freiheitskampfes an
verschiedenen Krankheiten gestorben (die genaue Zahl ist aufgrund fehlender Quellen nicht
bekannt). Die meisten von ihnen an der Cholera, einer Krankheit, die in Ungarn bereits im
Herbst 1848 sporadisch auftrat, sich aber erst im Sommer 1849, nach der zaristischen Interven-
tion, in den Reihen der Armee und der Zivilbevolkerung ausbreitete. Etwa dreiflig Offiziere,
die nach dem Freiheitskampf starben, fielen dieser Krankheit zum Opfer.

Gabor Bona

OFFICIERS DE ARMEE HONGROISE DE 18481849 MORTS DE MALADIE
AU COURS DE LA GUERRE D’INDEPENDANCE

(Résumé)

Outre les quelque 300 officiers morts pour la patrie dans I'armée hongroise de 1848-1849,
nous connaissons 144 autres qui sont décédés de diverses maladies pendant la guerre d’indé-
pendance. (Leur nombre exact est inconnu faute de sources). La plupart de ces derniers ont
succombé au choléra. Cette maladie est apparue sporadiquement en Hongrie dés I'automne
1848 avant de se propager massivement dans les rangs de I'armée et de la population civile a
’été 1849 apres I'intervention tsariste. Une trentaine d’officiers décédés apres la guerre d’indé-
pendance ont été également victimes de cette maladie.
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Tabop bona

O®UIIEPBI BEHT'EPCKOV TOHBE/J] APMUM, YMEPILIUE OT BOJIE3HEN
BO BPEM S BOPBEBI 3A CBOBOAY 1848/49 I'T.

(Pesiome)

CornacHO HAaUTMM HACTOSIINM 3HaHUAM, K Hapsaxy c¢ 300-am oduiiepaM BEeHTEPCKOH apMUH
1848/49-nx TomOB, KOTOPbIE TEPONIECKH MOTHONN, HAaM U3BECTHO eme o 144-&x numax, ymep-
IAX OT pa3IMYIHBIX OoJe3HeH Bo BpeMs 60prOHI 3a cBoOoxay. (VX TouHOE 4nCiIo HEM3BECTHO
U3-32 HEJOCTATKHM HCTOYHUKOB.) BOJBIIMHCTBO U3 MOCIEIHUX YMEPIIO OT XOJepbl, O0JIe3HH,
KOTOpast eAMHUTHO MOSABIIsIach B BeHTrpru yxe oceHpto 1848-oro roma, HO ee pacmpocTpaHe-
HHe IPUHSIO MaCCOBBIE MAcIITAa0bI B PAIaX apMUH U CPEAU TPAKTAHCKOTO HACETICHHUS TOIBKO
netoMm 1849-oro roma, mocie mapckoit nHTepBeHIUH. OKOIO TPHANATH OPUIIEPOB, TOTHOIINX
nociie 60prOBI 32 CBOOOTY, TAK)KE CTAJH KEPTBAMH ITOH OOJIE3HN.
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Balogh Maté
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MUHELY

FORGACS MARTON

A CS. ES KIR. HADUGYMINISZTERIUM
10. OSZTALY/HADIFOGLYOK (ABTEILUNG 10/KRIEGSGEFANGENE)
BECSI LEVELTARI ANYAGANAK MUTATOJA

Az els6 vilaghaboru kitorésekor az Osztrak—Magyar Monarchia nem rendelkezett
kidolgozott tervvel a hadifogsag ligyeinek kezelésére vonatkozdan. Mindéssze egy
utasitas létezett, amely szerint haboru esetén az eredendden beszerzési és utanpotla-
si feladatokkal (Generalquartiermeister-Angelegenheiten) foglalkozo cs. és kir. Had-
tigyminisztérium 10. osztaly (k.u.k. Kriegsministerium 10. Abteilung) illetékesége ala
kell rendelni az iigykort. A rovid id6 alatt katonak tomegeit érint6 hadifogsagba esés
szilikségessé tette, hogy 1915. szeptember 1-jén ¢€letre hivjak a 10. osztaly/Hadifoglyok
(Abteilung 10/Kriegsgefangene) megnevezéssel azt a testiiletet, amely immaron kiza-
rolag ezzel a kérdéskorrel foglalkozott. Vezetésével Karl Stutz Edler von Hartenwehr
(1868—1934) ezredest biztak meg. Munkatarsai koziil kiemelend6 Heinrich Freiherr von
Raabl-Werner (1875-1941) és Ernst Ritter von Streeruwitz (1875-1952), akik példa-
mutato elhivatottsaggal dolgoztak a hadifoglyok helyzetének jobbitasan.! Az osztaly
az évek soran — a veszteségi lajstromokat (Verlustlisten) nem beleszamitva — megko-
zelitéleg 1400 doboznyi aktat termelt. A szervezettség tovabbra is fennalld hianyossa-
gait mutatja, hogy a cs. és kir. Kiiligyminisztérium 7. részlege (k.u.k. Ministerium des
AufSeren Departement 7) és a Vordskereszt Kozos Kozponti Tudositd Irodaja (Gemein-
sames Zentralnachweisbiiro des Roten Kreuzes) is foglalkozott hadifogolyokkal kap-
csolatos tigyekkel. A rajuk vonatkozo iratanyagban valo tajékozodast a Robert Stropp
altal készitett mutatok, illetve az Osterreichisches Staatsarchiv honlapja segiti.2

A bécsi Kriegsarchivban folytatott kutatast a magyar allam tdmogatasaval a Tempus Kozalapitvany
— Collegium Hungaricum 2022-es és 2023-as 6sztondijpalyazatai (CoHu 2022-23/175241, CoHu 2023-
24/182574) tették lehetdve.

Vo. Egger, Matthias: Gekdmpft, gefangen und vergessen? Die k. u. k. Regierung und die 6sterreichisch-

ungarischen Kriegsgefangenen in Russland, 1914-1918. Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades.

Salzburg, 2018. 113-129. o. és Nachtigal, Reinhard: RuBiland und seine Osterreichisch-ungarischen

Kriegsgefangenen (1914-1918). Remshalden, 2003. 94—101. o.

2 Stropp, Robert: Die Akten des k. u. k. Ministeriums des AuBern, 1848-1918. In: Mitteilungen des
Osterreichischen Staatsarchivs, 20. (1967) 389-506. 0. — ezen beliil a Politisches Archiv ,Krieg 1914
1918” allomanya (419-446. 0.); US: Die Akten des k. u. k. Ministeriums des Aussern (sic!), 1848—
1918: Administrative Registratur. Teil 3. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, 33. (1980),
356—415. o. — ezen beliil Akten F 36. (374-396. 0.); illetve https:/www.archivinformationssystem.
at/detail.aspx?ID=141709 ¢és https:/www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?ID=3798
(A letoltés idopontja: 2023. november 12.)
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Forgéacs Marton

A céliranyos kutatast nagyban neheziti, hogy a 10. osztaly — amely nemcsak a kiilf6l-
don 1évo osztrak—magyar, hanem a Monarchiaban 6rzott ellenséges hadifoglyok ligyé-
ben is illetékes volt — anyagat tobb mint 160 tételre (ligykorre) osztottak fel. Az elsd
kilenc orizte az osztaly korabbi feladatkoreit (ezekre itt nem térek ki részeletesen), a ha-
difogsagra vonatkozo tételek 10-es kezdszamot kaptak. Ehhez segédletként minddsz-
sze két un. tételkonyv (Rubrikenbuch) all rendelkezésre,’ amelyek nemhogy digitalis
formaban nem érhetdk el, de létezésiikre is csak egy véletlennek koszonhetden dertilt
fény. Raadasul csak a késéi idészakra — 1918-ra, illetve 1919-re — vonatkoznak, és bizo-
nyos tételek teljesen hidnyoznak beldliik.

Az els6 vilaghaborus hadifogsagkutatds szempontjabol igy fontosnak tiint egy tétel-
mutato Osszeallitasa, amely segiti a tajékozodast a 10. osztaly terjedelmes anyagaban.
Ennek érdekében betekintettem az 1915-0s évre vonatkozd valamennyi tételbe,* és az
igy késziilt listat egészitettem ki az emlitett két segédlet alapjan. Eléfordult, hogy egy
tétel csak az egyik évben szerepelt, vagy éppen eltérd szamozast kapott az egyes évek-
ben, ilyenkor szdgletes zardjelben feltiintettem a vonatkozo évszamot.

A dolt betlivel szedett cimek a tételkonyvekben talalhatdo megnevezések, mogottiik
kerek zarojelben a forditasuk kovetkezik, és amennyiben a megtekintett forrasok erre
lehetdséget adtak, pontositottam, illetve kifejtettem a leirasukat. A szogletes zarojel-
ben feltiintetett magyar nyelvii tételcimeket a dossziék tartalma alapjan magam fogal-
maztam meg, ezek a kdnyvekben nem szerepelnek. Ahol a tételszam utan minuszjel
szerepel, ott a szdmhoz a tételkonyvekben se cim, se dokumentum nem tartozott. EI6-
fordultak olyan altételek, amelyek még feltiintetés szintjén sem szerepeltek (a 10 10-7
tételcsoportban tobb ilyen is van), ezeket a mutatoba nem vettem fel. Amennyiben a té-
tel cime egy telepiilésnév, az értelemszeriien az ott 1étesitett taborra utal.

TETELMUTATO

10 1: Alarm (Riado)

10 2: Assistenzen (Karhatalmak)

10 3: Augmentationsvorrdte (Potkészletek)

10 4: Ausbildung (Kiképzés)

10 5: Ausnahmsverfiigungen (Kivételes rendelkezések)
10 6: Ausriistung (Felszerelés)

10 7: Auswanderung (Kivandorlas)

Osterreichisches Staatsarchiv Kriegsarchiv Zentralstellen Kriegministerium Hauptreihe (OStA KA
ZSt KM HR) Biicher 8505, 8508.
Az iratmennyiség nagysaga ¢és az idobeli korlatok nem tették lehetdvé, hogy valamennyi haborus évre
vonatkozoan végigtekintsem a tételeket, de nagymértéki eltérés a tételszamok tartalmat illetéen nem
valoszintisithetd.
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A cs. ¢és kir. Hadiigyminisztérium 10. osztaly/Hadifoglyok anyaga

10 8: Beamte (Zivil) (Civil hivatalnokok)
10 9: Chiffreschliissel (Rejtjelkulcsok)
(Az elsé kilenc tétel nem kapcsolddik a hadifogsag témakoréhez)

10 10-1: Ménichkirchen
10 10-2: Arad
10 10-3: Freistadt
10 10-4: Konfidenzen (Bizalmas iratok) — Hadifoglyok haborus szolgalatra valo fel-
hasznalasa [1915].
10 10-5: Josefstadt
10 10-6: Uberstellung von Kriegsgefangenen (Hadifoglyok 4thelyezése) — Az Osztrak—
Magyar Monarchiaban 6rzétt foglyok szabadon bocsatasa, athelyezése.
10 10-7: Behandlung von Kriegsgefangenen (Hadifoglyokkal valo banasmod)
10 10-7/4: In Serbien (Szerbiaban)
10 10-7/7: In Russland (Oroszorszagban)
10 10-7/11: In Japan (Japanban)
10 10-7/12: Mohamedaner (Muszlimok)
10 10-7/19: In England (Angliaban)
10 10-7/20: Abnahme der Gradabzeichen (Rendfokozati jelvények elvétele)
10 10-7/29: Italien (Olaszorszag)
10 10-7/30: Rumdinien (Romania)
10 10-7/31: Griechenland (Gordgorszag)
10 10-7/32: Persien (Perzsia)
10 10-7/33: China (Kina)
10 10-7/34: Amerika
10 10-8: Marchtrenk
10 10-9: Eintritts-Legitimationen (Belépési engedélyek) — Az Osztrak—Magyar Monar-
chia fogolytaboraiba, delegaciok latogatésai kiilfoldi fogolytaborokban.
10 10-10: Standesangelegenheiten (Nyilvantartasi iigyek) — Létszamadatok, névjegyzé-
kek, foglyok mesterség szerinti csoportositasa, 6sszeirasok.
10 10-11: Abgabe von Kriegsgefangenen als Arbeiter (Hadifoglyok munkaszolgalatra
bocsatasa) — dolgoztatasuk, munkavégzésiikkel kapcsolatos tigyek.
10 10-11/1: Bestimmungen (Meghatarozasok/rendeltetések)
10 10-11/2: Kriegsgefangenen Arbeit. Komp. (Hadifogoly munkésszazadok)
10 10-12: Namensverzeichnisse in Sanitdts-Anstalten (Egészségligyi intézetek névsorai)
10 10-13: Reconvaleszente Kriegsgefangene (Felgyogyult hadifoglyok) — az Osztrak—
Magyar Monarchia taboraiban.
10 10-14: Thalerhof
10 10-15: Kriegsgefangene. Einfiihrung in Arrest (Hadifoglyok elzarasa)
10 10-16: Kleinmiinchen. [1915]; Kleinmiinster [1918 — tévesen igy]
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10 10-17: [Sankt Michael bei Leoben menekiilttabor] [1915]

10 10-18: Korrespondenz (Levelezés) — Hadifoglyok levelezése, cenzirajelentések, le-
foglalt levelezblapok, esetenként foglyok altal irt feljegyzések forditasai.

10 10-19: Verzeichnis der Pfleglinge (Apoltak jegyzéke)

10 10-20: Austausch-Kriegsgefangene — Fogolycserék, csererokkantak.

10 10-20/1: mit Russland (Oroszorszaggal)

10 10-20/2: mit Italien (Olaszorszaggal)

10 10-20/3: mit Frankreich (Franciaorszaggal)

10 10-20/4: mit Rumdnien (Romaniaval)

10 10-20/5: Hospitalisierung (Korhazi elhelyezés)

10 10-20/6: Abnahme von Gegenstinden (Targyak elvétele)

10 10-20/7: Eintreffen der Transporte (Fogolyszallitmanyok beérkezése)

10 10-21: Mauthausen

10 10-22: Dunaszerdahely

10 10-23: Inspizierung (Ellendrzés) — Az Osztrak—Magyar Monarchia fogolytaborainak
¢s munkahelyeinek belsé ellendrzése, feliigyelete.

10 10-24: Zell am See

10 10-25: Biicher (Konyvek) — Ellenséges és sajat hadifoglyok ellatasa olvasnivaloval.

10 10-26: Somorja

10 10-27: Freilassung Kriegsgefangener (Hadifoglyok szabadon bocsatasa) — Foglyok
¢s internaltak szabadon bocsatasa, atallasa az osztrak—magyar vagy az oszman had-
seregbe, csererokkantak.

10 10-28: Esztergom-Kenyérmezo

10 10-29: Boldogasszony

10 10-30: Sanitdtspersonal (Egészségiigyi személyzet) — tovabba fogoly orvosok és no-
vérek kicserélése.

10 10-31: Feiertage & Seelsorge (Unnepnapok és lelkészi szolgalat)

10 10-32: [Felgyogyult foglyok ttba inditasa] [1915]

10 10-33: Eigene Kriegsgefangene (Sajat hadifoglyok) — Vegyes anyag sajat és ellensé-
ges hadifogolyokkal kapcsolatban. Delegaciok latogatdsa, szokések, segélyakciok,
jelentések stb.

10 10-34: Wieselburg

10 10-35: Fiirsorge fiir Kriegsgefangene (Gondoskodas a hadifoglyokrol)

10 10-35/1: Schwesternbesuche (Voroskeresztes ndvérek latogatasai)

10 10-35/2: Liebesgabenziige Schweden (Svéd szeretetadomany-vonatok)

10 10-35/3: Schwesternbesuche Russland (Voroskeresztes névérek latogatasai Orosz-
orszagban)

10 10-35/4: Verein Christlicher Junger Mdinner (Keresztény Ifjak Egyesiilete)

10 10-35/5: China (Kina)

10 10-35/6: Schweiz (Svajc)

204



A cs. ¢és kir. Hadiigyminisztérium 10. osztaly/Hadifoglyok anyaga

10 10-36: [Voroskereszttel kapcsolatos iratok] [1915]

10 10-37: Sonntagsberg

10 10-38: Knittelfeld

10 10-39: Todesfall Anzeiger Kriegsgefangene (Hadifoglyok halaleseteinek jelentése)

10 10-40: Identitdtserhebungen (Személyazonossag megallapitasa) — elhunyt foglyok
esetében.

10 10-41: Nezsider

10 10-42: [Fegyverhasznalat foglyok ellen, erdszakos cselekmények a taborokban, uta-
sitasok szokések esetére] [1915]; Feldbach [1918]

10 10-43: Briix

10 10-44: Uberldufer (Ellenséghez atszokottek)

10 10-45: Leitmeritz

10 10-46: [Propagandaterjesztés a foglyok kozt] [1915]

10 10-47: [Fogoly tisztek szallodakban torténd lehetséges elhelyezése] [1915]

10 10-48: [Linz és Kleinmiinchen taborok] [1915]

10 10-49: [Felajanlasok fogoly tisztek elszallasolasaval kapcsolatban] [1915]; Auflas-
sung der Kriegsgefangenen Lager (Hadifogolytaborok felszamolasa) [1918]

10 10-50: [Pichl-Auhof tabor] [1915]

10 10-51: Nagymegyer

10 10-52: Neulengbach

10 10-53: Ausforschung von Kriegsgefangenen (Hadifoglyok felkutatasa)

10 10-54: Labedienst bei Kriegsgefangenen (Hadifoglyok apoloszolgalata) [1915]

10 10-55: Mazedobulgaren (Macedon bolgar hadifoglyok)

10 10-56: [Reichenau bei Gablonz a. d. Neif3e és Traisen taborok] [1915]

10 10-57: [Foglyoktdl jogtalanul elvett értéktargyak] [1915]

10 10-58: [Hadifogsag témajaban tartott tudomanyos eldéadasok] [1915]; Antrige und
Vetrdge (Inditvanyok és szerzddések) [1918]

10 10-59: [Krimml tiszti szallas] [1915]

10 10-60: [Tiirnitz tiszti allomas] [1915]

10 10-61: [Foglyok dolgoztatasa tiizérségi és trén-munkakiilonitményeknél] [1915]

10 10-62: [Utasitas Baczynski fofeliigyelonek] [1915]

10 10-63: Gebiihren (1lletékek)

10 10-64: Proviant-, Rechnungs- und Evidenz-Offiziere (Elmez6-, szamviv és nyil-
vantarté tisztek)

10 10-65: Frankreich (Franciaorszag) — Francia hadifoglyok, osztrak—-magyar fog-
lyok Franciaorszagban.

10 10-66: Zeitungen (Sajto) — Kiil- és belfoldi sajtohirek, cikkek kozlése, forditasa,
kommentalasa. Ujsagok hadifoglyok részére.

10 10-67: [Schloss Wasserberg bei Knittelfeld tiszti szallas] [1915]

10 10-68: Reichenberg
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10 10-69: Aufnahme in den osterreichischen Staatsverband (Hadifoglyok befogadasa
az osztrak allamszovetségbe)

10 10-70: [Kreuzstein am Moondsee tiszti allomas] [1915]

10 10-71: [Bruck-Kiralyhida tabor] [1915]

10 10-72: Geld der Kriegsgefangenen (Hadifoglyok pénze)

10 10-73: [Besugok és kémek a foglyok kozt] [1915]

10 10-74: [Fogolylétszamok] [1915]

10 10-75: [Milovitz bei Lissa tabor] [1915]

10 10-76: Fliichtlinge (Menekiiltek)

10 10-77: Schloss Zell bei Waidhofen a. d. Ybbs

10 10-78: Schnitzarbeiten (Faragvanyok) — Hadifoglyok altal készitett targyak.

10 10-79: Lagerordnung (Taborrend)

10 10-80: Kriegsgefangenen Eskorten (Hadifoglyok 6rkiséretei)

10 10-81: [Nevek helyesbitése a fogolylistakon] [1915]

10 10-82: Grodig

10 10-83: [Tisztek elhelyezése] [1915]

10 10-84: [Schloss Bertholdstein tiszti allomas] [1915]

10 10-85: —

10 10-86: [Dezertalo foglyok védelme] [1915]

10 10-87: [Elelmezés és higiénia az osztrak—magyar taborokban] [1915]

10 10-88: Liebesgaben (Szeretetadomanyok)

10 10-89: [Propaganda ukran foglyoknak] [1915]

10 10-90: [Moziel6adas foglyoknak] [1915]

10 10-91: —

10 10-92: [Honvéd legénységi dezertalok] [1915]

10 10-93: [Taborok 6rzése] [1915]

10 10-94: [Montenegroi hadifoglyok] [1915]

10 10-95: Photographie (Fényképezéssel kapcsolatos iratok)

10 10-96: Strafen fiir Kriegsgefangene (Hadifoglyok biintetései)

10 10-97: Theresienstadt

10 10-98: [Brit foglyok és internaltak] [1915]

10 10-99: [Greifenburg] [1915]

10 10-100: Deutsch-Gabel

10 10-101: [Jegyzék az osztrak—magyar tdborokban meghalt foglyokrol] [1915]

10 10-102: Plan & Eger

10 10-103: [Sternthal bei Pettau tabor] [1915]

10 10-104: Anonyme Anzeige iiber Zustinde im Kriegsgefangenenlager (Névtelen érte-
sités hadifogolytaborban uralkod6 allapotokrol) [1915]

10 10-105: [Réz f6z6iistok a foglyoknak] [1915]

10 10-106: [Seckau bei Knittelfeld tabor] [1915]
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10 10-107: Purgstall

10 10-108: Kriegsgefangenenlisten (Hadifogolylistak)

10 10-109: [Gyimoétfalva tabor] [1915]

10 10-110: [Szerb fogoly tisztek] [1915]

10 10-111: [Pottendorf menekiilttabor] [1915]

10 10-112: [Gmiind menekiilttabor] [1915]

10 10-113: [Szerb hadifoglyok] [1915]

10 10-114: Varosszalonak

10 10-115: [Jakabhaza tabor] [1915]

10 10-116: [Traun tabor] [1915]

10 10-117: Salzerbad

10 10-118: [Egy hadifogoly 6ngyilkossaga Debrecenben] [1915]

10 10-119: Spratzern

10 10-120: [Zenei élet az osztrak—magyar taborokban] [1915]

10 10-121: [Olasz foglyok és internaltak] [1915]

10 10-122: [Nyiregyhaza karanténallomas] [1915]

10 10-123: [Miihling tiszti allomas] [1915]

10 10-124: Lebring

10 10-125: Kriegsgefangene Italiener (Olasz hadifoglyok)

10 10-126: Harth bei Amstetten

10 10-127: [Edling tabor] [1915]

10 10-128: [Branzoll bei Bozen tabor] [1915]

10 10-129: Zalaegerszeg

10 10-130: Aschach

10 10-131: Braunau am Inn

10 10-132: [Radafalva tiszti allomas] [1915]

10 10-133: Heinrichsgriin

10 10-134: Musikkapelle in Theresienstadt (Zenekar Theresienstadtban) [1915]

10 10-135: Sopronnyék

10 10-136: [Jutalmak szokott foglyok kézre keritéséért] [1915]

10 10-137: Ostffyasszonyfa

10 10-138: Braunau in Bohmen

10 10-139: Csot

10 10-140: [Eszék tabor] [1915]

10 10-141: Sigmundsherberg

10 10-142: Brunn am Gebirge

10 10-143: [Réakosszentmihaly tabor] [1915]; Flucht Kriegsgefangener (Hadifoglyok
szokése) [1918]

10 10-144: [Hadifoglyokat ért balesetek, megbetegedések] [1915]
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10 10-145: [Brixlegg menekiilttdbor| [1915]; Verungliickung Kriegsgefangener (Hadi-
foglyok halalos kimenetell balesetei) [1918]

10 10-146: Reisen (Utazasok)

10 10-147: Arbeitsverweigerung (Munkamegtagadas)

10 10-148: —

10 10-149: Rakosszentmihaly

10 10-150: Waffengebrauch gegen Kriegsgefangene (Hadifoglyok elleni fegyverhasz-
nalat)

10 10-151: Hajmaskeér

10 10-152: Wochenrapporte der Gendarmerie (Csenddrség hetijelentései)

10 10-153: Auszeichnungen (Kitiintetések) [1918]; Befundigungen (Leletek) [1919]

10 10-154: Situationsberichte (Helyzetjelentések) [1918]; Bruck-Kiralyhida [1919]

10 10-155: Miihling [1918]; Liquidierungen (Felszamolasok) [1919]

10 10-156: Liquidierungen (Felszamolasok) [1918]; Rechnungen (Szamlak) [1919]

10 10-157: Bruck-Kiralyhida [1918]; Auszeichnungen (Kitiintetések) [1919]

10 10-158: Ersdtze (Potlasok)

10 10-159: Steinbransche (?) [1919]

10 10-160: Marschrouten (Menetlevelek) [1919]

10 10-161: Anmeldungen fiir col... (Bejelentések ... [olvashatatlan]) [1919]

10 10-162: Lieferungsvertrdge mit Ausland (Szallitasi szerz6dések a kiilfolddel) [1919]

10 10-163: Hochschulstudien (Fdiskolai tanulméanyok) [1919]

10 10-164: Superarbitrierungen (Feliilvizsgalatok) [1919]

10 10-165: Verdufserung der Firmen (Cégek elidegenitése) [1919]

10 10-166: Dokumente Riicksendung (Dokumentumok visszakiildése) [1919]

A kiilonésen anyaggazdag tételek — mindenekeldtt a 10 10-7, 10 10-33 és a 10 10-35 —
harminc—negyvendoboznyi aktat is felolelnek, de arra is van példa, hogy minddssze
egyetlen irat alkot egy tételt. A kutatas soran érdemes szem eldtt tartani, hogy olyan do-
kumentumok is el6fordulhatnak egy tétel anyagaban, amire a cim nem utal egyértelmii-
en; igy példaul a 10 10-125 tételben (Kriegsgefangene Italiener) eldkeriilt néhany olyan
irat is, amelyek Olaszorszagban fogva tartott osztrak—-magyar katonakra vonatkoztak.
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Marton Forgdcs

INDEX OF THE VIENNESE ARCHIVAL MATERIAL OF
DEPARTMENT 10/WAR PRISONERS (ABTEILUNG 10/KRIEGSGEFANGENE)
OF THE IMPERIAL AND ROYAL MINISTRY OF WAR

(Summary)

The most comprehensive archival source for research on prisoners of war during the First World
War is the Abteilung 10/Kriegsgefangene material held in the Kriegsarchiv in Vienna. The ap-
proximately 1,400 boxes of files were grouped under roughly 160 headings of widely varying
volume. Their research is made very difficult by the fact that only two Rubrikenbuchs are avail-
able as a reference, which were found by chance and are not available in digital form. Moreover,
they are very incomplete and only refer to the years 1918 and 1919. This inventory of headings,
compiled from the research conducted on the site and published here, provides a valuable con-
tribution to the work of researchers of the World War I POWs.

Marton Forgacs

DAS REGISTER DES ARCHIVMATERIALS DER
ABTEILUNG 10/KRIEGSGEFANGENE DES K. U. K. KRIEGSMINISTERIUMS
IN WIEN

(Restimee)

Die umfangreichste Archivquelle fiir die Erforschung von Kriegsgefangenen des Ersten
Weltkriegs ist das Material der Abteilung 10/Kriegsgefangene im Kriegsarchiv in Wien. Die
ca. 1.400 Kartons umfassenden Akten sind unter ca. 160 Rubriken von sehr unterschiedli-
chem Umfang zusammengefasst. Die Erforschung dieser Akten wird dadurch stark erschwert,
dass nur zwei Rubrikenbiicher als Hilfsmittel zur Verfiigung stehen, die nur zufillig gefunden
wurden und nicht in digitaler Form vorhanden sind. Zudem sind sie sehr unvollstindig und be-
ziehen sich nur auf die Jahre 1918 und 1919. Das im Rahmen der Recherchen vor Ort erstellte
und hier verdffentlichte Register kann daher als wertvoller Beitrag zur Erforschung der Kriegs-
gefangenen des Ersten Weltkrieges angesehen werden.

Marton Forgacs

INDEX DES DOCUMENTS DES ARCHIVES DE VIENNE CONCERNANT
LE 108 DEPARTEMENT/PRISONNIERS DE GUERRE (ABTEILUNG 10/KRIEGS-
GEFANGENE) DU MINISTERE IMPERIAL ET ROYAL DE LA GUERRE

(Résume)

La source d’archives la plus étendue pour la recherche sur les prisonniers de guerre de la
Premiére Guerre mondiale sont les piéces de ’Abteilung 10/Kriegsgefangene conservées au
Kriegsarchiv a Vienne. Les quelque 1400 boites de dossiers sont regroupées sous environ 160
rubriques d’étendue trés variable. La recherche concernant ces dossiers est fortement entravée
par le fait que seuls deux Rubrikenbuchs sont disponibles en tant qu’auxiliaires. Ceux-ci ont été
retrouvés par hasard et ne sont pas numérisés. De plus, ils sont trés lacunaires et ne concernent
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que les années 1918 et 1919. Comblant ces lacunes, Iindex élaboré lors des recherches sur place
et publié ici pourra donc faciliter le travail des chercheurs sur les prisonniers de guerre de la
Premiere Guerre mondiale.

Mapmon @opeau

VYKA3ATEJIb MATEPUAJIA BEHCKOI'O APXHMBA 10-OI'0
OTAEJIA/BOEHHOITJIEHHBIX (ABTEILUNG 10/KRIEGSGEFANGENE)
HNMIIEPATOPCKOI'O 1 KOPOJIEBCKOI'O BOEHHOI'O MUHHUCTEPCTBA

(Pestome)

Camoii obmmpHO apxuBHON 62301 HCTOYHHKOB 10 MCCIIEIOBAHUIO BOCHHOIUICHHBIX [lepBoii
MHpPOBOH BOHHBI ABIsIOTCS Marepuansl Otnena 10/Boennonennsie (Abteilung 10/Kriegs-
gefangene), xpansmiuecs B Beanckom Boennom Apxuse. [Ipubmusurensro 1400 xopoOok ¢
JTOKyMEHTaMH OBbLIM CTpyNIHPOBaHbI B OoibIIMHCTBE 160 0UeHBb pa3HBIX MO 00BEMY pasze-
JI0B. DTHU HMCCIIEIOBAHMS 3HAYNTEIBEHO OCIOXKHIIOTCS TEM, YTO B KAUYECTBE BCIIOMOTATEJIBHBIX
CPEICTB JOCTYIHBI TOJBKO J1Ba ToMa PyOpukeHa, KOTOpbIE CilyyaiiHO ObLIM OOHApYKEHBI U
HEAOCTYIHEI B IIU(ppoBoM Buze. Kpome Toro, oHM BecbMa HETOCTATOUHBI M OTHOCSTCS TOIBKO
K 1918 u 1919-um romam. Takum 06pa3oM, COCTABICHHBIN B XO/€ TIPOBOAUMBIX HA MECTE CO-
OBITHH HCCIIeOBaHNE M OITyOJIMKOBAHHBIN 311€Ch yKa3aTelb pa3/ieloB, MOTYT PeCTaBICHHBI
KaK BOCTIOJTHEHHE ITPOOEIIOB, H MOXKET IIOMOYb B laJIbHEHIIIeH padoTe uccieoBaresneii o BOeH-
HoruieHHBIX [lepBoit MUPOBOM BOMHBI.
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TOTH DOMINIK

BESZAMOLO AZ ,’O TANITOTTA A KEZEMET HARCRA,
AZ UJJAIMAT VIADALRA...’ - VALLAS ES HABORUK KAPCSOLATA
A KOZEP- ES KORA UJKORBAN” CIMU KONFERENCIAROL

(Balna Honvédelmi Kézpont, 2024. majus 9.)

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem (PPKE), valamint a HM Hadtorténeti Intézet
¢s Muzeum (HIM) szakemberei iiltek 0ssze a Balna Honvédelmi Kozpontban 2024.
majus 9-én, hogy eszmét cseréljenek vallas és habort viszonyardl. Az eseményt Lazar
Bal4zs, a HIM Hadtorténeti Kutaté Intézet igazgatoja, valamint Oze Sandor, a PPKE
Torténettudomanyi Intézetének vezetdje nyitottak meg.

Szentek a csatatéren. Haborus ritusok a kozépkori Magyarorszdagon és Europaban
cimmel tartotta meg a konferencia elso eléadasat Veszprémy Laszlo (PPKE/HIM).
A szakember mar eldadasa elején felhivta a figyelmet arra, hogy a haborus ritusok
kutatasa ujabban igen népszeriivé valt." A hallgatosag képet kaphatott a kozépkori Eu-
ropa (a Magyar Kiralysagot is ideértve) egyes teriileteinek katonaszentekhez kapcso-
16d6 kultuszairdl, illetve az ereklyéknek a harctereken betoltott szerepérdl. A szakértd
hangsulyozta, hogy az ezredforduléra megszokotta, s6t kulcsfontossaguva valt a papok
harctéri jelenléte, akik sok esetben ereklyéket is vittek magukkal, és ezek kozelében
latomasok atélése sem volt ritka. A kulmi (1126. februar 18.) csatdban a Szent Vencel
landzsajat kisér6 kaplan példaul — Pragai Kozma kronikajanak folytatésa® szerint — lat-
ta a szentet megjelenni fehér lovan, amint az 6véi mellett harcol.

A kovetkezd eléaddé Hunyadi Sandor volt (HIM), aki ,,Keresztes haborutol” a ki-
ralygyilkossagig. 1V. LaszIo uralkodasdanak utolso évei cimt eléadasaban Lodomér esz-
tergomi érsek és IV. ,,Kun” Lészlo kapcsolatanak fejlodését tette vizsgalata targyava.
A szakember sajat bevallasa szerint a téma kidolgozasanak és eléadasanak egyik otle-
taddja Barabas Gabor egyik cikke volt, amely a Hadtérténelmi Kozlemények hasabjain

I Magyar ¢és kiilfoldi viszonylatban egyarant. Lasd pl. Christianity and War in Medieval East Central

Europe and Scandinavia. Eds. Radostaw Kotecki — Carsten Selch Jensen — Stephen Bennett. Leeds,
2021. és Ryier, Yanina: Rituals of pagan Lithuanians related to the military campaigns in the 13th—
14th century. Wschodni Rocznik Humanistyczny, 19. (2022) 4. sz. 21-37. o.

Bévebben lasd Somogyi Andrea: Pragai Kozma: A csehek kronikaja és folytatasai. In: frott forrasok
az 1116-1205 kozotti magyar torténelemrdl. Szerk. Thoroczkai Gabor. (Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtar 28.) Szeged, 2018.
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jelent meg.® Az eladd bemutatta, hogy az Arpad-kori Magyar Kiralysigban mennyire
sokrétii volt a fépapok habors szerepvallalasa. A fellépésiik nem meriilt ki a liturgikus
feladatok ellatasaban, jelen voltak a kiralyi tandcsban, a harcmez6n, de varak védelmé-
ben is aktiv szerepet vallaltak. Lodomér ezen szerepek szinte mindegyikében feltiint:
jelen volt a kiraly tanacsaddjaként, részt vett a készegiek ellen 1296-ban vezetett had-
jaratban, de kész lett volna egy I'V. Laszl6 elleni keresztes hadjarat megszervezésére is.
Utobbira kishijan azért kertilt sor, mivel az érsek nem tudta toleralni a kiralynak a ke-
resztényit6l mind tavolabb keriil életmodjat. A vallalkozas végiil tehat nem valosult
meg, hiszen a ,,célpontot”, Laszlo kiralyt a kunok meggyilkoltak.

Tovabb folytatddott a kdzépkori tematikaju eléadasok sora. Toth Dominik (HIM)
Templombol a harcmezékre. Egy kézépkori egyhazi dal haborus karrierje cimi el6-
adéasaban a huszita haboruk egyik, ha nem a legismertebb dalat, a Ktoz jsu bozi bojov-
nici-t (Kik vagytok harcosai Istennek) tette elemzés trgyava. A Jistebnici daloskonyv-
ben fennmaradt egyhazi ének meglehetésen hosszi fejlodési utat jart be. Kezdetben két
masik hasonl6 koru forrassal* egyiitt a huszita hadseregek szdmara mintegy identifi-
kacios keretként szolgalt (ami kivilaglik a dal cimébdl is). Emellett szovege megorizte
a felkel6 csapatok Osszetételét (szamszerijaszok, kopjasok, alabardosok stb.), tarsadal-
mi hatterét, de fegyelmi és egyéb katonai rendszabalyokat is magaban foglalt. A szak-
ember elmondta, hogy az ének a 16. szdzad els6 harmada o6ta ismert, am a 19. szdzad
végéig rejtve maradtak keletkezésének valodi koriilményei, ugyanis egy olyan protes-
tans daloskonyvben maradt fenn, amely az oszman hoditastol sujtott idokben éneklésre
mélté mitveket tartalmazott.

A masodik szekcio elso eldaddja, Kovacs Eszter (PPKE) 4 magyarorszagi torék ha-
torténeti koztudatba kevéssé beagyazodott jelenséget vizsgalt: bemutatta a dél-morva-
orszagi teriiletek oszmanok altali fenyegetettségének a korabeli cseh ,,kozvélekedés-
re” gyakorolt hatasat. A jelenlévok megtudhattak, hogy az addig romantizalt képbdl
a mohdcsi csatavesztést kovetden hamar ellenségkép valt. Az egykoru szerzok igen
sokrétlien kozelitették meg a kérdést. Vaclav Budovec Antialkoran cimet viseld mun-
kajaban példaul a torokoket Isten biintetésének tartotta, akik ellen nem szabad harcol-
ni. Az el6ado felhivta a figyelmet arra a tényre, hogy ez a hozzaallas tulajdonképpen
Luther Marton hatasanak tudhato be. Jan Miroticky O Zacatku Panowdnj Tureckého
(A torok uralom kezdetérdl) cimii miivében a harcot értelmetlennek tartotta, mig Da-
niel Adam z Veleslavina azt a kérdést tette fol (II. Pius 17. szazadi kronikakiadasa-
nak eldszavaban), ér-e Magyarorszag annyit, hogy a csehek olyan sok pénzt kiadjanak

Barabas Gdbor: A 13. szazad haborui és a magyar fépapok. Hadtérténelmi Kozlemények, 135. (2022)
3. sz. 531-570. o.
Az egyik egy Jan Zizkénak tulajdonitott levél: Svolani sjezdu do Némeckého Brodu (Biicstba hivas
Némecky Brodba), valamint a Zizkav vojensky fad (A Zizka-féle katonai rendtartas). Mindketté ol-
vashato modern forraskiadasban: Smahel, Frantisek: Jan Zizka. Praha, 2021. 229., 230-233. o.
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az oszman hoditok elleni harcra. A szerzd a valaszt is megadta: egyértelmiien igen, hi-
szen ez a cseh nemesség erkolcesi kotelessége.

Szuromi Kristéf (PPKE) A keresztyén vitézek kotelességéril. A keresztyén kato-
na képe Rotterdami Erasmustol Pazmany Péterig cimii eldadasaban igen atfogo képet
adott arrol, hogyan alakult a kereszténység nevében fegyvert fogo katonaktol elvart
magatartas. A hallgatésdg megtudhatta, hogy Rotterdami Erasmus a biin elpusztitasat
tartotta fontosnak, nem pedig az ellenfél harcosanak megolését. PAzmany Péter szerint
a katonaskodast Istennek tetsz6 foglalkozas, igy a hadakozas elvetését egyenesen or-
szagarulasnak tituldlta. Nagy hangsulyt fektetett a katondk erkdlesds viselkedésének
sziikségességére, hiszen Szent Marton is minden ,katonai csintalansagtul és feslett-
ségtiil oltalmazta magat”.’ A katonai szolgalat dicsérete k6zos pont: a katolikus és pro-
testans oldal egyarant elismerden szol réla. Mint zarszavaban a szakember elmond-
ta, ennek az az oka, hogy mindkét felekezet azonos narrativakbdl, illetve forrasokbol
(Az O- és Ujszovetség, Szent Agoston munkéssaga) meritett. Egy jelentdsebb kiilonb-
ség fogalmazhat6 meg: a katolikus hadakozok k6zott kiemelt szerep jutott Sziiz Maria
¢s a katonai véddszentek tiszteletének.

Igen izgalmas eszmetorténeti kérdést jart korbe Kovecses Laszlo (PPKE). Magyar-
sagtudat, kereszténység és hadviselés kapcsolata 1550 és 1650 kozétt cimli prezen-
az identitasok korabeli tipusait (felekezeti, rendi, nemzeti), majd vizsgalta a felekezeti
¢és rendi identitas kapcsolatait. A szakember eldadasaban elemezte tobbek kozott Szeré-
mi Gyorgy és Pécsi Kis Péter torténeti vonatkozasu miiveit, valamint Esterhazy Miklos
grof, Petrdczy Istvan és Thokoly Imre grof levelezéseinek relevans részeit. A kuruc ve-
z¢€r irédsai koziil az 1678. szeptember 29-én Léva hely6rségéhez intézett iizenetét idéz-
te: ,,az német nemzetnek az magyar nemzet végso eltorlésére vald szandékat; ki elott
sem pap, sem laicus, sem catholicus, sem egy sem mas vallasi magyar distinctioban
nincsen”. Ezek alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a rendi nemzettudat és a fe-
lekezeti hovatartozas szerepe masodlagossa valt a 17. szazad végére, mikdzben a kora
ujkorban a nemzeti identitas fontossaga emelkedett elsddlegessé.

A délutani iilésszak els6 eléaddja a konferencia témajanak miivészettorténeti vo-
natkozasait taglalta. Mészaros D. Szimonetta (PPKE) Funkcionalistastol a disztargyig.
A papai diszkardok evoliicioja a megszentelt kard és siiveg részeként cimmel tartotta
meg bemutatdjat. Kutatastorténeti elozmények (a témahoz eldszor szakszertien nyulo
Eugéne Miintz, Joh¢ Lazaro Galdiano, illetve Polo Pinti munkai) és a forrasok ismer-
tetése utan kovetkezett a problémafelvetés: szempont-¢ a funkcionalitas? Mikor va-
lik el a kett6? Milyen tényezOk hatottak a megszentelt kardok fejlodésére? A feltett
kérdésekre az el6add konkrét darabok bemutatasaval probalt valaszt/tendenciat adni,

5 A keresztyén vitézek kotelességériil. In: Pazmany Péter. Valogatas miiveib6l I11. Budapest, 1983.

299-310. 0. Az idézet forrasa: 300. o.
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mint példaul Christoforo Moro velencei dozse diszkardja, amit II. Pius papatdl kapott
1463-ban, I1. Ulaszlo magyar és cseh kiraly I1. Gyulatol 1510-ben érkezett kardja, vagy
II. Ferdinand osztrak féherceg fegyvere V. Piustol az 1566-0s évbol. A szakértd za-
rasként megfogalmazott konkluzidja szerint a kora ujkor végére végképp eltiint az az
elvaras a papai diszkardok felé, hogy eredeti feladatuk (a kardvivas) betoltésére is al-
kalmasak legyenek. Mire a 19. szdzad elején az utolsé megszentelt kardot €s siiveget is
odaajandékoztak, addigra pusztan a kiilsé megjelenés, az esztétikum dominalt.

Mészaros Kalman (HIM) Violaszin mundérban. A Rakoczi-szabadsagharc arnyé-
kaban cimi eldadasa a lelkészi szolgalat torténetének 18. szazad eleji fejezetébe enge-
dett betekintést. Kutatastorténeti bevezetd utan (Thaly Kalman, valamint Esze Tamas
munkassaga) a szakérté elmondta, hogy a papsag harctéri jelenléte nem volt ujdonsag
a nagysagos fejedelem kiizdelme idején. Jo példa erre Jozsa pater személye és miiko-
dése a Thokoly-felkelés alatt, aki lelkészi mindségében kotott kardot. Ez bizonyitja,
hogy vékony a hatar, mikor valik egy egyhazi személy hivatalosan is a hadsereg ,,al-
kalmazottjava”. A szakember ramutatott, hogy a Rakoczi-szabadsagharc kapcsan még
mindig van dolga a torténészeknek. Bar korabban Esze Tamas foglalkozott a ,,tabo-
ri papok” felekezeti megoszlasaval, az eléado jabb kutatasai pontositani tudtak Esze
eredményeit. Ujabb forrasok és revidealt szempontok alapjén a korabbi 72 helyett 78
tabori szolgalatban 1év6 papi személyt sikeriilt azonositania, akik koziil 68 latott el ez-
redlelkészi szolgalatot, 11 pedig varkaplanként tevékenykedett. Az eldadas végén a je-
lenlévok a cimadas okat is megtudhattak: egy 1707-es udvari kimutatas szerint a pa-
poknak violaszin fajlondis poszté jart szolgalatukért cserébe.

Demijén Balazs Adam (PPKE) Romdn unitusok és ortodoxok a 17-18. sz. fordulé-
jan. Felekezet-szervezédés a Rakoczi-szabadsagharc arnyékaban cimii eszmefuttatasa
szervesen kapcsolodott az el6zohoz. A hallgatésag megtudta, hogy a szabadsagharc
idején a romansag képviseletét egyhaziak lattak el, az 6 allasfoglalasuk volt a dontd,
hiszen a nemességiiknek hungarus-tudata volt, roman identitasu polgarsag pedig nem
letezett. Az eldéado a fejedelem és a romansag kapesolatanak tobb aspektuséaba is bete-
kintést nyqjtott. Ilyen volt példaul az a jelenség, hogy a szabadsagharc kitdrésekor an-
nak az ortodoxok mellett nagyszamu unitus tamogatoja is akadt, jollehet a két felekezet
kozotti viszony korantsem volt felhétlen.

Az eléadasok sorat Gulyas Kristof (PPKE) zarta. Kormenetek és haboriu. Néhany
kozegben, Moson varmegyében a hétéves haboru idején (1756-1763) vizsgalta vallas
¢s haboru viszonyat. A valtakoz6 hadiszerencsével vivott csatak soran a bécsi udvar
szokasava valt, hogy a Habsburg- illetve szovetséges csapatok gydzelme utan halaado
misét, Te Deumot mondatott a papsaggal. Igy tortént ez a kolini (1757. junius 18.), a ku-
nersdorfi (1759. augusztus 12.) vagy a landeshuti (1760. junius 23.) diadal utan is.

A nap végén a tdmogatd intézetek vezetoi és a szervezok is kifejezték abbéli szandé-
kutat, hogy a konferencia évrél évre megrendezésre keriiljon.
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SZALAI AGNES

BESZAMOLO A SZENTGOTTHARDI CSATA ES A VASVARI
BEKE 360. EVFORDULOJA ALKALMABOL RENDEZETT
NEMZETKOZI KONFERENCIAROL

(Szombathely—Vasvar, 2024. szeptember 19-20.)

A Szentgotthard—Vasvar 1664. Haboru és béke Kozép-Europaban cimii nemzetkozi
konferenciara a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi
Intézete, Vasvar varos dnkormanyzata, a Vasvari Népfoiskola és az oszkdi Hegypasz-
tor Kor szervezésében 2024. szeptember 19-20-an keriilt sor. A tanacskozas apropdjat
a szentgotthardi csata és a vasvari béke 360. évforduloja adta: a két témaban ameri-
kai, torok, francia €s magyar kutatok interdiszciplinaris megkdzelitésben adtak szamot
alapkutatasokon nyugvo, Uj eredményeikr6l. A konferencia ebbdl adédéoan mintegy
folytatasa annak a tobb évre visszatekintd nemzetkozi tanacskozassorozatnak,' amely
a szentgotthardi csata és a vasvari béke koriilményeinek jobb megértését és nemzetkozi
kontextusba helyezését tiizte ki célul.

A rendezvény elsd napjanak helyszine a szombathelyi Megyehaza diszterme volt.
A Vas Varmegyei Kozgytilés elnoke, Majtényi Laszlo rovid koszontését kovetden
a konferencia f0szervezdje, Toth Ferenc, a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutato-
kozpont Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos tanacsaddja megnyitd szavaiban
kiemelte a nemzetk6zi konferenciasorozat jelentdségét, hangsulyozva, hogy a szent-
gotthardi csata és a vasvari béke valodi stilya csakis a sajat koranak koriilményeit meg-
értve értékelhetd. Ezen célkitlizést szem eldtt tartva a hazai és kiilfoldi szakemberek
interdiszciplinaris megkdzelitésben, had-, diplomacia-, tudomany-, irodalom- és sajto-
torténeti szempontbol igyekeztek értelmezni és Gjraértelmezni a két eseményt.

A katonai akciok és nemzetkozi kihivasok: visszhangok és beszamolok cimi elsé
szekciot a Sorbonne Egyetem professzora, Géraud Poumaréde Az 1664-es hadjarat
velencei visszhangjai cimu eléadasa nyitotta. Az oszman—velencei kapcsolatok elis-
mert kutatdja kiemelte, hogy mivel a Velencei Koztarsasag ekkoriban habortiban allt
az Oszman Birodalommal, amely Kréta elfoglalasaval fenyegetett, a velencei kor-
manyzat mindvégig abban reménykedett, hogy a magyar hadszintéren kirobbant ha-
boru Osszefogasra sarkallja az eurdpai hatalmakat, ami megtori az oszmanok erejét
¢s terjeszkedését. Poumarede részletekbe menden ismertette a velenceiek diploméciai

! Lasd erre példaként a 2014-ben megrendezett nemzetkozi konferencia el6adasait tartalmazo kotetet:

A szentgotthardi csata és a vasvari béke. Oszman terjeszkedés — eurdpai 6sszefogas. ¢ La bataille
de Saint Gotthard et la paix de Vasvar. Expansion ottomane — coopération européenne. Szerk. Toth
Ferenc — Zagorhidi Czigany Baldzs. Budapest, 2017. 387. o.
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torekvéseit is, amelyek mindenekel6tt arra iranyultak, hogy a Habsburg Monarchia
birodalmi hercegeit seregeik mozgoésitasara birjak egy kozds keresztény had kerete-
in beliil. Az el6add hangsulyozta tovabba, hogy Velence mindvégig tartott a magyar
hadszintéren zajlé oszman habort gyors lezarasatol, igy els6sorban a bécsi, regensbur-
gi és francia kovetjelentésekbdl folyamatosan igyekezett tajékozodni az eseményekrol.
A forrasok tantsaga szerint Velencében mindig naprakész informaciokkal rendelkez-
tek, masok mellett a szentgotthardi csatardl és a vasvari béke megkotésérol is. Elobbit
természetesen hatalmas sikerként értékelték, utobbit kiabrandulva fogadtak. Az euro-
pai oszmanellenes liga kialakuldsdnak elmaradésa pedig a Velencei Koztarsasag céljait

A szekcio kovetkezo eldéaddja szintén a Sorbonne Egyetem tanara, Xavier Le Person
volt, aki Ki dlljon a magyarorszagi térokellenes segélyhad élére? XIV. Lajos halogata-
sa a parancsnok kinevezésével kapcsolatban cimmel tartotta meg eldadasat. A koztor-
téneti elézmények alapos bemutatasat kovetden az eldado felvazolta a késobbi torokel-
lenes segélyhad parancsnokava kinevezett Jean de Coligny-Saligny grof palyafutasat,
hangstlyozva, hogy a tapasztalt katonanak szamitd nemes Condé grof? politikajanak
szimpatizansaként kegyvesztetté valt a XIV. Lajos vezette Franciaorszagban, hiva-
tali tisztségeit elvesztette, és semmiféle (katonai) megbizatdsban nem reménykedhe-
tett. A francia uralkodonak azonban a Rajnai Szovetség tagjaként részt kellett vallalni
az Ersekujvar elfoglaldsaval (1663) egyre komolyabban terjeszkedd Oszman Birodalom
elleni habortiban, a birodalmi segélyhaderd parancsnokat pedig a valasztofejedelmek
helyett maga akarta kivalasztani. Le Person ramutatott a kiraly dontésében szerepet
jatszo egyik fontos szempontra: a két nagyhatalom kozotti jo viszony megérzése ér-
dekében XIV. Lajos nem akarta, hogy az oszmanok til nagy jelentéséget tulajdonit-
sanak az elleniik harcol6 francia (6nkéntes) segélyhadnak, ezért azok parancsnokaul
sem akart tulsagosan ismert személyt. Emellett az el6ad6 kiemelte, hogy Coligny ki-
valasztasat belpolitikai folyamatok is erdsitették, mindenekeldtt a Condé-part katonai
meggyengitését célzo torekvések. Mindezek hatasara 1662-re Coligny elkételezte ma-
gat a kiraly hiiségén, akit ezutan XIV. Lajos a késobbi belpolitikai viszalyok elkeriilése
érdekében, elsdsorban a Condé groffal fennalld ellentéte miatt, ,.eltavolitott” Francia-
orszagbol: 1664 aprilisaban Coligny grof az oszmanellenes segélyhadtest parancsnoka-
ként az oszman hadszintéren teljesitett szolgalatot.

Ozkan Bardake1, a Lotaringiai Egyetem torténeti kutatocsoportjanak tagja a ma-
gyarorszagi hadszintéren a kora ujkori habortkban jelentds szerepet jatszo francia ka-
tonak haboris hétkoznapjainak bemutatasara vallalkozott, Egy segélyhad Szentgott-
hardnal: a katonak mindennapjai Bissy naploja alapjan cimi referatumaban. Felhivta
a figyelmet a kérdés vizsgalatanak kihivasaira, azaz a nagymértékben szétszorodott
forrasanyagra és a katonak személyének azonositasi nehézségeire. A korabeli levele-

2 1L Louis de Bourbon-Condé, Enghien hercege (1621-1686).
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zésekre, visszaemlékezésekre és elsddlegesen Bissy grofnak, az Italiabol ide vezényelt
francia csapatok brigadérosanak napldjara tamaszkodva azonban az eldado feltarta
a francia kapitanyok egymas kozotti személyes kapcsolatait. A hallgatosag képet kapott
tovabba a szentgotthardi segélyhad haboru soran megélt nehézségeirdl és mindennapi
¢letérdl, igy példaul a katonai taborban uralkodoé félelemrol és éhségrdl, a bajtarsiassag
¢s a vallas szerepérol, vagy a birodalmi seregek kozotti fesziiltségekrdl. Bardaker meg-
allapitotta azt is, hogy a korszakban a katonak joval kiméletlenebbiil bantak az ellen-
féllel az Gsszecsapasok alkalmaval.

A rendezvény f0szervezdje, Toth Ferenc 4 Szentgotthardi csata emlékezete Francia-
orszagban a 17-18. szazadban cimii eladasaban kiemelte, hogy a szentgotthardi csata
egyike volt az Oszman Birodalom és Franciaorszag kozotti azon nyilt katonai konflik-
tusoknak, amelyek emlékezete egészen a 19. szazadig €élénken élt Franciaorszagban.
Eloadasanak elso felében a monarchia dicsoségének ,,felmagasztalasara” kialakitott
szimbolikus tereket, igy a parizsi Place des Victoires-t és a versailles-i kastélyt hozta fel
példaként. Ezek kiilonb6z6 szempontu vizsgalatan keresztiil ramutatott, hogy milyen
fontos szerepe volt a szentgotthardi csatanak a kirdlyi reprezentacioban. Prezentacio-
janak masodik felében Toth a csata historiografiaban, valamint irodalmi és torténelmi
miivekben valéo megjelenését vizsgalta, tobbek kozott Jean Racine és Nicolas Boileau
munkassagat, tovabba szotarakat, enciklopédiakat és nemesi irok miiveit vette szamba.
Osszegzésként megallapitotta, hogy a franciaorszagi miivészeti abrazoldsok, irodalmi
¢s torténeti munkak élénken Orizték a szentgotthardi csata emlékét egészen a napdleoni
habortkig, amelyek eseményei némileg ,,bearnyékoljak” a csata emlékezetét.

A délutani szekcio ot eléadasa a magyar katonai hatarvidék jelentds személyiségei-
nek és a védelem szempontjabol kiemelked6en fontos helyszineinek a vizsgalataval fog-
lalkozott. Elsdként F. Molnar Monika, a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokoz-
pont Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos munkatarsa nemrégiben megjelent
kotetének® cimszerepl6je, Raimondo Montecuccoli életének egyes részleteibe engedett
bepillantast 4 bécsi udvar és Montecuccoli cimii eldadasaban. Elsoként az olasz szar-
mazasu, német-romai csaszari hadvezér és hadtudos életrajzat és katonai palyafutasa-
nak ,,Iépcsoéfokait” vazolta fel roviden, ezt kovetéen bemutatta a bécsi udvar korabeli
jellegzetességeit (Militdrpartei kontra Merkantilpartei elképzelései), majd részletekbe
menden ismertette Montecuccoli ,,helyét” és befolyasat a csaszari udvarban. Eldadasa-
nak végén két, a kutatds szamara mind ez iddig teljesen ismeretlen olasz levéltari forrast
ismertetett, amelyek egyértelmiien bizonyitjak, hogy az 1670-es években a hadtudos
¢les kritikat fogalmazott meg a Habsburg Monarchia ,,csticsszerve”, az Udvari Kamara
mitkodésével kapcsolatban. Mindezek aprolékos bemutatasaval alapvetden 11j megvila-
gitasba helyezte a Montecuccoli tevékenységére vonatkozo eddigi ismereteinket.

3 F. Molndr Monika: A birodalom szolgaloja. Raimondo Montecuccoli (1609-1690). (Sziluett — Korsze-
rii Torténelmi életrajzok.) Pécs, 2024. 242 o.
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Végh Ferenc, a Pécsi Tudomanyegyetem docense Zrinyi Miklos katonai palyaké-
pe legkevésbé ismert szakaszanak, az 1664 eldtti mitkodésének bemutatasara val-
lalkozott, ,,az én experienciam kicsiny és csak néhany csatabul all”: Zrinyi Miklos
bar Zrinyi neve dsszefonodott az 1660-as évek eleji oszmanellenes habortval, on-
allo hadvezéri megbizatast mégsem kapott ebben a hadjaratban. Noha a torténeti
kutatas ezt mindenekel6tt politikai okokra vezeti vissza, az eldado Ujabb alapkuta-
tasai révén jelentdsen arnyalta a kinevezés elmaradasanak mozgatorugoit. Elsoként
kiemelte, hogy Zrinyinek nem volt lehetésége hadvezéri tapasztalatot szerezni, amit
az eléado a nyugat-eurdpai €s a magyar hadviselés kozotti kiilonbségekre vezetett
vissza. Emellett szamba véve a Zrinyi altal birt katonai tisztségeket (1642—-1644: lo-
vasezred vezetdje a 30 éves haboruban, 1643—-1644: horvat konnytilovas-alakulatok
generalisa, 1646: csaszari haderd vezérornagya), azok elnyerésének koriilményeit,
valamint a veliik jaro tényleges funkciokat, Végh arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a bécsi udvar és Zrinyi kozott e tekintetben kompromisszum sziiletett. Egyrészt
ugyanis minden tisztségéért maga Zrinyi folyamodott, masrészt mindig kisebb je-
lentségli megbizatast nyert el, mint amit igényelt. Emellett az el6ado felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy a megszerzett tisztségekhez gyakorlatilag nem tartozott funk-
cio, Zrinyi Miklos kinevezései inkabb annak szoltak, amit személye képviselt, azaz
a Zrinyi-haznak és a magyar rendi elitnek. Az el6add ezek alapjan megallapitotta,
hogy habar a tisztségek névleg alkalmassa tették volna Zrinyit az 6nallé hadvezéri
pozicié elnyerésére, érthetd, hogy a bécsi udvar egy, a feladatra esetlegesen alkal-
matlan személy kinevezését nem kockaztathatta.

Czigany Istvan, a HM Hadtorténeti Intézet nyugalmazott igazgatohelyettese
Az 1663—-1664-es torok haboru és Felsé-Magyarorszdg cimil eléadasaban arra a kér-
désre kereste a valaszt, hogy a cimben jelolt habortiban mi volt a szerepe Fels6-Magyar-
orszagnak. Az el6adé els6ként leszogezte, hogy a kora jkorban ez a térség volt az, ahol
a bécsi udvarral szembeni ellenallas leginkabb érzékelhetd volt, a fels6-magyarorszagi,
tobbségében reformatus nemesi csaladok alapvetden kelet, azaz az Erdélyi Fejedelem-
ség ¢és Lengyelorszag felé orientalodtak, valamint a hajdusag révén a teriilet az orszag
legmilitarizaltabb vidéke volt. Emellett hangsulyozta Fels6-Magyarorszag legnagyobb
birtokosaként a Rakoczi-csalad befolyasanak jelentSségét. igy értheté médon a Habs-
burg Birodalom célja az volt, hogy lehet6ség szerint az Oszman Birodalom seregei al-
tal is egyre inkabb veszélyeztetett, [I. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem fennhatosaga
alatti két fels6-magyarorszagi varmegyét, Szabolcsot és Szatmart diplomaciai, majd
katonai beavatkozas utjan visszaszerezze. Czigany 0sszegzésképpen ramutatott, hogy
habar a csaszari katonasagnak tobb fels6-magyarorszagi varat sikertilt sajat ellendrzése
al4 vonni (Szatmar, K4llo), az oszmanok részérél Ersekijvar elfoglaldsanak terve miatt
a hadmiiveletek sulypontja 1663-ban Als6-Magyarorszagra tevodott at. Ennek kovet-
keztében a csaszari seregek zome el is hagyta Fels-Magyarorszagot, és nem megle-
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po, hogy mig az oszmanoknak val6 behodolas gondolata igen, a veliik torténd érdemi
szembehelyezkedés szandéka nem fogalmazodott meg a térségben.

Barath Zsolt, az ELTE Savaria Egyetemi K6zpont adjunktusa a 17. szdzadra a Du-
nantilon megszilardul6 oszmanellenes végvarhalozat mogott 1étrehozott, a Raba folyora
¢piil6 masodlagos védelmi vonal miikodését mutatta be 4 Csdnyi csalad és az ,,aprolék
véghdzak” szerepe az oszmanellenes kiizdelmekben ciml eléadasdban. Hangstlyozta,
hogy a Kanizsa végvarabol induldé oszman portyak érintették leginkabb a Raba mel-
lékét, kiemelten a Batthyany-uradalmakat. A Réaba és a Zala kozotti, hozzavetdlege-
sen 80 kilométeres szakaszon a hianyossagokkal teli védelmi rendszert harom fontos
modszerrel probaltak erdsiteni a végvidékiek: a két folyd kozotti védelmi halo stiriibb-
re szovése volt a cél, azaz az ,,aprolék véghazak” mellett ujabb védelmi ,,objektumo-
kat” hoztak létre, elsdsorban az oltalomra alkalmas épiiletek erdditése révén. Emellett
a hodolt lakossagtol torténd minél pontosabb informacioszerzésre torekedtek, amelyet
a tarsadalom kényszerként €It meg, f6képp az oszmanok altal varhato ,,valaszreakcio”
veszélye miatt. Gyakorta alkalmazott taktika volt a megtévesztés is, vagyis a kisebb
létszamu csapatokat bizonyos idokdzonként dsszevontak, és azok ,,megmutattak ma-
gukat”, ezzel azt a latszatot keltve, hogy nagy 1étszamu katonasagbol all a védelem.

Négyesi Lajos, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem docense Zrinyi-Ujvdr védelme
1664-ben cimii eloadasaban arra a két, egymassal szoros Osszefiiggésben allo kérdés-
re kereste a valaszt, hogy Zrinyi Miklés miért hagyta el a katonai tabort, mikdzben
sajat varat ostromoltdk az oszmanok, €s ezt kovetden miért nem vett részt a szentgott-
hardi csataban? Az eldado elsdsorban Zrinyi személyiségjegyeinek felfejtésével igye-
kezett megtalalni a valaszt: Zrinyit igazi barokk embernek tartja, akinek a szigetvari
hés Zrinyi Miklos 6roksége alapjaiban meghatarozta cselekedeteit. Eppen ezért egy-
re inkabb azonosulni kezdett az azonos nevi, hozza hasonléan korabban horvat bani
tisztséget viseld dédnagyapjaval, majd gyakorlatilag az epigonjava valt. Tovabbvi-
ve ezen gondolatmenetet, Négyesi felvetette, hogy Zrinyi tervbe vehette az oszman
kézre kertilt Szigetvar visszafoglalasat, amelyre az altala és a Wolfgang Julius von
Hohenlohe altal vezetett téli hadjarat lehetGséget is teremtett. A remények azonban
Kanizsa sikertelen ostroma és a keresztény seregek visszavonulasa miatt szertefosz-
lottak. Ebbél adodéan Zrinyi elhatdrozta, hogy mivel Zrinyi-Ujvar a sajat vara, szaz
év elteltével ,eljatssza” azt, amit a dédnagyapja Szigetvar esetében véghezvitt, azaz
azt tervezhette, hogy a magyar vitézekkel kirohan a varbol. Szandékarol Montecuc-
coli vélhetden tudomast szerzett, ezért tilthatta ki a magyar orséget a varbol, vagyis
nem engedte Zrinyi szamara Ujraélni kivalo dse dicsdségét. Az eldado arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy ezutan Zrinyi Miklds szdmara értelmét vesztette a katonasko-
das, ezért hagyta el (1664. junius 28-4n) Zrinyi-Ujvarat, és ez az oka annak is, hogy
tavol maradt a szentgotthardi csatatol.

A konferencia masodik napjat a hagyomany szerint a vasvari béke megkotésének
helyszinén, a 18. szadzad kozepén épiilt Békehazban rendezték meg. A szimbolikus
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helyszinvalasztas nem volt véletlen a szervezok részérdl, hiszen ezen a napon az elda-
dasok alapvetden a vasvari békére fokuszaltak. A prezentaciok sorat Georg Michels,
a kaliforniai Riverside Egyetem professzora Vasvar és Andrusovo: Az oszmadn reak-
cio 0sszehasonlitasa (1664—1681) cimi el6adasa nyitotta. Bevezetésként kiemelte, hogy
az Oszman Birodalom kdzép-kelet-eurdpai offenziv politikaja a 17. szazad utolso har-
madara jutott a csticspontjara, a hoditas eléfeltételeit az 1664-ben a Porta és a Habs-
burg Birodalom kozotti vasvari, valamint az 1667-ben a lengyel—orosz haborut lezar6
andruszovoi béke teremtette meg. A vasvari béke ugyanis alapveten az 1663—1664-es
oszman—Habsburg haboruban elért eredményeket rogzitette, ugyanakkor elmaradt
a Habsburg Monarchia részét képez6 Magyar Kiralysag, valamint az Erdélyi Fejede-
lemség és a habort eredményeként a térségben gyarapodd oszman vilajetek kozotti
hatar pontos kijeldlése. Ennek kévetkeztében a beglerbégek egyre nagyobb teriileteket
tudtak hodoltatas ala vonni a korabbi integer Magyar Kiralysag teriiletébol. Az oroszok
¢s lengyelek kozott az Ukran Kozak Hetmanatus felosztasat dokumentald andruszovoi
béke pedig a Fekete-tenger mellékén sértette az oszman érdekeltséget, igy a Porta a ko-
rabbi hetmanatus belsd ellenallasi mozgalmainak legfobb timogatdjava valt. Az eléado
felhivta a figyelmet arra, hogy az Oszman Birodalom Velencei Koztarsasag elleni gyo-
zelme (1669) utdn adta magat a kérdés: a fent emlitett két lehetséges irdny koziil ki ellen
vezessék jabb hadjaratukat? Végiil a Porta az egykori hetmanatus vidékére inditott
haborut 1672-ben, amely bd tiz évre lekdtdtte az oszman hadsereget. Osszegzésképpen
Michels arra a megallapitasra jutott, hogy ha ekkortéjt az Oszman Birodalom a Habs-
burg Monarchia ellen fordul, akkor Bécs ostroma sokkal korabban bekovetkezhetett
volna, vélhetéen nagyobb sikerrel. Ugyanakkor ramutatott, hogy az oszmanok jelen-
létének kovetkezményeként mindkét térségben megakadt az allamfejlédés folyamata.

Az Isztambuli Egyetem tandra, Ozgiir Kolgak A vasvari béke (1664) ratifikdlasa.
Az oszman forrasok ujraértelmezése cimmel tartotta meg eldadasat. Eloljaroban ki-
emelte, hogy az 1606. évi zsitvatoroki békét kdvetden az oszman békeszerzédések tetd
ala hozésa rendszerint hosszu folyamat volt, tobb diplomaciai kiild6ttség munkajanak
eredményeként jottek 1étre, €s ennek alapjan az eddigi tudasunk szerint a vasvari béke
ratifikalasa is meglehetdsen elhtizodott. Az el6ado els6sorban torok és osztrak levél-
tarakban feltart, eddig a kutatas szdmara ismeretlen forrasokat vont be a vizsgalatba,
mindenekel6tt egy 1664 szeptemberében kelt, a vasvari békeszerzodés ratifikalt szove-
gének kicserélése céljabdl tartott diplomaciai targyalds és ceremoénia koltségeire fordi-
tott kiadaslistat. Tovabba korabeli elbeszélo forrasokat is elemzett, amelyek segitségé-
vel igyekezett a leheté legpontosabban rekonstrudlni a békeszerzodés megkdtésének
folyamatat és diplomaciai koriillményeit. Kolgak mindezek alapjan megallapitotta, hogy
L. Lipot csaszar és IV. Mehmed szultan kevesebb mint masfél honap alatt ratifikalta
¢s linnepélyes keretek kozott kicserélte egymassal a békeszerzodés masolatat. A két hi-
vatalos nagykovet, Kara Mehmed és Walter Leslie 1665-0s 1atogatasanak célja a Habs-
burg, illetve az oszman udvarban — az eddigi szakirodalmi ismereteinkkel ellentétben
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—tehat nem a ratifikalt békeszovegek kicserélése volt, csupan reprezentativ megbizatast
teljesitettek, tudniillik ajandékokkal pecsételték meg a békeszerzédés megkotését, an-
nak betartdsa reményében.

Szalai Agnes, a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudoma-
nyi Intézet tudomanyos segédmunkatarsa ,,... az békesseg haszna mdsé, nyomorusaga
Erdélye...”: A vasvari béke és az Erdélyi Fejedelemség cimmel tartotta meg prezenta-
ciojat. A masodik uralmi valsag eseményeinek és kovetkezményeinek rovid ismerte-
tését kovetden kitért arra, hogy az erdélyi kormanyzat kdvetsége utjan hogyan tudta
képviselni érdekeit az 1662—1663-ban a Habsburg Monarchia és az Oszman Birodalom
megbizottjai kozott Temesvaron zajlo béketargyalasok folyaman. Részletesen bemu-
tatta az ezt kovetd honapokban tobb helyszinen, igy Szatmarban, Drinapolyban és a
Dunantuli oszman katonai tdborban zajlé erdélyi—Habsburg és erdélyi—oszman diplo-
maciai targyaladsok menetét és eredményeit. Az eléado megallapitotta, hogy a fejedelmi
kormanyzat a térségbeli habortskodas lezarasara iranyulo els6 tapogatodzastol kezdve
minden targyaldson és diplomaciai ,,csatornan” keresztiil igyekezett érvényesiteni sajat
érdekeit. Ennek sikertelensége ugyanakkor a teljes Apafi-korszakban folyamatos kihi-
vasok elé allitotta az erdélyi kormanyzatot.

A masodik panel nyitéeldadasat Toth Hajnalka, a Szegedi Tudomanyegyetem oktato-
ja tartotta. 4 vasvari béke és recepciotirténete cimi prezentacioja elso felében a vasvari
béke pontjait tekintette at, 6sszevetve azokat azon 1662—1663-ban Temesvaron és Kons-
tantinapolyban zajlé Habsburg—oszman targyalassorozat eredményével, amelynek célja
az 1606 ota a két birodalom kozott fennalld béke megujitasa volt. Az eldadd hangstlyoz-
ta, hogy habar a béke helyreallitasarol folyo targyalasok sikertelenségbe torkollottak, hi-
szen az Oszman Birodalom 1663 tavaszan haborut inditott a Habsburg Monarchia ellen,
a két nagyhatalom altal 1664. augusztus 10-én megkotott 11j béke pontjai hozzavetdlege-
sen 80%-ban megegyeznek a temesvari targyalasokon mar mindkét fél altal elfogadott
feltételekkel; kovetkezésképpen a vasvari béke nem egy hirtelen sziiletett dontés ered-
meénye volt. Toth Hajnalka kiemelte, hogy ezen koriilményeket ismerve és erre alapozva
van értelme a békekotés recepcidtorténetét vizsgalni, amelyre eldadasa masodik felében
vallalkozott. Bemutatta, hogy a magyar torténetiras milyen mddon viszonyult a békekd-
téshez, felsorolva azokat a vadakat, amelyek oda vezettek, hogy a béke a ,,szégyenteljes”
vagy ,,szégyenletes” jelzével vonult be a kdztudatba. Az ismertetett vadakat — mint példa-
ul: az Erdélyi Fejedelemség kihagyasa a targyalasokbol, Varad és Ersekijvar oszmén ké-
zen hagyasa, a szentgotthardi keresztény gyozelem ellenére oriasi engedmények az osz-
manoknak, a magyar rendek csak a ratifikaciot kovetGen értesiiltek a békérdl — ijabb
kutatasi eredményei alapjan ,,lerombolva”, az eldadd hangsulyozta, hogy a vasvari béke
kapcsan nem indokolt a torténetirds negativ értékitélete, hiszen egy hosszan tarto targya-
lassorozat eredményeként, realpolitikai dontés sziiletett.

G. Etényi Nora, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem docense a Német-romai Bi-
rodalom szemszdgébdl vizsgalta a szentgotthardi csata €s a vasvari béke jelentdségét,
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sajtotorténeti megkozelitésben, bevonva a kutatasba a kéziratos kronikakat is. El6ljaro-
ban leszogezte, hogy az 1663—-1664. évi oszmanellenes haboru eseményeit nagy érdek-
16dés ovezte a nemzetkdzi nyomtatott sajtdban Eurdpa-szerte. Az informdcios igényt
a Német-romai Birodalomban a 17. szazad kozepére Iétrejott professzionalis nyomta-
tott kommunikacios halozat, vagyis a birodalmi nyomdak mitkddése maradéktalanul
ki tudta szolgélni. Az el6ad¢ elsdsorban a niirnbergi nyomtatott kiadvanyokat elemez-
te, mivel a 30 éves haborut kovetden Niirnberg valt a propaganda kdzpontjava, €s a
kiadvanyok majd fele itt jelent meg. Kiemelte, hogy mivel a vizsgalt forrasok kozéleti
kronikak, a torok elleni haboru egyidejli és nem utdlagos értelmezéseit kinaljak. Ezzel
Osszefiiggésben megallapitotta, hogy az 1663—-1664. évi eseményekrol, beleértve a vas-
vari béke koriilményeit, érdemi és helytallé hirekhez lehetett jutni Niirnbergben. Mind-
ezt a helybeli intézkedések, az eseményekre adott reakciok is tiikrozik, mint példaul
a varosvezetés azon dontése 1663 januarjaban, hogy a keresztények iranti szimpatiabol
elrendelte a temetési koltségek csokkentését, de erre utal a vasvari béke megkotése uta-
ni tanctilalom eldirdsa is. A szentgotthardi csataval kapcsolatban négy kiilonféle abra-
zolast €s ugyanennyi érdemi hadijelentést mutatott be az el6ado, amelyek ez esetben
is helytallo informaciokkal szolgaltak az eseményrdl. A csatat nagy gydzelemként ab-
razoltak, ugyanakkor megjelenitették a komoly veszteségeket is, elsésorban helyi vo-
natkozasban, igy a frank segélyhadak szerepvallalasat, vagy a niirnbergi illetdségliek
halaleseteit.

Zsoldos Endre, a HUN-REN Csillagaszati és Foldtudomanyi Kutatokézpont Kon-
koly Thege Miklos Csillagaszati Intézete tudomanyos fémunkatarsa Az 1664. évi iisto-
kos cimil eléadasaval szinesitette a rendezvény programjat. Ismertette, hogy a szoéban
forgd égitestet a mai Spanyolorszag teriiletén észlelték el6szor, 1664 novemberében,
amely nagy érdeklddésre tartott szamot a csillagaszok €s a nagykozonség korében egy-
arant. Mivel az listok6sok megjelenéséhez rendszerint foldi hatasokat is szoktak kap-
csolni a kortarsak, az eldado a korabeli csillagaszati irodalmat elemezve arra a kérdés-
re kereste a valaszt, hogy van-e barmilyen kapcsolat az 1664-ben észlelt iistokos €s az
1663—1664. évi oszman—Habsburg haboru, valamint a vasvari béke megkotése ko-
z6tt? Komaromi Csipkés Gyorgy Az judiciaria Astrologiarol és Ustokos Csillagokrol
valo Judicium (1665) cimii miivét vizsgalva az eldado arra a kovetkeztésre jutott, hogy
a szerzo cafolta benne az égi és foldi jelenségek kozotti Osszefiiggést, hiszen konyvé-
nek kiinduldpontja az 1664. évi jelenség volt, ugyanakkor a hdborus eseményekrdl nem
tett emlitést munkajaban. Zsoldos a kovetkez6 években, évtizedekben megjelent kalen-
dariumokat, példaul a Neubart Janos nevéhez kothet6t is vizsgalat targyava tette, mi-
vel ezen kiadvanyokban is rendszeresen megjelentek az iistokosok és azok feltételezett
hatasai. Az elemzésbdl kideriilt, hogy a kiadvanyok hasabjain valoban megjelent vagy
a habor, vagy az iistokos, vagy mindkettd, azonban utobbi esetben sem hoztak kap-
csolatba egymadssal az eseményeket. Az eléado azonban felhivta a figyelmet egy német
nyelven megjelent nyomtatvanyban szerepld bejegyzésre is, amely 1664 januarjaban
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egy Csaktornya felett észlelt égi jelenségre utalt, hangstlyozva a Jupiter és Szaturnusz
Nyilas jegyében valo egyiittallasat. Késébb a brit csillagaszok, mivel az asztrologia
szerint ez a koriilmény hajlamosabbé tesz a békére, ezt 6sszekapcsoltak a szentgotthar-
di csatat kovetd vasvari béke megkotésével.

A mindkét napon élénk érdeklédés mellett zajlo eldadasokat minden szekcid utan
szakmai besz¢€lgetés kovette. A szervezok reményiiket fejezték ki, hogy az eléadasok
szerkesztett valtozata mielobb sajto ala keriil, angol és magyar nyelven egyarant.
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Az elmult évtizedben a Karpat-medence kozépkori ijaszatanak kutatasa fellendiilt.
A magyarorszagi tudosok mellett a kutatasban jelentds szerepet vallalnak a Karpat-me-
dence teriiletén o0sztoz6 tovabbi orszagok kutatdi is, koziilik oroszlanrész jut a be-
mutatott, 2019-ben megjelent monografia szerzdjének. Michal Holes¢ak eredményei
— annak ellenére, hogy mar 6t éve napvilagot lattak — nem épiiltek még be a magyar
kutatasba.

A konyv a bevezetd utan 6t {6 fejezetre tagolodik, melyek koziil a modszertani isme-
reteket nyujto elsé — Methodology (9—11. 0.) — bevezeti az olvasét az fjaszat technikai
hatterébe. Az fjak miikodési elvét, az ij és a szamszerij kozti kiilonbségeket tisztazza.
E fejezet részeként keriil bemutatasra a leletanyag gytjtésének és értelmezésének tér-
¢s id6beli kerete is. A gylijtés terepe a Szlovak Koztarsasag jelenkori teriiletét fedi le,
bar az a korszakban nem értelmezhetd sem természetfoldrajzi, sem politikai egység-
ként, amivel a szerzd is tisztaban van. A bemutatott leletanyag a 7-14. szazadbol szar-
mazik, mivel az 5-6. szazadbdl még nem ismert egyértelmiien keltezhetd, ijaszathoz
kapcsolodo leletanyag, mig a 14. szazadtdl az fjak elsodleges szerepét fokozatosan at-
vette a szamszerij.

A mi masodik fejezete — Bow (11-22. 0.) — egy rovid, de anndl fontosabb, az fjak
osztalyzasanak szempontjairdl és a szerves anyagok lebomlasarol szold modszerta-
ni bevezetd utan ismerteti az un. egyszerii ijak kozép-eurdpai kontextusban értelme-
zett torténetét a paleolitikumtol a késé kozépkorig. Bemutatja a kevésbé ismert német,
cseh és lengyel {jleleteket. A szerzd felhivja a figyelmet az egyszeri ijakat dbrazo-
16 ikonografiai anyag elemzésének korlataira. A mai Szlovak Koztarsasag teriiletérol
egyszerl ijakhoz kapcsolhato leletek nem keriiltek el6, csak a tdgabb foldrajzi térségbol
ismert analogiak alapjan szamolhatunk az {jtipus itteni hasznalataval.

' https:/www.researchgate.net/publication/339230704_ MEDIEVAL_ARCHERY_EQUIP
MENT FROM_THE_TERRITORY_OF _SLOVAKIA (A letéltés idépontja: 2024. augusztus 14.)
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Holesc¢ak joval nagyobb hangsulyt fektet az dsszetett {jak bemutatasara, amit joggal
tesz, hiszen ezekhez szamos lelet (csontbol vagy agancsbol késziilt szarv- és markolat-
lemez) kapcsolhatd. A szerzd az dsszetett fjak kutatastorténetének és a korabbi orosz
¢s magyar munkak tipologiai csoportjainak bemutatasan ttl felhivja a figyelmet arra,
hogy ezen tipusok etnikai alapon torténd elnevezése a régészettudomany jelen allasa
szerint helytelen.

A fejezetben széleskorii tajékozottsagrol tantibizonysagot téve tobb, 7-14. szazad
koz¢é keltezett mongoliai ijlelet keriil ismertetésre, melyek nem tartalmaznak maradan-
do anyagbol késziilt részeket, nota bene olyan kdzép-eurdpai sirokban is feltételezhe-
tiink Osszetett fjakat, melyekben azoknak nem maradt nyoma. Fontos, hogy a mong6-
liai leleteken végeztek radiokarbonos kormeghatarozast, ami egyes esetekben a tipusok
idérendi osztalyozasanak finomitasara ad lehetdséget.

A szerz0 a szlovakiai leletanyagbol 5 lelohelyrol elokeriilt 25 db ,,avar tipusa” {jma-
radvanyt ismertet, melyek elemzéséhez a korabbi kutatasokban is hasznalt, a szarvle-
mezek szélességén alapul6 tipologiat alkalmazza. Ez altalaban alkalmas a szdban forgd
leletek kategorizalasara. A kivételt képezo komaromi (ma: Komarno) {jmaradvany nem
vonja maga utan a tipokronoldgia helytelenségét, hiszen — a szerz6 véleménye szerint —
létezhettek a tulajdonos specialis igényei szerint elkészitett {jak. A markolatlemezek
kozt részletesen ismertetésre keriilnek a zsélyi (ma: Zelovee) 818. szamu sirbol feltart
darabok, melyekhez nem tartoztak szarvlemezek; hasonld szerkezetii ijak az oroszor-
szagi Tuvabdl ismertek. A zsélyi leletek kiilondsen fontosak, hiszen az avar kori fjak
Karpat-medencén kiviili kapcsolatairol a szakirodalomban ritkan esik szo.

Az avar tipusu ijakon kiviil 17 db ,,magyar tipusi” ijhoz kapcsolodo leletet emlit
a szerzo, de ezek kozt formai eltéréseik ellenére az alacsony darabszdm miatt nem al-
lapithatd meg kronologiai kiilonbség. A markolatlemezek targyalasanal szoba keriilnek
a csehorszagi és a lengyelorszagi darabok is, melyek kiilonboz6 tavolsagi kapcsolatok
bizonyitékaiként értelmezhetok.

A harmadik fofejezet — Arrow (22-58. 0.) — az fjaszat masodik nélkiilozhetetlen eszko-
z¢&t, a nyilvesszot targyalja, melyre legtobb esetben csupan a vasbol, esetleg csontbol késziilt
nyilhegyleletek utalnak. Fontos, hogy a targyalt teriiletrél két esetben is rendelkeziink ar-
chaeobotanikai adatokkal a nyilak faanyagat illetéen, egy l6csei (ma: Levoca) honfoglalas
kori sirban feltart nyilhegy tiiskéjén som, mig egy kassamindszenti (ma: Valaliky) avar kori
sirbol szarmazé kopiis nyilhegyben juhar famaradvanyt sikeriilt azonositani.

A csaknem kizarolag temetokbol ismert fjaktol eltérden a nyilhegyek jelentds szam-
ban keriilnek el a telepiilésekrol, ostromok, tdmadasok emlékeiként eréditményekbol,
mas militariaval egyiittesen el6fordulva jelezhetnek csatamezodket is. Az ostromokbol
szarmazo nyilhegyek értelmezéséhez viszont elengedhetetlen a torténelmi események-
re utalo irott forrasok hasznalata, illetve tovabbi leletanyag jelenléte.

Holescak a nyilhegyek tipoldgidjara vonatkozé irodalom attekintése utan azok ér-
tékeléséhez a bolgar régész, Valerii Yotov rendszerére épiild, a nyilhegyeket harom
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valtozo figyelembevételével jellemzo tipologiat dolgozott ki. Ez alapjan egyértelmiien
azonosithato a nyilhegyek pengéjének keresztmetszete, a penge formaja és a csatlako-
zas (kopt, vagy nyéltiiske formadja), ezt estlegesen a nyilhegy specidlis tulajdonsagaira
utalo betlijelek egészithetik ki. A rendszer alapjan létrehozott kategoriakhoz kothetd
leletek elterjedését a szerz6 minden esetben térinformatikai modszerekkel térképre ve-
titve elemezte. Parhuzamaikat igen széles korben vizsgalta. A tipusok hasznalati ideje
a legtobb esetben tobb évszazadra kiterjed, egyes tipusok parhuzamai a kora kozépko-
ri nyugati szlav miliében talalhatok, masok elterjedését a kdzép és késé avar korhoz,
vagy a honfoglalé magyarsaghoz koti. Vannak olyan tipusok, melyeket a kisérd leletek
alapjan viszont rovidebb iddszakra lehet keltezni, adott esetben a 13. szdzadra. Egyes
csoportok formai analogiaik, keleti parhuzamaik alapjan nagy valoszintiséggel hozha-
tok Osszefliggésbe a tatarjaras eseménysoraval. Tobb tipus pedig sokkal inkabb kdthetd
bizonyos tevékenységekhez, példaul a villas vagoélii, vagy a haromélii, tompa kiképzé-
st nyilhegyek a vadaszat eszkozei lehettek. Fontos megfigyelés, hogy a késé avar kor
végén (8-9. sz. forduldja) a haromélii nyilhegyek formai spektruma jelentdsen beszii-
kiil, alig néhany tipusuk marad tovabbra is hasznalatban.

A negyedik fejezet — Secondary Archery Equipment (59—-67. 0.) — az ijaszat masodla-
gos eszkozeivel (nyiltegez, nyugalmi, illetve készenléti ijtegez) foglalkozik. Elemzésii-
ket az avar €s a honfoglalas kori sirleletek, illetve az érett kdzépkori miivészeti forrasok
alapjan végezte el a szerz6. Az fjakhoz hasonloan a tegezek keleti, elsdsorban mongoliai
parhuzamaira is felhivja a figyelmet, illetve 6sszehasonlité anyagként bemutatja a ma-
gyarorszagi €s szerbiai leleteket.

A vizsgalt teriileten az avar kori nyiltegezmaradvanyok szama meglehetdsen alacsony,
ezzel szemben 18 leldhelyrél 29 honfoglalds kori tegezmaradvany ismert. Kdszonhetd
ez tobbek kozt annak, hogy az avar kori tegezektol eltéréen a 9—11. szazadi darabok va-
salassal voltak erdsitve, melynek nyoma marad a sirokban, hasonloan a tegezév vas vagy
bronz szijosztd karikaihoz. Az Arpad-kori és Anjou-kori tegezek rekonstrukcidja pedig
elsésorban a Szent Laszl6-legenda falképciklusai és keleti analogiak alapjan végezheto el,
hiszen ebben az iddszakban mar nem helyeznek mellékleteket a sirokba.

A nyugalmi ijtegezbdl kizarélag egy lelet ismert, ami formai analogiai alapjan a hon-
foglalas kori leletekkel mutat rokonsagot, mig a leléhely kontextusa és a leletkdrnyezet
(helynévi adatok, tovabbi targyi leletek) alapjan az sem kizarhato, hogy 11-12. szazadi
beseny6 népességhez kothetd. A szerzd egyik lehetéséget sem veti el.

Az 6todik fejezet — Evaluation (67-80. 0.) — a leletanyag elemzése soran levont ko-
vetkeztetéseket 6sszegzi €s helyezi torténeti kontextusba. Holescak felhivja a figyelmet
arra, hogy az avar korban az ij nem csupan eszkoz és fegyver, hanem tulajdonosa-
nak statuszszimboluma is volt. Fontos, hogy avar kori ijmaradvany kizarolag olyan
kozosségek temetkezéseibol ismert, akik a korhasztasos ritust gyakoroltak. A szlavok-
hoz kothetd hamvasztdsos €s biritualis (azaz vegyesen csontvazas és hamvasztdsos)
temetOkbdl egyaltalan nem ismertek ijleletek. Egyes temetdkben, példaul Koméarom
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kornyékén pedig un. hatar menti jelenségként értékelhetd, hogy keverednek az avar
parhuzamokkal rendelkez6 és a szlav milid leleteivel parhuzamba allithato fegyverek.
A legfontosabb megfigyelés, hogy az avar kor legkésdbbi fazisara keltezheto sirokban
mar csak kétféle haroméli nyilhegytipus fordul el6 a korabbi igen széles spektrumbal.

A morva iddszak fjaszatarol igen keveset tudunk. A korszakra keltezhet6 fjaszfelsze-
reléseket szinte kizarélag a nyilhegyek jelentik. Megtalalhatok még koztiik kis szamban
a haroméli darabok, de jellemzden kopiis, vagy tiiskés rogzitésti kétéli darabok kel-
tezhetdk ekkorra, melyek a nyugati leletekkel mutatnak rokonsagot. Ugyanakkor egyes
esetekben mar tobbszor ,,magyar jellegliként” értékelt nyilcsucsok is megjelennek, ami
jol mutatja, hogy ezen targyak nem lehetnek etnikumjelzék. A szerz6 arra is utal, hogy
a korszakban az fjaszfelszereléshez kothetd leletek szamanak drasztikus csokkenése
az ijaszat hattérbe szorulasat jelentheti. Az iddszakban az ij els6ésorban a vadaszatban
jatszhatott szerepet, a csatamez6kon csupan masodlagos fegyverként volt jelen.

Az fjaszattal kapcsolatos targyak a 10-11. szazadban addig nem latott gazdagsagban
jelennek meg a leletek kozott a mai Szlovakia teriiletén is. Ebben az idészakban tobb
leléhelyen is igazolhato egy, a magyarokhoz kapcsolodé pusztulasi horizont.

A 12-14. szazadi lel6helyeken a leletanyag Osszetétele erdsen atalakul, és szin-
te kizardlag telepleletekre koncentraldédik. Ebben az iddben az ijhasznalat leginkabb
mar csak a nomad hagyomanyokkal rendelkezd népelemek korében lehetett altalanos.
A szerz0 szerint az fjak formajara ekkoriban csupan a képi abrazolasok alapjan kévet-
keztethetiink. Az egyes keleti analdgidkkal rendelkez6 nyilhegytipusok, melyek hasz-
nalati ideje athuzodik a 14. szdzadra is, feltehetden a kunok, esetleg a besenyok mint
katonai segédnépek régészeti hagyatékat jelzik, vagy kései nomad népek betdréseinek
emlékei lehetnek.

A monografiat rovid Osszegzés — Summary (81-82. 0.) — zarja, mely tagabb torténeti
folyamatok részeként értelmezi a leletanyagot.

A munkat a kutatas eredményeit 6sszegz6 szlovak €s orosz nyelvii reziimé, széles-
kortien hasznalhato bibliografia, a bemutatott lel6helyek részletes adatbazisa, illetve
a torzsszoveget illusztralo képmelléklet zarja.

Michal Holes¢ak monografiaja jo kiindulopontja lehet egy kés6bbi nagyobb terii-
letet atfogod gytijtésnek, de jelen allapotaban is hasznos Osszehasonlitd anyagot nytjt
a Karpat-medence vagy Koézép-Europa barmely térségében dolgozo régészeknek. Ek-
kora id6tavlatot atfogd munka a sem a sziiken, sem a tagabban értelmezett foldrajzi
térség ifjaszfelszereléseirdl még nem sziiletett eddig. Az egyes lel6helyek ostromokra
utal6 leletei, a pusztulasi horizontok kiilonds figyelmet érdemelnek a hadtorténetiras
szempontjabol is. A munka tovabbi erdssége, hogy — a legfrissebb szakirodalom alap-
jan — a legszélesebb korben értelmezett kontextusban targyalja az egyes lelettipusok
parhuzamait Mongoliatol Nyugat-Eurdpaig. Emlitésre mélto a leletanyag mértéktarto
etnikai interpretacioja.

Harangi Florian
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CSEH VALENTIN

NANDORFEHERVAR 1521. EVI OSTROMA ES ELVESZTESE ¢
OPSADA I PAD BEOGRADA 1521. GODINE

(Zrinyi Kiado, Budapest, 2022. 418 o. ISBN 978-963-327-878-9)

A szdban forg6 konyv bemutatojan jogosan hangzott el a vélemény, miszerint Nandor-
fehérvar 1521-es elestének torténeti emlékezete ,,megbtijik” két mésik esemény arnyé-
kaban. Az els6 a var és a varos sikeres védelme 1456-ban, a masodik pedig a moha-
csi csatavesztés 1526-ban. Az utobbi kapcsan szokas roviden megemliteni az 1521-es
vereséget mint az orszag katonai-politikai elitjének stulyos mulasztasat, egyszersmind
a Mohacs felé vezetd ut egyik fontos allomasat, a tragédia egyik okozojat.

A fentiek fényében nem meglepd, hogy bar tobb monografiaban kapott érdemi fi-
gyelmet az 1521-es eseménysor,' ritka a kifejezetten annak szentelt nagyobb terjedelmii
iras. Néhany rovidebb munka szerzdje az ostromra helyezte a hangsulyt: Kiss Lajos?
és Szakaly Ferenc® az ostromot magat, Kubinyi Andras pedig az ostrom kdvetkezmé-
nyeit targyalta atfogdan,* 6sszefoglalo kurrens munka azonban nem sziiletett — egészen
idaig. Cseh Valentin kotete témajat tekintve illeszkedik a Jagello-kor, valamint a moha-
csi csata kapcsan jelenleg is folyo kutatasokhoz.’ A szerzé szamara a téma nem tjdon-
sag, hiszen 2005 6ta foglalkozik a var és a varos hadtorténetével.® Az 1456-o0s ostrom
torténetének’” megirasa utan mondhatni logikus 1épés volt az erdsség elvesztésének fel-
dolgozasa.

A kiadvany kiilonlegessége, hogy kétnyelvii: a bal oldalon magyarul, a jobb olda-
lon pedig szerb nyelven olvashatd.® A kétet az eldszon és bevezetén tul tiz szamozott

Néhany munka az elmilt tiz évbél a teljesség igénye nélkiil: Agoston, Gabor: Guns for the Sultan.
Military Power and the Weapons Industry in the Ottoman Empire. Cambridge, 2005. 147-153. o.;
Palosfalvi, Tamds: From Nikopolis to Mohécs. Leiden—Boston, 2018. 371-395. o.; Agoston Gdbor:
Az oszman hoditas és Eurdpa. Budapest, 2022.
2 Kiss Lajos: Nandorfehérvar bukéasa (1521). Hadtorténelmi Kozlemények, 2. (1889) 389—440., 546—
612. o.
Szakaly Ferenc: Néandorfehérvar 1521-es ostroméhoz. Egy kirdlyi adoménylevél koztorténeti
tanulsagai. Hadtorténelmi Kozlemények, 91. (1978) 4. sz. 484—-499. o.
Kubinyi Andras: A mohacsi csata és elézményei. Szdzadok, 115. (1981.) 1. sz. 66—107. o.
A HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézete, a Janus Pannonius
Mizeum, a Magyar Nemzeti Levéltar, illetve a Hadtorténeti Intézet és Miizeum kozremiikodésével
folytatott kutatasokra kell itt gondolni.
Cseh Valentin: Nandorfehérvar vara egykor és ma. Varak, kastélyok, templomok — térténelmi
és orokségturisztikai folydirat, 1. (2005) 22-24. o., illetve Us: Nandorfehérvar varanak abrazolasai.
In: A 2. Orszagos Interdiszciplinaris Grastyan Konferencia eléadéasai. Szerk. Dévényi Anna — Rab
Virag — Sarlos Istvan. Pécs, 2005. 31-48. o.
" Cseh Valentin: A nandorfehérvari csata, 1456. Keszthely, 2007.
Ez a fajta megoldas a Zrinyi Kiado6tol nem idegen, lasd Bene Sandor — G. Etényi Nora — Hausner
Gdbor — Kelenik Jozsef — R. Virkonyi Agnes: Zrinyi-album. Budapest, 2016.
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fejezetbdl, fiiggelékbdl, irodalom-, kép- és térképjegyzekbol all. A fejezetek terjedelme
aranyosan illeszkedik az ott bemutatott résztémakorokhoz, példaul a VI. és VII. egy-
formén kb. 10-10 oldalt kapott, a III. és IV. valamivel tobb mint 25-25-6t, és érthetd
modon az ostromot bemutatd VIII. fejezet a leghosszabb: 44 oldal.’

A kotet szovegének kiemelendd pozitivuma a laikusok szamara is konnyen érthetd
fogalmazasmod, amit gazdag képanyag egészit ki. A témaba vago forrasok és szakiro-
dalom tobbségét a szerz6 dsszegylijtotte, ami miatt konyve jol forgathato, és a laikus
kozonség szamara kiindulopont lehet a korszak hadtorténetének megismeréséhez.

Az els6é harom fejezet logikusan épiil egymasra, és megismerteti az olvasot az ese-
mények hatterével. Az 1. (Az 1521. évi hadszintér és tagabb térségenek foldrajzi vi-
szonyai) egy Karpat-medencei kitekintés utan a hadszintér domborzatat és vizrajzat
ismerteti, Olah Miklos Hungaria cimii miivét alapul véve. A szerzé nem csak az egy-
kori esztergomi érsektdl idéz: a tovabbiakban Thomasso Danieri modenai kovet (26. 0.)
¢s masok is ,,megszolalnak.” A 1L. fejezet (4 déli hatarvédelmi rendszer 1456-tol 1521-
ig) a végvarrendszert mutatja be a kurrens szakirodalom alapjan. Cseh hasonloan jar el
allL. fejezetben is (Az oszmdan—magyar haboruk torténete 1456-t6l 1521-ig) az oszman—
magyar haboruk ismertetésekor.

A 1IV. fejezet (Nandorfehérvar vara 1521-ben) a kotet egyik legjobban kidolgozott
része. A szerzd igen részletesen feltarja a var 1404 és 1521 kozotti épitéstorténetét, majd
kimeritd alapossaggal ismerteti Nandorfehérvar 1521-ben meglévé védmiiveit és azok
allapotat. Osszefoglaldjat leginkabb Marko Popovi¢ munkaira alapozta, de emellett be-
vonta a magyar szakirodalmat is, valamint egykort és kozel egykort visszaemlékezé-
sek egész sorat, Verancsics Antaltol Ungnad Davidig, Dzselalzade Musztafatol Gio-
vanni da Tagliacozzoig.

Az V. (A magyar haderd a Jagello-korban) és V1. (Az oszmadn hadsereg Szulejman
szultan tronra lépésekor) fejezetek — amelyek a két szemben allo fél haderejének ismer-
tetését tartalmazzak — a konyv kevésbé jol sikeriilt egységei. Az V. fejezet elsé alfeje-
zetében még atfogd dsszefoglalas olvashato a katonaallitast szabalyozé korabeli torvé-
nyekr6l (mint példaul az 1494-es és 1498-as — 170. 0.), valamint a Magyar Kiralysagban
akkor kiallithato haderd lehetséges nagysagarol. A késébbi szovegrészeknél azonban
olyan megfogalmazasok és allitasok olvashatok, amelyeket a vonatkozo szakirodalom
ismeretének hianyan kiviil massal nemigen lehet magyarazni. A huszar jellemzésénél
példaul ez all: ,,Ennek a lovas katonanak a felszerelése hosszukas vagy kerek pajzs,
landzsa, pancél és érc- vagy borsisak volt.” (166., 168. o.) E jellegzetes konnytilovas ke-
zébe Kovacs S. Tibor Huszdrfegyverek a 15—17. szazadban cimii kotetét felhasznalva!®
lehetett volna a feladatkdrnek és a valosagnak jobban megfeleld tarcsapajzsot, kopjat
¢és egyeb felszerelést adni. Hasonlo a helyzet a magyar nehézlovassag ismertetésénél

A magyar nyelvii szoveg terjedelme értend6.
1% Kovdcs S. Tibor: Huszarfegyverek a 15-17. szazadban. Budapest, 2010.
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is: ,,A nehézlovassag fegyverzete hosszu pika (landzsa) és téglalap alaku pajzs, vala-
mint kard volt.” (174. 0.) Ez a mondat t6bb szempontbdl furcsan hat. Egyrészt a szerzo
ugyanezen az oldalon hosszan idéz Toll Laszlonak a Pancélok a Hunyadiak kordban
cimil tanulmanyabol,' és maga is felhivja a figyelmet arra, hogy az egyébként a 70 év-
vel korabbi idoszakra, azaz a 15. szazad derekara érvényes leiras. Toll tobbi publikacio-
jabol egyébként vilagosan kideriil,'> hogy pontosan milyen eszk6z bujik meg a ,,tégla-
lap alakt pajzs” mogott, valamint hogy a pika messze nem azonos a landzsaval.

,»A kozépkori agytk koziil a bombarda 25-150 kilos 1ovegeivel €s a mozsar 150 kg-os
lovedékeivel volt a legjelentésebb. Ezenfeliil voltak tarackok, amusettek, cerbottandk,
spingardak, szakallasok is a tobbféle agyttipus kozott” — all a korai 16vegtipusok is-
mertetésénél. (182. 0.) A szerz6 a meglehetdsen zavaros fogalom-felhét eloszlathatta
volna olyan hadtorténészek vonatkozd munkainak beemelésével, mint Kelenik Jozsef,
Domokos Gyorgy, vagy Veszprémy Laszl0."* Hasonlé anomaliak olvashatok a II. Szu-
lejman-kori oszman haderd ismertetésénél is. Nehéz mit kezdeni az olyan mondatokkal,
mint ,,Valamikor Drinapoly elfoglalasa utan hoztak Iétre a torokok a jeni cserit, vagyis
az Uj sereget, a janicsarosztagot.” (192. 0.) Az I. Murad altal megszervezett yeni geri (je-
lentése: Uj hadsereg) ismertetése nagyobb terjedelmet €s pontosabb leirast is kaphatott
volna, példaul a szerz6 altal egyébként tSbbszor hivatkozott Agoston-kotetek alapjan.

A VIL fejezet (Az 1521. évi oszman hadjarat) a ciméhez hiven ismerteti az akkori
Eurodpa katonai-politikai helyzetét, a fiatal Szulejman szultan elsé intézkedéseit, si-
kereit, és a korabeli forrasok, valamint a relevans szakirodalom alapjan dsszefoglalja
az eseményeket. A szultan seregének elokésziiletei, Magyarorszagig tart6 utja, illet-
ve Szabécs ostroma iidvozlend médon kiilon alfejezeteket kapott. Erdemes lett volna
ugyanakkor az oszman hader6 1étszamadatai kapcsan — az olvasét segitendo — allast
foglalni, és nem megelégedni az egykort szerzok ¢és egyes szakirok kovetkeztetései-
nek, hiradasainak leirasaval (232-236. o.).

Az ostromot feldolgoz6 VIII. fejezet (Nandorfehérvar ostroma) a legterjedelme-
sebb, egyszersmind a I'V. fejezet mellett a kotet legalaposabban kidolgozott része. Egy-
koru forrasok (visszaemlékezések, naplok, levelek) beemelésével Cseh az események

W Toll LaszIlo: Az acél épitészete. Pancélok a Hunyadiak koraban. In: Rex Invictissimus. Hadsereg
¢és hadszervezet a Matyas kori Magyarorszagon. Szerk. Veszprémy LaszIo. Budapest, 2008. 97-120. o.
12 T6ll LaszIlo: Vassal fedett lovak és gazdaik. Historia, 27. (2005) 1-2. sz. 31. 0. és US: A csata vasokle
— a kozépkori nehézlovassag. In: Orokos haboru két vilag hataran. Katonak, fegyverek és hadviselés
a torokok elleni kiizdelemben. Szerk. Szabo Sarolta. Nyirbator, 2011. 55-75. o.
A teljesség igénye nélkiil: Kelenik Jozsef: Szakallas puskak XVI. szazadi magyarorszagi inventariu-
mokban. A terminoldgia problémai. Hadtorténelmi Kozlemények, 101. (1988) 3. sz. 484-520. o.; Ud:
A kézi l6fegyverek jelent6sége a hadiigyi forradalom kibontakozasaban. Hadtérténelmi Kozlemények,
103. (1991) 4. sz. 3-52. o.; Domokos Gydrgy: A magyar tiizérség a XVI-XVII. szazadban. In: A ma-
gyar tiizérség kialakulasa és fejlodése. 1. k. A magyar tiizérség kialakulasa és fejlodése a masodik
vilaghaboru kezdetéig. Szerk. Csikdany Tamds. Budapest, 1991. 25-38. o.; Veszprémy, Laszlo: Bombar-
des, arquebuses et manuscrits de I’art militaire. L'apparition des armes a feu en Hongrie jusqu’en 1526.
In: Armes et cultures de guerre en Europe centrale X Ve siécle-XIXe siécle. Paris, 2008. 139-154. o.
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igen alapos rekonstrukciojat adja. Kiilon fejezetet szentelt Zimony bevételének, a ma-
gyar vezetés oszmanok tdmadasara adott reakciojanak, valamint a nandorfehérvari ost-
rom egyes szakaszainak.

A IX. fejezet (Nandorfehérvar elvesztése utani idoszak torténései) az ostrom koz-
vetlen katonai kdvetkezményeivel, illetve a Nandorfehérvar és a kdrnyezé erdsségek
(Zimony, Szalankemén, Szabacs) elvesztéséért a kortarsak altal felelésnek kikialtott
személyek (Hédervari Ferenc, Enyingi Torok Miklos és Bélint, Sulyok Istvan és Ba-
lazs) szamonkérésének ligyével foglalkozik. Zarasként a szerz6 osszefoglalja a déli vég-
varrendszer elsO vonala elveszitésének eseménysorat, illetve a magyar katonai-politikai
elit ellenintézkedéseit és katonai sikereit.

A X. és egyben utolso fejezet (Az 1521-es nandorfehérvari ostrom a torténeti emlé-
kezetben) egy historiografiai attekintés, amelyben a szerzo felsorolja a legrelevansabb-
nak vélt narrativ forrasokat, mustrajat a kapcsol6dé modern szakirodalom ismerteté-
sével zarja. Egy ilyen attekintés a laikus olvasé szamara is igen hasznos tud lenni, épp
ezért szerencsés lett volna ezt a fejezetet az elsdk koz¢ helyezni.

Az alabbiakban tovabbi harom olyan mérlegelésre érdemes dologra szeretném fel-
hivni a figyelmet, amely a jovoben hasznos lehet akar a szerzé kdzépkort értinté pub-
likacidinal, de akar a kdtet masodik kiadasanal is. Az elsd ilyen a narracié személye
¢és szama. Szerencsés lenne a tobbes szam elsé személy elhagyasa, hiszen furcsan ve-
szik ki magukat az olyan mondatok, mint példaul: ,,...1520-ig az oszmanokkal is hiva-
talosan békében éltiink.” (164. 0.) Mi, a kdnyv olvasdi legalabbis nem éltiink még akkor,
mint ahogy nem koveteltiink ,,80 000 dukatot a Signoriatél” (208. o.) sem.

A kotetben nagyon sok és hosszl idézet olvashatd kiilonféle narrativ forrasokbol.
Ezekbdl meglatasom szerint kevesebb is elegendd, és nem szerencsés a narratori szerep
ilyen mértékli atadasa. Az elso fejezet elso alfejezetének példaul tobb mint a fele Olah
Miklos Hungaria cimii miivébdl kiemelt részlet.

Ugy vélem, egy recenzi6 szerzéjének feladata nem csak a dicséret. Tiszte az is, hogy
ramutasson az adott mii esetleges gyenge pontjaira. Mindezt nem 6ncéluan, hanem
annak érdekében kell megtennie, hogy az adott kotet esetleges tovabbi kiadasa eldtt
a szerz6 felszamolhassa ezeket a gyenge pontokat. Jomagam is ezzel a céllal fogalmaz-
tam meg észrevételeimet. A véleményemet ugyanakkor tovabbra is fenntartom: Cseh
Valentin Ndndorfehérvar 1521-es ostroma és elvesztése ciml kotetét batran ajanlom
mindenkinek, aki szeretné eme keveset targyalt varvivas torténetét kozelebbrol meg-
ismerni.

Toth Dominik
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XAVIER LE PERSON

LE GRAND CONDE. UN EXIL POUR L’HONNEUR

(Paris, Fayard, 2023. 512 o. ISBN 978-2-213-72204-7)

II. Louis de Bourbon-Condé¢, Enghien hercege (1621-1686), a Bourbon-haz Cond¢ her-
cegi agabol szarmazo francia arisztokrata a 17. szazad egyik leghiresebb hadvezére
volt, akinek az életét mar tobb munkaban is dsszefoglaltak. A kdzelmultban a neves
francia Fayard kiado torténelmi €letrajzi sorozataban napvilagot latott, Xavier Le Per-
son torténész altal jegyzett munka azonban rendhagyé modon abrazolja a roviden csak
»Nagy Condé” néven emlegetett neves francia féurat. Az 0j biografidban a szerzo fity-
tyet hany a torténelmi életrajzi miifaj klasszikus szabalyaira, és a herceg ¢letének csu-
pan egy szakaszara, az 1642 és 1664 kozotti idoszakra fokuszal, raadasul a kotet be-
vezetdje — a kronologikus rendet megbontva — Condé herceg halalanak felidézésével
kezddédik. A targyalt idoszak egyébként XIV. Lajos kiraly uralkodasanak elso szaka-
szara esik, amely soran a gyermek és fiatal uralkod6 helyett elsdsorban Jules Mazarin
biboros (1602-1661) kormanyzott, aki éles konfliktusba keveredett Condé herceggel,
¢€s ebbdl adodoan a herceg szamiizetésbe kényszeriilt. Erre vonatkozik az életrajz alci-
me is: ,,emigracio becsiiletbeli okokbdl”, amelynek a pontos torténetét a kotet fejezetei-
bdl ismerhetjitk meg.

A korszak nemesi értékrendjének és a — korabban abszolutistanak nevezett — kézponto-
sito francia allam hatalmanak dsszeiitkdzésébdl fakado, elmérgesedo tigy hosszu éveken
at nemcsak valsagot idézett el6 a kiralyi csaladon beliil, hanem polgarhaborus és eurdpai
haborus folyamatot is eredményezett. Ennek részleteibe vezeti be az olvasot szakavatott
modon a kdtet szerzdje, a Sorbonne torténeti intézetének oktatdja. A részletesen doku-
mentalt torténet szerint Condé herceg és Mazarin biboros viszalya egy 1642-es udvari el-
sObbségi incidensre vezethetd vissza, amelyben XIV. Lajos kiraly unokatestvére, vagyis
a ,vérbeli herceg” az alacsonyabb szarmazasu, de az uralkodo bizalmat élvez6 biboros
miniszterét igyekezett maga mogé utasitani. Az els6 konfliktusokat elsimitani probalo in-
tézkedések utan a két markans személyiség kozotti ellentét egyre jobban elmélyiilt, majd
1649-ben nyilt szakitashoz vezetett. Ebben nagy jelentdsége volt annak, hogy Cond¢ her-
ceg a harmincéves habort sordn az 1643-ban Rocroy-nal, a késdébbi rajnai hadjaratokban,
illetve Dunkerque elfoglaldsanal (1646), majd a kataloniai harcokban (1647), és legvégiil
Lensnal (1648) aratott hadi sikereinek koszonhetden vilagszerte iinnepelt gyéztes had-
vezérré valt. Ezek utdn még inkabb lenézte a nala alacsonyabb szarmazasu kiralyi fomi-
nisztert, aki vele ellentétben els6sorban a békekotés terén — nevezetesen az 1648-as vesz-
tfaliai béketargyalasok soran — szerzett eléviilhetetlen érdemeket. A kiralyi hatalommal
fennall6 bonyolult helyzetét a hercegnek a Fronde néven elhiresiilt fénemesi felkelés pa-
rizsi eseményeiben jatszott ellentmondasos szerepe tovabb bonyolitotta. Noha a felkelés
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elején a kiraly és Mazarin biboros mellett 1épett fel csapataival, és bamulatos katonai
vezetésével sikeriilt az 1649. marcius 20-ai rueil-i békét kiharcolnia a kiralyi hatalom
ellenfeleivel szemben, am a katonai sikereit6l megrészegiilt herceg a Mazarin-ellenes
er6kkel szovetkezve megprobalta megbuktatni a fominisztert, hamarosan azonban be
kellett latnia sajat hatalmanak korlatait. 1650 elején Condé herceget tobb mas francia
fotrral egytitt bortdonbe zartak, a szigoru Orizetben gyakran keriilt megalazé helyzet-
be, és tarsaival erddrdl erddre szallitottak oket, Vincennes-t6l egyészen a Le Havre-i
citadellaig.

A hercegek végiil a spanyol segédcsapatokkal Franciaorszagba betoro francia f6-
nemes ¢és népszerll hadvezér, Turenne vikomt (Henri de La Tour d’Auvergne de Tu-
renne, 1611-1675) kozbelépésének koszonhetden szabadultak ki a rabsagbol, és ezzel
kezdetét vette a Fronde masodik szakasza, a hercegek felkelése (Fronde des Princes),
amelyben a Nagy Condé¢ jatszotta az egyik fOszerepet. Miutan Turenne visszatért
a kiralyi szolgalatba, a két neves hadvezér egymas elleni kiizdelmei hataroztak meg
az eseményeket, amelyek végiil Condé herceg vereségével értek véget 1652. julius
2-an, a francia fovaros Faubourg Saint-Antoine nevii kiilvarosaban. Ezt kovetden
Condé emigracioba vonult, a hercegek pedig sorra meghodoltak. A katonai vereség-
gel egy id6ben — amint erre Le Person meggy6zden ramutat — Condé herceg népsze-
rlisége is alaposan megcsappant, és neki tulajdonitottak tobb parizsi véres esemény
megrendezését is. A herceg szamara igy nem maradt mas lehetdség, mint az dnkéntes
szamiizetés. Ebben a részben a kotet szerzdje a ,,hercegi lazadéas” vezetoi, a Bourbon
kiralyi vérbol szarmazo hercegek kozotti ellentéteken keresztiil jol szemlélteti a ko-
rabeli arisztokracia Osszetett vilagat.

A kotet masodik részében a szamiizétt herceg kiilfoldi szovetségkereso probalko-
zasait és ujabb hadmiiveleteit mutatja be Le Person. Mivel ekkor még javaban zajlott
a spanyol—francia haboru (1635-1659), igy a herceg értelemszeriien a madridi udvar
felé fordult, és onnan kért katonai segitséget franciaorszagi hadmiiveleteinek folytata-
sahoz. A spanyol tamogatassal folytatodo kiizdelmekben Condé palyaja szorosan 0sz-
szekapcsolodott egy masik eurdpai hadvezér-herceg, I'V. Lotaringiai Karoly utjaval,
aki sok szempontbol hasonlo torekvésekkel igyekezett visszaszerezni a francia kiralyi
megszallas ala keriilt hercegségeit. Miutan a spanyol segitséggel zajlo 1653-as utolso
hadjarata is kudarcot vallott, a Nagy Condé kénytelen volt visszavonulni a spanyol né-
metalfoldi teriiletekre és a katolikus kiraly szolgalataba allni.

Condé¢ herceget tavollétében egy bonyolult és sok szempontbol precedens nélkiili
perben 1653-ban fejvesztés altali halalra itélték felségarulas és lazadas vadjaval, emel-
lett lefoglaltak birtokait és hires, Chantilly-ban talalhaté kastélyat. Az altala elfoglalt
eréditményeket sorra visszavették a francia kiralyi csapatok, és hivei vagy meghodol-
tak, vagy szintén szamiizetésbe kényszeriiltek. A Nagy Condé végérvényesen elszi-
getelddott és kiszorult a Francia Kiralysagbol. A spanyol-francia haboru utols6 sza-
kaszaban Condé herceg Habsburg Lip6t Vilmos foherceggel (1614—1662), a spanyol
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németalfoldi tartomanyok fokormanyzojaval és Alonso Pérez de Vivero y Menchaca
Fuensaldafia grof (160—1661) hadvezérrel kar6ltve tobbszor is betort Franciaorszag te-
riiletére, és valtozo sikerrel iitk6zott meg az ellene felvonuld, Turenne altal vezetett
francia hader6vel. 1654. augusztus 25-én az Arras ostromat felmentd francia seregtol
vereséget szenvedett, de azutan 1656 juliusaban Valenciennes-nél gydzelmet aratott.
A haborut végiil az 1658. junius 14-ei, Dunkerque melletti ,,dinék csatdja” dontotte el,
amely Turenne gydzelmével zarult, és megteremtette a lehetoséget a kovetkezd évben
a pireneusi békeszerzédés megkotésére.

Ez a szerz6dés rendezte a szamiizott 1azadé Condé herceg sorsat is, amely a béke-
targyalasok egyik fontos témaéja volt. Ennek értelmében II. Louis de Bourbon-Con-
dé kegyelmet kapott, és 1660-ban visszatért Franciaorszagba. Ezzel kezdetét vette
a herceg rehabilitaciojanak hosszl és cseppet sem zokkendmentes folyamata, amely
soran meghodolt XIV. Lajosnak, de nem kapott rangjahoz mélté udvari szolgalatot.
Ezen Mazarin 1661-ben bekovetkezett haldla sem valtoztatott 1ényegesen, féleg an-
nak koszonhetéen, hogy egy viszonylag hosszu békeiddszak kovetkezett, amelyben
a herceg szamara nem nyilt lehetség katonai tehetségének kamatoztatasara. A kotet
végén érdekes magyar vonatkozasként megemliti a szerz6, hogy 1664-ben felmeriil-
hetett Condé herceg alkalmazasa a Magyarorszagra kiildott francia segélycsapatok
¢lén, de végiil erre inkabb az egyik kliensét, Coligny-Saligny grofot kérték fel. Min-
denesetre az 1667-ben kezdddé Gjabb haboruig nem volt médja bizonyitani kiralyi
unokatestvére iranti hiiségét...

A kotet kivaloan 6sszefoglalja Condé herceg életpalyéja e szakaszat, amely jol tiik-
10zi a becsiiletében sértett lazado és szamiizott hercegnek a kor nemzetkozi kapcsola-
taiban jatszott fontos szerepét. A munka Oriasi forrdsanyag feldolgozasaval pontosan
abrazolja a kor eseményeit és az azokat alakito torténelmi személyiségeket. Itt kieme-
lendé Mazarin biboros, Turenne vikomt, I'V. Lotaringiai Karoly herceg és Fuensaldafia
grof eurdpai eseményekben jatszott korantsem mellékes szerepének kidomboritasa,
amely nyoman a torténelemformalo eurdpai arisztokracia galéridja is megelevenedik
e mil lapjain. A katonai hadmiveletek és politikai hatasaik pontos és vilagos leirasai
szintén a kotet egyik erdsségét jelentik, kiilonosen a mellékelt térképek €s a jol megva-
lasztott forrasokbol vett citaciok révén. Az idézetek kapcsan érdemes felhivni a figyel-
met a szerz0 sajatos iroi eszkozeire, stilusara is, amelyben ezek nagyon fontos szerepet
kapnak. Szinte alig van olyan bekezdé¢s, amelyben a szerz6 ne idézne néhany sort az al-
tala hasznalt forrasokbol. Az archaikus nyelven beszéltetett eredeti kutfék nemcsak
alatamasztjak a szerzo allitasait, hanem egyben kozelebb is viszik az olvasot a fran-
cia irodalmi nyelv teljes kort elterjedése el6tti korhoz. E szamos formabonto ujitassal
¢s sok Uj informacioval rendelkez6 életrajz a maga toredékes jellegével is jOl abrazolja
Condé herceget és korat, és minden bizonnyal megtalalja a helyét a kora Gjkori francia
torténelem irant érdekl0do torténészek €s olvasok polcain.

Toth Ferenc
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LAZAR BALAZS

HADIK BERLINBEN
Az 1757-es huszarportya igaz torténete

(Peko Kiado, Budapest, 2024. 312 o. ISBN 978-615-558-390-2)

A magyar hadtorténet szempontjabol a 18. szdzadi dinasztikus habortk id6szaka talan
a legkevésbé kutatott és ismert témakor. Ezen beliil azonban Hadik Andrés Berlin ellen
vezetett 1757-es vallalkozasa az ismertebb epizodok kozeé tartozik. A magyar hadtorté-
nelem egyik kiemelkedd kutatéja, Marké Arpad épp nyolcvan évvel ezel6tt mar részle-
tesen irt az eseményrol,! igy onkénteleniil adodik a kérdés: van-e értelme Gjbol eléven-
ni a témat? Lehet-e még rola ujat mondani? A valaszt megel6legezve leszogezhetjiik,
hogy igen, lehetett Gjat mondani, és volt értelme elévenni a témat.

Hadik Andras vilaghirdi haditettérdl a kozelmultban film, mégpedig kalandfilm ké-
sziilt, amely valos eseményekre épitve mutatja be a vallalkozast, amde nagyon sok te-
kintetben elszakad a valosagtol. Szaktorténészi munka sohasem fog tudni versenyezni
a mozgokép erejével, ugyanakkor tudatosan épithet a témat a mozi révén 6vezo kozér-
deklddésre. Elegendd az Eger ostroméanak eseményeit szintén csak ,,nyomokban tar-
talmazo” Egri csillagok cimii filmre utalni, amely sokunkban hintette el a torténelem,
a hadtorténet iranti érdekl6dés magjat, ami aztan a szakirodalom olvasasaval szokkent
szarba.

A témat a korszak legszakavatottabbnak szamit6 ismerdje, Lazar Balazs vette gorcso
ala a Peko Kiadd Hadiakadémia cimet viseld, kivalo és igényes sorozataban. A szerzo
maga is tobbszor utal Marké Arpad munkéjéra mint nagy eléképre, ugyanakkor vele
ellenétben mas, sokkal komplexebb néz6pontot alkalmaz. Ez 6nmagéaban igazolhatna
a kotet Iétjogosultsagat, de a szerzo altal felhasznalt forrasok attekintése utan leszo-
gezhetjiik, hogy — kiilondsen a levéltari forrasokat illetéen — boven talalunk olyanokat,
amelyeket elddje nem hasznalt. Ezek koziil a legfontosabbak a bécsi Osztrak Allami
Levéltarban talalhaté iratok, amelyekben a haborus idokre tekintettel Marké nem tu-
dott kutatni.

A 312 oldalas konyv jol tagolt, bevezetésre, hat nagy részre, ezen beliil 30 fejezetre
¢s fiiggelékre oszlik. Az el6szdban a szerz6 felvillantja Hadik életének €s személyisé-
tosabb allomasait. A bevezetésben attekinti a Habsburg Monarchia helyzetét az osztrak
Orokosodési haboruban, majd a birodalom hadseregének formalodasat €s fejlodését, ez-
altal bemutatja a hétéves habortihoz vezet6 politikai és katonai utat.

' Marké Arpdd: Futaki grof Hadik Andrés tibornagy. Budapest, 1944.
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Az elsO nagy fejezet (Egy 18. szazadi vilaghaboru, 18-33. 0.) a hétéves habortt elem-
zi Hadik hadmiiveletének kezdetéig. Részletesen leirja a porosz uralkodo, 1. Frigyes
csehorszagi betorését, majd kolini (ma Kolin, Csehorszag) kudarcat, a vallalkozas el6-
estéjének hadmiiveleti helyzetét. A merész tamadast kozvetlentl kivaltd eseményként
az oroszok GroB-Jagersdorfnal elszenvedett vereségét nevezi meg.

A masodik nagy rész (4 kirdalyno tabornoka, 36—72. 0.) Hadik Andrast és a csasza-
ri-kiralyi hadsereg huszarsagat mutatja be. Kitér az altabornagy ifjukorara, miiveltsé-
gére, korai katonai szolgalatara. A 18. szazadi masodik oszman haborut (1737-1739)
mint fontos hadi iskolat emliti, ahol Hadik megtanulhatta a legveszélyesebb portyazo
hadviselést folytato ellenségtdl a kishabori miivészetét, végiil az osztrak 6rokosddési
haboruban teljesitett szolgalatat, tabornoki kinevezését ismerteti. A szerz6 terjedelmes
fejezetet szan a magyar huszarsag bemutatdsdnak a hétéves haboru elején. A huszarok
a kishabort mesterei voltak, de éppen ebben az idészakban egyre nagyobb sikerrel ve-
tették be 6ket nagyobb csatakban is, Kolin mellett is fontos szerep harult rajuk. A hét-
éves haboru elején azonban — foként a megerdsitett porosz huszarsag miatt — a kisha-
bortban kisebb hatékonysaggal miikddtek, ami miatt ezt az iddszakot kisebb krizisként
¢lhették meg. A rész végén a szerzd kitér a porosz huszarokra is.

Lazar a harmadik részben (Berlin, 74-222. 0.) targyalja Hadik berlini hadmtiveletét,
ezért ez a rész a legterjedelmesebb, a konyv mintegy felét teszi ki. Az els6 két fejezet-
ben a tervezés folyamatat és a hadmiiveletet kozvetleniil megel6z6 kishaborts el6zmé-
nyeket mutatja be. Részletes informacidkat kap az olvasé a huszarok és parancsnokaik
mindennapjarol, a hirszerzésrol, a portyazasrol, a kommunikacios rendszerrdl €s a csa-
patok ellatasanak szempontjair6l is. Kiilondsen érdekes a hirszerzés, a pontatlan hirek,
a ,,habort kodének” bemutatasa, amibdl érzékelhetjiik, hogy az utokor kénnyen itélke-
zik, amikor mar ismerjiik az eseményeket, a szembenalld csapatok mozgasat. Ellenben
az adott szituacidban szamos pontatlan informacio és alhir, hiresztelés is eljut a don-
téshozokhoz, ami befolyasolja az eseményeket. Hadik hadmiiveletének nagyon fontos
részét képezte a tervezés. Az altabornagy pontos eldirasokat fogalmazott meg a csapa-
tok szamara, tolmacsolva a kiralyné parancsat, miszerint szigorfian tilos a fosztogatas
¢s az erdszakoskodds, hadisarcrol csak Hadik és az éltala megbizott tisztek intézked-
hetnek.

A kovetkezo két fejezetben a szerz6 alaposan bemutatja €s elemzi Hadik csapatainak
menetét, amig eljutottak Berlin kapujaig. Tobbszor ramutat az altdbornagy elérelatasa-
ra és a gondos tervezés fontossagara, azokra az eldévigyazatossagi, vagy éppen az el-
lenség megtévesztését célzo intézkedésekre, amelyek fontos szerepet jatszottak a végso
sikerben. Hadik szdmos kiilonitményt kiildott ki, hogy biztositsa a visszavonulasat, za-
vart okozzon a poroszok hirszerzésében, dezinformaciot terjesszen, de a legérdekesebb
az alt-schadowi vashamor, a porosz tiizérség fontos ellatokdzpontja elleni rajtaiités.

A torténetet Lazar abban a pillanatban szakitja meg, amikor Hadik katonai éppen el-
érték volna Berlint. A kovetkezd két fejezetben Berlin helydrségét, ennek parancsnokat
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ismerhetjiik meg, majd II. Frigyes reakciojat mutatja be a szerzo. A porosz kiraly min-
den lehetséges erével Berlin felé indult, hogy megakadalyozza a hatalmas presztizs-
veszteséget, még a lemondas is megfordult az uralkodo fejében. Am Frigyes végiil
Osszeszedte magat, amikor pedig realizalta, hogy nem lehetséges Hadik tervének meg-
akadalyozasa, a csapat visszavonulasi utjat akarta elvagni.

A kovetkezd négy fejezet a Berlin elleni tdmadasrol és a varos altal fizetendd hadi-
sarc koriili targyalasokrol szol. A tamadok egy el6varost keritettek hatalmukba, innen
kovetelték a tekintélyes summat. Véres harcban legy6zték a helydrség elleniik kiildott
alakulatait, de Hans Friedrich Rochow altdbornagy ugy dontdtt, hogy a kiralyi udvart
Spandauba menekiti, a helyorséget pedig kivonja a varosbol. A targyalast Hadik Joseph
Ried ezredesre bizta, aki hatarozott fellépésével sikeresen kicsikarta a rovid rendelke-
zésre allo idében kifizethetd legmagasabb hadisarcot. A szerzo kitér a Hadik katonai
altal elkovetett kihagasokra is, amelyek még az ellenség szerint is elenyészoek voltak.
Ezt kévetden a porosz kiralyi udvar szégyenteljes menekiilését, végezetiil pedig Hadik
visszavonulasat és a sikertelen {ildozést mutatja be.

A negyedik rész (Kovetkezmények és jutalmak, 224-255. 0.) a hadisarc sorsarol és a
jutalmazasrol szol. A kicsikart dsszeg nagyobbik része a hadsereg kasszajaba keriilt,
Hadik tekintélyes summat osztott szét katonai kozott, maganak azonban nem adott
jutalmat. Maria Terézia pénzjutalomban részesitette az altabornagyot, az éppen akkor
alapitott katonai rend nagykeresztjével tiintette ki Hadikot, a kdvetkezd év elején pe-
dig lovassagi tabornokka 1éptette eld. A haborut kovetden Hadik bekeriilt a legsziikebb
katonai és politikai elitbe, 1774-t6l 1790-es halalaig az Udvari Haditanacs elndke lett.

Az 6todik részben (Berlin ismét veszélyben, 258-265. 0.) a szerz6 roviden bemu-
tatja Berlin 1760-as orosz—osztrak megszallasanak torténetét is, a tervezés, a végre-
hajtés, az elozmények és a kdvetkezmények tekintetében dsszehasonlitva azt Hadik
haditettével.

Az utolso rész (Epilogus és emlékezet, 268-273. 0.) Hadik torténelmi emlékezetérol
szol. Lazar elhelyezi a hadvezért a magyar emlékezetben, megjegyezve, hogy alakja
egészen a kozelmultig minddssze egy, a hajdani Kelet-Németorszagban késziilt filmben
jelent meg. Méltatja Marké Arpad munkajat, végiil emliti Ordas Ivan Hadik Andrds —
A kirdlynd tabornagya cimi torténelmi regényét.

Lazar Balazs konyvének legfébb erénye a komplex latasmodja. Az ,,eseménytorté-
net” narrativajan tal kultartorténeti érdekességek egész sorat tarja az olvaso elé. A szo-
rosan vett hadtdrténeti vonatkozasban is rendkiviil érdekes és helytallo elemzést végez,
amikor kiemeli, hogy Hadik vallalkozasa messze tulmutat egy huszarportya keretein.
Valgjaban egy hihetetleniil jol megtervezett és elképesztd pontossaggal végrehajtott
osszfegyvernemi hadmiiveletrdl van sz6, amelyet a haboru és a hadjarat kontextusdban
mutat be, vizsgalja az eldzményeket és a kovetkezményeket is.

A konyv jol szerkesztett, olvasmanyos stilusban késziilt. Nyelvezete korszerti, a ka-
tonai és torténelmi szakkifejezéseket magatol értetddd pontossaggal és konnyedséggel
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hasznalja. Nem éldozza fel a szakkifejezések pontossagat a stilus oltaran, amikor eset-
leg szinonimakat keres egy olyan jelenségre, amelynek egyetlen leiro szakkifejezése 1é-
tezik. Ez azonban nemhogy nehézkessé vagy akadozova bonyolitana a széveget, hanem
inkabb jol formaltta teszi. Sodro lendiilete alig engedi letenni a kdnyvet az olvasonak,
amit tovabb fokoz a fejezetek jol valasztott sorrendje. A torténések leirasat jo drama-
turgiai érzékkel szakitja meg néha egy-egy térbeli vagy tematikai valtas. Esetenként
olyan érzése lehet az olvasonak, hogy szépirodalmi szoveggel van dolga, a szerzo és a
szerkesztd jol hasznalta ki a témaban rejlé dramaisagot.

A korszert hadtorténetiras szempontjabol kiilondsen nagy érdem, hogy Lazar ra-
mutat a kishaborts miiveletek dsszfegyvernemi jellegére. Tobbszor eldkeriil, hogy 6n-
magukban a huszarok csak kisebb csapatokban tudtak korlatozott célu eredményes
portyakat végrehajtani, a nagyobb sikerekhez sziikségiik volt a tdmasztékot add gya-
logsagra, kiilondsen a konnytigyalogosként harcold hatarérokre, valamint a még na-
gyobb eredmények eléréséhez tiizérségre is. Fontos szempont ez, mivel a késGbbiek-
ben, a hadtestrendszer bevezetésekor a hadtestek élén azok a parancsnokok tudtak
a legeredményesebben vezényelni, akik mar alacsonyabb rangban jartassagot szereztek
az Osszfegyvernemiségben, tehat a kiilonbozo fegyvernemek dsszehangolasaban.

A kotet szamos erénye mellett harom megjegyzést, egy tartalmit és két technika-
it tehetlink. Hadik tettének hire valoban bejarta az egész euroatlanti vilag hirlapjait.
Erdekes lett volna ezekbdl felvillantani néhanyat, hiszen a francia, angol, vagy éppen
az amerikai hiradasokban a feltételezhetden elenyészé mennyiségli Magyarorszagot,
magyarokat illetd hir koziil kiemelkedden fontos helyen szerepel Hadik berlini portya-
ja, ami igy a 18. szazadi ,,orszagmarketing” fontos eleme lehetett. Technikai szempont-
bol a térképek elhelyezése problémas. A kétoldalas térképek kozépso, altalaban a leg-
fontosabb eseményeket tartalmazo részeit a k6tés miatt nem lehet latni — érdemes lett
volna itt mas megoldast talalni. A kotet hasznalhatosagat ugyanakkor jelentésen meg-
konnyitené egy személy- és helynévmutato.

Osszegzésként kijelenthetd, hogy Hadik Andras berlini hadmiiveletérél, de egyben
a hires hadvezér ¢€letérdl, tagabban a 18. szazadi magyar hadtorténetrdl egy rendkiviil
j6 konyv sziiletett. Lazar Balazs nem heroizal, nem tiloz, nem tagadja el a probléma-
kat, nem nagyitja fel az erényeket, ehelyett rendkiviil targyilagosan, ugyanakkor érde-
kesen, jo tollal mutatja be az eseményeket, elemez, de nem itélkezik. A konyv alkalmas
arra, hogy felkeltse a vagyat a torténelem irant érdeklodokben a mélyebb szakirodalmi
ismeretek elsajatitasa irant, ugyanakkor a szakemberek szdmara is szamos 0j informa-
ciot kinal, és kiemelkedden érdekes komplexitassal és néz6ponttal rendelkezik.

Nagy-L. Istvin
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ALEXANDER QUERENGASSER

THE WAR OF THE BAVARIAN SUCCESSION 1778-1779
Prussian Military Power in Decline?

(Helion & Company, Warwick, 2023. 164 o. ISBN 978-180-451-187-9)

A mar a kortarsak altal is ironikusan krumplihabortinak, vagy szilvarumlinak neve-
zett bajor 6rokdsodési hdboru a 18. szdzad kevéssé ismert europai konfliktusai kozott
is elokeld helyet foglal el ismeretlenségét tekintve. Magyar nyelven kiilondsen kevés
informacio all rola rendelkezésre. Banlaky Jozsef monumentalis hadtorténeti munkaja-
ban még csak meg sem emliti ezt a haborut, holott tobb tizezer magyar vett részt benne.
A ,vett részt” szohasznalat nem véletlen, hiszen a habortban jelentésebb csatara nem
keriilt sor, néhany kisebb iitkozet volt, de a kishaborus miveletek sem teljes intenzitas-
sal folytak. Egyediili szdmottevé magyar nyelvii szakirodalom egy terjedelmes tanul-
many.!

Az angolszasz szakirodalom sem bévelkedik a haborurdl irt feldolgozasokban.
A szerz6 maga emliti, hogy munkédja az els6 angol nyelvii konyv, amely a bajor 6roko-
sodési habortirol késziilt. Eppen ezért nagy érdeklédéssel vettem a kezembe Alexander
Querrengisser kotetét, hiszen hadszervezeti kutatasaim soran nyilvanvalova valt sza-
momra, hogy II. Jozsef hadseregreformjai fontos allomast jelentettek a csaszari-kiralyi
hadsereg torténetében, még ha dnmagukban nem is voltak latvanyosak. A Habsburg
Monarchia korabeli foellensége, Poroszorszag ellen vivott habora a reformok jelentds
értékmérgjévé valt.

A kivalo ,,From Reason to Revolution, 1721-1815” (Felvilagosodastol forradalomig,
1721-1815) sorozat 110. kdteteként napvilagot latott konyv bevezetdje felfokozza a va-
rakozast, de egyben ki is jozanitja az olvasot. A szerzd felveti, hogy a maga részérol
nem hisz abban, hogy a 18. szazadi hadviselés dontést nem kereso — az 6 széhasznala-
taval ,,indecisive” — lett volna, a kis valtozasokat hozo — ,,inconclusive” — eredmények
inkabb a hadvisel6 felek erdegyenstlyabdl vezethetok le. A masik izgalmas felvetése,
hogy a haboru eredményét gyakran azzal magyardzzak, hogy II. Frigyes és hadserege
mar til volt a zenitjén, az id6s6d6 kiraly nem kockaztatott. Ezzel szemben Querrengés-
ser szerint figyelembe kell venni a csdszari-kiralyi hadsereg novekvo hatékonysagat,
¢és hogy a porosz hadsereg bizonyos gyengeségei mar a haboru eldtt lathatok voltak.
Balsejtelmet kelt viszont a recenzensben, hogy a COVID-jarvany miatt a szerzo beval-
lottan nem végzett tl sok levéltari kutatast, mindossze a drezdai levéltarban jart siker-
rel, Berlinben eredménytelen latogatast tett, Bécsbe el sem jutott.

' Toth-Barbalics Veronika: Sok hitho Miinchenért (Harc a bajor 6rokség koriil 1778-79-ben). Sic Itur ad
Astra, 14.(2002) 2-3. sz. 85-149. o.
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A konyv szerkezete is tiikrozi a haboru sajatossagait. A ténylegesen 156 oldalas iras-
mil els6 felét az elézmények és a szembenalld erdk bemutatasa foglalja el. Az elsé fe-
jezet — The Empire after the Peace of Hubertusburg, 9-22. o. — a hubertusburgi béke
nyoman kialakult europai hatalmi helyzetet targyalja. Elsoként a két kulcsfontossagt
valasztofejedelemség, Szaszorszag és Bajororszag helyzetét ismerhetjiik meg. A szerzo
ramutat, hogy a két német kdzéphatalom nagy ambicioval kezdte a 18. szdzadot, valasz-
tofejedelmeik 1. Jozsef lanyait vették feleségiil, ami erds poziciot biztositott szamukra
VI. Karoly 1740. évi halalakor. Szaszorszag a teriileti hatalmanak megerdsitésére, Len-
gyelorszaggal valo szarazfoldi 0sszekottetésre torekedett, mig a bajor valasztd célja
a csészari tron megszerzése volt. Az osztrak orokdsodési haboruban mindkét ambicio
atmeneti sikereket kovetden kudarcba fulladt, ezaltal a két allam megmaradt masodvo-
nalbeli hatalomnak. Raadasul III. Miksa (Jozsef) bajor valasztdfejedelem hézassaga-
bol nem sziiletett utdd, igy elhunytaval potencialis 6rokosodési konfliktus lehetdsége
sejlett fel. II. Jozsef csaszar és Kaunitz allamkancellar (Wenzel Anton Eusebius von
Kaunitz-Rietberg herceg) régota tervezte a bajor valasztofejedelemség megszerzését,
uralkodojanak cserébe az Osztrak Németalfold egy részét ajanlva fel.

Miksa (Jozsef) 1777. november 30-ai halala utan a csaszari-kiralyi hadsereg azonnal
megindult, benyomult bajor tertiletre, és Schiardingig, valamint Waldmiinchenig tort
elore. A kotetben részletesen olvashatunk az ezt kovetd diplomaéciai targyalasokrol,
tervekrol, szerz6désekrol. A fejezetet az 1778. februar 6-ai porosz diplomaciai jegyzék
¢s a Kaunitz altal tiz nappal késobb erre adott valasz zarja. Feltehetben a szerzo ugy
gondolja, hogy ebben a pillanatban valt kozvetlen fenyegetéssé a haboru.

A masodik fejezet — The Road to War, 21-25. o. — a kovetkez6 négy honap diploma-
ciai eseményeit targyalja. Nem latom igazolasat az elézmények ilyen szétvalasztasa-
nak, ebben a fejezetben egyszerlien az el6z6 folytatasat olvashatjuk. Miksa (Jozsef)
halala talan alkalmasabb pont lehetett volna a fejezetek tagolasara, hiszen az inditotta
el kozvetleniil a fegyveres konfliktusban kulminalodé spiralt.

A szemben 4ll6 hadseregeket bemutatdé harmadik fejezet — Opposing Forces, 26—
73. 0. — a konyv egyharmadat teszi ki, egyben annak legérdekesebb része. A szdveg
fele a porosz hadseregrol szol, a fennmarado6 részen a csaszari-kiralyi, valamint a szasz
hadsereg osztozik. A porosz—szasz haderd tehat haromszor akkora teret kapott, mint
a veliik szemben allo csaszari-kiralyi haderd, ami jelentés aranytalansag. Raadasul
meglehet6sen logikatlanul a két szovetséges haderd bemutatasa kozé ékelodik be a csa-
szari-kiralyi hadseregrol szolo rész.

A porosz hadsereg kapcsan a szerz6 kiemeli, hogy II. Frigyes egy 1étszamban erds
katonasagot, teli kincstart és hatékonyan szervezett allamot 6rokolt elodeitdl. A porosz
hader6t két fontos szempont kiilonboztette meg a tobbi korabelitdl. A porosz nemes-
ség oroklése elsdsziilotti jogon tortént, a nem elsdsziilott fink szamara pedig a protes-
tans egyhazi szolgalat nem bizonyult vonzdnak, igy a katonai szolgalat szerepe fel-
értékelodott. Querrengésser a militarizacié latvanyos jeleként emliti, hogy nyilvanos
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szereplésein 1. Frigyes Vilmos és I1. Frigyes is egyenruhat viselt. A masik fontos ténye-
z6 a hadseregkiegészités rendszere volt. Frigyes Vilmos 1733-ban a rajnai teriiletek ki-
vételével 5-6000 haztartast magaban foglalé kantonokra osztotta az orszagot, egyhazi
anyakonyvek alapjan vezették a hadviselésre alkalmasak listajat. Magdeburg és Berlin,
a két gazdasagi kozpont kimaradt ebbdl a rendszerbdl, igy a gazdasag szempontjabol
leginkabb nélkiilozhetd emberek keriilhettek a hadseregbe. Raadasul a kantonistakat
nem tartottak egyben fegyverben, hanem évi néhany hétre hivtak 6ssze oket, természe-
tesen a gazdasag érdekeihez igazodo iddpontokban. 1763-ban a porosz sereg kétharma-
dat hazaiak alkottak, csak egyharmadat tették ki idegenek.

A hadsereg karakterisztikajanak 1ényege a fegyelem volt, de a szerzo tulzésnak tart-
ja II. Frigyes mondasat, miszerint a katona jobban féljen a tisztjétél, mint az ellenség-
tol. Ehelyett rimutat, hogy a porosz katonak szamara a vallas és az ezredkdzosség adott
motivaciot. A lovegek és puskak gyartasa II. Frigyes uralkodasa el6tt nem volt jelentds,
importra szorultak. Szilézia megszerzése értékes nyersanyagforrast biztositott, ennek ko-
szonhetben a porosz kiraly nagymértékben fejlesztette a hadianyaggyartasi kapacitast.

A hires porosz gyalogsag a tlizer6ben ¢€s a hideg acélban bizott. Elvileg egy jol kép-
zett gyalogosuk egy perc alatt négy lovést tudott leadni. Az 1730-as években beve-
zetett fém toltovesszo elonyt jelentett szamukra, mert ez nem tort bele a cs6be, mint
a fa. Ugyanakkor a puskék pontossaga alacsony szinten allt, igy a puskatliznek inkabb
pszichologiai, mint fizikai hatasa volt. I1. Frigyes jelentdsen megerdsitette a tiizérséget,
a lovassag harcaszata pedig a rohamra épitett.

II. Frigyes seregének két rendkiviil fontos hianyossdgara mutat ra a szerz6. Az egyik
a konnytiicsapatok, kiillondsen a konnytigyalogsag hianya, a masik a gyenge logisztikai
teljesitmény, ami kiilondsen a sajat teriileten kiviil jelentett problémat. Ezzel szemben
a hadsereg fenntartasanak fajlagos koltsége Poroszorszagban volt a legalacsonyabb,
de ez sokkal inkabb a megszallt Szaszorszag kizsigerelésének volt kdszonheto.

A csaszari-kirdlyi hadsereg bemutatasinak minddssze négy és fél oldal terjedelmet
szentel a szerz6. A hader6 kulcsfigurajanak I1. Jozsef mellett Franz Moritz von Lacy
grof tabornokot tartja. A hétéves haborut Maria Terézia serege nem nyerte meg, nem
is veszitette el, de néhany nagy vereséget mért I1. Frigyesre. A habort utdn Lacy veze-
tésével folytatodott a hadseregreform. Ennek legsikeresebb eleme a tiizérség meguji-
tasa volt Joseph Wenzel von Liechtenstein herceg és Joseph Kinsky von Wchinitz und
Tettau grof tabornokok vezetésével. A hadkiegészités terén I1. Jozsef szandéka szerint
1771-ben megkezdték az 6sszeirasos rendszer bevezetését, de csak az Orokos Tartoma-
nyokban, a németalfoldi, italiai és magyarorszagi teriiletek ebbdl kimaradtak. A szerz6
kiemeli a csaszari-kiralyi konnyticsapatok értékét, azonban rossznak tartja a regula-
rizacids folyamatot, amely szerinte a kiilonleges képességek egy részének elvesztését
eredményezte. A reform fontos elemének tekinti a ,,Rock]”-nek nevezet 0j szabasu ka-
batot, ami késdbb mintaul szolgalt tobb haderd, kiilondsen az oroszok szdmara. A csa-
szari-kiralyi hadsereg létszdma 1779-ben elérte a 400 000 fot.
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A hadjératban jelentds szerephez nem jutd szasz hadseregrol irt szovegrész majd-
nem dupléja a csaszari-kiralyinak. Ez még akkor is aranytalan, ha figyelembe vessziik
a szerzd sziikebb hazéjat. Meglehetds részletességgel mutatja be a szasz hadsereg szer-
vezettorténetét, fegyverzetét, hadkiegészitését, de ez valdjaban nem sokat tesz hozza
a konyv érdemi mondanivaldjahoz.

A negyedik fejezet — The War, 74—122. o. —, vagyis a haboru katonai eseményeinek
bemutatasa a kotet terjedelmének egyharmadat teszi ki. A szerz6 harom problémara
koncentral: a csehorszagi porosz tamadas iranyaira szasz és sziléziai teriiletekrdl, a to-
vabbi porosz tdmadasi kisérlet elmaradasara és a kishaborus miiveletekre. A szoveg
meg sem kisérli a csapatmozgasokat kovetni, felvillan egy-egy hadmozdulat, de leg-
tobb esetben ez megmarad az emlités szintjén. Querrengdsser nem ad hatarozott valaszt
a porosz timadas elmaradasanak okara sem, azon tul, hogy Frigyes tulsdgosan erdsnek
ben védekezoket az elonyds allasbol. A kishaborus miiveletek esetében kiemeli, hogy
a szemben all6 felek — altala ismert — forrasai a legtobb esetben nem adnak pontos képet
az eseményekrol. A szoveg gyakran a II. Frigyes altal a habortrdl irt visszaemlékezés
idézeteibdl és azok kritikajabol all.

Az utolso két szamozott fejezet a haborut lezard tescheni béke rendelkezéseit, va-
lamint kévetkezményeit mutatja be — The Peace of Teschen, 123-127. o. és Further
Developments, 128—131. o. — Karoly Tivadar szamara biztositottak a bajor valasztofe-
jedelemséget, ezzel egyesitették a pfalzi és a bajor teriileteket. A Habsburg Monarchia
megkapta az Innviertel régiot, Poroszorszag szamara elismerték Ansbach és Bayreuth
Orokosodési jogat, Szaszorszag szamara Bajororszag 6 millio forintot fizetett évi fél-
millids részletekben. A béke fenntartotta az erdegyensulyt a német birodalmi teriilete-
ken, egyik nagyhatalom sem erdsddott szamottevoen.

Az utolso, szamozatlan fejezetben — Coclusion, 132—135. o. — a szerz6 a haboru vég-
kimenetelének f6 okat nem a porosz katonai rendszer hanyatlasdban vagy II. Frigyes
¢letkoraban latja, hanem a hader6 olyan eredend6 gyengéiben, amelyek részletei az elsd
harom sziléziai habortiban mar latszottak, de ekkor mutatkoztak meg igazan. Ezek
két legfontosabb elemeként a gazdasagi €s ipari hatteret, valamint a logisztika elégte-
lenségét nevezi meg. Querrengisser szerint a porosz hadsereg harctéri teljesitményét
ez ugyanakkor nem befolyasolta, mert a franciak ellen masfél évtizeddel késoébb jelen-
t0s tulero ellen is képesek voltak gydzni. Fontos tényezoként mutatja be a szerzo a csa-
szari-kiralyi hadsereg hatékonysaganak novekedését és azt a tényt, hogy sokkal ala-
posabban felkésziiltek a porosz invaziora, mint 1742-ben, 1744-ben és 1756—1757-ben.

Alexander Querrengisser konyve harom jelentds terhet hordoz magan. Az elsd, hogy
mindig nehéz egy adott témardl az elsdé konyvet megirni, mert még nincs tapasztalat,
visszajelzés a szerkezetet, tematikat illetden. A masodik probléma, hogy a porosz oldal
bemutatdsa dominal. A hadseregeket és az eseményeket porosz szemszdogbdl vizsgalja,
lényegében 1. Frigyes memoarjara felflizve. A harmadik gond a levéltari forrasok szinte

243



Szemle

teljes hidnya. A szerz6 maga is elismeri ezt a hidnyossagot, de ezen konnyen lehetett
volna segiteni, hiszen a vilagjarvany elmultaval fel lehetett volna keresni a levéltarakat.

A kotet fontos érdeme az olvasmanyos, jo stilusban megirt, lendiiletes szoveg.
A szerzének remek meglétasai és kérdésfeltevései vannak. Ordmteli, hogy egyértelmii-
en ellene megy a sztereotip magyarazatoknak, nem elégszik meg a jelenségek kiraga-
dott elemzésével, hanem kontextusba helyez, hosszabb folyamatokra is ramutat.

A jelzett problémak ellenére tigy gondolom, hogy Querrengésser gazdagon illuszt-
ralt munkaja jelen formajaban is hasznalhat6. Azt csak remélni tudom, hogy a szerzé
egyszer majd ujra eléveszi a témat, és levéltari forrasokat is nagyobb tdmegben hasz-
nalva, a strukturalis egyensulytalansagokat korrigalva egy javitott, bovitett masodik
kiadast is kozre fog adni — amire az ismertetett okok miatt nagyon nagy sziikség lenne.

A konyv a Hadtorténelmi Konyvtar allomanyaban magyarorszagi kozgytjtemény-
ben is hozzaférheto.

Nagy-L. Istvin

JOHN H. GILL
A ZNAIMI CSATA

Napoleon, a Habsburgok és az 1809-es habori lezarasa

(Hadiakadémia-sorozat, Peko Kiado, [Budapest], 2022. 480 o. ISBN 978-615-558-371-1)

,»A znaimi csata ma szinte egyaltalan nem ismert” — kezdi elbeszélését a jeles amerikai
hadtorténész, John H. Gill. Ez a megallapitas hazankban is igaz, és e sorok szerzoje is
csodalkozott némileg, hogy miért éppen erre a kdtetre esett a kiadd valasztdsa, hiszen
Aspern és Wagram nyilvan ismerésebben csengett volna a potencialis vasarloknak.
A napoleoni haboriik magyar nyelvii szakirodalmat nem nevezhetjiik valami gazdag-
nak, ezért talan szerencsésebb valasztas lett volna a szerzo remek, az 1809. évi oszt-
rak—francia haborujat feldolgozo, tobb kiadast megért haromkdétetes sorozatat! piacra
dobni, de végiil ezen 6nalld kdtetben 2020-ban megjelent mii magyar kiadasat tarthat-
juk a kezilinkben.

Gill munkéja korantsem ,,szaraz” hadtorténeti adathalmaz, mikozben a még oly igé-
nyes olvasot is kielégité mennyiségii adatot vonultat fel. Az amerikai szerz6 az 1809-es
habortt €s a znaimi csatat egyarant a politikai helyzetbe agyazva mutatja be, azonban
sohasem viszi el a fokuszt tulzottan a katonai eseményekrodl. Gill egyik legnagyobb

' Gill, John H.: 1809. Thunder on the Danube. Napoleon’s Defeat of the Habsburgs. Vol. 1: Abensberg,
Vol 2: The Fall of Vienna and the Battle of Aspern. Vol. 3: Wagram and Znaim. Barnsley, 2008-2010.

244



Szemle

erénye a hadtorténeti leirds és az események megértéséhez sziikséges politikai hattér
helyes aranyl bemutatasa. A szerz6 ugyancsak kitiinéen kezeli és ,,adagolja” a katonai
forrasokat, memoarokat és a szakirodalmat. Ezért a mii a hatalmas mennyiségli adat
ellenére is kival6 olvasmany.

A konyv els6 harmadaban az elézmények alapos bemutatasat olvashatjuk, koztiik
a haboru okait, Ausztria hadiizenetét, a Regensburg kornyéki csatakat, majd a csésza-
ri-kiralyi hadsereg visszavonulasat, a francia bevonulast Bécsbe, az asperni €s wagrami
csatakat. Utobbit alaposabban is bemutatja, mivel Wagram (1809. julius 5-6.) esemé-
nyei dontéen meghataroztak a znaimi 0sszecsapast, hiszen a gigantikus csata fejlemé-
nyei, a francia eldrenyomulas miatt Karoly foherceg kénytelen volt csapatai nagy részét
Znaim iranyaba inditani a kényszer{i visszavonulas folyaman. Ennek soran a foherceg
— az osztrak katonai kultrara jellemzé modon — nem az erdk egyesitésére torekedett,
hanem ink4bb a teriiletvédelemre, fontos poziciok megtartasara, ezért Franz Orsini-Ro-
senberg herceg hadtestét a kdzvetleniil Briinnbe vezetd utak feliigyeletére utasitotta, se-
gédtisztje altal szoban, kés6bb azonban a hadtestparancsnok jobbnak latta az 4gytszo
hallatan inkabb a f6sereg fel¢, vagyis Znaim iranyaba vinni erdit. Karoly viszont ala-
pos szidasban részesitette a herceget, és visszakiildte hadtestével Briinn fel¢, igy Ro-
senberg csapatai kimaradtak a znaimi 6sszecsapasbdl... Gill ugyanakkor ramutat arra,
hogy Napoleon vajmi kevéssé aggodott a mellékhadszinterek felol. A csaszar szinte
minden erejét koncentralta Wagram el6tt és a csata utan az osztrak Hauptarmee ellen.

A szerz6 kivaldoan mutatja be a Znaimot megel6z0 bonyolult francia mandvereket
¢s a kaotikus osztrak visszavonulast. Az energikus iildozés francia szempontbol akéar
katasztrofaba is fordulhatott volna, mivel két meglehet6sen tavoli utvonalon zajlott, és
Auguste de Marmont tabornok hadteste elszigetelt helyzetbe keriilt az osztrak fosereg
el6tt. Napoleon azonban jol tudta, hogy a némileg demoralizalt Kérolytol és csapatai
részérdl nem kell tamado fellépéstol tartania. A foherceg eredetileg az erds jetzels-
dorfi allast szemelte ki seregének, ahonnan hatékony ellenallast tudott volna kifejteni
a Thaya folyocska mogott, de a gyors francia elérenyomulas hamar radébbentette arra,
hogy a vezérkari munka hidnyossagai miatt az ellenség kezére keriilt a kulcsfontossagu
Laa telepiilés. Ezért Karoly kénytelen volt tovabbhaladni megtépazott seregével.

A Wagram és Znaim kozotti visszavonulast a folyamatos utovédharcok jellemeztéek,
amelynek soran Gill kiemeli az ,,0sztrak” huszarok kitartasat és hatékony mikodését.
A primer forrasok alapjan dolgoz6 szerzo ,,ingerkiiszobét” sajnos nem érte el Simonyi
6bester hires héstette a Thaya foly6 14ngolé hidjanal, amelyet Tull Odén festett meg,’
és a kép jelenleg a Hadtorténeti Miizeum gytijteményében talalhaté. Erdemes lenne
talan ezért a Simonyi Jozsef onéletirasaban megdrokitett jelenetet szembesiteni a hadi-
jelentésekkel.

2 A festmény tévesen a Simonyi dbester az égé arcolei hidon cimet viseli.
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Ami a magyar gyalogsag teljesitményét illeti, ezekben a napokban a véres holla-
brunni {itkozet (julius 9.) folyaman a 31. (Benyovszky-) és az 51. (Splényi-) gyalogezred
bakai tettek ki magukért, dandarparancsnokuk, Maridssy Andras tabornok pedig az iit-
kozet utan azonnal, minden biirokratikus formasag nélkiil atvehette Karoly féhercegtol
a Maria Terézia Katonai Rend lovagkeresztjét.

A foherceg végiil kénytelen volt elvallalni a csatdt az igen kedvezdtlen znaimi al-
lasban, mivel az osztrak fosereg hatalmas poggyasztrénje szabalyosan eltorlaszolta a
kedvezobb terepre vezetd utat. Az erdds, atszegdelt terep nem kedvezett a lasst, rugal-
matlan osztrak metddusnak, annél inkabb a francia konnytigyalogsadgnak €s az igen
iitoképes német (badeni, wiirttembergi €s bajor) szovetséges csapatoknak, amelyek sze-
repét Gill aprolékosan vizsgalja és hangsulyozza. Kéroly, miutan az el6z6 napokban
erre vonatkozoan elnyerte csaszari batyja vonakodo engedélyét, julius 10-én fegyver-
szlineti ajanlatot tett Napoleonnak, de Ferenc sajat kdvetet is kiildott a korzikaihoz Jo-
hann Liechtenstein herceg személyében.

A konyv igen plasztikusan irja le magat a julius 11-ei iitkdzetet, amely bdvelke-
dett dramai fordulatokban. A Leiningen-granatoszaszloalj (de ismerds név ez nekiink
magyaroknak...) elébb a folyoba szorit egy egész francia dandart, harom tabornokot
fogsagba ejt, majd egy gyors francia lovassagi ellentamadas oket veri szét, mindezt
egy dithongd vihar és felhdszakadas kozepette, amely lehetetlenné tette a l6fegyve-
rek hasznalatat. Erdekesség, hogy a francia forrdsok a keményen harcolé granato-
sokat ,,rutinszertien és valogatas nélkiil” magyarként emlegetik, jollehet a Leinin-
geneket német gyalogezredekbdl allitottak 0ssze. A medveboérsiiveges elit magyar
harcosok tehat olyan szerepl6i voltak a napoleoni haboruknak, akiknek a neve foga-
lomma valt. (Amint a méasodik vilaghdbortban is a beszamolok szerint minden német
tank Tigris volt €s minden l6veg 8,8-as...) Kiilonds modon a tulajdonképpen menet-
ben harcol6 osztrak hadsereget végiil egy olyan alakulat mentette meg, akiktol senki
sem vart volna ilyen teljesitményt. Az el6z6 napokban majdnem fogsagba keriilt és
kalandos uton Znaimba érkez0 5. bécsi dnkéntes zaszloalj Rudolph von Salis-Zizers
grof, 6rnagy parancsnoksaga alatt olyan hidegvérrel verte vissza a vértesek tamada-
sat, mint egy elit alakulat.

Az litkozet alatt a hattérben zajlo targyalasok azonban lassan célba értek. Mindkét
hadsereg és hadvezér fizikailag roppant kimeriilt volt. Julius 11-én este hétkor osztrak
¢s francia segédtisztek lovagoltak fel és ala az arcvonalon, ,.tiizet szilintess” paranccsal.
Az 1809. évi osztrak—francia habort harcai aznap este véget értek, de a targyaldsok
egészen oktober kozepéig elhuzodtak, és végiil Schonbrunnban kotétték meg a békét.
Ausztria szorult helyzetében kénytelen volt beleegyezni, hogy a Monarchia egyhar-
mada francia megszallas ala keriiljon, sot olyan er6ddk is Napoleon kezére keriiljenek,
amelyeket még tartottak az osztrakok. A znaimi fegyversziinettel Karoly valoszintileg
megmentette a fosereget, de a békemegallapodas az utolsé csepp volt a poharban. A {6-
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herceg, érzékelve a bizalomvesztést, julius 23-an benyujtotta lemondasat. Karoly soha
tobbet nem vezényelt hadsereget.

Az iitkozet tanulsagait Gill igen szakszeriien elemzi. Megallapitja, hogy a znaimi
amelyben a franciak joval tigyesebbek voltak, mint a merev, defenziv és lasst csasza-
ri-kiralyi hadsereg. Az 6nbizalomt6l duzzadé Marmont és André Masséna tdbornokok
ezért habozas nélkiil tamadtak meg az erdsebb és védekezd osztrak fosereget, amely-
nek folyamatosan az volt a téves percepcidja, hogy tilerével szemben kell kiizdenie.
Marmont szdmara a hatarozott znaimi fellépése meghozta a marsalli el6léptetést is.
1809 véres csatai, Karoly és katonainak makacs kitartasa révén nem a Habsburg Mo-
narchia felosztasa €s a dinasztia megbuktatasa kovetkezett, ugyanis ez volt Napoleon
elsé gondolata az osztrak hadiizenetkor, ehelyett a korzikai szovetségi ajanlatot és be-
nosiilési javaslatot tett a Habsburg-csaladba.

A kétet nem hianyozhat egyetlen, a napdleoni habortk irant érdekl6do olvaso polca-
rél sem. A forditas Sziklai Istvan kivald és szakszerti munkéja, amely remekiil olvas-
hato szoveget eredményezett, de egy ,,korszakos” szaktorténész lektori munkajat, ma-
gyarazo jegyzeteit tobb helyen elbirta volna még a konyv. Az illetd bizonyara kisz{irte
volna a Moraviai Tertileti Parancsnoksag-féle (nyilvanvaléan a Morvaorszagi Féhadpa-
rancsnoksagrol van szo) furcsasdgokat... Néhany aprosagot is szova lehet még tenni:
,»Benjovszky” irasmodja magyarosan inkabb Benyovszky, s kissé nehézkes és folosle-
ges megoldas a csaszari-kiralyi ezredek neveit mindig idézdjelbe tenni.

A konyv hasznalhatosagat ennyi adat és szerepld felvonultatasa mellett jelentdsen
novelte volna egy név- és/vagy targymutatd. Reméljiik, belathato idon beliil a kiado
programjaba bekeriil a szerzd tobbi, az 1809. évi haboruval foglalkozé miive is. Hi-
szen érdekes €s izgalmas a znaimi iitkdzet torténete, de azért Abensberg, Regensburg,
Aspern és Wagram mind id6ében, mind fontossagban megel6zi az ottani eseményeket,
amelyek a hdboru zardakkordjai voltak.

Lazar Baladzs
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BALLA TIBOR

TABORNOKI PORTREK A DUALIZMUS IDOSZAKABOL
Az osztrak—magyar fegyveres eré Ludovika Akadémiat végzett iranyitoi,
1872-1918

(Ludovika Egyetemi Kiado, Budapest, 2024. 232 o. ISBN 978-963-531-992-3)

Balla Tibor ezredes, az MTA doktora, a Nemzeti K6zszolgalati Egyetem Hadtudoma-
nyi és Honvédtisztképzd Karanak kutatoprofesszora és oktatoja uj kotetében a dualiz-
mus idészakaban a Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémiat végzett 51 csasza-
ri és kiralyi tabornok életutjat, katonatiszti palyafutasat mutatja be. Immar tobb mint
masfél évtizede all a szerzé kutatasainak fokuszaban a dualizmus kora tiszti elitje,
elsésorban a tabornoki kar. A Nagy Haboru osztrak—-magyar tabornokairol eddig két
vastag kotetben adta kozre kutatomunkajanak eredményeit.! Ezeket kovette 2022-ben
a Ludovika Akadémia igazgatoit és parancsnokait bemutaté munkaja,? amely modszer-
tanaban és form4jaban a tabornokokrol irott konyveiben megkezdett utat koveti. Balla
ezredes leglijabb, jelen recenzidban ismertetett miive 6tvozi a két tematikat, ugyanis
a Ludovika Akadémia és az osztrak—magyar tabornoki kar k6zos metszetét tarja az ol-
vaso elé. A kotetben olyan csaszari és kiralyi tabornokok szerepelnek, akik a Magyar
Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia 1897 el6tt miikodott tanfolyamai koziil legalabb
az egyiket elvégezték palyafutasuk soran, €s itt szerezték meg — legalabbis részben —
a katonatiszti palyan sziikséges szakmai ismereteket.

A kotetet Padanyi Jozsef vezérérnagy Eldszava nyitja, aki egyben a mii szakmai
lektora is. Balla Tibor munkaja egy rovid bevezetést kovetden két 6 egységre oszlik:
az els vilaghaboriban nem szolgalt tabornokok, illetve az elsé vilaghaboruban szol-
galt tdbornokok életrajzaira. Az elsd blokk 17, a masodik pedig 34 életrajzot tartalmaz,
melyek az egységeken beliil betlirendben kovetik egymast.

Az 1867-ben létrejott Osztrak—Magyar Monarchia szarazfoldi hadereje 1868-t6l ha-
rom részre tagolodott: a birodalom egész teriiletérdl kiegészitett csaszari és kiralyi (ko-
z0s) hadseregre, mely az elsé vonalat jelentette, a masodik vonalat alkoté Magyar Kira-
lyi Honvédségre, melybe a torténelmi Magyarorszag teriiletérdl soroztak a katonakat,
valamint az osztrak 6rokds tartomanyokbol sorozott parjara, a csaszari-kiralyi Land-
wehrre. A dualizmus id6szakaban az 6sszbirodalmi szellemet megjeleniteni hivatott ta-
bornoki kar egységes volt, vagyis a Honvédségnek és a Landwehrnek nem voltak kiilon

A Nagy Habor osztrak—magyar tabornokai. Tabornagyok, vezérezredesek, gyalogsagi és lovassagi
tabornokok, taborszernagyok. Budapest, 2010. és A Nagy Haboru osztrak—magyar tabornokai. Alta-
bornagyok. Budapest, 2019.

A honvéd tisztképzés iranyitdinak arcképcsarnoka. A magyar kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia
igazgatoi és parancsnokai, 1872-1945. Budapest, 2022.
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tabornokai. A legalacsonyabb tabornoki, a vezérérnagyi rendfokozatot elért tiszteket
az uralkodo csaszari és kiralyi tabornokka Iéptette eld, és a kdzos hadseregbeli beosz-
tasokbol kotetleniil helyezték at 6ket a Honvédségbe vagy a Landwehrbe és viszont.

A szerzd a Bevezetésben roviden elemzi a kotetben szereplo 6tvenegy tabornok szo-
cialis és kulturalis hatterét, illetve katonatiszti palyaik szamszerusithetd adatait, k6zos,
illetve eltérd jellemzdit. Mint azt Balla megallapitja, kivétel nélkiil kozéposztalybeli,
birtokos vagy értelmiségi csaladbol szarmaztak. A vallasi megoszlas tekintetében két-
harmaduk rémai katolikus volt, a tobbiek négy f6 (2 zsido, 1 gorogkeleti és 1 gorog-
katolikus) kivételével evangélikus vagy reformatus vallastak. Palyafutasuk soran 21
f6 mindvégig a Magyar Kiralyi Honvédségben szolgalt, 30 pedig a kozos hadseregben
¢s a Honvédségben egyarant teljesitett szolgalatot.

Az elsé vilaghaboriban nem szolgalt tabornokok cimii részben, mint mar emlitettiik,
tizenhét tabornok életrajza talalhaté, Algya Sandor csaszari és kiralyi cimzetes vezér-
6rnagytol bordognai és valnigrai Taxis Jozsef baro, csaszari és kiralyi cimzetes alta-
bornagyig. Az itt szerepld nevek valoszintileg nem tul ismertek az atlagolvaso szamara.
A Nagy Habortban nem szolgalt tabornokok koziil a legmagasabb rendfokozatot jekel-
¢s margitfalvi Jekelfalussy Lajos (1848—1911) csaszari és kiralyi gyalogsagi tabornok
érte el. Jekelfalussy 1906 és 1910 kozott a masodik Wekerle-kormany honvédelmi mi-
nisztereként tevékenykedett. Szamos, a konyvben szerepl bajtarsdhoz hasonléan nem
vett részt hadjaratban vagy haboruban, igy nem voltak harctéri tapasztalatai.

Az elsé vilaghaboruban szolgalt tabornokok cimi részben harmincnégy tdbornok
¢letrajzat irta meg a szerzo, sepsiszék-nagyborosny6i Bartha Lajos csaszari és kiralyi
altabornagytol Zwicker Ferenc csaszari €s kiralyi cimzetes vezérérnagyig. Az ebben
az egységben szereplok koziil 6t tabornokot érdemes kiemelni. Doberdéi Breit (1931-t6l
Banlaky) Jozsef (1863—1945) csaszari és kiralyi altabornagy az egyik legismertebb
¢s legtermékenyebb magyar hadtorténetird volt. Hazai Samu bar6 (1851-1942), csasza-
ri és kiralyi vezérezredes 1910 és 1917 kozo6tt magyar honvédelmi miniszterként tevé-
kenykedett. O volt a Monarchia haderejében a legmagasabb rendfokozatot és beosztast
elért zsido szarmazasu katonatiszt. Vitéz nemes Nagy Pal (1864—1927) csaszari és ki-
ralyi altdbornagy, magyar kiralyi gyalogsagi tdbornok ¢és vitéz uzsoki Szurmay Sandor
bar6 (1860-1945), csaszari és kiralyi gyalogsagi tabornok, magyar kiralyi vezérezredes
els6 vilaghaborus haditettei okan elnyerte a Maria Terézia Katonai Rend lovagkereszt-
jét. Szurmay 1917-1918-ban a magyar honvédelmi miniszteri posztot is betdltotte. Ro-
nai-Horvath Jend (1852—1915) cséaszari és kiralyi altabornagy, szdmos jelentds hadtudo-
manyi és hadtorténeti mi szerzdje, az MTA Hadtudomanyi Bizottsaganak elndke volt.

Az igényes, szép kiallitasu, keményfedeles kotetben kozel kilencven szépiahatasu
fotografia — a miifajnak megfeleléen elsdsorban portré — hozza kdzelebb az egykori
tabornokokat az olvasohoz. A miivet részletes forrasjegyzék és irodalomjegyzék zar-
ja. Balla Tibor konyve hianypo6tlo és unikalis, hiszen a dualizmus koranak Ludovikat
végzett tabornokairol nem sziiletett még tudomanyos igényt, atfogd munka. A kétet jol
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hasznalhat6 a jovO magyar tisztjeinek oktatdsaban, emellett kézikdnyvként a korszak
kutatoi is haszonnal forgathatjak a szamos 1ij kutatasi eredmény €s a benne szerepld
tabornokok fontos torténelmi szerepe okan. Mindezen tul batran tudom ajanlani ezt
az olvasmanyos stilusban megirt konyvet minden, a korszak és a magyar torténelem
irant érdek16d6 olvasonak.

Kramli Mihaly

PINTER TAMAS (SZERK.)

SEGELYHELY A FRONTON
Dr. Kemény Gyula szerbiai napldja

(Nagy Haboru Kutatasaért Kozhasznu Alapitvany,
Budapest, 2024. 495 o. ISBN 978-615-80862-5-7)

A Nagy Habort Kutatasaért kozalapitvany kozel mastél évtizede meghatarozo szerepet
vallal a Nagy Habort torténetének kutatasaban, az I. vilaghabort irant érdeklddok ko-
rében ismert és elismert nagyhaboru.blog.hu elnevezést portal izemeltetése mellett
tobbek kozott konyvkiadassal is foglalkozik. A Nagy Haboru Konyvek sorozat eddig
utjukra bocsatott kotetei kozt talalhatunk harctéri naplokat, visszaemlékezéseket, ta-
nulmanykoéteteket és tudomanyos feldolgozasokat is. A 2024. december 10-én bemuta-
tott, az emlitett sorozat 6. kiadvanyaként napvilagot latott m{i ismét egy korabeli naplo,
pontosabban egy teljes I. vilaighaborts naplofolyam elso kotete, amely a vilaghaboru
kitorésének napjaiban veszi kezdetét, majd a montenegroi, illetve szerb hadszintérre
kalauzolja az olvasot. A kiadvany a maga nemében meglehetdsen egyedi, és nemcsak
a tobb mint egy évszazados naplé torténelmiink viharos 20. szazadi éveiben elszenve-
dett kalandos sorsa, hanem témaja miatt is. A napl6 szerzdje ugyanis egy hivatasos ka-
tonaorvos, nevezetesen dr. Kemény Gyula, a naplé irasakor hivatasos orvos szazados.
A montenegroi, szerbiai hadszintérrél meglehetdsen kevés tiszti rendfokozati katona
altal irt naplo, visszaemlékezés maradt rank, és még kevesebb olyan, amely egy, az arc-
vonalban miikodé katonaorvos tevékenységét, tapasztalatait mutatja be. Bar a Hadtor-
ténelmi Levéltarban, illetve az Orvostorténeti Levéltarban, sot a bécsi Hadilevéltarban
is szamos — koztiik tobb tucatnyi magyar — katonaorvos visszaemlékezése lelheto fel,
de olyan, a vilaghabort soran végig, napi rendszerességgel vezetett és fotokkal, rajzok-
kal is illusztralt naplofolyam tudoméasom szerint nincs még egy, mint Kemény Gyulaé.

Mint emlitettem, a naplo koteteinek fennmaradasa, sorsa is regénybe ill6. Sajnos,
az eredetileg tobb részbdl, flizetbol allo, Kemény Gyula 1. vilaghaborus szolgalatat le-
fedd naplo csak részleteiben maradt rank, igy a kései utdkor alighanem mar sohasem
ismerheti meg teljes egészében. A kozvetlen leszarmazott nélkiil, 1938-ban elhunyt
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szerz6 irat- és fotohagyatéka részekre szakadva keriilt egy, a naploirdval barati kap-
csolatot apolo vilaghaborts katonatars, valamint a csalad birtokaba, majd a hagyaték
a II. vilaghaborut €s az azt kovetd idészak viszontagsagait kisebb veszteségekkel tul-
¢lve, 2011-t6l részleteiben jutott el az Alapitvanyhoz. Az elmult évtized soran a naplo-
folyam 3 részben (szerbiai, olasz, majd palesztinai hadszinterek) mar megismerhetévé
valt az Alapitvany altal {izemletetett blogon. Jelen kétet pedig az elsd rész: a monte-
negroi és a szerbiai hadszintér eseményeinek nyomtatott formaban kiadott valtozata.
Azonban miel6tt belefognék a kotet ismertetésébe, ejtsiink szot a szerzordl is, ki volt 6?

Dr. Kemény Gyula 1884. oktdber 25-én foldbirtokos csaladban sziiletett a Zala me-
gyei Szentivan (ma Zalaszentivan) kozségben. Orvosi tanulményait a Budapesti Tudo-
manyegyetemen végezte, ahol 1910-ben avattak orvossa. Mivel az egyetemi évei alatt
a cs. ¢és kir. Hadligyminisztérium katonai 6sztondijasa volt, az egyetem befejezését ko-
vetden fel is Oltotte a kozos hadsereg egyenruhdjat, majd 1911-ben foorvosként, féhad-
nagyi rendfokozattal tényleges allomanyba vették. Tobb beosztott orvosi szolgalat utan
1914. marcius 3-an ezredorvosként — ami szazadosi rendfokozatnak felelt meg — kertilt
a cs. és kir. nagyvaradi 37. gyalogezred kikiilonitett I'V. zaszloaljahoz mint a zaszloalj
vezetd orvosa. E beosztasaban érte a vilaghaboru kitorése is.

Most pedig vissza a kotethez! A 495 oldalt tartalmazo konyv tetszetds, félkemény
boritdjarol Kemény doktor vilaghaboru eldtti portréja koszonti az érdeklddot. Az eld-
zéklapon Kemény Gyula 1914 augusztusatol november 4-€ig tart6 hadifitjanak térképes
térképes megjelenitését a konyv utolso lapja és a belso borito tartalmazza. Ez a gondo-
san megtervezett, szines, térképes keret dtletesen fogja 6ssze azt az idészakot, amelyrél
az ird tudositja a reménybeli olvasot. A Magyar Levente, a Kiilgazdasagi és Kiiliigymi-
nisztérium miniszterhelyettese altal irt eldszo utan a kotet szerkesztojének bevezetdje
kovetkezik, amelybdl pontos ismereteket kapunk a napld szerzéjérél: Kemény Gyula
¢letutjat, szolgalatat Pintér Tamas kdveti végig, aki egyébként az eredetileg kézirassal
késziilt naplo legépelése utan a szoveget alapos és mindenre kiterjedd magyarazo jegy-
zetekkel is ellatta. Ugyancsak e bevezetd részben kapunk informaciot a napldird csa-
pattestérol, pontosabban a 37/IV. hadrendi szammal kikiilonitett, vagyis az anyaezred-
t6l mas alarendeltségbe sorolt zaszloaljrol, majd az emlitett naplofolyam torténetérdl,
a szerz0 naploirasi modszerérol, stilusarol, végiil pedig a szoveg kozlésének ismérvei-
1ol tajékoztat a szerkesztd. A kovetkezd részben Pollmann Ferenc tanulmanyat olvas-
hatjuk. A 17 oldalas 6sszefoglald kivalo stilusban és a hadtorténésztél megszokott hoz-
zaértéssel ad szakszerli diplomacia- és hadtorténeti tajékoztatast a naplohoz, bemutatva
a Monarchia és Szerbia kapcsolatanak alakulasat, a Monarchianak a Balkan-félszigetre
iranyulo kiilpolitikajat, valamint a szemben allo hadseregeket, vagyis az osztrak—ma-
gyar és a szerb hader6t, tomdren és érthetden taglalva mozgoésitasi és haditerveiket.

Ezutén jutunk el a naploig, amely négy f6 részbdl all. Az egyes f6 részeken beliil
kronologikus, a II. és a IV. részek végén pedig tematikus alfejezeteket talalunk.
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Az 1. részben — A mozgositas, 1914 juliusanak utolso és augusztusanak elsé nap-
Jjai — Kemény doktor allomashelyére, a bosznia—hercegovinai Bilek kisvarosba, a mon-
tenegroi hatar melletti osztrak—magyar helyérségbe kalauzolja az olvasét. Pontos képet
kapunk egy etnikailag igencsak sokszin{i boszniai varoska 1914. julius végi, izgalom-
mal telt napjairol, amit a mozgositas hire, a Szerbiaval valo leszamolas, vagyis a habort
lehetdsége keltett. Kiilonosen érdekes a kiilonféle népcsoportok haboruhoz valé viszo-
nyuldsanak bemutatésa.

A 1L rész — Montenegro, 1914 augusztusatol szeptember 25-ig — mar a haboru eufo-
ridjabol napok alatt kijozanodd, a montenegroiakkal vivott harc kegyetlenségét megta-
pasztal6 katonak keserli raeszmélése arra, hogy a harctéren a dicsdséggel és a hosies-
séggel a szorny( halal lehetGsége is egylitt jar. A mintegy 70 oldalnyi, a hivatasos katona
szemével, precizen kidolgozott fejezetben a napléird hét, a [V/37. zaszloalj monteneg-
161 vilaghaborts torténetében jelentds litkozet leirasat adja, amelyekben természetesen
fontos szerepet kapnak a katonaorvosi tevékenységet, a haborus sériiléseket naturalis-
ta modon bemutatd bekezdések is. A sokszor dramai erejii részletek a montenegroiak
ellen vivott harcok véres valosagarol adnak érzékletes és megrenditd képet. Kemény
doktor, aki gyakran az elsé vonalban, az egyszeri bakakkal egyiitt €li at az eseménye-
ket, allando kiizdelmet viv a rabizott katonak testi-lelki épségének megdvasaért. Sorai-
bdl a hivatasat jozan céltudatossaggal gyakorlo orvos mellett egy érzo lelkii embert is
megismerhetiink. Kendézetleniil, a maga szornyil valosagaban kapunk képet az ellen-
ség és a sajat katonaink kegyetlenkedéseirdl is. Megtudhatjuk, hogy a montenegréiak
miként viszonyultak a fogsagukba jutott sebesiilt ellenfeleikhez, miféle szornytiségeket
kovettek el elleniik. Azonban a szerz objektivitasahoz nem férhet kétség, mert a sajat
katonak kegyetlen cselekedeteit sem hallgatja el, amikor egy-egy tematikus alfejezet-
ben egy montenegroi csalad kivégzését, vagy a Bileken végrehajtott, a vélt vagy valos
indokok alapjan kotél altali halalra itélt helyi lakosok akasztasat tarja elénk.

A Il rész a Harcok Bosznidaban, 1914. szeptember 25-tol november 6-ig cimet viseli.
Az 1914. szeptember 23-an kapott parancs szerint Kemény Gyula zaszloaljaval Szaraje-
vo felé indult. E részben a szerzd két iitkdzetrdl, az 1914. oktober 5. és 6. kozott lezajlott
kalinoviki és az 1914. oktober 21-én tortént Romanja Planina-i 0sszecsapasrol készitett
részletes, az osztrak—-magyar hadvezetéssel szemben meglehetdsen kritikus hangvételt
leirast. ,,Feliiletesen rossz vezetésnek, a kitind emberek lelketlen és konnyelmii felaldo-
zasanak tipikus példaja volt a nagy vereség Kalinoviknal, amely teljes valojaban és hi-
vatalosan sohasem keriilt nyilvanossagra. Hogy mindnyéjunkat, az egész dandart el
nem fogtak, fel nem koncoltak, azt egyediil csak a hésiesen meghalni tudé bakainknak
koszonhetjiik. Azota rég szétszorodtak a csontjaik is” — olvashatjuk a dramai sorokat.
Az elszenvedett vereségért elsdsorban a hadvezetést birald naploird a harci cselekmé-
nyek sziineteiben elcsipett békés pillanatokat sem mulasztja el feleleveniteni: ,,Most itt
a halal mezsgyéjén latjuk igazan, hogy az élet és halal dilemmaja elé allitott egyszerii
¢s kulturalt ember vilaga, vagya mily kevéssel beéri, hogy végsé ponton mi koriil fo-
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rog: a gyomor és a nd koriil. Hogy siet mindenki még ma gyorsan a szerelmi élvezetek
poharat fenékig kitiriteni.”

A V. rész — A Szerbia elleni hadjarat, 1914. november 6-tol december 11-éig — bd
egy honap torténéseit foglalja magaban. A 239 oldalas fejezetet, amely a kotet leghosz-
szabb része, a szerzé 12 nagyobb mozzanatra osztott fel, az 1914. november els6 nap-
jaiban megtdrtént drinai atkeléstdl az 1914. december eleji visszavonuldsig. A naploird
a fejezet nagy részét értheté modon a december 3. és 12. kozott lezajlott vereség, il-
letve visszavonulas torténéseinek szenteli. Természetesen itt sem maradnak el a mar
megszokott, az osztrak—magyar hadvezetést birald sorok: ,,Hogy nincs rend, fegyelem,
hogy megsztint minden kommandé, hogy nincs divizié, brigade, z4szloalj. Osszevisz-
sza hompolyog, tortet itt visszafelé gyalogsag, tiizérség, train, a gyalogosan sietd ge-
neralisok, vezérkari tisztek, ezek nagy urak, mind, mind egy tomegben.” E sorokat
kovetden, az utolsd lapokon — mar ismét magyar f6ldon — Kemény doktor megprobal
magyarazatot adni a szerbiai vereség okaira. A ,,Retablirozas magyar f6ldon” cimii
alfejezetben elemzi az ellatds €s utanpodtlas helyzetét, és ebben meg is leli a sikerte-
lenség f6 okat: ,,Itt nem egyes zaszloaljakat, hanem egész brigadékat, diviziokat nem
¢lelmeztek, nem lattak el ruhaval, cipével, erésitésekkel, tiizérséggel, hanem csak haj-
tottak oket elére, lelketleniil elére, folyton eldre. A végét, a kovetkezményét most itt
lattuk.” Kemény doktor sommas véleményét lehetne persze arnyalni, mas okokat is
felhozni. Egy dolog azonban bizonyos: a Szerbiat megbiintetni szandékozd osztrak—
magyar haderé semmiképp sem rendelkezett a tdmado fél szamara a hadmiivészetben
meghatarozott tulerdvel, de még azzal a kétszeres tulerdvel sem, amelyet Franz Con-
rad von Hétzendorf, az osztrak-magyar vezérkar fondke minimalisan kivanatosnak
tartott. Ahogy Pollmann Ferenc irja bevezetd tanulmanyaban: ,,Valojaban két végsokig
elcsigazott hadsereg birkozott egymassal az egyre feneketlenebb szerbiai sartengerben.
Az¢ lehetett a gy6zelem, aki ellenfelénél tovabb birja — ha csak egyetlen hajszallal is...”

Végiil is kinek ajanlhaté a remekiil szerkesztett, magyarazo jegyzetekkel ellatott,
a szerz0 fotoival és térképmellékleteivel szinesitett kotet, amelyben még a szovegben
eléfordulo idegen szavak és kifejezések gylijteményes magyarazata is helyet kapott?
A szerz0 kifinomult, sokszor irodalmi és érzékletes stilusa ugyan igencsak élvezhetd-
vé teszi az olvasast, de a naplo mégsem olvashatd egyszeriien, mondjuk, egy szuszra,
persze nem elsésorban a kozel félezer oldal okan, hanem a sokszor naturalista modon
lefestett, megjelenitett torténések, életképek szornyliségei miatt. Az olvasénak ugyan-
is sziiksége lehet némi szilinetre, gondolkodasra, vagyis a torténések feldolgozasara.
Mivel a naplo nemcsak egy hadtorténeti témaju visszaemlékezés, hanem egyben egy,
a harctéren szolgalatot teljesit6 katonaorvos Onéletrajzi regénye is, talan olyanoknak is
ajanlhato, akik nem feltétleniil érdeklédnek az I. vilaghaborus, vagy egyaltalan a ha-
borus naplok irant.

A recenzensnek illene a konyv hianyossagairdl, illetve a szovegben eléforduléd hibak-
16l is szamot adni. Szerencsére konnyii helyzetben vagyok, mert egyet sem fedeztem
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fel. Persze, ha szoros szivii akarok lenni, akkor azért egyetlenegy magyarazat, amely
az emlitett idegen szavak és kifejezések gytlijteményében lelhetd fel, mégiscsak ponto-
sitasra szorul. Nevezetesen a segédletet 6sszeallitod szerint a Divizio, Division megneve-
z€s a német hadosztaly kifejezésnek felel meg, ez azonban csak részben igaz, ugyanis
a Division eredendben osztalyt jelent. Pl. Traindivision, vagyis vonatosztaly. A hadosz-
taly német megfeleldje Truppendivision, amelyrdl az 1. vilaghabort idészakéra a koz-
nyelvben lekopott a Truppen, egyszeriisodott a kifejezés. Mindez csupan egyetlen,
az imént emlitett példa esetében okozhat félreértést, mert igy a Division szot helyte-
leniil forditva a Traindivision kifejezésbdl is vonathadosztaly lenne a vonatosztaly he-
lyett. Az efféle félreforditas természetesen nincs jelen a kotetben.
Erdeklédve varjuk, hogy kézbe vehessiik a napléfolyam folytatasat, amely e sorok
papirra vetésekor mar napvilagot is latott...
Kiss Gabor

KANTAS BALAZS

MELLEKKORMANY, ARNYEKHADSEREG,
MASIK ALLAMHATALOM?

(L’Harmattan—Kossuth Klub, Budapest, 2023. 418 o.
ISBN 978-963-414-979-8, 978-615-6264-08-4)

Kantas Balazs a 2010-es évek kozepe ota kutatja az 1920-as évek Magyarorszaganak
titkos tarsasagait €s a hozzajuk koéthetd eseményeket. Doktori disszertacigjat is ebbol
a témabol irta, jelen kotet annak atdolgozott valtozata. A kiadvany a két vilaghabo-
ru kozotti magyar nacionalista titkos tarsasdgokkal és a hozzajuk kothetd jelentd-
sebb eseményekkel foglalkozik. Aktualitasat igazolja, hogy manapsag reneszanszat
¢li a Horthy-kor kutatasa. Annak ellenére, hogy a Kadar-korszak bukasa ota szamos
munka vizsgalta a kormanyzé nevével fémjelzett id6szakot,' a titkos szervezeteket
atfogo tudomanyos monografia maig nem latott napvilagot. A mii ezt az tirt probalja
kitolteni.

Kantas Balazs konyve nemcsak a titkos tarsasagok szervezetével foglalkozik, hanem
azok kiemelkedGbb tagjaival is, akik a korszakban sokszor vezetd politikusok,” egyes

A Horthy-korszak kutatoi koziil az utdbbi tiz évben szamosan jelentették meg munkaikat, pl. Ablon-
czy Balazs: A visszatért Erdély, 1940—1944. Budapest, 2011.; Ungvdry Krisztian: Kiugras a torténe-
lembdl. Horthy Miklos a vilagpolitika szinpadan. Budapest, 2022.; Romsics Igndc: A Horthy-korszak.
Budapest, 2022.; Turbucz David: A Horthy-kultusz, 1919—-1944. Budapest, 2016.

2 Pl. Gombos Gyula, Teleki Pal, Klebelsberg Kuno.
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esetekben magas beosztasu katonak® voltak. Felvazol egy bonyolult kapcsolati halot,
amely az 1920-as években — kiilonosen annak els6 felében — a paramilitaris szervezete-
ket és az egyéb félkatonai alakulatokat 6sszekototte. Ennek fontossagat jol érzékelteti,
amikor — esettanulmanyok formajaban — bemutatja a felsorolt szervezetek tagjai altal
elkovetett, azota elhiresiilt biincselekményeket, példaul az 1920. julius 27-ei Club kavé-
hazi kettds gyilkossagot, vagy az 1925-6s frankhamisitasi botranyt. Mindezek mellett
hangsulyt helyezett annak a folyamatnak a megvilagitasara, melynek soran bizonyos
félkatonai szervezetek megtagadtak a magyar kormanynak az engedelmességet.*

A szerzd a bevezetésben rogziti, hogy a targyalt témat alapvetden az 1920-as évek
forrasbazisara tdmaszkodva dolgozta fel, mivel a titkos szervezetek politikai befo-
lyasa az 1930-as évekre lecsokkent, ezért — az egyébként is kevés iratot képzd szerve-
zetek — ezt kovetden alig keletkeztettek iratot. A kdnyv szerkezetének ismertetése utan
targyalja a kutatasahoz kapcsolodo fogalmakat — példaul a titkos tarsasag és a milicia
fogalmat —, ezt kdvetden pedig ratér a kiilonboz0 magyar nacionalista titkos tarsasagokra
is. A kotet mindegyik fejezete elott az adott részhez kapcsolodo historiografiat ismerte-
ti, valamint a fontosabb forrasokat is megemliti. El6szor az Etelkozi Szovetséggel, majd
a Kettdskereszt Vérszovetséggel foglalkozik. Mindkét szervezetnek ismerteti a felépitését
¢s a céljait, majd az 1920-as évek olyan fébb eseményeit elemzi — esettanulmanyok forma-
jaban —, melyekben ezek részt vettek, vagy amelyekhez egyes tagjaik szervesen kotodtek.

A Kantas altal vizsgalt harmadik csoport a Cselekvé Magyarok Tabora. Ennek a pa-
ramilitaris szervezetnek a tagsaga radikalis jobboldali veteranokbdl allt, koziiliik kieme-
lend6 Bedd Jozsef ¢és Dula Jozsef, a csoport alapitd vezetdi, akik 1923-ra megelégelték
a Bethlen-kormany konszolidacios politikajat. Radikalis valtozasokat akartak elérni, ami
nem volt mentes az irredentizmustol €s az antiszemitizmustdl sem. Kéantas részeletesen
bemutatja ennek a két személynek az élettorténetét, akik palyajuk megkoronazasaként
1923-ban a Bethlen-kormany ellen bombamerényletet akartak végrehajtani. A merénylet
azonban meghiusult, viszont 1923. julius 27-én meggyilkoltak Otho Lajos zsidd éksze-
részt, akit sirlin lattak — az altaluk rendszeresen, a merénylet kivitelezése végett megfi-
gyelt — Miniszterelnokség épiileténél. A gyilkosokat két honap leforgasa alatt elfogtak,
de még két éven keresztiil folyt az ligyiik felgongydlitése. Az itéletet 1925 augusztusdban
hirdették ki, miutan azt a Magyar Kiralyi Kuaria helybenhagyta. Bed6t életfogytiglani
szabadsagvesztésre, mig Dulat haromévi foghazbiintetésre itélték.

A Fehér Haz Mozgalom 1919 és 1945 kozotti torténetének bemutatasanal nem volt
konnyl a szerzd dolga, mert meglehetésen kevés forrds maradt fenn a szervezet mii-
kodésérol. Az 1919-1920-as zavaros esztendokben jatszott komolyabb szerepet, ebbol
a két évbol maradt meg a legtobb forras a tevékenységérol. Kantas értheté modon igy

* Pl Siménfalvy Tihamér ezredes, Zadravecz Istvan tabori piispok, Pronay Pal, Héjjas Ivan.

4 Pl az els6 és masodik nyugat-magyarorszagi felkelés (1921, 1922), a roman kiralyi par elleni 1922-es
merényletterv.
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csak a Fehér Haz Mozgalom kezdeti torténetét tudta részletesen bemutatni. A szervezet
tagjai a tarsadalom kozéprétegébdl, tovabba a kispolgarsag korébol keriiltek ki, és le-
gitimista elveket vallottak. A mozgalom vezéregyéniségének szamito, annak politikai
alapvetéséért felelos Friedrich Istvan (1883—1951) miniszterelndk életét a szerzo egé-
szen annak halalaig koveti végig.

A kotetben feldolgozott utolso titkos tarsasag a Kékek Klubja. Tevékenységérol
sajnos nem maradt fenn kielégité mennyiségli adat. A szerzének azonban alapos
kutatomunkaval sikeriilt megtalalnia az egyetlen olyan levéltarban 6rzott forrast,
amely emliti a Kékek Klubjat.> A szervezet torténetének rekonstrualasdhoz a tovab-
bi levéltari forrasok hianyaban Kantas korabeli ujsagcikkeket hasznalt fel. A tag-
sagot nemesek alkottak, akik eleinte Horthy Miklos fovezér informalis tanacsadoi-
ként miikodtek.

A monografia hatralevo részében az olvaso a titkos szervezeteknek az 1920-as évek
elsd felében elkdvetett, az allamhatalom megddontését célzo akcioirdl olvashat. Itt a f6
hangsulyt Ulain Ferenc (1881-?) nemzetgytilési képviseld €s tarsai allamcsinykisérle-
te kapta. Kantas az ligyet az 1919-es elézményektdl egészen a puccsistak harmadfokt
birosagi targyalasaig, 1924. november 18-aig veszi végig, amikor Ulain Ferencet és két
tarsat — Bobula Tituszt (1878—1961) és Szemere Bélat (1873—1948) — artatlannak nyilva-
nitottak. Emellett azonban olyan puccskisérletekrdl is lehet olvasni, mint példaul a Ha-
rom Kapas-puccsterv és a Csocso bacsi-féle dsszeeskiivés, amelyeket szintén 1923-ban
terveztek végrehajtani azok kiotloi.

A szerz6 a zarszo el6tt az ugynevezett ,,bombamerényletek korszakat” (1922-
1923) és azok politikai kontextusait — mint a titkos egyesiiletek legnagyobb felhabo-
rodast keltd akcioit — a korabbiaknal hosszabb esettanulmanyok formajaban vizsgalja.
Az elsé merényletet 1922. aprilis 2-an kovette el az Ebredd Magyarok Egyesiileté-
nek Nemzetvédelmi Féosztalya a liberalis elveket vallo Erzsébetvarosi Demokrata
Kor ellen. Az akcid egyik kiterveldjét, Marffy Jozsefet (1899-1971) a cinkostérsaival
egyiitt nem sokkal kés6bb a renddrség elfogta. Kantds a Marfty és tarsai elleni nyo-
mozast és birdsagi targyalassorozatot (1922-1924) a fejezet végén részletezi. Ugyan-
itt egy szerencsére meghitusult merénylettervrél is lehet olvasni: ennek lényege, hogy
a jaszkarajendi gazdalkodo €s kocsmaros, Ked-Kucsera Istvan — aki nem melles-
leg az Ebredé6 Magyarok Egyesiiletének helyi szervezetét vezette — féltékennyé valt
a kozség masik vendéglatoipari egységének zsido tulajdonosara, pusztan azért, mert
annak nagyobb volt a forgalma. A merényletet kézigranatokkal akartdk elkovetni,
amelyek azonban sohasem érkeztek meg Jaszkarajendre, mert azokat egy bizonyos
Kovacs Jozsef Budapesten a Kalvin téren egy renddrjarérnek atadta. A masik atroci-
tast, a csongradi bombamerényletet azonban egy évvel késébb, 1923. december 26-an

5 Az 1919-es ellenforradalmi kormany 4ltal megalakitott szervezetek (1947) — Kékek Klubja. ABTL-
4.1.A-687.
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tényleg elkovették a helyi szallo baltermében, ahol az ottani zsidé néegylet éppen jo-
tékonysagi rendezvényt tartott.

A zarszot egy megkozelitdleg 33 oldalas életrajzi adattar koveti, melyben
a monografiaban szereplé fontosabb személyekkel kapcsolatos informaciok talalha-
tok. Ebben nem egy olyan személyrdl lehet olvasni, akik ritkan szerepelnek a magyar
torténetiras lapjain. Erre jo példa Pakots Jozsef jogadsz,® Piroska Janos katonatiszt,’
Sall6 Janos katonatiszt,® de a sort még bdven lehetne folytatni.

A kotet hatalmas kutatomunka eredménye. Kivaltképpen emlitésre mélto, hogy
a bibliografiaban a levéltari forrasokat nemcsak jelzettel, hanem a forras cimével egyiitt
adja meg. Egyetlen apré hibanak pusztan annyi rohat6 fel, hogy a Hadtorténelmi Le-
véltarbol felhasznalt forrasok tételes felsorolasa lemaradt. A szerzoé emellett hatalmas
mennyiségli szakirodalmat nézett at. Kantds Balazs dicséretére valik, hogy sikeriilt
a legfrissebb, épp csak megjelent munkak’® eredményeit is beledolgoznia jelen kétetébe.

Kantas Balazs konyve szamos 1 kutatasi eredményt tartalmaz, ezek kozé sorol-
hatjuk példaul az Etelkozi Szovetség szerepének feltarasat az 1925-6s frankhamisitasi
botranyban, és annak a folyamatnak a bemutatasat, hogy az hogyan vezetett a titkos
tarsasagok befolyasanak radikalis csokkenéséhez. Mindezek mellett az 1920-as évek
magyar belpolitikai jatszmainak egy eddig kevésbé targyalt oldalat is megvilagitja
a szerz6. Talan a leginkabb emlitésre méltod epizod, hogy hogyan csokkent még inkabb
az Etelkozi Szovetség befolyasa Gombds Gyula és hivei ellenzékbe vonulasaval a Par-
lamentben. Ezt a lehetdséget kihasznalva Bethlen Istvan a partjaba olvasztotta a szovet-
ség egyes tagjait, a konszolidacio érdekében a radikalis nézeteket vallo tagokat pedig
jOl fizetd allami allasokkal semlegesitette.

A mt jol strukturalt, logikus felépitésének kdszonhetéen az olvasod szamara konnyen
leképezheté a magyar nacionalista titkos tarsasagok €s paramilitaris alakulatok kapcso-
lati haloja. Ezt eldsegiti, hogy a konyv témajanak értelmezése komoly torténészi elokép-
zettséget nem igényel, hiszen — ahogyan azt mar korabban emlitettiik — a kapcsolodo fo-
galmakat a szerz6 a kotet elején tisztaba teszi. Kiemelendd, hogy a munka tudomanyos
nyelvezete ellenére egyszerre olvasmanyos is, kiilondsen az esettanulmanyok.'

Dauner Bernat

Pakots Jozsef (1877-1933) a szdzadforduld el6tt kezdte meg jogi tanulmanyait, ezzel parhuzamosan
az egyetemi ifjusag mozgalmainak vezetésében jatszott komoly szerepet. 1922-ben nemzetgyiilési
képviselové valasztottak, a liberalizmus hive volt, emiatt felszolalt a szélsdjobboldal ellen.
7 Piroska Janos (1894-1987) az 1920-as években az Alfoldi Brigad csongradi vezetdje volt. A halalos
kimenetelii csongradi bombamerénylet szervezése miatt perbe fogtak, de végiil felmentették. 1933-t6l
Csongrad varos jegyzdje.
Sallé Janos (1906-?) radikalis jobboldali politikus volt. Részt vett a Turul Szovetség nevii nacionalista
ifjusagi szervezet vezetésében. 1936-ban a Nemzeti Front nevii nemzetiszocialista part egyik alapitoja.
Bodo Béla: A fehérterror. Budapest, 2022., ill. Bartha Akos: Térzsosok, rongyosok, turaniak. Német-
ellenes magyar fajvédelem, 1938—1945. Budapest, 2023.
A szerz0 kiemelkedd irodalmi — kélt6i, iroi, miiforditoi, irodalomtorténészi — tevékenysége elisme-
réseként 2023-ban Jozsef Attila-dijban részesiilt.
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TABAJDI GABOR

TARTOTISZTEK
A BM II/III. Csoportfonokség belso torténetei

(Jaffa Kiado, Budapest, 2023. 238 o. ISBN 978-963-475-670-5)

Tabajdi Gabor e kotetben a Beliigyminisztérium III/I11. Csoportféndkségének, a bel-
s6 elharitas kozponti allomanyanak listajat allitotta dssze.! Szandéka szerint, aho-
gyan a Bevezetésben (7-9. 0.) irja, a bels6 elharitas torténeteit kivanja tarsadalom-
torténeti kontextusba helyezni. Valoban, a III/III. Csoportféndkséggel kapcsolatos
iigyek azok, amelyek a rendszervaltast kovetden a szocialista allambiztonsag tor-
téneteibol leginkabb ismertté valtak. A IIl. Focsoportfonokség az egykori Magyar
Népkoztarsasag allambiztonsagi szolgalatat, politikai titkosrendérségét foglalta ma-
gaba 1962 és 1990 kozott, mely 6t csoportfondkségbdl allt, ezek koziil a ITI/I11. Cso-
portféndkség végezte a ,.belsd reakcid” elharitasat. Feladatkorébdl fakadéan mai na-
pig a legnagyobb kozérdeklédésre a kdznapi nyelvben csak III/III-asnak nevezett
részleg tevékenysége tart szdmot. Bestigdk alatt iigyndkként a titkosszolgalatokkal
egylittmiikddod, beszervezett, a hivatasos tartotiszt altal foglalkoztatott személyeket
értjiikk. A tartotisztek a beszervezett személyeket mozgato, iranyitd személyek vol-
tak. Tartotiszt nélkiil nincsen besugo €s a hétkdznapi értelemben vett ligynok sem,
az 6 tevékenységiiket vizsgalni, meghatarozni, azonositani ezeket a személyeket ki-
emelkedd vallalkozas az allambiztonsagi szolgalatok tevékenységének tudomanyos
kutatasa korében. A szerzd — sajat bevalldsa szerint — amellett, hogy fenn kivanja
tartani a tudomanyos parbeszédet, megprobal kdzelebb jutni multunk és orokseégiink
feldolgozasahoz.

Emellett nemcsak a tudomanyos diskurzus fenntartasara, hanem a témaval kap-
csolatos eszmecsere tovabbvitelére is kivaldoan alkalmas a munka. A tartotiszteket
(a hivatasos allomanyt) kdzelebbrdl is megismerve, Tabajdi a belsé torténések fel-
tarasan keresztiil a szocialista allami berendezkedés altal kialakitott és befolyasolt
tarsadalmi viszonyok mozgatérugdira is ramutat. A mikrotorténeteken keresztiil
meglathatjuk a makroeseményeket alakito politikai és tarsadalmi folyamatokat is.
Az éallambiztonsagi részlegek belso, titkos torténeteit elsdsorban a kutathatd allam-
biztonsagi aktdk megjegyzései alapjan lehetett rekonstrualni. Jogosan meriilhet fel
a kérdés, hogy a vizsgalt, bemutatott nevek (600 nevet kozol) listaja teljes-e, lehet-e
teljes? (Statisztikai adatok szerint a megyei renddrkapitanysagokon dolgoz6 tisztek-
kel egyiitt a bels6 elharitas létszama 550—600 f6 koriil mozgott.) Az allambizton-

! Tabajdi Gabor tobb munkajaban is kifejezetten ezzel a témaval foglalkozik, pl.: A ITII/IIT kronikaja.

Budapest, 2013.; Bomlasztas: Kadar Janos és a I1I/111. Budapest, 2019.
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sagi szervek ligyiratai toredékesen maradtak az utdkorra. A rendszervaltozas elott,
miikodés kozben is folyamatos volt a selejtezés, tovabba a rendszervaltozas idején
jelentds mennyiségii irat keriilt megsemmisitésre. Tény, hogy a fennmaradt és meg-
ismerhetd iratok zome a III/III. Csoportféndkség személyi allomanyara vonatkozik.
Kivalo otlet és kitling vallalkozas, hogy ezekre a dokumentumokra fokuszalva a ko-
tet térképet kivan felallitani a tartotisztekre és tevékenységiikre vonatkozoan. Ezzel
a torténész valodi arcokat ad a szocialista allambiztonsagi szolgalatoknak, ezen ke-
resztiil gyakorlatilag a kadari Magyarorszag torténelmi eseményeinek jobb megér-
tését is eldsegiti.

A moddszertanbol kiemelendd, hogy a hivatasos allomany munkatarsainak nevét el-
sGsorban a rajuk vonatkozé parancsok alapjan lehetett rekonstrualni, azokat a szer-
706 az elvégzett adategyeztetések alapjan tudta osszeallitani gytijteményes formaban.
Az elemzgs soran feltart életrajzok segitették a tartotisztek szarmazasanak, motivacioi-
nak, tarsadalmi hatterének megallapitasat. (Az eredeti foglalkozas feltiintetése kiilono-
sen jol hasznalhato kiilonboz6 szociografiai elemzések elvégzéséhez is.) Az életutakbol
kirajzol6doé mintazatok feltarasat kiillonbozo kontrollforrasok is segitették, példaul kor-
nyezettanulmanyok, fegyelmi ligyek. Az allam altal er6sen kontrollalt kaderallomany-
rél beszélhetlink, igy a tartétiszteket vizsgalva a kotet alkalmas arra is, hogy a kadari
kaderpolitika miikddésébe is betekintést nyerjiink.

A tartotisztek fedoneveinek, a gyakorlatias, sok esetben cinikus névadasok mogott sejt-
heté motivumok feltdrasanak, az ebbdl levonhatd kdvetkeztetéseknek kiilon alfejezetet
szentel a szerz0 (Fedd/névado, 27-36. 0.) Ahogyan fogalmaz, ,,a tartotisztek fedonevei
megfeleltek miiveltségiiknek és kulturalis horizontjuknak”. (A névadasi gyakorlat at-
fogd vizsgalatdhoz elsdsorban az éves jelentések nytjtottak tdmpontokat.) Eloremuta-
to, hogy Tabajdi kiilon vizsgalja a névadas mogotti szempontokat, motivumokat, ezen
keresztiil jobban korvonalazodnak az egyes személyek jellemvonasai, viligosan ramu-
tatnak a tartdtisztek beszervezettekkel kapcsolatos egyéni viszonyulasara is. Ezen ke-
resztiil atfogod kép rajzolodik ki elottiink egyes személyekkel torténd konyvbéli talalko-
zasunk soran. A tartotisztek nem alltak dnként a nyilvanossag elé, nem tartak fel sajat
multjukat 6néletrajzi irasokban, ezért is nagy vallalkozas a kotet, az egyedi informaci-
okbol pedig Osszeall egy nagyobb kép is.

Az életutakat vizsgalva a szerz6 csomopontokat hataroz meg az életrajzi események-
ben, az elééletekben és a motivumokban (Generdcios élmények /1920—1944/, 37-55. o.),
ilyen példaul a két vilaghaboru kozotti illegalis kommunista eldéleti tevékenység,
a IL. vilaghaboru, a vészkorszak, a munkaszolgalatos mult, majd a Rakosi-korszakban
az ifjusagi mozgalmakban, tomegmozgalmakban, a habort utani ujjaépitésben vald
részvétel. Figyelemre mélto megallapitas, hogy a III/III. Csoportfondkség hivatasos
allomanyanak, az allambiztonsag kadereinek meghatarozo szerepe volt a II. vilagha-
bort torténeti emlékezetének tarsadalmi formalasaban. Ennek soran példaul a belsd
elharitas kiemelten foglalkozott az 1945 el6tti kiilonbozo erészakszervezetek tagjaival,
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vezetdivel. Hozzatessziik, hogy ez az emlékezetformalas megfelelt az aktualis allam-
szocialista politikai gondolkodasnak, azonban nem tette lehetové a torténeti mult min-
denki szamara 4atlathato, nem a szocialista ideologia altal befolyasolt médon torténd
hétk6znapi megismerését.

Kiilonosen érdekes aspektus az allambiztonsagi munkatarsak sajat, a konyvben
»pettyes multnak™ nevezett el6élete: adott esetben a tartdtiszt a két vilaghaboru kozott
maga is részese volt a kor valamilyen ifjusagi mozgalmanak (példaul cserkészmozga-
lom). (Pettyes mult, 53-55. 0.) A kaderek élettorténében megjelenik egyes tartotisz-
tek sajat avos, illetve AVH-s milttal valo ellentmondésos szembenézése is, elsésorban
tavolsagtartas formajaban. Bemutatasuk soran kirajzolodik az egyes személyek utja
a politikai rend6rségig, tovabba az egyéni sorsokat befolyasolo torténelmi események
is jobban megismerhetdk az olvaséd szamara. Példakat talalhatunk a kdtetben arra, hogy
1945 utan milyen modon telepedtek ra elére megfontolt és tudatos médon a kommunis-
ta part és kaderei az erdszakszervezetekre, hogyan kezdte el kiépiteni az allambizton-
sag ,,csekista” valtozatat. Az avos multrol a kadari korszakban az érintettek nem szive-
sen adtak szamot, ennek tudhato be, hogy 1956 utan nem tudtak vagy nem akartak sajat
multjukra emlékezni, és ez a kotet vilagosan és pontosan mutat ra erre a megallapitasra.
Meg kell jegyezni, hogy hatalmas feltard és elemz6 munkat igényelt a személyes sor-
sok és ¢életutak feltérképezése, az egyéni torténetekbdl egy egységes kép felvazolasa.
A tartotisztek munkajat napi szinten befolyasolta sajat multjuk is. Ki kell emelni a ka-
derlapok feldolgozasanak azt a kdvetkeztetését, hogy a Csoportfondkségen dolgozé f6-
tisztek kétharmada rendelkezett allamvédelmi multtal, a III/11I-as tisztek életrajzukat
¢s benne élettorténeteiket mar 1956 utan, a Kadar-korszak Beliigyminisztériuma sza-
méra irtak meg. (AVH-s miilt, 73-78. 0.)

A fellelhet6 iratok véleményiink szerint az atfogo, de egyuttal részletes 6sszegzés el-
végzéséhez teljeskoriien keriiltek feldolgozasra, az 1956 elétti €s kiemelten az 1956-0s
eseményekkel, illetve azt kdvetden a megtorlassal valo dsszefiiggések esetében minden
belso feljegyzésnek, a mindsitéseknek is szerepe van. Az iratok rendszeres attekintése
nélkiil nem lehetett volna sem a torténelmi eseményekkel, sem a sajat személyes, csa-
ladi hattérrel kielégitéen bemutatni a tartotisztek életét és munkajat. A szdmos egyéni
példa mellett mindig megfeleld dsszefoglalast is kapunk, kronoldgiailag is elérehalad-
va, rendszerezett modon, melyet kiegészit a mindennapi tigyndki munka bemutatasa is.
(A4 szovjetizalt vilagban /1944—1956/, 57-78. o. és 1956, 79-96. 0.)

A konyv fontos megallapitasa, hogy bizonyos egykori allambiztonsagi tisztek torté-
nészi szerepben valo feltiinése, tevékenysége és munkaja — a szerzo kifejezésével élve —
historiografiai kuriozumnak tekinthetd. A beliigyi archivum, illetve az dllambiztonsa-
gi iratok elso kutatdja, Hollos Ervin (1923-2008), aki 1962-es elbocsatasat kovetden
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foglalkozott az 1956-0s eseménysorozattal,” kés6bb Vincellér Béla alnéven adta ki tor-
ténetiroként a Szalasi-korszakrol sz616 munkait. (Ujrakezdés, 93-96. 0.)

Kiilon érdeme a miinek, hogy a tartétisztek €letutjat karrierlehetéségként és tényle-
gesen megvalosult karrieréletutakként vizsgalja. (Az elomenetel a Kadar-korszak al-
lambiztonsagi szervezetrendszerében a szolgalati idohoz volt kotve.) A kotet a Csoport-
fonokség azonositott fotisztieit az Allambiztonsdgi karriertorténetek cimii fejezetben
(97-135. 0.) szervezeti rend szerinti csoportositasban, a karrierpalyan meghatarozo
részlegek szerinti bontasban mutatja be, egyesével megjelenitve a f6tisztek arcképét is.
A nevek mellett szerepel a sziiletés éve, a szolgélat kezdetének €s az alezredesi fokozat
elérésének éve, a csoportfonoki megbizatas ideje. (Az allomanybol 133 {6 jutott alez-
redesi rangig.’)

Torténeti tanulsag, hogy a tisztek szakmaként, hivatasként tekintettek sajat munka-
jukra. A korszak allambiztonsagi torténetének vizsgalatakor erre kiemelten kell figyel-
ni, ezért kiilon alfejezet (Professzionalizacio, 125-133. o.) foglalkozik a munkahelyi
»professzionalizacidval”. Tabajdi kimutatja a bels6 elharitas miikddésével kapcsolat-
ban, hogy a szervezet munkajat egyre kifinomultabb szakért6i mindsitéseknek vetették
ala, elemezték, az allomany tagjai ennek alapjan elismeréseket, jutalmakat, dicsérete-
ket kaptak a Beliigyminisztériumtol.

A konyv kiemelten él a statisztikai elemzés modszerével, példaul az elorelépést is
napokra lebontva mutatja be, szervezeti egység szerint. A rendelkezésre allo allambiz-
tonsagi multtal kapcsolatos kutathatd adatokat a jovoben érdemes lesz olyan tovabbi
statisztikai elemzéseknek alavetni, amelyek segiteni tudjak a kutatok és torténészek
munkajat.

Az Ugyek és akciok cimii fejezet (155-172. 0.) plasztikusan mutat ra, hogyan valt
a ,,part 0klébol” az allambiztonsag a ,,part fiilévé”.

A ,part fiileként” dolgozok munkahelyi kollektivat is alkottak, mely megkdzelités
szintén figyelemre méltd. A szerzo vizsgalja kozosségi €letiiket (példaul sportélet), ma-
ganviszonyaikat (példaul otthonteremtés,), munkahelyi mindennapjaikat (hangulatje-
lentések) is. (4 kollektiva, 173—188. o.; Magdanviszonyok, 189-206. o.; Az allomdny min-
dennapjai, 207-224. 0.)

A kotetvégi apparatus pontos és részletes, a fotokhoz és a felhasznalt szakirodalomhoz
kapcsolddoan is, amely magaban foglalja az alezredes tartotisztek igazolvanyképeinek

2 Hollés Ervin: Kik voltak, mit akartak? Budapest, 1967.

3 A konyv alezredesi rangnal magasabb tiszt tevékenységét tartotiszti tevékenység korében nem érinti.
Az allomanybol a legrészletesebben ezen 133 I11/111-as tiszt torténete ismert, mely csoport Iényegében
— Tabajdi véleménye szerint — az allomany legrutinosabb részét jelentette, és egyuttal meghatarozo
mértékben a vezetdi allomannyal egyezett meg.
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forrasat, tovabba a mil fejezetek szerinti bontdsban gazdag jegyzetallomanyt tartalmaz
a levéltari forrasokra vonatkozoan is. A szerzé jelentés mértékben timaszkodik az Al-
lambiztonséagi Szolgalatok Torténeti Levéltaranak szakmai kiadvanyaira, a tarttisztek
neveinek €s tevékenységének bemutatasat tablazatokkal (példaul a I11/111-as fotisztek
AVH-nél végzett 6 tevékenysége) és diagramokkal (példaul az alloméany iskolai vég-
zettség szerinti megoszlasa) egésziti ki.

A kotet a témarol tudomanyos igényességgel atfogo és pontos képet ad az olvasok
szamara. Az allambiztonsagi szolgalatok multjat kutatok munkajat a kdnyvben ismer-
tetett események, élettorténetek, valamint a szerz6 altal elvégzett elemzések hatéko-
nyan segithetik.

Pétsy Zsolt Balazs
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E szamunk tartalmabol

,,1628-ban még a moldvai vajda, Miron Barnovschi is nyiltan meg merte tagadni
a szultan hadba hivo parancsat. A szazad kozepén azonban minden megvaltozott.
IV. Mehmed szultan és a Kopriili nagyvezirek ujra feltamasztottak a dzsihad és
a hodito szultanok szellemét, a birodalom pedig ujra nyugati, késébb pedig északi
iranyu terjeszkedésbe kezdett. Emellett Kopriili Mehmed mar az Erdély elleni ke-
mény fellépésével is korlatlan hatalmat demonstralta. Az 1663-as hadjarat fontos
allomasa lett a vazallusok szorosabb fiiggésbe vonasanak [...] Ebben a kontextusban
pedig az, hogy Erdély hadai nem vettek részt a harcokban, mar énmagaban nagy
teljesitménynek értékelhetd.”
(Borsos Matyas)

,»Az 1848/49-es honvédsereg mintegy 300 hdsi halalt halt tisztje mellett jelenlegi
ismereteink szerint tovabbi 144 f6rdl tudjuk, hogy kiilonb6zé betegségekben huny-
tak el a szabadsagharc alatt. (Pontos szamuk a forrasok hidnyaban nem tudhatd.)
Ez utébbiak nagyobb része koleraban halt meg, mely betegség mar 1848 6szén szor-
vanyosan megjelent Magyarorszagon, kiterjedése viszont csak 1849 nyaran, a cari
intervencié bekovetkezését kdvetden dltott tomeges méreteket a honvédsereg sorai-
ban, valamint a polgari lakossag korében is. Ennek a megbetegedésnek az aldozata
volt az a mintegy harminc honvédtiszt is, aki a szabadsagharc utan hunyt el.”

(Bona Gabor)

»Az elso vilaghaboru kitorésekor az Osztrak—Magyar Monarchia nem rendelke-
zett kidolgozott tervvel a hadifogsag iigyeinek kezelésére vonatkozoan. Minddssze
egy utasitas létezett, amely szerint habort esetén az eredend6en beszerzési és utan-
potlasi feladatokkal (Generalquartiermeister-Angelegenheiten) foglalkozo cs. és kir.
Hadligyminisztérium 10. osztaly (k.u.k. Kriegsministerium 10. Abteilung) illetéke-
sége ala kell rendelni az tigykort. A rovid id6 alatt katonak tomegeit érinté hadifog-
sagba esés sziikségessé tette, hogy 1915. szeptember 1-jén életre hivjak a 10. osztaly/
Hadifoglyok (Abteilung 10/Kriegsgefangene) megnevezéssel azt a testiiletet, amely
immaron kizardlag ezzel a kérdéskorrel foglalkozott.”

(Forgacs Marton)
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