KOPPANYI JULIA
Az Egyhazi Ertekezések és Tudésitasok

Az elsé hazai katolikus folyodirat

. Bizonyira érdekes most visszapillantani, mityenek voltak theologiai és egyhézi fo-
lyéirataink a régibb id6ben; bizonyéra érdekelni fogja ez azokat, kik szeretik ujabb egy-
hézi irodalmunkat még bolcséjében szemlélni. S kiilonben is mindenkor tanulsdgos
s egyhizi irodalomtorténeti adalékot is alkot az ily régibb dolgok felelevenitése.”’

E szavakkal vezeti be Szmida Viktor az Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok
cimii folydiratrdl szOl6 irdsat, amely az Irodalmi Szemlében jelent meg 1883-ban
folytatdsokban. Valéban ,,bolcs6jében” fogjuk szemlélni a magyarorszagi katolikus
sajtot, mivel az Egyhdzi Ertekezések és Tudésitdsok (a tovabbiakban roviditése:
EET) az els6 katolikus teoldgiai folydirat volt hazankban. Dolgozatom célja tehat
egyrészt ennek bemutatdsa, masrészt hogy ravildgitsak arra, hogy milyen szerepet
jatszott ez a folyéirat a miiveltség terjesztésében az egyhdzon beliil.

A lap inditdsdnak eléozményei 1817-ig nytlnak vissza. Ezekr6l Horvath Kons-
tantin konyvébol szerezhetiink tudomast, aki kiadta Horvdth Janosnak, a lap szer-
kesztdjének Verseghy Ferenchez irott leveleit, és a késdbbiekben nagy szerepet
tolt majd be a folydirat életében.

A Tudomdnyos Gyitijtemény 1817-ben indult meg, de Horvath Janos madr
1816-ban a kovetkezoket irja Virag Benedeknek:

»A jovo esztend6 kezdetével az Egyhéziak Bardttyat eresztem ki; ez iddszaki iras
lészen, a’ mit az Eurdpai Tanultabb Theolégusok szépen ’s nyomdsan {rtak Journl-
jaikban, fogja a Magyar Papsaggal megismertetni. E* végre minden Theologiéra valé
idoészaki frasokat megrendeltem,; taldn a’ tekéntetbdl, hogy a’ valogatott értekezéseket
foglallya magaban, a’ T6t *s Német Papjaink is el kezdik szeretni nyelviinket, mely-
nek a’ Papok lehetnek legjobb terjesztoik.”

Terve tehdt az volt, hogy a teoldgiai tudomanyok korébe vagé kiilfoldi kutata-
sokat és eredményeket ismerteti magyar nyelven. A nyelvijitds kordban azon-
ban meg kellett oldania olyan kérdéseket, amelyekkel egyrészt nyelvhasznalati
szempontbdl kikiiszobolheti a partoskodast €s az ellenségeskedést, masrészt feled-
tetve az egyhdzi klasszikus latinsdgot meg kellett kiizdenie azzal az el6itélettel,
hogy a teolégia nyelve csak a latin lehet.?

! Szvipa Viktor: Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok (1820~1824). = Irodalmi Szemle 1883. 8. 5. 69.

% BapICS Ferenc: Horvdth Jdnos piispok 1769-1835. Veszprém, 1927. Egyhdzmegyei Nyomda, 45.

3 V6. HOrRVATH Konstantin: Az Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok (az elsé magyar kat. teol.
folyéirar) torténete. Veszprém, 1937. Egyhdzmegyei Konyvnyomda, 3—4.
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1817-ben indul meg a Tudomdnyos Gyiijtemény, amelynek Horvith Janos is
munkatarsa lesz. A folyoirat népszeri, elofizetdinek szadma ezer koril mozog.
Horvithnak itt teoldgiai téméju cikkei jelennek meg, amelyek magyar vonatko-
zédsa miatt az egész orszdg olvas6kdzonségének érdeklodésére szamot tarthatott.
Ekkor Horvith megbizonyosodhatott arrél, hogy sziikség van egy igényes, ver-
senyképes, a Tudomdnyos Gytijteményhez hasonld, dm egyhdzi targyd folydiratra
— ahogy azt késobb a lap Eldszavdban irja is. A szellemi er6k egyesitésére, német
teolégiai folyéiratok mintéjéra ,,térsasaigot” szervez , ez nem mads, mint a Veszp-
rémi Tudés Térsasdg, és amelynek tagjai elsdsorban a veszpreml képtalannak
tudomanykedveld tagjai és a teoldgiai tandrok koziil keriiltek ki.” Kik voltak 8k?
A Térsasagnak tekintélyt adott maga a kdptalan, Kurbély Gyorgy piispok veze-
tésével. Kiss Ferenc a szerkesztd igazi munkatérsa volt, mivel 6 végezte az egyhazi
cenzurat. Sokan voltak tagjai a Veszprémi Tudds Tarsasdgnak, akik nem frtak
ugyan a folydiratba, de tdmogattdk azt anyagilag vagy mds jététeményekkel. Ilyen
volt Nedeczky Karoly egresi apdt, Kiilley Janos siimegi prépost, a veszprémi sze-
mindrium vezetdi: Sinkay Jozsef majd Kopdcsy Jozsef. A szerkesztének azonban
olyan munkatdrsakra volt sziiksége, akik megtoltik irasaikkal a folydirat lapjait
és egyben biztositjdk a szellemi egyiittmiikodést a jovoben is. Horvath Janos
nem elégedett meg a Veszprémi Tudds Tarsasag létrehozdsaval, hiszen ebben csak
veszprémiek illetve Veszprém kornyékiek vettek részt. Levelet killdott az orszdg
mas részein mitkddo teoldgidkra, hogy az ottaniakat is bevonja a munkdba. Ekkor
kapcsolddik be Kovats Antal varpalotai plébanos, Méjer J6zsef székesfehérvari
plébdnos, és Guzmics Izidor szentmdrtonhegyi bencés szerzetes, aki késébb az
Egyhdzi Tar cimi, szintén katolikus folydiratnak lesz a szerkesztéje. A munka-
tarsak harmadik csoportjiba tartoznak a reformatus és evangélikus prédikétorok,
mint Angydn Janos, vagy Hrabovszky Gyorgy komaromi lelkész, Kocsi Sebes-
tyén Istvan a papai reformatus kollégium teoldgiai tanitéja. A fent emlitett nevek-
kel késobb is taldlkozni fogunk, amikor Horvéth Jdnos felsorolja a folydiratban,
hogy melyik tanulmanyt ki irta.

A szerkesztd legnagyobb segitsége, a valddi ,,fomunkatars™ azonban Verseghy
Ferenc volt annak ellenére, hogy 6 nem Veszprémben, hanem Budan lakott. Hor-
véth vele akart beszéIni tervérdl a magyar teoldgiai Mesterszokonyvrol. Erre azért
volt szitkség, hogy megteremtddhessen a magyar teoldgiai nyelv. Ehhez pedig
a teoldgiai és a keresztény bolcseletbe vago fogalmakat magyaritani kellett. Hor-
vith pdlydzatot szeretett volna kiirni a Mesterszokonyv megalkotdséra, de miutdn
Verseghy is csatlakozott a folydirat munkatdrsaihoz, sziikségtelenné valt — ott
volt a Mesterszokonyv ,.€l6ben”, Verseghy személyében, akinek 1817- ben meg-
jelent Magyar Grammatikdja nem volt ismeretlen Horvath Janos elstt.®

* Mintsja ,.eine Gesellschaft” 4ltal 1801-ben Linzben kiadott Theologisch-Praktische Monatschrift.

* Vo. HorvATH Konstantin: Az Egyhdzi Ertekezések és Tudésitdsok (az elsé magyar kat. teol.
Jolyéirat) torténete. Veszprém, 1937. Egyhizmegyei Konyvnyomda, 5.

8Vs. i.m. 7-23.
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Az Egyhdzi Ertekezések els6 szdma 1819 novemberében jelent meg Veszp-
rémben, 6zvegy Szammer Kldra nyomdéajéban. Felmeriilhet a kérdés, hogy az
elsé magyar katolikus folyéiratot miért nem Pesten adtdk ki. Pesten az id6 tdjt
még kevés ir6 lakott — és Szmida Viktor szerint az irodalmi mozgalmaknak in-
kdbb kedvezett a vidék, kiilondsen a Dundntdl — vagy ahogy 0 irta — a tildunai
kornyék. Gyulal Pal Vorésmarty életrajzdban irja’, hogy milyen nagy befolyds-
sal voltak rd egyes dunéntuli papok, hogyan nevelédott koriikben, milyen buzgd
partoldi voltak dltaldban minden magyar munkdnak. Vagy emlékezziink Feste-
tics Gyorgy miikodésére, aki partolta a magyar irékat, irodalmi tinnepeket ren-
dezett Keszthelyen. Ezen a vidéken sziiletett Vorosmarty, Kis Jdnos, Berzsenyi,
€s a Kisfaludyak, és nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy Zircen és Pan-
nonhalman volt ennek a vidéknek a katolikus-tudés kozpontja. E le kitér6 utan
taldn méar nem meglepd, hogy a foly6irat Veszprémben jelent meg.t

Mi volt Horvith Janos célja, az Egyhdzi Ertekezésekkel? Egyrészt egy olyan
organumot kivant létrehozni amely a Tudomdnyos Gyiijteményhez hasonléan
a tudomdnyok tarhazat jelentheti, csakhogy attdl eltéréen nem vildgi, hanem
egyhdzi tudomédnyokrdl sz416 frdsokat — tanulmanyokat — tartalmaz, mdsrészt
a teoldgidnak kivant magyar nyelvet teremteni. Céljait vildgosan megfogalmazza
az Eldszéban, amellyel az elsd szamot bevezeti. Az Eldszéban Horvéth eldszor
arrdl ir, hogy nem volt még olyan kor, amely buzgdébban foglalkozott volna a tu-
domanyokkal, mint a XIX. szdzad. Rengeteg konyv jelenik meg Eurdpa-szerte
a tudomdnyok terjesztésére, azonban mindez nem elég, nem szabad hagyni, hogy
akdr a legkisebb ,,morzsdk” is kdrba vesszenek. Ir a Tudomdnyos Gyijteményrdl,
amely szerinte ,,szEép palydt nyitott a mindenre termett magyar elméknek; és (j
tiizet gydjtott a nemzeti 1éleknek felelevenitésére”. Majd igy folytatja:

,»Innét, middn a vilagi tudomanyokat ily jotévd segédeszkoznek oriilni lattam, hasz-
nosnak véltem a theologidra nézve is oly intézetet kezdeni, mely annak tudoményos
eldadasira anyanyelviinket lassanként hajtogatvén, elkészitené; a szép elméket felser-
kentvén, eredetiségre fejtézietné; aprébb miidarabjaikat kozhaszniakka tenné, sét
a kovetkez idore is 4tbocsatn. fgy keletkezett a jelenvalé egyhazi folyé munka. 2

Ezek utan lassuk, mit tartalmazott a folydirat a programban meghatirozottak
alapjan. Mint azt a cime is mutatja, két részre oszlott: értekezésekre és tuddsita-
sokra. Az értekezések — tehat az els6 rész — a kovetkez6 tudomanyokkal kapcso-
latos irdsokat tartalmazott:

* Vallasfilozéfia, amely a vallds felvildgositasara, és az ellenzdk eszeskedéseinek
megcafolasira szolgal.

" V6. Gyulai Pdl vilogatott miivei. Vérésmarty életrajza. Val. Kovacs Kalman. Bp., Szépiro-
dalmi K6nyvkiadé, 1989. 933.

¥ V6. Szmipa Viktor: Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok (1820~1824). = Irodalmi Szemle 1883.
8. sz. 70.

° L. Egyhézi Ertekezések és Tud6sitdsok (a tovabbiakban EET) 1819. jinius 18. 1. sz.
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® Exegézis, kiilonos tekintettel a hermeneutdk, magyarazastanitok vilagositasira, klasszi-
kus helyekre a hit és erkélestudoményban.

* Hittudomany, f6képp azon dgazatai, amelyeknek bovebb kifejtését, megerdsitését
az uddkor szitkségessé teszi.

¢ Erkolestudomény, szem eldtt tartva és megbirdlva az djabb pszicholégiai fejte-
getéseket és principiumokat.

* Egyhazi térvénytudomany

¢ Piasztoritudomdny, és ennek 4gai, tigymint: pedagogika, katetetika, homiletika vala-
mint liturgika, tehdt a nevelésrél, az egyhazi ékesszolasrol, a szertartdsokrol vald
oktatdsok és jelesebb egyhazi beszédek, katekézisek, istenes énekek.

* Egyhazi torténettudoméany

A misodik rész, a tuddsitasok pedig a kovetkezOképpen épiilt fel:

¢ Egyhdzi literatdra, ezen beliil a teolGgiai illetve az egyhdzi tudoményokkal kap-
csolatban 1év6 hazai miiveket vizsgaljak 1800-tdl, benne foglaltatnak a protestans
szerz0k munkai is — azzal a céllal, hogy ezaltal konnyebb legyen majd a XIX.
szazadi magyar teoldgiai irodalom torténetét atlatni, illetve lefrni. Ezen a részen
beliil a kiilfoldi mivek koziil csak a nevezetesebb darabokat kozlik, melyek meg-
szerzése az egyhdzi férfiaknak ajanlhaté azért, hogy a papok, akik nem tudnak
mds nyelven, megismerkedhessenek a kiilfoldi miivekkel.

* Egyhizi régiségek, Ggymint konyvek, diplomak, amelyek Magyarorszagon az egy-
hézi dolgok vilagositasdra szolgélnak és még nem jelentek meg, vagy ritka, régi
konyvekben talalhaték csupén.

* A piispok megyékben a tudoménybeli illetve az erkolcsi kultirdra ardnyz6 intéze-

tekrdl

Kegyes szerzeményekr6l, plébaniai iskoldk allapotard] szolé tuddsitasok

Egyhazi el6lépésekrol

Jeles egyhézi férfiak életrajzai, biografai

Jutalomkérdés minden kotet végén

A felsorolds utdn Horvath Janos folytatja az El16sz6t, amelyben a kdvetkezd
~ egy mdr korabbrdl ismert mondatot taldlunk: ,,El6ttem all: az is, hogy minde-
neknek tetszeni lehetetlen; az is, hogy tetszeni akarni esztelenség.” Ez a mondat
a mottdja ugyanis Péczeli Jozsef komdromi Mindenes Gyiijteményének, amely
1789 és 1792 kozott folydirataban a miiveltség terjesztését tiizte ki céljaul. Ez volt
tehét a szerkesztd bevezetése, programja, amit — ha végignézziik a folyéiratot,
lathatjuk, hogy valéban teljesitett.

Mielott azonban a cikkek elemzésére ratérnék, be kell mutatni a szerkesztot,
Horvath Janost. 1769. november 5-én sziiletett Csicsén, Zala megyében. Gimna-
ziumi tanulmdnyait Pdpan és Veszprémben végezte, bolcsész tanulmdnyait pedig
a pozsonyi akadémidn. 1788-ban a veszprémi egyhdzmegye kispapja lett, hittu-
domaényi éveit szintén Pozsonyban, a II. Jézsef 4ltal feldllitott kozponti szemi-
nariumban toltotte. 1792-ben szentelték fel, ezutdn elészor veszprémi kdplan lett
ot éven keresztiil. 1797-ben a Jankovics csaldd altal Somogyban sz618sgyorki
plébanossa nevezték ki, majd gréf Festetics Gyorgy 1801-ben a keszthelyi pléba-
nidval és a hahéti apatsdggal tisztelte meg. Mint pap tevékenyen részt vett Zala
megye humanitdrius intézményeinek fejlesztésében, és mint nemes tdblabird
a megyegyiléseken. Zala megye kozonsége bizalma altal 1808-ban veszprémi kano-
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nok és rudinai apét lett. Veszprémben papneveld intézeti rektor és a hittani tanul-
ményok korményzéja volt. Mint a kdptalan kovete, 1822-ben részt vett a nemzeti
zsinaton, majd 1825-ben az orszdggyiilésen is. 1826-ban pesti egyetemi hittan-
kari igazgatd, 1829-ben a magyar udvari kancelldrianal eldadd, 1830-ban székes-
fehérvari piispok, 1832-ben pedig belso titkos tanicsos lett. A Magyar Tudomanyos
Akadémia irodalmi érdemeinek elismeréséiil 1832-ben tiszteletbeli tagjanak valasz-
totta meg. 1835. jinius 21-én halt meg Pozsonyban. Ismert volt kitiin6 egyhdzi
szénoklatairdl, az Egyhazz Tdrban mint a ,,magyar egyhazi szénoksag mesteré-
r81” olvashatunk réla.'® Nagyon sok ‘miive jelent meg, koziliik a legfontosabbak:
Hitbeli és erkolcsi oktatdsok, 1815; Ekesszélds a koporséndl, 1816; a Tudomdnyos
Gyujtemeny 1817. 2. kotetében: ,,A régi magyarok vallasbeli és erkolcsi allapotjok-
r0l”, és ugyanitt a 8. kotetben: ,,A keresztény hit ter]edesenek torténetei”."!

Az Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok évente négy alkalommal jelent meg,
tehdt 1820 és 1824 kozott hisz kotet latott napvildgot. A kotetek 12-15 iv ter-
jedelmiiek voltak. A cimlapkép: fellegekben, sugarak kozt lebegd angyal egyik
kezében Magyarorszdg cimerével, masikban tollal. Az elsé évfolyam réznyo-
mati cimképe alatt a kovetkez6 4ll: ,,Car. Kisfaludi. del.” Ami azt jelenti, hogy
Kisfaludy Karoly rajzolta, aki, mint tudjuk rézmetszésssel, rajzoldssal is foglal-
kozott. A tovdbbi évfolyamok cimlapjan ugyanez a motivum szerepel, kisebb
valtoztatdsokkal. Minden kotet végén a kovetkezd 4ll:

,»Ezen 210 lapra terjedt frdsban foglaltakbuil a romai katholika hit s erkdlcsi tanitds
ellenébe semmi nem iitkozik. Az egyhazi megyebeli vizsgdlat Kis Ferencz kanonok
ltal m. p. Imprimatur 15. Junii 1819. Mich. Aloys. Trenka m. p. revisor librorum.”

Az 1821. negyedik kotettol kezdve vilagi cenzorul: Antonius Nagy. librorum
censor et revisor szerepel.'” Horvéth Janos Verseghy Ferenchez frott 1820. Juhus
5-i levelébdl szerezhetiink tudomadst arrdl, hogy az 1819 novemberében megje-
lent foly01rat elsé kotetebsl 700 példdnyt nyomtattak, €s csak hdarom maradt
,,annylra szivesen veszik az Ertekezések kedvellsi az uj hangot és kat. Folyo-
frast”."”” Megcsappan a masodik évfolyam eléfizetSinek szdma, 1821 janudrjdig
420-an flzetnek eld, ennek ellenére 1000 példanyt adnak ki, 8 valtéforint az
eldfizetés.'* A csokkend érdeklddés ellenére a folydiratnak nagy a visszhangja,
mivel Verseghy a kovetkezoket irja Horvath Janosnak 1822-ben:

10vs. Egyhazi Tar 1837. X. sz. 183-189.

"'V5, SZINNYEL J6zsef: Magyar irdk élete és munkdi. IV. Bp. 1896. 1226-1231.

L. SzMDA Viktor: Egyhdzi Ertekezések és Tudésitdsok (1820-1824). = Irodalmi Szemle
1883. 9. sz. 78.

13 L. HorRVATH Konstantin: Az Egyhdzi Ertekezések és Tudésitdsok (az elsé magyar kat. teol.
Sfolydirat) torténete. Veszprém, 1937. Egyhdzmegyei Konyvnyomda, 210.

V6. i m. 84-85.
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,....hasonl6 foly6irast kellene Dedkil a’ Puispokoknek és Kaptalanknak segedel-

mével feldllitani, hogy két nyelven, két oldalril nyomhassuk vissza a’ Protestdnsok-
» 15

nak mind religiébéli, mind politicabéli iparkodésait”.
Mivel az irasok nem tartalmaztik szerzojiik nevét, csak kevés kivétellel tudjuk
biztosan eldonteni, hogy ki irta azokat. Horvath Janos hdrom alkalommal kozli
a szerzOk névsorit az ,,Egyhazi magyar literatura” cim alatt. Példdul az 1820-ban
megjelent kotetek szerzdinek névsordt, 1821-ben az ,,Az 1820-dik esztendObéli
allapottydnak rajzolattya” cimii értékelésben adja kozre.'® Az elsd kotet szerzdi
kozt voltak tehat: Flizar Gyorgy, az erkolcs, lelkipdsztori és neveléstudomany
tanitdja, Guzmics Izidor a hittudomény tanit6ja, Molnar Jézsef, a napkeleti nyel-
vek és a Szentirds magyardzasanak tanitéja, Spreitzenbart Janos, az egyhaztor-
ténet €s torvénytudomdnyok tanitdja, és végiil, de nem utolsésorban Verseghy
Ferenc esztergomi érsekmegyebéli pap. Horvéth Janos ezekben a harom év sordn
megjelent cikkekben egyben kritikdt is mond az egyhdzi irodalom helyzetérdl.
Az 1820-as év egyhazi irodalmi termésérél a kovetkezoket irja:

,»...azt fajdalom! oly csekélynek taldltam, hogy az eldttem all6, részént eredeti, ré-
szént forditott munkakbdl, az 1820-dik esztendét az egyhdzi magyar literatirdra nézve
terméketlennek mondani a legkisebbet sem kételkedtem. Ezen terméketlenséget tobb-
nyire az olvasdk kevés szaménak, anyanyelviink, az egyhézi tudoményok, sét atalja-
ban a f6bb csinosodas irént valé érzéketlenségiinknek sat. szoktdk tulajdonitani.”

Ezutdn kiemeli a nyelv nehézségeit, és megemliti a tudomanyos székonyv 1ét-
rehozédsanak sziikségességét."”

Hasonléképpen ir az 1821-es esztendérél, kevésnek tartja a megjelent miitvek
szdmit, és értékelését a kovetkezoképpen fejezi be:

,Ugy allunk tehét fajdalom! az idén is, mint a legkisebb tajékra, vizek mellé plan-
talt, de terméketlenségre hajult fa, melynek ép és erds dgain a silrii levelek koziil alig
mosolyog ki egy-két gyiimolcs.™'®

1823-ban mdr bizakodébban ir. Megjegyzi, hogy az egyhdzi literatira teriile-
tén mds eurdpai orszdghoz képest sokkal hatrabb vagyunk, de az a néhdny mi,
ami mégis megsziiletett cifolja azt a rdgalmat, miszerint a magyar nyelv nem
alkalmas a teolégiai és filozéfiai tudoményok miivelésére.'

Vizsgiljuk meg azokat az frdsokat, amelyek szélesebb korben is érdeklédésre
tarthattak, illetve tarthatnak szdmot. Az értekezések leginkdbb a torténeti kuta-
tdsok szdmadra késziiltek, de tartalmaztak olyan irdsokat, melyekbdl a papok, egy-
hazi személyek merithettek. Nem olyan értelemben terjesztették a miivelédést,

L. i. m. 138. Verseghy Ferenc levele Horvéth Janosnak 1822. 4prilis 25-én.
16 V. EET 1821. 1. sz. 135-150.
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mint példiul a Mindenes Gyiijtemény, ez egy bizonyos rétegnek sz6lt, akik koz-
vetitoi, terjesztdi voltak az itt szerzett ismereteknek.

Rogton az Egyhdzi Magyar Literatdira rovatban — mivel ez nemcsak az iroda-
lom éllapotérdl tudositott — taldlhatunk szamos konyvismertetést is. Ilyen pél-
ddul a Kis Biblidrél sz616®, amely egyben negativ kritika is. A kritikus szerint
a szerz6 rosszul idézett a Biblidbdl, gy ragadott ki részeket, hogy azok valédi
értelme megvaltozott. A konyv inkdbb egy felekezet szimdra irédott, de hogy
melyiknek, azt nem jeloli meg sehol. A konyv forditdja Igaz Sdmuel azonban
dicséretet kap, mivel magyarsdga tiszta, mentes az Ujitasoktdl, a tanulatlanok is
megértik.

A kritikdt melldz0, ugyancsak részletes konyvismertetést olvashatunk a kovet-
kezd szamban, amelynek cime: ,,Nevelés és Tanitds Tudomany, a’ Sziilék, a’ hazi
és oskolai Tanit6k szdmdra.”!

Pedagdgiai témdaban olvashatunk két értekezést is. Az els6 cime: ,,Hogyan kell
banni a g%'ermekekkel a gyontatdszékben? Pedagdgiai tanacsok egyhdzi szemé-
lyeknek.”* A gyermek tobb hasznit veszi a gy6nds sordn kapott Gtmutatdsnak,
mint egyéb valldsi €s erkolcsi oktatdsoknak, mivel azokndl a taniték csak az érte-
lemre prébdlnak hatni, ridegek, a gyénaskor azonban a gyermekek lelke meg-
nyilik, és igy a kapott tanicsot is jobban megszivlelik. A gydntaténak tiirelmesen
kell hallgatnia, batoritania kell a gyermeket blinének elmondasara, nem szabad
haragot, vagy komorsagot mutatnia, mert akkor a gyermeket elidegeniti. Bele
kell képzelnie magit a gyermek helyzetébe, figyelembe kell vennie a gyermek
életkordt, értelmi fejlettségét. Ezek ismeretében tehet fel kérdéseket a gyontaté.
Ezek utdn elsorolja mit kell tenni kdromkodasért, a testvérek irdnt valé gorom-
basigért, a sziilokkel szembeni engedetlenségért, lopasért, hazugsagért.

A misik ilyen témdjua cikk arrdl sz6l, hogyan kell a catechétinak az erkolcesi
érzést tanitvanyaiban felébreszteni?” El8szor is meghatirozza az erkolcsi érzés
— a sensus moralis — fogalmat, amely nem mds, mint a j6, a nemes és a szép,
valamint a nem j6, a rit, és a helytelen megkiilonboztetésének képessége. Erre
gy vezetheti ra a catecheta a novendékeket, hogy megkérdezi 6ket mit éreztek

20V, EET 1823. 1. sz. 147-165. Kis Biblia, avagy a’ Keresztények Hite és Kotelességei a’ Szent
Irds szavaival. Ezt megelézi a’ Biblidrdl 's annak olvasdsdrdl vald elmélkedés, és az Anyaszent-
egyhdznak vildgos szava szent és nagytiszteletii Tanitéinak munkdiban, a’ Biblia kizonséges ol-
vasdsnak kitelezd és hasznos voltdrél. Egybeszerkesztette ’s forditotta IGAZ Sdmuel Masodik ki-
adés az 1820-adiki szerint. Bécsben Ns. Getler orokosinél. 1821. 1. és 232 1. 8-ad rét.

2! Vo. BET 1823. 2. sz. 168—189. Nevelés és Tanitds Tudomdny, a’ sziilék, a’ hdzi és oskolai Ta-
niték szdmdra. frta német nyelven NIEMAYER Agoston Hermann, a’ mint azt — az Austriai oskolak
allapottv4t is szem el6tt tartvan, a’ hatodik kiadas szerint révidebbre szabva kidolgozta, CHIMANI
Leopold, magyarazta, és a’ sziikségesnek 1atszott a magyar novendékek sziikségéhez alkalmaztatta
ANGYAN Janos Veszprémi Ref. Prédikator és Consistorialis Assessor. — Els§ Kotet — Neveléstu-
dominy. Pesten 1822. Petr6zai Trattner Janos Tamas betiiivel (nagy 8-ad XX VI. 403 1.)

22 Vo. EET 1823. 3. sz. 100-135.

» Vo. EET 1824. 2. sz. 156-168.
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valamely cselekedet utdn, illetve 6k mit tettek volna, és miért. Olyan erkolcsi
dilemmadkat tartalmazé elbeszéléseket kell tehat a gyerekeknek elmesélni, amely
utdn megitélhetik, hogy szerintiik mds emberek jél vagy rosszul cselekedtek ab-
ban az esetben. Fel is sorol segitségiil ilyen torténeteket, illetve kozhelyszdmba
mend az erkolcesel kapcsolatos mondatokat. A chatechetdnak azt is el kell ma-
gyaraznia, hogyan lehet a mindennapi életben gyakorolni az erkdlesot. A legha-
tdsosabb az, ha a gyerekek bele tudnak helyezkedni a torténetbe, lehet azonban
példat hozni a Biblidbdl, illetve a felnéttek vilagabdl is. Legvégiil, hogyan lehet
megmaradni a megkezdett dton? Olyan olvasméanyokat kell a gyermekek kezébe
adni, mint a Szentirds, vagy mds épiiletes nemzeti konyvek, melyek témdja az
ember erkolcsi tokéletesedése.

Az EET elso kotetében Jelemk meg Verseghynek az ,Egyhdzi Enekriil sz616
értekezés”-¢” amelynek végén egy népéneknek szant haromszakos vers all. Ver-
seghynek ugyanis régi terve volt a templomi ének megnemesitése, megreformaldsa.
A folyéiratban ezért kozlik is az 6 mintaénekét, dallammal, kottaval. Ezt a dalt,
és Az (j esztendd napjara valé éneket™ Sailer Jézsef zenésiti meg, aki a budai vér
fotemplomanak karvezetdje, €s a nemzeti iskola zenetandra. Onalls kolteménye
még Verseghynek az EET-ben a Stabat Mater cimii egyhézi koltemény parafrézisa.

Verseghy 1822-ben hal me cg, az 6 utolso irdsait olvashatjuk ,,Egy jeles Magyar
Irénak maradvanyai” cimen.”® Ezen beliil nézziik mit irt a A’ Miiveltség, Ember-
ség és Emberiség nevekriil, ezen beliil is a miiveltségrol. Szerinte a ,,miiveltség”-
nél gorombébb szt a magyar nem is taldlhatott volna, ,,mivel a latin cultura csak
a foldmiivelést jelentette, a magasabb kulturdt pedig még messzirdl sem érintette.”
A németek ezt a ,,hohere Kultur” kifejezéssel kiilonboztetik meg a foldmiiveléstdl.
A cultura jelentései kozé tartoznak még a kovetkezd szavak: tisztelet, becsiilet,
fenyiték, nevelés — illetve — miivelt foldek. Azonban a ,miivelés a’ magyarban
csak a’ foldet illeti, mint a’ Dedkban.” A miiveltség széndl régebbi az erkolcsdso-
dés és a csinosodds, ezek jelentéstartalma azonban nem felel meg annak a fel-
séges idednak, amelyet a Cultura sz6 takar.

Négy szdmban olvashatunk cikkeket a hazassagrol, filozdfiai, polgéri és egyhézi
tekintetben. Nem mondhatjuk tehdt, hogy mindig csupan egyhdzi szempontbdl
kozelitették meg a témat. Abbdl indulnak ki, hogy az embernek az éllattal el-
lentétben rendelkezésére all a szabadon munkéalkodd ész, amelynek birtokdban
az Igazra, a Jora és a Szépre kell torekedniink. A valasztdsnak mindkét fél ré-
sz€rdl szabadnak kell lennie, az elérend6 célt a Teremtd mar kiszabta: szapo-
rodniuk kell és tokéletesedni.

V. EET 1820. 1. sz. 147-168.
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,»Tovdbbi jollehet Nemre nézve kiilonboznek onkozottok az emberek; a’ termé-
szetnek, a’ szabadsagnak, a’ mélyebb érzésnek, és az észnek eggysége mindazaltal
a’ férjet és not, jussaikra ’s viszontagos kotelességeikre nézve eggyenldknek teszi.””’

Hozziteszi, hogy a hazassagnak orokéletiinek kell lenni, mert aki nem igy te-
kinti, az tarsat ,,mint megunandé haszonvehetetlen hazi butort” magitol eltaszitja,
valamint benne foglaltatik a kolcsonos segitség, a javakban vald kozosiilés, a férj
uralkoddsa, és az 6rokosodés. A hazassagnak nagy szerepe van abban, hogy teret
engednek a polgdri erkélcsok kifejlddésének, ami dltal a haza dllapota is sziik-
ségképpen emelkedik, mivel a hazi erkdlesok hatdrozzak meg a nemzeti erkol-
csoket. Amikor az 1822-ben egyhdzi tekintetben ir a hazassagrol a tanulmédnyok
a kovetkez6 témdékat tartalmazzdk: A hazassagok torténetei az Otestamentumban
az evangéliumi tanitasok, torvények, és intézetek, valamint az egyhdz szerepe-
rol beszél a hazassag kapcsan. Ha mar sz6 van a hazassagrol sz6Ini kell a papi
nétlenség okérdl is*. A ndtlenségre mar Szent Pdl idején is Ugy tekintettek, mint
a keresztény tokéletességre. Am miért kell ma is erre ugymond kényszeriteni az
egyhazi férfiakat? Erre a kvetkez6 érveket hozza: a pap nem tudna gondoskodni
sajat haza népérol és gyiilekezetérdl is egyszerre. Foleg a nagyobb orszdgokban
szitkség van olyan emberekre, akik kiilonvilva a vildgtdl, feleség és gyermekek
nélkiil tudnak fdradozni az erkoles nemesitésén, és a szenvedOk vigasztaldsdn.
Ha ugyanis csalddjuk lenne, minden bizonnyal értiikk fairadozninak. A ndtlenek
érdeme abbdl a szempontbdl is nagy, amit magukért a csaladokért tesznek. A ha-
zassagra vonatkozdan gyakorlatl tandcsokat is kag)hatunk a’ ,,Hazassaghoz valé
Egyhdzi torvényes késziilet” cimii cikksorozatban™, amely sorra veszi az eljegy-
zéssel kapcsolatos teenddket, ir a szokdsokrdl torteneti szempontbdl, az eljegyzés
felbontdsdnak kovetkezményeir6l. A folytatasban olvashatunk arrél, mit jelent
a hirdetés, miért érdemes az eljegyzés utdn a hdzassagot bizonyos ideig elhalasz-
tani. Melyik plébdnidn kell 6sszeadni a part, melyek a hdzassidgot akadéalyozé
tényez0k, illetve mi volt akkoriban nyilvanvald szégyen? Olvashatunk a jegyes-
oktatdsrol, a hdzas személyeknek kotelességeirdl egymds irdnt, sziileik, a szom-
szédok €és a cselédek irdnt. A sorozat végén egy felsorolast kozol, amely kiilfoldi
folymratok hasonl6 téméju cikkeit tartalmazza.

A nép felvildgositdsarél™' cimii tanulmany azzal a gondolattal kezdédik, hogy
sokan ugy vélik, a felvildgosodds egyet jelent minden torvényes és tisztes hata-
lom megvetésével. Felvildgositani azonban annyit tesz, mint eliizni a homalyt
onnan, ahol addig sotétség uralkodott. Vagyis nem més, mint a tudatlansagot, el6-
itéletet hasznos ismeretekkel, jozan itéletekkel, érvekkel felcserélni. Az utébbi
idében azonban felvildgosodds cimen ginyoltdk a valldst, amely igy gyantissad
valt a koznép elott, és ezek utdn joggal idegenkednek tSle. Pedig a felvildgosodds

L. EET 1821. 1. sz. 105.
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egyidds a vildggal — a szerzé érveket hoz amellett, hogy a vallas milyen fordulatot
hozott az emberek életébe, mind erkoélcsi, mind a tudomédnyok szempontjabol.
A felvildgositas igy tehat az egész nemzetre nézve sziikséges, senkit sem szabad
kirekeszteni bel6le, minden ember alkalmas ra. ,,Ama megrogzott elditélet, hogy
a’ koznépet tudatlansdgban kell hagyni, mind az egyhdzi, mind a’ polgéri tarsa-
sagnak felette drtalmas”. Nagyon sok a valldssal kapcsolatos eléitélet a koznép
soraiban, aminek az az oka, hogy azt gondoljik, hogy a vallds inkdbb az emlékez6
tehetségnek, mintsem a szivnek dolgdva tétetik. A valldstanitd a felvildgositast
a kdzonséges elbitéletek kiirtdsdn kezdi. Ez a felvildgositds a legfontosabb a koz-
népre nézve. A tanulmany végkicsengése az, hogy ,, a’ csinosodottabb nép magat
szelid erkolcsdk, és jozan gondolkodds dltal kiilonbdzteti meg.” .

A’ kiilfoldi egyhdzi tudomanyos Foly6 Irdsoknak lelke és veleje” cimii cikk-
ben™ 4tfogé képet kaphatunk az egyhdzi sajtor6l. Maga a szerkesztd irta ezeket
a cikkeket, aki megjegyzi, hogy Németorszagban mennyi Gjsdg volt akkoriban,
a XIX. szdzad elején, 6 maga is huszonegyet szamol a konyvtdraban. Ezek utdn
felsorolja a folydiratok cimét, majd a mdsodik részben rovid kivonatok dltal bemu-
tatja, milyen példa utdn kellene menni Magyarorszigon.

Vizsgdljunk meg mit tartalmaz az a tanulminy, melynek cime: , Helyes-e
azoknak kivansdga, kik a’ Szentségeknek kiszolgaltatdsdban az anyanyelvet siir-
getik a’ dedk helyett?*> Abbdl indul ki, hogy kétségtelen: éppen azok a nemzetek,
akiknek kedvéért a gorog €s a latin nyelvet fenntartottik, éppen azok a leglus-
tdbbak a dedk nyelv tanulasaban. A XVI. szdzadban a reformatorok felcseréiték
a latint anyanyelviikre, ami kétségteleniil nagy el6relépést jelentett a hazai nyelvek
fejlédésére nézve. Melyek azok az okok tehdt, amelyek a dedk nyelv tovabbi
megtartdsa mellett allnak:

1. A dedk eredeti és torvényes nyelve a Romai Anyaszentegyhaznak, melyet ez-
4ltal minden katolikus anyanyelvének tekinthet. 2. Az egyhdzra jellemzo egységet és
egyformasagot csak egy nyelv tarthatja fenn. Az €16 nyelvek id6rél idére valtoznak,
ami a hit egységét is konnyen semmivé teheti. 3. Arra a nyelvre van sziiksége a ko-
zosségnek, amelyen hagyoményai és a szertartdsok irédtak. 4. Bar a koznép nem ért
dedkul, a vallasi tanit4sok atkalmaval megismerik az egyes egyhazi szertartdsok céljat,
valamint él benniik a szent nyelv irénti tisztelet. 5. Ha a dedkot felcserélnék az anya-
nyelvvel, az olyan lenne, mintha kovetnék a protestinsokat, akik ezt a katolikus egy-
haz hib4janak beismeréseként értelmeznének, és diadalmaskodnanak folotte. 6. Végiil
az utolsé és egyben legfontosabb indok az, hogy a Tridenti Gyiilekezet a dedk nyelv
félre tételét atok alatt tilalmazza.

A Theologus felekezetek a’ XIX-dik Szdzad’ elejénn” cfmii tanulmanyban™*
attekintést kaphatunk azoknak a felekezeteknek az alapvetd tanitdsairdl, amelyek
a katolicizmus €s a protestantizmus tanitdsaibél az utilitarizmus illetve libera-
lizmus 4ltal kiszakadtak. Miért fontos ez? Mivel ezek
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Losmerete nélkiil a’ Theol6gus, sem magat nem t4jékithattya, sem azoknak egy-
méstid! valé tdvullétét meg nem hatérozhattya, és fgy valamint a” Catholicus, oktatdsit,
dtmutatdsit a’ czélra helyesen nem intézheti; Ggy a’ Protestdns a’ tulajdonképpen-
val6 catholica tanitést a’ rideg vélekedésektiil meg nem kiilsnboztetheti...” ¥

Eszerint a Kkatolikusok kozott meg kell kiilonboztetniink a ,,Hyperorthodoxusok™
és az Ujitaskedvelok — vagy Neol6gusok — felekezetét, a protestinsok kozott
pedig vannak a Rationalistdk, a Naturalistak és Religionistdk felekezete. Mind-
egyiket részletesen ]ellemm majd felteszi a kérdést az eldbbiek ismeretében,
hogy ,,mit kivan a’ k6zj6 a’ Catholicus Egyhdzi Magyar [rétil?” A vélasz a ko-
vetkezd:

.»...hogy a’ Nemzetnek, mind polgéri, mind tudomanyos, mind erkolcsi, mind
vallasbéli culturdjdban a’ catholicus principiumokat fenntartani, az azokkal ellenke-
zO0ket megigazitani, a’ kartékony vélekedések arjanak gatokat vetni, és igy hazafitar-
sait a’ religiot tigyelé gondolkodasmédban egyenliteni, a” szeretet’ torvényének rend-
szabésa szerint iparkodgyon.”S

Mint ismeretes a XIX. szdzad elején — 1802-ben — Anglidban 1étrejott a Bibliai
Térsasag, amelynek magasztos célja volt. Alapitéi azt szerették volna, hogy minél
tobb embernek legyen Biblidja. A Tarsasag szabdlyzattal rendelkezett, illetve
a megalakulds utdn nem sokkal létrejottek vidéki és kiilfoldi Fidk- vagy Segéd-
tarsasdgok. Faradozdsuk eredmenyekeppen 55 nyelven jelent meg nyomtatds-
ban a Szentirds, amelyet az emberek mar Azsidban is anyanyelviikon olvashattak.
A problémak akkor kezd6dtek, amikor Gnesnei érsek meg akarta akadalyozni
a Tdrsasag felallitdsit Lengyelorszagban. Mivel azonban Sdndor csiszér oltal-
mdba vette a kezdeményezést, a Tarsasdg megkezdhette miikodését. A Szentirast
kiadtdk mdsodszor — 4m azok nélkiil a tudés katolikus irék altal hozzaftizott
megjegyzések nélkiil, amelyet az els6 kiadds mdr tartalmazott. Ennek a kovet-
kezmenyelrol olvashatunk ,,A’ Bibliai Tarsasdgokril — nem mind arany a’ mi
fénylik” cimii tanulmanyban®’. Mi a magyardzata annak, hogy a lengyelorszagi
torténések nagy felhdboroddst keltettek? A kezdeményezés, €s az elképzelés
mindenképpen j6 volt. Am az egyhdz szempontjabél veszélyes volt az, hogyha
az emberek Utmutaté €s jegyzetek nélkiili Szentirdst forgatnak, mivel az Anya-
szentegyhaz a Tarsasdg 4dltal kiadottakra nem adta alddsat, nem vizsgdlta feliil
azokat. A tanulminy szerzdje gy érvel, hogy eziltal megvan az esélye annak,
hogy az emberek —~ mivel anyanyelviikén olvashatjidk a Biblidt — nem mennek
templomba, vagy félremagyardzzak a Szentirast. Ugyantigy bizalmatlansigot ered-
ményezne, mint az 1795-ben keletkezett Missiétarsasdg — amely nemcsak a hi-
tetlenek megtéritésén, hanem a katolikusok eltdntoritisdn is igyekezett. Az egy-
héznak tehdt az a feladat, hogy figyelemmel kell kisérnie az ilyen Tarsasdgok

3 1. EET 1823. 1. sz. 108.
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tevékenységét. A szerzd a cikk végén a kovetkezd részletet kozli a Brémai Uj-
sdagbol:
»Ha Austridban az ur. Anyaszentegyhiznak vannak okai, mellyekre nézve meg
nem engedheti, hogy kebelében Bibliai Tarsasdgok tdmadjanak, azokra igen is hogy
kell tekinteni. De azon Intézeteket még sem gatolhattya, mellyeket az ugyan azon
uralkodas alatt 1évo kiilombféle vallasiiak, az Isten igéjének magok kozott valé ter-

jesztésére, alkalmatosaknak lenni tartanak; a’ minthogy, nevezetesen Magyarorszag-
ban Pozsonyban, 4ll is 1802. eszt. fogva egy illyen Intézet.*®”

Az Egyhizi Régiség rovatban, amely a EET utolsé része volt, a kovetkezd érde-
kességre bukkanhatunk. Ennek egyébként mint azt az Eldszéban leirta, az is volt
a célja, hogy olyan dokumentumokkal ismertesse meg az embereket, amelyhez
egyébként nem juthatndnak hozzd. Tlyen volt Achmed Oglu Simontornyai Torok
basénak a’ Kdromkodis ellen 1669 szegezett futé levele®, amely a kovetkezd-
ket tartalmazta: Biintetés vért azokra, akik elmulasztottdk a vasarnapi prédikacidt,
aki dithében kdaromkodik, ha az asszonyok egymdsrol cstinyan beszélnek, vagy ha
valaki egydltaldn nem jar templomba. Egy masik Egyhazi régiség szintén e té-
maéban: Tekintetes Ns. Fejér Varmegyének 1804 ... Eszt. Kis. Assz. Hav. 7.-9.
napjain tartatott Koz- Gyiilekezetén a’ kdromkoddsok °s verekedések irdnt tett
végzése.*

Végigtekintettiink az egyhazi irodalom 4llapotdn 1821 és 1823 kozott, lathat-
tunk példét az értekezésekre, hirt kaptunk két egyhdazi régiségrol, egy fontos dolog-
rél azonban még sz6lni kell: ez nem mas, mint a jutalomkérdés. A szerkesztd
mir a folyéirat meginduldsakor az elsé kotet végén 200 forint ,tiszteletbeli
jutalomajdnlds mellett” félévre sz616 jutalomkérdést hirdet, nem azért, ,hogy a’
Magyar szép elméket haszontekintet altal ébressziik, hanem, hogy a’ nemes ve-
télkedést élessziik, mellyet a’ tapasztalds bizonyitdsa szerint sokszor egy zold
gally is fel tud heviteni. ,,*' A pélyatétel nem volt konnyii: az elsd kérdés az volt:
vajon az egyhazi tanokat és magyarazatokat a bolcselet vagy a torténelem szerint
kell-e megitélni és meghatdrozni? 2. a torténeti bizonyitékok kizdmak-e minden ké-
telyt? 3. a természetes bolcseletnek micsoda szerepe van e vizsgdlédasban?*

Az 1820 évi III. kotetben a szerkesztd a palyazat bekiildésének hatéridejét egy
évvel eltolja.’ 1821 janudrjdban a kovetkezd levelet frja Horvéth Verseghynek:

»Spreitzenbart ... a jutalomkérdésekre olly nyomosan ’s bdven megfelelt, hogy
az 6 mildarabja még a’ Sorbonanak is diicsoséget fogna szerezni. Az els6 feleletet a
mésodikba be is iktatom.”*

#¥ L. Brémai Ujsag 1817. 278. sz.

¥ vo. EET 1823. 3. sz. 187191,

L. EET 1824. 4. sz. 184-187.

*'Vo. EET 1820. 1. sz. 210. :

V6. HORVATH Konstantin: Az Egyhdzi Ertekezések és Tudbsitdsok (az elsé magyar kat. teol.
Jolydirat) torténete. Veszprém, 1937. Egyhdzmegyei Kényvnyomda, 54.

“ Vo. EET 1820. 3. sz. 202.

* Horviéth Janos levele Verseghy Ferencnek 1821. janudar 18-4n.
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Végiil a harmadik kotetbe sikeriilt betenni a nagy faradozdsrdl és lelkesedésrdl
tantiskodé Feleletet, amelynek Bevezetése maga 111 oldal terjedelmii.

Horvith Jutalomdij-pdlyazatat masok is kovetik. Mar a mdsodik kotet végén
100 forinttal ,kivannya megtisztelni egy buzgé hazdnkfia a’ legszerencsésebb
Felelot arra a’ kérdésre, hogy az Uj Filozéfia mind benyomdst nyert kiilfoldonn
a’ Protestantizmusra, kivaltképpen pedig annak Exegetikdjdra? Ennélfogva a’ Pro-
testantizmus mind oppositioba jott a Catholicismussal?

Az Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok valésagos feliiditd odzis volt a XIX.
szdzad elsd két évtizedének valldsos irodalmdban. Ha mds érdeme nem volna is,
mint az, hogy az egyhdzias szellemet szinte maradék nélkiil és batran hirdette
anélkiil, hogy céljdt szem eldl tévesztve tisztdn hitbuzgalmi folyéiratté valtozott
volna, ez 6nmagdaban is nagy eredmény. Kezdést, jégtorést jelentett és mér emlatt
is méltan szamithat a késébbi id6k kritikusainak és kutat6inak elismerésére.*

A folyéirat 1824-ben szlinik meg. Lett volna még ugyan megjelentetni valé
anyag, de Horvith Janost hivatalos kotelességei visszatartottdk attdl, hogy tovdbbra
is folydirat szerkesztoként tevékenykedjen. 1825-ben felmegy Pestre az orszig-
gytlésre, majd ugyanott a hittudomanyi kar rektora lesz. Veszprémtdl elszakadva,
nem tudja fenntartani a T4rsasagot, igy tovabbi nyolc évet kell varni a kdvetkezo
teoldgiai magyar folydirat megjelenésére.

Horvath Janos érdeme abban 4ll, hogy faradsdgos munkdval igyekezett sok
embert bevonni a teolégiai tudomdnyok kutatdsaba, hogy forrdsanyagot gytjtson
a késobbi korok szdmdra. Azonban sokkal tobbet is tett ennél, errdl tantiskodik
az, hogy az ismeretek milyen széles palettdjat nyﬁjtotta az érdekl6dok szdmdra.
Rugalmassdganak és tolerdns magatartdsanak mi mds lenne bizonyitéka, mint az,
hogy foly01rataban protestdns szerzk munkait is kozreadta. Az Egyhdzi Erteke-
zések és Tudositdsok meginditasaval masok is kedvet kaptak hasonlé munkéakhoz,
aminek ékes bizonyitékai az ezutdn megindul6 Egyhdzi Tar (1832-1839), az Egy-
hdzi Folydirds (1832-1834), és az 1838-ban alapitott Magyar Szion, Anastasia
cimi melléklapjdval. 1820-t6l szamitjuk a magyarorszdgi katolikus sajté megin-
duldsat, amelyet a késObbiekben szinesitenek hitbuzgalmi, irodalmi, és neveléstani
témaju folydiratok is.

5 V6. HORVATH Konstantin: Az Egyhdzi Ertekezések és Tuddsitdsok (az elsé magyar kat. teol.
Solydirat) térténete. Veszprém, 1937. 9.
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Dissertations et Rapports Ecclésiastiques. La premiére
revue catholique de Hongrie

Les antécédents du déclenchement de la premiére revue catholique hongroise remontent jusqu’a
1817, I'année ol Janos Horvith, le rédacteur ultérieur s’est proposé d’inaugurer un organe qui
d’une part représenterait un trésor des sciences théologiques, d’autre part peut créer la langue
hongroise de la théologie. Le premier numéro de la revue est sorti a la fin de I’année 1819 a
Veszprém, et le bulletin est paru quatre fois par an. Le rédacteur, en vue d’unir les forces intel-
lectuelles et suivant I’exemple des revues théologiques allemandes, fonde une *Société’, qui n’est
autre que la 'Société Savante de Veszprém’. Parmi ses membres on peut compter Izidor Guzmics,
moine bénédictin (plus tard, rédacteur d’une autre revue catholique, intitulée 'Egyhdzi Tdr’ (Bul-
letin Ecclésiastique) et Ferenc Verseghy, qui — bienqu’il eut vécu & Pest — contribuait en grande
mesure a la création de I’ouvrage "Mesterszokonyv’ (Livre des mots maitres), nécessaire au déve-
loppement de la langue théologique hongroise. D’autres membres de la’Société’ n’avaient jamais
publié aucun mot dans la revue, tout de méme ils ’ont aidé financiérement ou d’autres maniéres.

La revue, par sa structure — comme son titre 1’indique aussi — a été partagée en deux parties:
des dissertations et des rapports. Dans la premiére partie les études avaient atteint les sujets scien-
tifiques suivants: philosophie religieuse, théologie, moralistique, sciences de droits canoniques.
Les rapports avaient rendu compte de I’état actuel de la littérature ecclésiastique, des recensement et des
notes critiques avaient vu le jour, le lecteur a été informé des promotions ecclésiastiques et des
biographies de personnages importants de I"Eglise avaient paru également.

De la correspondance du rédacteur et de ses collégues on peut voir, qu’ils étaient contents de
Pintérét manifesté a la revue autant que du nombre des lecteurs. Nous apprenons de la lettre de
Janos Horvith adressée a Ferenc Verseghy, que le premier numéro de la revue a été paru en 700
exemplaires, dont il n’est resté que trois, invendus.

Une des mérites de la revue a été de se faire champion de Iesprit de I'Eglise sans devenir un
organe de pure propagande ecclésiastique. Non seulement le choix de sujet en était varié, mais
une preuve i la souplesse d’esprit du rédacteur est le fait qu’il avait également publié des ouvrages
d’auteurs protestants. A partir la sortie du premier numéro des ’Dissertations’ est compté le dé-
clenchement de la presse catholique hongroise, plus tard le choix des organes en devient plus
varié par d’autres périodiques de propagande, de littérature, et de pédagogie.






